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Vorausbhemerkung zur liberarbeiteten Fassung des Fachbeitrages Artenschutz

— Stand: Dezember 2012 —

Die am 18.02.2011 vorgelegte Fassung des Fachbeitrages Artenschutz (saP) erfolgte laut ,Muster-
text_Artenschutz_§ 42 Fassung 15.07.08“ des LandesBetriebs Mobilitdt Rheinland-Pfalz [LBM], wo-
bei die durch die Anderung des BNatSchG vom 29. Juli 2009 geinderten Paragraphen nachtraglich
angepasst wurden (§ 42, > § 44,..). Da der Stralenbaulasttrager der Meinung ist, dass ahnli-
che/vergleichbare Unterlagen erstellt werden missen, wurde fiir den Bereich des RP KA eine identi-
sche Vorgehensweise gewahlt. In diesem Fall wurden die pfalzischen Vorgaben verwandt. Unmittel-
bar vor Anpassung der Paragraphen des Mustertextes an die Neufassung des BNatSchG und der End-
abgabe des Fachbeitrages Artenschutz wurde die Anfrage der Bearbeiter beim LBM Rheinland-Pfalz,
ob eine aktualisierte Version des Mustertextes vorldage, negativ beschieden. Somit fand o.g. Version
Anwendung.

In seiner Stellungnahme vom 30.06.2011 hat das RP Karlsruhe (Abteilung 5 - Umwelt) unter dem
Punkt ,1.4.1.1. Individuenbezogenheit der Verbote des § 44 Abs. 1 Nr. 1 und 3 BNatSchG“ darauf
hingewiesen, dass der ,Prifung der Verbote des § 44 Abs. 1 Nr. 1 und 3 i. V. m. Abs. 5 BNatSchaG [...]
ein falscher (ndmlich ein populationsbezogener statt individuenbezogener) Beurteilungsmalistab zu
Grunde” liege.

Die am 18.02.2011 vorgelegte Fassung des Fachbeitrages Artenschutz bezieht sich somit sowohl bei
der Beurteilung der Totungstatbestande gemal § 44 Abs. 1, Nr. 1 BNatSchG sowie der Schadigungs-
tatbestdnde gemaR § 44 Abs. 1, Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG auf die ,lokale Population” und nicht
auf die tatsachlich betroffenen Exemplare der einzelnen Arten. Das RP schreibt in seiner Stellung-
nahme vom 30.06.2011 zum Verfahren: ,Kommt es in Verbindung mit der Zerstérung von Fortpflan-
zungs- und Ruhestdtten (bau- oder anlagebedingt) zu Tétungen, so sind diese nur dann verboten,
wenn sie (mit zumutbarem Aufwand) vermeidbar waren (§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)“, kann nach
dem Urteil des Bundesverwaltungsgerichtes vom 14.07.2011 (BVerwG-Urteil vom 14.7.2011 -9 A 12.
10, Ortsumgehung Freiberg) in dieser Form ebenfalls keine Anwendung mehr finden. GELLERMANN
(2012) schreibt zum ,,Freiberg-Urteil” des BVerwG unter Bezug auf das Abfangen und Umsiedeln von
Amphibien und Reptilien: ,Da es selbst bei sorgfaltigster Durchfiihrung solcher MaRnahmen [Abfan-
gen und Umsiedeln] nie gelingt, samtliche Individuen zu fangen, ist die Totung einzelner Exemplare
eine unausweichliche Folge, die § 44 Abs. 1 BNatSchG unterbunden wissen will. Die sich anschlieRen-
de Frage, ob nicht aus Griinden der Unvermeidlichkeit der im Zusammenhang mit der Vernichtung
geschitzter Lebensstatten stehenden Tétung die Freistellung des § 44 Abs. 5 S. 2 BNatSchG zum Tra-
gen kommen kann, hat das Bundesverwaltungsgericht klar verneint”. Somit ist davon auszugehen,
dass durch unvermeidbare baubedingte Totungen von Individuen (des Anhangs IV FFH-RL) gegen das
Totungsverbot des § 44 Abs. 1, Nr. 1 BNatSchG verstoRen wird. Zu der im Schrifttum nicht einheitlich
beantworteten, und auch vom Bundesverwaltungsgericht in seinem , Freiberg-Urteil” vom 14.7.2011
offengelassenen Frage, ob der Fang geschitzter Tiere zum Zwecke der Umsiedlung bereits den Tat-
bestand des § 44 Abs. 1 BNatSchG erfiille, flihrt GELLERMANN (2012) weiterhin aus: ,Flr die Praxis
lasst sich daraus einstweilen nur der Schluss ziehen, dass die gelaufige Umsiedlung eingriffsbetroffe-
ner Amphibien (z. B. Kammmolch) oder Reptilien (z. B. Zauneidechse) in beanstandungsfreier Weise
nur durchgefiihrt werden kann, wenn hierfiir eine artenschutzrechtliche Ausnahme erteilt wird.“

Auf Grund dieser gednderten Rahmenbedingungen erschien eine Uberarbeitung des Fachbeitrages
Artenschutz notwendig, der hiermit vorgelegt wird.
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In der hier verwendeten, aktuellsten Version des Mustertextes des Landesbetriebs Mobilitat Rhein-
land-Pfalz ,,110203_Mustertext_Artenschutz_Aktualisierung § 44.doc” vom 3. Februar 2011 (FROELICH
& SPORBECK GmbH & Co. KG 2011) ist das Kapitel ,Begriffsbestimmungen und methodisches Vorge-
hen“ auf Grund der neusten Entscheidungen des Bundesverfassungsgerichtes (,Freiberg-Urteil”, sie-
he oben) nicht mehr aktuell und wird daher hier nicht abgedruckt. In Abdnderung der Vorlage des
LBM wird bei der Abarbeitung der ,Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gemald
§44 Abs. 1, Nr. 3 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG“ hilfsweise auf eine modifizierte Version des baden-
wirttembergischen Priifschemas gemal} ,,Formblatt zur speziellen artenschutzrechtlichen Priifung
von Arten des Anhangs IV der FFH-RL und von Europdischen Vogelarten nach §§ 44 und 45 BNatSchG
(saP)“— zuriickgegriffen (MLR 2012b).

Gegeniiber der Fassung vom 18.02.2011 ergaben sich Anderungen bei der Einschitzung der Betrof-
fenheiten der einzelnen zu behandelnden Arten. Einerseits ist dies der oben geschilderten Anderung
der Vorgehensweise bei der Betrachtung der Betroffenheiten geschuldet, andererseits wurde zwi-
schenzeitlich durch gezielte Erfassungen weiterer Arten Klarheit Gber deren Vorkommen bzw. Nicht-
vorkommen im Untersuchungsraum geschaffen. Die beiden in Form einer Worst-case-Analyse im
Jahr 2011 abgearbeiteten Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie Haselmaus (Muscardinus avellana-
rius) und Zierliche Tellerschnecke (Anisus vorticulus) kommen im Gebiet nicht vor (vgl. SCHULTE 2012,
KITT 2011), ebenso wenig wie die bisher nicht berilcksichtigten Kaferarten des Anhangs IV der FFH-
Richtlinie Eremit (Osmoderma eremita), Heldbock (Cerambyx cerdo) oder Scharlachkafer (Cucujus
cinnaberinus), vergleiche hierzu WURsT (2011). Die vorgenannten Arten sind bei der weiteren Planung
nicht zu bericksichtigen.

Zur Vermeidung von Verbotstatbestanden wurden weitere Mallnahmen entwickelt, die weitestge-
hend bereits bestehenden MalRnahmenflachen zugeordnet werden konnten. Die Neuerungen sind
durch Unterstreichung hervorgehoben:

MaBnahme fiir Mauer- und Zauneidechse sowie Schlingnatter

A3 Ausbringen von Gesteinsstrukturen im Umfeld der Bahnlinie im Bereich der Grinlandflache zwi-
schen sudlicher Zufahrt zur Raffinierie und Alb, 6stlich der ehemaligen Raffinerie-Erweiterungs-
flache

MaRnahme fiir Star und Wendehals

A5 Altholzentwicklung; Anbringen und Warten von Fledermauskasten (36 Badume in einer Waldfla-
che von ca. 7,58 ha in der ehemaligen Raffinerie-Erweiterungsflache (20 Fledermauskasten in
4 Gruppen zu je 2 Rundkasten, 2 Flachkdsten und einem Sommer-Koloniekasten) sowie Vogel-
Nistkdsten (20 mardersichere Staren-Nistkdsten mit 45 mm Fluglochweite im Bereich der ehe-
maligen Raffinierie-Erweiterungsflache und an Solitdrgehdlzen entlang der Alb

MaBnahme fiir Grauschndpper

A9 Anbringen von fiinf Halbhdhlen- und finf Nischenbriter-Nistkdsten am Stidende der alten Alb-
schlute, an Bdumen entlang der Alb sowie im Randbereich des westlichen Weihers in der ehe-
maligen Raffinerie-Erweiterungsflache

MaBnahme fiir Wendehals

E5 Altholzsicherung und -entwicklung; Anbringen und Warten von 20 wendehalsfdhigen, mardersi-
cheren Vogel-Nisthilfen und Fledermauskasten bei Huttenheim

MaBnahme fiir Nachtkerzenschwarmer und Teichhuhn

S5 Mahd des Albufers auf 150 m beidseits des Eingriffsbereiches an der neuen Briicke im Jahr vor
Baubeginn bis zum Abschluss der Brickenarbeiten zur Verhinderung der Eiablage des Nachtker-
zenschwarmers und von Brutansiedlungen des Teichhuhns
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Bei nachfolgend genannten Arten ergaben sich grundsatzliche Anderungen bei der Einschitzung der
Betroffenheiten; die Ziffer-Nummer-Kombination verweist auf die [ehemaligen] Formblatter der saP:

Arten das Anhangs IV der FFH-Richtlinie

[s7]

R1

R2

R3

A2

A5

A6

N1

[wi]

Haselmaus — kein Artvorkommen im UG (vgl. SCHULTE 2012); die Haselmaus ist bei der
weiteren Planung nicht zu bericksichtigen

Mauereidechse — Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG werden
trotz weiterer MaRnahmen (A3) erfillt, Ausnahme gemal § 45 Abs. 7 BNatSchG ist er-
forderlich

Schlingnatter — Verbotstatbestdande nach § 44 Abs. 1 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG werden
trotz weiterer MaBnahmen (A3) weiterhin erfillt, Ausnahme gemall §45 Abs.7
BNatSchG ist weiterhin erforderlich

Zauneidechse — Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG werden
trotz weiterer MaBnahmen (A3) weiterhin erfillt, Ausnahme gemall §45 Abs.7
BNatSchG ist weiterhin erforderlich

Kleiner Wasserfrosch — Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
werden erfillt, Ausnahme gemal § 45 Abs. 7 BNatSchG ist erforderlich

Laubfrosch — Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG werden er-
fullt, Ausnahme gemaR § 45 Abs. 7 BNatSchG ist erforderlich

Springfrosch — Verbotstatbestdande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG werden er-
fullt, Ausnahme gemaR § 45 Abs. 7 BNatSchG ist erforderlich

Nachtkerzenschwarmer — Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
werden unter Berlicksichtigung weiterer MalRnahmen (S5) weiterhin nicht erfillt
Zierliche Tellerschnecke — kein Artvorkommen im UG (vgl. WURST 2011); Anisus vorticu-
lus ist bei der weiteren Planung nicht zu bericksichtigen

Europaische Vogelarten

V5

V15

v21

V26

V28

Gruppe der ungefahrdeten Brutvogel mit Waldbindung — Verbotstatbestdnde nach § 44
Abs. 1 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG werden unter Beriicksichtigung weiterer MaRnahmen
(AB) nicht erfllt, Ausnahme gemal § 45 Abs. 7 BNatSchG ist nicht mehr erforderlich
Grauschnapper — Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG werden
unter Berlicksichtigung weiterer MaRnahmen (A9) weiterhin nicht erfillt

Neuntéter — Anderung der Einschitzung der Betroffenheiten durch Neubetrachtung der
Schadigungs- und Stérungstatbestdnde; Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 i. V. m.
Abs. 5 BNatSchG werden nicht mehr erfiillt, Ausnahme gemall § 45 Abs. 7 BNatSchG ist
nicht mehr erforderlich

Teichhuhn — Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG werden unter
Berucksichtigung weiterer MaBnahmen (S5) weiterhin nicht erfiillt

Wendehals — Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG werden
trotz weiterer MaRnahme im Eingriffsbereich (A5) weiterhin erfiillt, Ausnahme gemaR
§ 45 Abs. 7 BNatSchG ist weiterhin erforderlich; neue kompensatorische MaBnahme bei
Karlsruhe-Huttenheim (E5)

Das Kapitel ,Begriffsbestimmungen und methodisches Vorgehen” ist in der neuen Version des Mus-
tertextes nicht vorgesehen und entfallt.
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1 Einleitung

1.1 Anlass und Aufgabenstellung

Das Regierungsprasidium Karlsruhe plant eine zweite Rheinbriicke der B 10 zwischen Karlsruhe und
Worth.

Im Marz 2010 ist das neue Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) in Kraft getreten (BGBI 2009 Teil |
Nr. 51). Der Bundesgesetzgeber hat hier durch die Neufassung der §§ 44 und 45 BNatSchG die euro-
parechtlichen Regelungen zum Artenschutz, die sich aus der FFH-Richtlinie und der Vogelschutzricht-
linie ergeben, umgesetzt. Dabei hat er die Spielraume, die die Europdische Kommission bei der Inter-
pretation der artenschutzrechtlichen Vorschriften zulasst, rechtlich abgesichert.

Die Artenschutzpriifung gemaR §§ 44 und 45 BNatSchG ist eine eigenstdndige Priifung im Rahmen

der naturschutzrechtlichen Zulassung eines Bauvorhabens.

Im vorliegenden Fachbeitrag Artenschutz der artenschutzrechtlichen Prifung werden:

e die artenschutzrechtlichen Verbotstatbestiande nach § 44 Abs. 1 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG bezlig-
lich der gemeinschaftsrechtlich geschiitzten Arten (alle heimischen europaischen Vogelarten, Ar-
ten des Anhangs IV FFH-Richtlinie), die durch das Vorhaben erfillt werden kénnen, ermittelt und

dargestellt [und]

e [da Verbotstatbestande erfiillt sind, die naturschutzfachlichen Voraussetzungen fiir eine Aus-
nahme gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG gepriift. Die nicht-naturschutzfachlichen Ausnahmevorausset-

zungen sind im Allgemeinen im Erlduterungsbericht, Unterlage 1, Nr. ... dargestellt.]

e [obwohl keine Verbotstatbestande erfillt sind, vorsorglich die naturschutzfachlichen Vorausset-
zungen fiir eine Ausnahme gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG gepriift. Die nicht-naturschutzfachlichen
Ausnahmevoraussetzungen sind im Allgemeinen im Erlauterungsbericht, Unterlage 1, Nr. ... dar-

gestellt.]

Als Datengrundlagen wurden fiir die artenschutzrechtliche Priifung insbesondere herangezogen:

e Daten, die im Rahmen des Landschaftspflegerischen Begleitplans erhoben und aus Unterlagen
Dritter zur Flora und Fauna ausgewertet wurden (s. Unterlage 12.0)

e Tierdkologische Untersuchung zu Vogeln und ausgewahlten streng geschiitzten Arten im Jahr
2009 durch T. Schulte (2009)

e Tierdkologische Untersuchung im Jahr 2007 durch T. Schulte (2007/2009) zu den folgenden Art-
vorkommen:
- Reptilien
- Amphibien
- Tagfalter
- Libellen

e Faunistische Erhebungen zu Vorkommen von Fledermausen im Jahr 2007 durch I. Dietz und
C. Dietz (2009).
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1.2 Rechtliche Grundlagen

Zum Schutz wild lebender Tier- und Pflanzenarten vor Beeintrachtigungen durch den Menschen sind
auf gemeinschaftsrechtlicher und nationaler Ebene umfangreiche Vorschriften erlassen worden. Eu-
roparechtlich ist der Artenschutz in den Artikeln 12, 13 und 16 der Richtlinie 92/43/EWG des Rates
zur Erhaltung der natirlichen Lebensraume sowie der wild lebenden Tiere und Pflanzen vom 21.05.
1992 — FFH-Richtlinie — (ABl. EG Nr. L 206/7) sowie in den Artikeln 5 bis 7 und 9 der Richtlinie
79/409/EWG des Rates Uber die Erhaltung der wild lebenden Vogelarten vom 02.04. 1979 — Vogel-
schutzrichtlinie — (ABI. EG Nr. L 103) verankert.

Auf Grund der Vorgaben des Europédischen Gerichtshofes (EuGH) im Urteil vom 10.01.2006
(C-98/03) wurde das Bundesnaturschutzgesetz zum 12. 12.2007 (BGBI I S 2873), in Kraft getreten am
18. 12.2007, geadndert. Im Marz 2010 ist das neue Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) in Kraft ge-
treten (BGBI 2009 Teil I Nr. 51). Alle Gesetzeszitate beziehen sich im Folgenden auf diese Neufassung.

Der Bundesgesetzgeber hat durch die Neufassung der §§ 44 und 45 BNatSchG die europarechtlichen
Regelungen zum Artenschutz, die sich aus der FFH-Richtlinie und der Vogelschutzrichtlinie ergeben,
umgesetzt. Dabei hat er die Spielrdume, die die Europadische Kommission bei der Interpretation der

artenschutzrechtlichen Vorschriften zulasst, rechtlich abgesichert.

Die generellen artenschutzrechtlichen Verbotstatbestiande des § 44 Abs. 1 sind folgendermaRen

gefasst:

,Es ist verboten,

1. wild lebenden Tieren der besonders geschiitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu verletzen
oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu beschddigen oder zu

zerstoren,

2. wild lebende Tiere der streng geschiitzten Arten und der europdischen Vogelarten wihrend der
Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich zu stéren;
eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen
Population einer Art verschlechtert,

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestdtten der wild lebenden Tiere der besonders geschiitzten Arten der

Natur zu entnehmen, zu beschdédigen oder zu zerstéren,

4. wild lebende Pflanzen der besonders geschiitzten Arten oder ihre Entwicklungsformen aus der

Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschddigen oder zu zerstéren

Mit der Erweiterung des § 44 BNatSchG durch den Absatz 5 fiir Eingriffsvorhaben und damit auch fir
StralRenbauprojekte wird eine akzeptable und im Vollzug praktikable Loésung bei der Anwendung der

Verbotsbestimmungen des Absatzes 1 erzielt:

T Fiir nach § 15 zuldssige Eingriffe in Natur und Landschaft sowie fiir Vorhaben im Sinne des § 18

Absatz 2 Satz 1, die nach den Vorschriften des Baugesetzbuches zuldssig sind, gelten die Zugriffs-,

Besitz- und Vermarktungsverbote nach MafSgabe von Satz 2 bis 5.

Sind in Anhang IV Buchstabe a der Richtlinie 92/43/EWG aufgefiihrte Tierarten, europdische Vo-
gelarten oder solche Arten betroffen, die in einer Rechtsverordnung nach § 54 Absatz 1 Nummer 2

aufgefiihrt sind, liegt ein Verstofs gegen das Verbot des Absatzes 1 Nr. 3 und im Hinblick auf damit
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verbundene unvermeidbare Beeintriichtigungen wild lebender Tiere auch gegen das Verbot des
Absatzes 1 Nr. 1 nicht vor, soweit die ékologische Funktion der von dem Eingriff oder Vorhaben be-

troffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestdtten im rdumlichen Zusammenhang weiterhin erfiillt wird.
Soweit erforderlich, kbnnen auch vorgezogene AusgleichsmafSnahmen festgesetzt werden.

4 Fiir Standorte wild lebender Pflanzen der in Anhang IV Buchstabe b der Richtlinie 92/43/EWG auf-
gefiihrten Arten gelten die Séitze 2 und 3 entsprechend.

Sind andere besonders geschiitzte Arten betroffen, liegt bei Handlungen zur Durchfiihrung eines

Eingriffs oder Vorhabens kein Verstof gegen die Zugriffs-, Besitz- und Vermarktungsverbote vor.

Anmerkung zu § 44 Absatz5 Satz2 BNatSchG: Mit dem ,Freiberg-Urteil” (BVerwG-Urteil von
14.7.2011 — Az. 9 A 12. 10, Ortsumgehung Freiberg, Randnummer 117-119) hat das Bundesverwal-
tungsgericht die sich auf das Totungsverbot beziehende Regelung des oben aufgefiihrten § 44
BNatSchG, Absatz 5 Satz 2 durch Verweis auf die FFH-Richtlinie deutlich eingeschrankt. GELLERMANN
(2012) fuhrt dazu aus: ,Die [...] Frage, ob nicht aus Griinden der Unvermeidlichkeit der im Zusam-
menhang mit der Vernichtung geschiitzter Lebensstatten stehenden Totung die Freistellung des § 44
Abs. 5 S. 2 zum Tragen kommen kann, hat das Bundesverwaltungsgericht klar verneint. [...] Mag dies
im Urteil auch nicht ausdricklich betont werden, lassen die richterlichen Ausfiihrungen doch keinen
Zweifel daran, dass § 44 Abs. 5 S. 2 BNatSchG mit der Regelungsvorgabe des Art. 12 Abs. 1 lit. e FFH-
RL unvereinbar ist, soweit die nationale Freistellungsregelung von der Beachtung des Totungsverbots
entbindet. Fir die Praxis hat dies zur Konsequenz, dass § 44 Abs. 5 S. 2 BNatSchG aus Griinden des
Vorrangs des Unionsrechts unangewendet zu bleiben hat, wann immer es zur Tétung oder Schadi-
gung von Individuen der in Anhang IV FFH-RL bezeichneten Tierarten kommt.” Weiter fihrt er aus,

»dass es in solchen Féllen stets einer sich auf § 45 Abs. 7 BNatSchG gegriindeten Ausnahme bedarf”.

»Nach Auffassung des Ministeriums fiir Landlichen Raum und Verbraucherschutz darf das Restrisiko
von Toétungen in entsprechender Anwendung der Rechtsprechung zu Verlusten infolge von StraRen-
baumalRnahmen [...] nicht ,signifikant’ sein. Falls trotz der geplanten Vermeidungsmalnahmen die
,Signifikanzschwelle’ (iberschritten wird, bedarf das Vorhaben einer Ausnahme nach § 45 Abs. 7
BNatschG“” (MLR 2012a).

Entsprechend § 44 Abs. 5 Satz 5 gelten die artenschutzrechtlichen Verbote fiir nach § 15 zuldssige
Eingriffe in Natur und Landschaft sowie fiir Vorhaben im Sinne des § 18 Absatz 2 Satz 1, die nach den
Vorschriften des Baugesetzbuches zuldssig sind, nur fir die in Anhang IV der FFH-Richtlinie aufge-
fiihrte Tier- und Pflanzenarten sowie die heimischen europdischen Vogelarten gem. Art. 1 Vogel-
schutzrichtlinie.

Werden Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG beziiglich der gemeinschafts-
rechtlich geschiitzten Arten erfiillt bzw. kdnnen nicht ausgeschlossen werden, missen fiir eine Pro-

jektzulassung die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG erfiillt sein.
Artikel 16 Abs. 1 FFH-Richtlinie und Art. 9 Abs. 2 der Vogelschutzrichtlinie sind hierbei zu beachten.

Als fiir StraRenbauvorhaben einschldgige Ausnahmevoraussetzungen muss gem. §45 Abs.7

BNatSchG nachgewiesen werden, dass:
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e zwingende Griinde des Uberwiegenden o6ffentlichen Interesses, einschliellich solcher sozialer
oder wirtschaftlicher Art, vorliegen,

e zumutbare Alternativen, die zu keinen oder geringeren Beeintrachtigungen der relevanten Arten

flhren, nicht gegeben sind,

e keine Verschlechterung des giinstigen Erhaltungszustandes der Population einer Art zu erwarten

ist bzw. bei derzeitig schlechtem Erhaltungszustand eine Verbesserung nicht behindert wird.

Unter Bericksichtigung des Art. 16 Abs. 1 der FFH-Richtlinie bedeutet dies bei Arten des Anhangs IV
der FFH-Richtlinie:

e das Vorhaben darf zu keiner Verschlechterung des glinstigen Erhaltungszustandes fiihren und

e das Vorhaben darf bei Arten, die sich derzeit in einem ungiinstigen Erhaltungszustand befinden,
diesen nicht weiter verschlechtern und eine Wiederherstellung eines giinstigen Erhaltungszu-
standes nicht behindern.

Bei europdischen Vogelarten darf das Vorhaben den aktuellen Erhaltungszustand nicht verschlech-
tern (Aufrechterhaltung des Status Quo).

2 Baubeschreibung und Wirkfaktoren des Vorhabens

Eine ausfiihrliche Baubeschreibung erfolgt im technischen Erlduterungsbericht (Unterlage 1). Nach-
folgend werden die Wirkfaktoren aufgefiihrt, die in der Regel Beeintrachtigungen und Stérungen der
europarechtlich geschiitzten Tier- und Pflanzenarten verursachen kénnen. Wesentliche projektspezi-

fische Wirkungen werden benannt.

e Flacheninanspruchnahme durch Flachenumwidmung und Flachenversiegelung

Hinsichtlich der baubedingten, voriibergehenden Flacheninanspruchnahme wurde in Abspra-
che mit dem technischen Planer — soweit bautechnisch moglich — ein Streifen von 5 m Breite in
Okologisch sensiblen Bereichen und von 10 m in 6kologisch weniger sensiblen Bereichen ent-
lang der geplanten Strallen und Boschungsflachen angenommen. Bei dem Riickbau von beste-
henden StraBen wird von einer Vorgehensweise ,,vor Kopf” ausgegangen, so dass hier keine zu-
satzliche Flacheninanspruchnahme erforderlich ist. Gleiches gilt fir die Anpassung von Wirt-
schaftswegen und die Anpassung der geplanten Trasse an die bestehende Trasse der B 10 am
sudlichen Ausbauende.

In der nachfolgenden Tabelle ist die Inanspruchnahme von Flachen — differenziert in dauerhaf-

te und voriibergehende Inanspruchnahme — dargelegt.
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Tabelle 1 Umfang Flacheninanspruchnahme
Gesamtinanspruchnahme* 195.960 m?
- davon voribergehende Inanspruchnahme 36.840 m?
- davon dauerhafte Inanspruchnahme 159. 120 m?

*  Es werden alle Uberplanten Flachen beriicksichtigt (z. B. auch die Flache des Rheins unter der geplanten Briicke).

Der Flachenverlust fihrt bei den einzelnen Schutzglitern zum Verlust von Flachen mit unter-
schiedlicher Bedeutung, der im Rahmen der Auswirkungsprognose jeweils weitergehend analy-

siert wird.

Im Zuge des Vorhabens konnen im Bereich der Trasse auch einige Teilflaichen entsiegelt wer-
den. Daraus ergibt sich, unter Berlicksichtigung der teilversiegelten Flaichen mit einem Faktor
von 0,5, folgende Bilanz der Ver- und Entsiegelung:

Tabelle 2 Versiegelungsbilanz
Ver-/Entsiegelung | Faktor rechnerische
Ver-/Entsiegelung

Versiegelung unversiegelter Flichen* 38.850 m? 1,0 38.850 m?
Versiegelung teilversiegelter Flichen/ 3.620 m? 0,5 1.810 m?
Teilversiegelung unversiegelter Flachen

Neuversiegelung gesamt 40.660 m?
Entsiegelung versiegelter Flichen 18.000 m? 1,0 18.000 m?
Entsiegelung teilversiegelter Flichen/ 1.270 m? 0,5 635 m?
Teilentsiegelung versiegelter Flachen

Entsiegelung gesamt 18.635 m?
Netto-Neuversiegelung 22.025 m?

Verinselung/Trennwirkungen durch die Trasse und ihre Anschlussaste

Durch die geplante MalRnahme sind streckenweise neue bzw. verstdrkte Trennwirkungen fir
die Tierwelt zu erwarten. Die zusatzlichen Trennwirkungen bedingen gemeinsam mit den vor-
handenen Barrierewirkungen der Gewerbe- und Verkehrsflaichen eine Verinselung von Biotop-
strukturen. Auch hinsichtlich der Erholungsfunktion bewirkt die geplante Trasse eine erhdhte

Trennwirkung.

Verkehrsbedingte Belastung

Die durchschnittliche tagliche Verkehrsmenge fiir den Prognosehorizont 2025 betragt auf der
geplanten 2. Rheinbriicke gemaR Verkehrsuntersuchung 27.000 Kfz/Tag, wobei der Giterver-
kehr (LKWs und Lastzlige) ca. 12 % (3. 100 Fahrzeuge/Tag) einnimmt. Fir die bestehende
Rheinbriicke und die bestehende B 10 westlich des Anschlusses der neuen Trasse ergibt sich

durch die Verkehrsentflechtung jedoch zugleich eine Verkehrsabnahme um 24.600 Kfz/Tag bis
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25.500 Kfz/Tag (je nach Trassenabschnitt). Ostlich der Anschlussstelle wird eine Verkehrszu-
nahme um 1. 100 Kfz/Tag prognostiziert (Mobus CONSULT ULm 2005).

Durch die zunehmende Verkehrsbelastung und die Ausweitung des Verkehrsraums entstehen
zusatzliche visuelle Storreize, Schall- und Schadstoffimmissionen und die Gefahr von Tierverlus-
ten durch Kollision steigt.

e Verdnderung von Oberflaichengewassern
Durch die Planung werden der Rhein und die Alb mit Briickenbauwerken liberspannt.

Das anfallende Oberflachenwasser wird in Sicker-/Ruickhalteflachen geleitet und dort zur Versi-
ckerung gebracht. Eine Direkteinleitung in Oberflaichengewasser ist nicht vorgesehen.

Durch Uberbauung gehen Teile zweier Stillgewé&sser verloren.
e Immissionsbelastung und Stérung/Beeintrachtigungen durch Bewegungen wahrend der Baupha-
se
Durch die Bautatigkeit kann es temporar durch den Einsatz von Maschinen zu folgenden Wir-
kungen kommen:
e Schall-, Staub- und Schadstoffimmissionen durch Baumaschinen und Baufahrzeuge

e Beschadigung von an das Baufeld angrenzenden Biotopstrukturen z. B. durch Uberfahren von

Flachen, Beschadigungen von Geholzen u. &.,

e Bodenverdichtung durch Baustellenfahrzeuge.

3 Relevanzpriifung

In der artenschutzrechtlichen Prifung werden alle europarechtlich geschitzten Arten behandelt,
deren Vorkommen im Wirkraum des Projektes zu erwarten ist. Arten, deren Habitatanspriiche im

Untersuchungsgebiet nicht erfiillt sind, werden nicht betrachtet.

Potenzielle Artvorkommen wurden auf der Grundlage der Lebensraumanspriiche der Arten, der im
LBP erfassten Biotoptypen und durch gezielte Nachsuche nach geeigneten Habitatstrukturen ermit-
telt. Die Quellen, die zur Beschreibung der Lebensraumanspriiche herangezogen werden, sind dem
Literaturverzeichnis zu entnehmen (Kapitel 0).

4 MaBnahmen zur Vermeidung, vorgezogene AusgleichsmalRnahmen
und kompensatorische MaRnahmen

Die Nummerierung der nachfolgend aufgefiihrten MalBnahmen entspricht der Nummerierung der
MaRnahmen im LBP (Unterlage 12.0). Da die MaRnahmen teils sowohl vorgezogene AusgleichsmaR-
nahmen als auch kompensatorische MaBnahmen umfassen, sind Doppelnennungen moglich. So ist
beispielsweise bei Malnahme A 5 , Altholzentwicklung; Anbringen von Fledermaus- und Vogelnist-

kasten” die Anbringung der Fledermaus- bzw. Vogelnistkasten als vorgezogene AusgleichsmalRnahme
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realisierbar, wahrend die Altholzentwicklung auf Grund ihrer langen Entwicklungszeit als kompensa-

torische MaRRnahme einzustufen ist.

4.1

MalRnahmen zur Vermeidung

Folgende MalRnahmen zur Vermeidung werden durchgefiihrt, um Gefahrdungen von Arten des An-

hangs IV der FFH-Richtlinie oder europdischen Vogelarten zu vermeiden oder zu mindern. Die Ermitt-

lung der Verbotstatbestdande in Kapitel 5 erfolgt unter Beriicksichtigung dieser Malinahmen.

Al

G1

S1

S2

S3

S5

V1

V2

V3

V4

Entsiegelung nicht mehr bendétigter befestigter Flachen im Bereich der geplanten Tasse; beim
Riickbau der bestehenden Anbindung der B 10alt an die RaffineriestralRe sind die vorhande-

nen Boschungen als Reptilienlebensraum zu erhalten

Bepflanzung der neuen Boschungs- und StraBennebenflachen (und einiger temporéar bean-
spruchter Flachen mit hochwiichsigen, dichten Geholzflaichen und Solitargeholzen); Ansaat

von Landschaftsrasen in den nicht bepflanzten Bereichen (107.620 m?)

Schutz von Biotopstrukturen wahrend der Bauzeit gemaRR DIN 18920 bzw. RAS-LP4 (5.000
Ifdm)

Einbau von Amphibienabweisern (1. 130 Ifdm)
Abfangen und Umsiedeln von Eidechsen

Mahd des Albufers auf 150 m beidseits des Eingriffsbereiches an der neuen Briicke im Jahr
vor Baubeginn bis zum Abschluss der Brickenarbeiten zur Verhinderung der Eiablage des

Nachtkerzenschwarmers und von Brutansiedlungen des Teichhuhns

Soweit bautechnisch moglich, Verzicht auf Baustelleneinrichtungen und Baustreifen (durch
Nutzung der Innenohrflichen oder vorhandener StraBen); d. h. der eigentlich notwendige,
Uberwiegend 10 m breite Baustreifen wird in 6kologisch sensiblen Bereichen auf einen 5 m
breiten Streifen reduziert oder es wird auf einen Baustreifen verzichtet (Vor-Kopf-Bauweise)

Baufeldfreimachung aullerhalb der Brutzeit von Végeln und aullerhalb der Sommernutzung
durch Flederméuse (d.h. Oktober bis Marz). Zum Schutz Gberwinternder Flederméause Fallung
von Baumen mit einem Durchmesser von lber 40 cm im November oder in der ersten Marz-
hilfte an Tagen mit Nachttemperaturen von Uber 10 °C (optimal wéare eine Rodung aus-

schlieBlich im Spatjahr)

Sofern Teilflaichen oder Randbereiche von Wasserflaichen beansprucht werden, erfolgt eine
Spundung und eine anschlieRende Auffiillung bzw. Uberbauung des Geldndes; dadurch wird
der Flachenbedarf minimiert und die baubedingten Stérungen auf eine maoglichst kurze Zeit-

spanne reduziert

Uberbriickung des Rheins und der Alb bereits ab den vorhandenen Deichen, um Retentions-
verluste zu verhindern und die Durchlassigkeit im Deichvorland (fir Hochwasserereignisse

und Fauna-Bewegungen) zu erhalten
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V5 Verzicht auf Direkteinleitung von anfallendem Oberflachenwasser in Oberflachengewaisser,
stattdessen Versickerung innerhalb von Dammbd&schungen und Sickerflaichen lber eine
30 cm starke belebte Bodenschicht

4.2 Vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (CEF-MaRnahmen)

Folgende vorgezogene Ausgleichsmallnahmen gem. § 44 Abs. 5 S. 3 BNatSchG bzw. CEF-MalRinahmen
(,continuous ecological functionality-measures”, MaBnahmen zur Sicherung der kontinuierlichen
okologischen Funktionalitat') werden durchgefiihrt, um Verbotstatbestinde gem. §44 Abs.1
BNatSchG zu vermeiden. Die Ermittlung der Verbotstatbestande in Kapitel 5 erfolgt unter Beriicksich-
tigung dieser MalRnahmen.

A2 Anlage von Lesesteinhaufen (110 m?)

A3 Anlage von Magerrasen (5.670 m?, davon 910 m? vorgezogen); Ausbringen von Gesteins-
strukturen im Umfeld der Bahnlinie im Bereich der Grinlandflache zwischen sudlicher Zu-

fahrt zur Raffinierie und Alb, 6stlich der ehemaligen Raffinerie-Erweiterungsflache

A4 Aufwertung bestehender und Entwicklung neuer Stillgewasser unterschiedlicher Auspragung

in Verbindung mit angrenzender feuchter Hochstaudenflur (2.390 m?)

A5 Altholzentwicklung; CEF-Komponente: Anbringen und Warten von Fledermauskasten (36
Bdume in einer Waldflache von ca. 7,58 ha in der ehemaligen Raffinerie-Erweiterungsflache
(20 Fledermauskasten in 4 Gruppen zu je 2 Rundkasten, 2 Flachkdsten und einem Sommer-
Koloniekasten) sowie Vogel-Nistkasten (20 mardersichere Staren-Nistkdsten mit 45 mm Flug-
lochweite [z.B. Schwegler Starenhdhle 3SV 45mm mit Marderschutz] im Bereich der ehemali-
gen Raffinierie-Erweiterungsflache und an Solitdrgehdlzen entlang der Alb

A7 zweischirrige Mahd von Magerrasen (7.310 m?)
A8 Naturnahe Umgestaltung der Alb (78. 100 m?2)

A9 Anbringen von 5 Halbhohlen- und 5 Nischenbriiter-Nistkdasten am Slidende der alten Alb-
schlute, an Bdaumen entlang der Alb sowie im Randbereich des westlichen Weihers in der
ehemaligen Raffinerie-Erweiterungsflache

E1 Entwicklung artenreicher Waldflachen mit strukturreichen Waldrdndern (66.570 m?2) [sudlich
von KA-Eggenstein]

E2 Entwicklung von Stillgewassern unterschiedlicher Auspragung in Verbindung mit angrenzen-
dem Schilfréhricht, GroRRseggen-Ried und feuchten Hochstaudenfluren; Anlage von artenrei-
chen Wiesen- und Gehélzflachen (56.570 m?) [stidlich von KA-Eggenstein]

E3 Entwicklung von Stillgewassern unterschiedlicher Auspragung in Verbindung mit angrenzen-
dem Schilfrohricht und feuchten Hochstaudenfluren; Anlage von artenreichen Geholzflachen
(15.950 m?) [stdwestlich von KA-Eggenstein]

! pt. Ubersetzung ,Guidance document on the strict protection of animal species of community interest provided by the Habitats
Directive 92/43/EEC, endgultige Fassung, Febr. 2007.
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4.3

Kompensatorische MaBnahmen

Folgende kompensatorische MaBnahmen werden durchgefiihrt, um bei Erflillung von Verbotstatbe-

stdnden gemaR § 44 Abs. 1 BNatSchG den (glinstigen) Erhaltungszustand der Populationen der be-
troffenen Arten entsprechend § 45 Abs. 7 BNatSchG zu wahren.

Al

A3

A5

El

E4

E5

G1

G2

G3

sS4

Entsiegelung nicht mehr bendtigter befestigter Flachen im Bereich des Tanklagers Hutten-
heim (ca. 6.960 m?)

Anlage von Magerrasen (5.670 m?2, davon 4.760 m? nicht vorgezogen)
Altholzentwicklung [in der ehemaligen Raffinerie-Erweiterungsflache]

Entwicklung artenreicher Waldflachen mit strukturreichen Waldréndern (66.570 m?) [siidlich

von KA-Eggenstein]

Entbuschung bestehender und Entwicklung neuer Sandrasen (18.040 m?) [bei KA-

Huttenheim]

Altholzsicherung und -entwicklung; Anbringen und Warten von 20 wendehalsfahigen, mar-
dersicheren Vogel-Nisthilfen und Fledermauskdsten bei Huttenheim (95 Baume in einer
Waldflache von ca. 18,9 ha; 40 Fledermauskasten in 8 Gruppen zu je 2 Rundkasten, 2 Flach-

kdsten und einem Sommer-Koloniekasten)

Bepflanzung der neuen Boschungs- und StraRennebenflachen (und einiger temporar bean-
spruchter Flachen mit hochwiichsigen, dichten Geholzflaichen und Solitargeholzen); Ansaat

von Landschaftsrasen in den nicht bepflanzten Bereichen (107.620 m?)
Wiederherstellung von Nasswiesen (1.720 m?)

Wiederherstellung von Altwassern mit angrenzendem Schilfrohricht (360 m?) [an der alten
Albschlute]

Errichten einer Irritationsschutzwand (310 Ifdm)
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5 Bestandsdarstellung sowie Darlegung der Betroffenheit der relevan-
ten geschiitzten Arten
In den nachfolgenden Tabellen sind die Arten mit ihrem deutschen und ihrem wissenschaftlichen

Namen benannt. Der Gefdhrdungsgrad der Arten nach den aktuellen Roten Listen ist landesweit
(RL BW) und bundesweit (RL D) dargestellt.
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Abbildung 1 Untersuchungsgebiet (UG) und Lage der in den Formblittern genannten Ortlichkeiten
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5.1 Arten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie und europdische Vogelarten nach Art. 1 der
Vogelschutzrichtlinie

5.1.1 Pflanzenarten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie

Ubersicht:  Auf Grund der vorhandenen Biotop-/Nutzungsstrukturen kann mit Sicherheit abgeleitet
werden, dass durch das Vorhaben keine Pflanzenarten nach Anhang IV der FFH-
Richtlinie betroffen sind.

5.1.2 Tierarten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie

5.1.2.1 Saugetiere

Ubersicht: In nachfolgender Tabelle werden die Siugetierarten aufgefiihrt, die im Unter-
suchungsgebiet relevant sind.

Tabelle 3 Schutzstatus und Gefdahrdung der im Untersuchungsgebiet relevanten Saugetierarten

RLBW Rote Liste Baden-Wiirttemberg vom Aussterben bedroht

RLD Rote Liste Deutschland stark gefdahrdet
gefdhrdet

1

2

3

G Gefdhrdung anzunehmen, aber Status unbekannt
R extrem seltene Art mit geografischer Restriktion
\%

Art der Vorwarnliste

gefdhrdete wandernde Tierart
*

ungefdhrdet
Verwendete Rote Listen siehe Literaturverzeichnis

Deutscher Name Wissenschaftlicher Name Formblatt RL BW RLD
Breitfllgelfledermaus Eptesicus serotinus S1 2 G
GrolRer Abendsegler Nyctalus noctula S2 i Vv
Rauhautfledermaus Pipistrellus nathusii S3 i *
Wasserfledermaus Myotis daubentonii S4 3 *
Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus S5 3 *
Biber Castor fiber S6 2 Vv

Bei der Kartierung der im Wirkraum vorkommenden, planungsrelevanten Tierarten wurde die
Haselmaus (Muscardinus avellanarius) zunachst nicht bearbeitet (vgl. Anhang 3 zur Anlage 12.0
»Landespflegerischer Begleitplan®, SCHULTE 2007/2009), sondern auf die Aussagen und die Verbrei-
tungskarte im Grundlagenwerk ,Die Sdugetiere Baden-Wirttembergs” zurickgegriffen (SCHLUND
2005). Im Zuge der Beteiligung der Trager 6ffentlicher Belange stellte sich heraus, dass im Falle der
Haselmaus die Angaben zur Verbreitung in den ansonsten verlasslichen Grundlagenwerken stark
fehlerhaft sind. Zwischenzeitlich wurde eine Kartierung durchgefiihrt (SCHULTE 2012). Die Suche blieb

ohne Artnachweis, die Haselmaus ist im Eingriffsbereich nicht nachgewiesen. Da auch eine Wieder-
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besiedlung auf natiirlichem Wege auf Grund der starken anthropogenen Uberprigung der Landschaft

ausgeschlossen erscheint, muss die Art bei der Planung nicht weiter betrachtet werden.

Einzelartbezogene Beurteilung

Im Folgenden werden in Formblattern artbezogen Bestand sowie Betroffenheit der im Untersu-
chungsraum relevanten Saugetierarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie beschrieben, die einzelnen
Verbote des § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG sowie ggf. die naturschutzfachlichen Ausnahmevo-
raussetzungen gemal § 45 Abs. 7 BNatSchG abgepriift.

Vorbemerkung: Die Vermeidungsmalinahmen S1 ,Schutz der an die BaumaBnahme angrenzenden
bestehenden Biotop-/Habitatstrukturen wahrend der Bauzeit gemaR DIN 18920 bzw. RAS-LP4“ sowie
V1 ,Soweit bautechnisch moglich, Verzicht auf Baustelleneinrichtungen und Baustreifen (durch Nut-
zung der Innenohrflachen oder vorhandener StralRen); d. h. der eigentlich notwendige, liberwiegend
10 m breite Baustreifen wird in 6kologisch sensiblen Bereichen auf einen 5 m breiten Streifen redu-
ziert oder es wird auf einen Baustreifen verzichtet (Vor-Kopf-Bauweise)“ gelten fiir alle Arten. Sie
werden, weil zutreffend, in den Formblattern unter ,Darlegung der Betroffenheit der Art” jeweils
genannt, werden jedoch nicht — um Redundanzen zu vermeiden —in allen Fallen bei der Abarbeitung
der Verbotstatbestidnde des § 44 BNatSchG explizit nochmals aufgefiihrt. In der Regel treffen Sie

jedoch bei den Tétungs-, Schadigungs- und Storungstatbestanden zu.

S1

Breitfliigelfledermaus (Eptesicus serotinus)

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autdkologie/Verbreitung in Baden-Wiirttemberg

Die Breitflugelfledermaus ist eine typische Gebdude-Fledermaus niedriger Lagen, die ihre hochste Populationsdichte in den Niederungen
von Rhein, Neckar und Donau erreicht. Die Quartiere und Jagdgebiete liegen im Siedlungsbereich, in gehélzreichen, parkartigen Land-
schaften mit hohem Griinlandanteil und in Gewdssernahe. Bei der Jagd zeigen Breitfliigelfledermause unterschiedliche Strategien. So
kommt sowohl die Jagd entlang von Geholzvegetation in wenigen Metern Hohe als auch bis in die Wipfelregion vor. Diese Strategie ist
vergleichbar mit der Jagd um StraRenlaternen, wo sie haufig angetroffen werden kann. Des Weiteren gibt es Flige in 3-8 Metern Hohe
tber Weiden, Wiesen und Parkanlagen mit Sinkfliigen bis knapp tiber den Boden. Gleich dem GroRen Abendsegler kann die Breitfligel-
fledermaus aber auch bei der Jagd im feien Luftraum beobachtet werden, hier zeigt sie allerdings einen langsameren Flug als der GroRe
Abendsegler. Die Art ist in ihren Lebensraumanspriichen relativ flexibel. Sie ist insbesondere durch den Verlust geeigneter Quartiere an
Gebduden bedroht, im Jagdgebiet ist sie auf Grund des meist hohen Jagdfluges (bis zu 10 Metern) kaum von Zerschneidungswirkungen
betroffen. Die Breitfligelfledermaus ist in Baden-Wirttemberg tGberall verbreitet. Aus der Oberrheinebene insbesondere in der Umge-
bung von Karlsruhe sind etliche Wochenstuben bekannt (BRAUN & DIETERLEN 2003).

Vorkommen im Untersuchungsgebiet
X nachgewiesen [ potenziell moglich
Die Breitfligelfledermaus wurde iber den Acker- und Wiesenflachen nahe der Alb beobachtet.

Aussagen Uber die GroRe der lokalen Population sind kaum maoglich, da eine Zuordnung der in bis zu 10 km von den Wochenstuben
entfernt jagenden Tiere zu einer spezifischen Population nicht gegeben ist. Die Anzahl der im Untersuchungsgebiet vorkommenden Tiere
durfte jedoch bei unter 15 Individuen in den Sommermonaten liegen. Diese Tiere stellen jedoch nur einen kleinen Teil der lokalen Popu-
lation dar.

Erhaltungszustand der lokalen Population

Als lokale Population werden die Vorkommen der im Untersuchungsraum sowie der angrenzenden Flachen und der (potentiellen) Tages-

quartiere (auch Wochenstuben) in umliegenden Siedlungen betrachtet. Eine gute Habitatqualitdt und eine teilweise geringe Stérungsin-
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S1

Breitfliigelfledermaus (Eptesicus serotinus)

tensitat lassen eine Einstufung des Erhaltungszustands als giinstig zu.

Darlegung der Betroffenheit der Arten

Artspezifische VermeidungsmaBnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (Nummerierung laut LBP)
] vermeidungsmaBnahmen
S1 Schutz von Biotopstrukturen wahrend der Bauzeit gemaf DIN 18920 bzw. RAS-LP4

V1 Soweit bautechnisch méglich, Verzicht auf Baustelleneinrichtungen und Baustreifen (durch Nutzung der Innenohrflachen oder
vorhandener StralRen); d. h. der eigentlich notwendige, Uiberwiegend 10 m breite Baustreifen wird in 6kologisch sensiblen Bereichen
auf einen 5 m breiten Streifen reduziert oder es wird auf einen Baustreifen verzichtet (Vor-Kopf-Bauweise)

V3 Sofern Teilflachen oder Randbereiche von Wasserflachen beansprucht werden, erfolgt eine Spundung und eine anschlieBende
Auffiillung bzw. Uberbauung des Gelandes; dadurch wird der Flichenbedarf minimiert und die baubedingten Stérungen auf eine
moglichst kurze Zeitspanne reduziert

V4 Uberbriickung des Rheins und der Alb bereits ab den vorhandenen Deichen, um Retentionsverluste zu verhindern und die Durchlas-
sigkeit im Deichvorland (fur Hochwasserereignisse und Fauna-Bewegungen) zu erhalten

G1 Bepflanzung der neuen Béschungs- und StraRennebenflachen; Ansaat von Landschaftsrasen in den nicht bepflanzten Bereichen.
Dichtwiichsige Bepflanzung entlang der DEA-Scholven-StraRe und entlang des Ohrs auf dem Raffineriegeldnde zur Abschirmung der
Gewadsserflachen und zur Vermeidung von Kollisionen

[X] vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF-MaRBnahmen)

A3 Anlage von Magerrasen [am Rheindeich]

A4 Aufwertung bestehender und Entwicklung neuer Stillgewdsser unterschiedlicher Auspragung in Verbindung mit angrenzender feuch-
ter Hochstaudenflur [im Bereich der ehemaligen Raffinerie-Erweiterungsflache]

A8 Naturnahe Umgestaltung der Alb

E2 Entwicklung von Stillgewdssern unterschiedlicher Auspragung in Verbindung mit angrenzendem Schilfréhricht, GroRseggen-Ried und
feuchten Hochstaudenfluren; Anlage von artenreichen Wiesen- und Gehélzflachen [stdlich von KA-Eggenstein]

E3 Entwicklung von Stillgewassern unterschiedlicher Auspragung in Verbindung mit angrenzendem Schilfréhricht und feuchten Hoch-
staudenfluren; Anlage von artenreichen Geholzflachen [stidwestlich von KA-Eggenstein]

Prognose und Bewertung der Tétungstatbestande gemaR § 44 Abs. 1, Nr. 1 BNatSchG
Anlage- oder baubedingte T6tung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen

[ Tiere oder deren Entwicklungsformen werden gefangen, getdtet oder verletzt

[X Tiere oder deren Entwicklungsformen werden nicht gefangen, getétet oder verletzt

Betriebsbedingte T6tung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen

[ hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefdhrdung erhaht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei Individuen in signifikanter
Weise

X hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhéht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei Individuen nicht in signifikanter
Weise

Anlage- oder baubedingte Tétungen sind ausgeschlossen, da Fortpflanzungs- oder Ruhestatten nicht betroffen sind.

Betriebsbedingte Kollisionen jagender Tiere mit Kfz sind nicht ausgeschlossen, insbesondere bis die vorgesehenen Bepflanzungen der
neuen Bdschungs- und StraRennebenflichen so hoch gewachsen sind, dass sie als Uberflughilfen fungieren kénnen (G1). Die Verwen-
dung groRer Baumschulware in sensiblen Bereichen kann das Aufwachsen der StraRenbegleitgehélze deutlich beschleunigen. Ein signifi-
kantes Ansteigen des allgemeinen Lebensrisikos ist daher nicht zu prognostizieren.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestinde gemaR § 44 Abs. 1, Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten, Priifung nach § 44 Abs. 1, Nr. 3 BNatSchG
[ - Fortpflanzungs- oder Ruhestitten werden aus der Natur entnommen, beschadigt oder zerstort

- Nahrungs- und/oder andere essenzielle Teilhabitate werden so erheblich beschiddigt oder zerstort, dass dadurch die Funktionsfa-
higkeit von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten vollstandig entfallt

- Fortpflanzungs- oder Ruhestatten werden durch sonstige Vorhabenswirkungen so beeintrachtigt und damit beschadigt, dass diese
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S1

Breitfliigelfledermaus (Eptesicus serotinus)

nicht mehr nutzbar sind
-> weiterer Priifschritt erforderlich

X keines der oben genannten Kriterien trifft zu
- Verbotstatbestidnde gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 3 werden nicht erfullt

Fortpflanzungs- oder Ruhestétten der Art liegen an oder in Gebduden bzw. in frostfreien Hohlen. Solche Strukturen sind vorhabensbe-
dingt nicht betroffen.

Prognose und Bewertung der Storungstatbestande gemal § 44 Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG
[ die Stérung fithrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
[X] die Storung fuhrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Durch den Bau der B 10neu ergeben sich Stérungen der Breitflligelfledermaus in ihren Jagdhabitaten, was potenziell zu einer Beeintrach-
tigung des Reproduktionserfolges der in Baden-Wirttemberg stark gefahrdeten Art fiihren kann. Um dem vorzubeugen, ist eine Reihe
von MaBnahmen geplant. Durch die generellen MaBnahmen S1 und V1 werden unvermeidliche Eingriffe in naturnahe Biotopstrukturen
auf ein absolut notwendiges MindestmaR beschrinkt, durch das Uberbriicken von Rhein und Alb (V4) werden Jagdfliige entlang der
FlieRgewdsser nicht beeintrachtigt. Um den Insektenreichtum iiber gerne bejagten Gewéssern (vgl. KONIG & WISSING 2007) zu gewéhr-
leisten und zu fordern, sind MaRnahmen zum Schutz und zur Optimierung bestehender Gewasser (V3, A8) sowie zur Entwicklung neuer
Stillgewasser (A4, E2, E3) vorgesehen. Aber auch durch die Anlage von insektenreichen Magerrasen (A3) wird die Nahrungssituation der
Breitfligelfledermaus verbessert.

Somit ist sichergestellt, dass sich der Erhaltungszustand der lokalen Breitflligelfledermaus-Population stérungsbedingt nicht verschlech-
tert.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestdnde

Die Verbotstatbestidnde nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
[ treffenzu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)
[ treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit)

X1 treffen nicht zu unter Beriicksichtigung
folgender MaBnahmen: A3, A4, A8,E2, E3, G1,51,V1,V3,V4

(artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit)

Vorsorgliche Ausnahmepriifung

Obwohl keine Verbotstatbestdnde nach §§ 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG erfiillt sind, werden im
Folgenden vorsorglich die naturschutzfachlichen Voraussetzungen fiir eine Ausnahme gemal} § 45
Abs. 7 BNatSchG gepriift.

Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fiir eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Erhaltungszustand der Art in Baden-Wiirttemberg
X ginstig [ unzureichend [ schlecht [J unbekannt

Wahrung des Erhaltungszustandes

Die Gewahrung einer Ausnahme fihrt zu:

X keiner Verschlechterung des derzeit giinstigen Erhaltungszustandes der Populationen in BW

[ keiner weiteren Verschlechterung des jetzigen ungiinstigen Erhaltungszustandes der Populationen in BW
Kompensatorische MaBnahmen (Nummerierung laut LBP)

A1l Entsiegelung nicht mehr benotigter befestigter Flachen im Bereich des Tanklagers Huttenheim

A3 Anlage von Magerrasen [im Bereich des Tanklagers Huttenheim]

E1 Entwicklung artenreicher Waldflachen mit strukturreichen Waldrandern [stdlich von KA-Eggenstein]

G2 Wiederherstellung von Nasswiesen
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G3 Wiederherstellung von Altwassern mit angrenzendem Schilfréhricht [an der alten Albschlute]
Durch die MaRnahmen A1, A3, E1, G2 und G3 wird die Nahrungssituation der Breitfliigelfledermaus zuséatzlich verbessert.

Daher ist insgesamt sichergestellt, dass sich der (derzeit glinstige) Erhaltungszustand der Breitfligelfledermaus im Naturraum und somit
auch in BW insgesamt nicht verschlechtert.

Vergleich zumutbarer Alternativen mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fiir die Art

Aus Sicht des Vorhabenstrégers liegt keine zumutbare Alternative vor.

S2

GroRer Abendsegler (Nyctalus noctula)

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autdkologie/Verbreitung in Baden-Wiirttemberg

Der GrolRe Abendsegler ist ein Baumhohlen-Bewohner, wobei er als Zwischen- und Winterquartiere gerne Spalten an Gebauden besie-
delt. Die Tiere nutzen gleichzeitig mehrere eng benachbarte Quartiere, die haufig gewechselt werden, oft wird dabei auch die Gruppen-
zusammensetzung gedndert. Bei den wahrend des Sommers nachgewiesenen Tieren handelte es sich zumeist um Méannchen, die den
Sommer fernab der Fortpflanzungsgebiete, die in Deutschland beispielsweise in Brandenburg liegen, verbringen. Nur wahrend der Zu-
gzeit und im Winter treten in Deutschland regelméaRig Weibchen des GroRen Abendseglers auf. Die Mannchen zeigen eine hohe Treue zu
ihren Quartieren. Der GroRe Abendsegler ist bei uns v.a. wahrend der Durchzugszeit nicht selten. Jagdgebiete befinden sich vorwiegend
in Gewasser- und Waldnahe. Die Jagd erfolgt im freien Luftraum in groRen Héhen im schnellen Flug. Entsprechend wenig wird er direkt
von StraBen beeintrachtigt. Die Art ist in der Oberrheinebene eine haufige Art (BRAUN & DIETERLEN 2003, KONIG & WISSING 2007). Aus
Baden-Wirttemberg liegen Wochenstubennachweise nur vereinzelt vor (BRAUN & DIETERLEN 2003).

Vorkommen im Untersuchungsgebiet
X nachgewiesen [ potenziell moglich
Der GrolRe Abendsegler wurde im UG im Bereich des Rheins und Gber dem Gelande der Raffinerie erfasst.

Aussagen Uber die GroRe der lokalen Population sind kaum maoglich, da eine Zuordnung der weit umher streifenden Tiere zu einer spezi-
fischen Population nicht gegeben ist. Die Anzahl der im Untersuchungsgebiet vorkommenden Tiere dirfte jedoch bei deutlich unter 20
Individuen in den Sommermonaten liegen.

Erhaltungszustand der lokalen Population

Als lokale Population werden die Vorkommen der im Untersuchungsraum sowie der angrenzenden Flachen und der (potentiellen) Tages-
quartiere in umliegenden Waldern und Siedlungen betrachtet. Auf Grund teilweise guter Habitatqualitat (Altholzbestand) und teilweise
geringer Storungsintensitat wird der Erhaltungszustand als glinstig eingestuft.

Darlegung der Betroffenheit der Art

Artspezifische VermeidungsmaBnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (Nummerierung laut LBP)
X1 vermeidungsmaRnahmen
S1 Schutz von Biotopstrukturen wahrend der Bauzeit gemaR DIN 18920 bzw. RAS-LP4

V1 Soweit bautechnisch moglich, Verzicht auf Baustelleneinrichtungen und Baustreifen (durch Nutzung der Innenohrflachen oder
vorhandener StralRen); d. h. der eigentlich notwendige, Uiberwiegend 10 m breite Baustreifen wird in 6kologisch sensiblen Bereichen
auf einen 5 m breiten Streifen reduziert oder es wird auf einen Baustreifen verzichtet (Vor-Kopf-Bauweise)

V2 Baufeldfreimachung auRerhalb der Brutzeit von Végeln und auBerhalb der Sommernutzung durch Fledermé&use (d.h. Oktober bis
Maérz). Zum Schutz Gberwinternder Fledermdause Féllung von Baumen mit einem Durchmesser von Gber 40 cm im November oder in
der ersten Marzhélfte bei Nachttemperaturen von iber 10 °C.

G1 Bepflanzung der neuen Béschungs- und StraRennebenflachen; Ansaat von Landschaftsrasen in den nicht bepflanzten Bereichen.
Dichtwiichsige Bepflanzung entlang der DEA-Scholven-StraRe und entlang des Ohrs auf dem Raffineriegeldnde zur Abschirmung der
Gewasserflachen und zur Vermeidung von Kollisionen

[X] vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (CEF-MaRnahmen)

A5 Altholzentwicklung; Anbringen und Warten von Fledermauskéasten (20 Fledermauskasten in 4 Gruppen zu je 2 Rundkasten, 2 Flach-
kasten und einem Sommer-Koloniekasten)
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S2

GroRer Abendsegler (Nyctalus noctula)

Prognose und Bewertung der Totungstatbestdnde gemaR § 44 Abs. 1, Nr. 1 BNatSchG

Anlage- oder baubedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen
[ Tiere oder deren Entwicklungsformen werden gefangen, getotet oder verletzt

[X Tiere oder deren Entwicklungsformen werden nicht gefangen, getétet oder verletzt

Betriebsbedingte T6tung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen

[ nhinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhoht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei Individuen in signifikanter
Weise

X1 hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhéht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei Individuen nicht in signifikanter
Weise

Um anlage- oder baubedingte direkte Verluste von GroRen Abendseglern in den potenziellen Hohlenquartieren in den betroffenen
Waldgebieten zwischen Raffinerie und Papierfabrik sowie entlang des Rheins und der Alb zu vermeiden, erfolgt die Baufeldfreirdumung
im Winterhalbjahr. Die Fallung von Baumen mit einem Durchmesser von lber 40 Zentimetern erfolgt dabei im November oder in der
ersten Marzhilfte bei Nachttemperaturen tiber 10 °C (V2).

Betriebsbedingte Kollisionen jagender Tiere mit Kfz sind nicht ausgeschlossen, insbesondere bis die vorgesehenen Bepflanzungen der
neuen Béschungs- und StraRennebenflichen so hoch gewachsen sind, dass sie als Uberflughilfen fungieren kénnen (G1). Die Verwen-
dung groRer Baumschulware in sensiblen Bereichen kann das Aufwachsen der StraRenbegleitgehdlze deutlich beschleunigen. Ein signifi-
kantes Ansteigen des allgemeinen Lebensrisikos ist daher nicht zu prognostizieren.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestiande gemaR § 44 Abs. 1, Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten, Priifung nach § 44 Abs. 1, Nr. 3 BNatSchG

[X - Fortpflanzungs- oder Ruhestéitten werden aus der Natur entnommen, beschadigt oder zerstort
- Nahrungs- und/oder andere essenzielle Teilhabitate werden so erheblich beschédigt oder zerstort, dass dadurch die Funktionsfa-
higkeit von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten vollstandig entfallt
- Fortpflanzungs- oder Ruhestatten werden durch sonstige Vorhabenswirkungen so beeintrachtigt und damit beschadigt, dass diese
nicht mehr nutzbar sind
-> weiterer Prufschritt erforderlich
[ keines der oben genannten Kriterien trifft zu
- Verbotstatbestidnde gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 3 werden nicht erfullt

Es kann nicht ausgeschlossen werden, dass es durch vorhabensbedingte bau- und anlagebedingte Gehdlzrodungen zu Verlusten von

Quartieren entlang der Waldgebiete zwischen Raffinerie und Papierfabrik sowie entlang des Rheins und der Alb kommt, da auch einige
Hohlenbdume von der Rodung betroffen sind.
Priifung nach § 44 Abs. 5 Satz 1 BNatSchG

[ es handelt sich nicht um ein/e nach § 15 BNatSchG oder § 18 Absatz 2 Satz 1 BNatSchG zulissige/s Vorhaben bzw. Planung
- Verbotstatbestidnde gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 3 werden erfllt: Ausnahme nach § 5 Abs. 7 BNatSchG ist erforderlich

|z es handelt sich um ein/e nach § 15 BNatSchG oder § 18 Absatz 2 Satz 1 BNatSchG zuldssige/s Vorhaben bzw. Planung
-> weiterer Prufschritt erforderlich

Priifung nach § 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG, Prifschritt 1

X1 die 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten wird im raumlichen Zusammenhang ohne
vorgezogene AusgleichsmalRnahmen nicht gewahrt
-> weiterer Prufschritt erforderlich

[ die 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten wird im raumlichen Zusammenhang ohne
vorgezogene AusgleichsmaRRnahmen gewahrt
- Verbotstatbestidnde gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 3 werden nicht erfullt

Priifung nach § 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG, Prifschritt 2

[J die 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétten kann durch vorgezogene AusgleichsmaR-

nahmen (CEF) nicht gewéhrleistet werden
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S2

GroRer Abendsegler (Nyctalus noctula)

- Verbotstatbestdnde gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 3 werden erfillt: Ausnahme nach § 5 Abs. 7 BNatSchG ist erforderlich

[X1 die okologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestitten kann durch vorgezogene AusgleichsmaR-
nahmen (CEF) gewahrleistet werden
-> Verbotstatbestdnde gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 3 werden nicht erfullt

Die betroffenen Quartierbdume stellen keine essenziellen Bestandteile der Fortpflanzungs- und Ruhestatten (Verbund mehrerer Hohlen-
quartiere, die regelmaRig gewechselt werden) dar. Ein Ausweichen der moglicherweise betroffenen GroBen Abendsegler in ungestorte
Waldbereiche mit geeigneten Hohlen ist moglich, wenn die Féllung insbesondere starker Biume im November oder in der ersten Marz-
hélfte bei nichtlichen Temperaturen von {iber 10 °C erfolgt (sieche V2).

Durch die im LBP festgesetzte AusgleichsmaBnahmen A5 , Altholzentwicklung sowie Ausbringen und Warten von Fledermauskasten® im
Bereich der ehemaligen Raffinerie-Erweiterungsflache, deren Komponente ,,Ausbringen und Warten von Fledermauskasten” im Rahmen
der artenschutzrechtlichen Priifung als vorgezogene AusgleichsmaRnahmen zu betrachten ist, wird das Quartierangebot fiir den GrofRen
Abendsegler noch vor Baubeginn sogar verbessert.

Prognose und Bewertung der Storungstatbestinde gemaR § 44 Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG
[ die Stérung fithrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
X die Stérung fuhrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Durch die generellen MaRnahmen S 1 und V 1 werden unvermeidliche Eingriffe in naturnahe Biotopstrukturen auf ein absolut notwendi-
ges MindestmaR beschrankt.

Nicht ausgeschlossen werden kénnen durch bau- und anlagenbedingte Gehdlzrodungen Stérungen von Quartieren entlang des Rheins
und auf dem Raffineriegeldnde, v a. durch Larm, visuelle Effekte sowie Erschitterungen (baubedingt).

Die temporar genutzten Baumquartiere stellen jedoch keine essenziellen Bestandteile der Lebensstatten (Verbund mehrerer Hohlen-
quartiere, die regelmaRig gewechselt werden) dar. Ein Ausweichen der méglicherweise betroffenen Tiere in ungestorte Waldbereiche
mit geeigneten Hohlenbdumen ist moglich.

Daher ist vorhabensbedingt nicht von einer erheblichen Stérung der lokalen Population des GroRen Abendseglers auszugehen.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestdnde

Die Verbotstatbestidnde nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
[ treffenzu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)
[ treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit)

[X treffen nicht zu unter Beriicksichtigung
folgender MaBnahmen: A5, G1,S1,V1,V2 (artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit)

Vorsorgliche Ausnahmepriifung

Obwohl keine Verbotstatbestande nach §§ 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG erfullt sind, werden im
Folgenden vorsorglich die naturschutzfachlichen Voraussetzungen fiir eine Ausnahme gemal} § 45
Abs. 7 BNatSchG geprift.

Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fiir eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Erhaltungszustand der Art in Baden-Wiirttemberg
X ginstig [ unzureichend [ schlecht [J unbekannt

Wahrung des Erhaltungszustandes

Die Gewahrung einer Ausnahme fihrt zu:

X keiner Verschlechterung des derzeit giinstigen Erhaltungszustandes der Populationen in BW

[ keiner weiteren Verschlechterung des jetzigen ungiinstigen Erhaltungszustandes der Populationen in BW

Kompensatorische MaRnahmen (Nummerierung laut LBP)
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A5 Altholzentwicklung [in der ehemaligen Raffinierie-Erweiterungsflache]
E1 Entwicklung artenreicher Waldflachen mit strukturreichen Waldrandern [stdlich von KA-Eggenstein]

E5 Altholzsicherung und -entwicklung; Anbringen und Warten von Vogel-Nisthilfen und Fledermauskasten bei Huttenheim (40 Fleder-
mauskasten in 8 Gruppen zu je 2 Rundkasten, 2 Flachkdsten und einem Sommer-Koloniekasten)

Sudlich von Eggenstein werden ca. 6,7 ha Ackerflachen neu aufgeforstet mit dem Entwicklungsziel ,,artenreicher Waldflachen mit struk-
turreichen Waldrandern” (E1). Zusammen mit der MaBnahme E5 , Altholzsicherung und -entwicklung” bei Huttenheim werden neue
Quartiermoglichkeiten geschaffen. Diese MaRBnahmen sind geeignet, die absehbaren Quartierverluste im Umfeld der geplanten BaumaR-
nahme zu kompensieren.

Daher ist insgesamt sichergestellt, dass sich der (derzeit glinstige) Erhaltungszustand des GroRen Abendseglers im Naturraum und somit
auch in BW insgesamt nicht verschlechtert.

Vergleich zumutbarer Alternativen mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fiir die Art

Aus Sicht des Vorhabenstrégers liegt keine zumutbare Alternative vor.

S3

Rauhautfledermaus (Pipistrellus nathusii)

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autdkologie/Verbreitung in Baden-Wiirttemberg

Die Rauhautfledermaus ist eine Art der Tieflagen, wo sie in erster Linie Baumquartiere, wie Hohlungen und Rindenspalten, aber auch
Dehnungsfugen und Spalten an Briicken bezieht. Sie jagt gerne entlang von linearen Strukturen, wie Waldwegen und Waldrandern, und
entlang der Schilf- und Verlandungszonen von nahrungsreichen Gewassern. Ihr Flug, in Hohen von 3-20 Metern, ist dabei geradlinig und
relativ langsam. Bevorzugt hélt sie sich in Au- und Feuchtwaéldern auf. Bei der Rauhautfledermaus handelt es sich um eine Art die wah-
rend ihrer Wanderung im Herbst sehr weite Strecken (bis zu 1.900 km) zurticklegt. Wahrend des Sommers kommen in Deutschland
vorwiegend Méannchen vor. Die Reproduktionsgebiete der Rauhautfledermaus liegen vor allem im Nordosten Europas, 6stlich der Elbe.
Von dort aus wandern die Weibchen im Herbst in siid-westliche Richtung. Ab Mitte August bis Anfang November treten in Stiddeutsch-
land verstarkt Durchzigler auf, wobei einzelne Individuen eine relativ hohe Ortstreue in den Durchzugsgebieten zeigen. Die Mdnnchen
besetzen zu dieser Zeit bereits ihre angestammten Paarungsquartiere in Baumhohlen. Weibchen suchen diese wahrend des Herbstzuges
auf. Nach der Paarung setzten sie ihren Zug in die Winterquartiere fort. Die Rauhautfledermaus kann wahrend der Zugzeit entlang des
Rheins haufig angetroffen werden (BRAUN & DIETERLEN 2003). Wahrend der Sommermonate treten in der Oberrheinebene ebenfalls Tiere
auf. Wochenstubennachweise aus Baden-Wirttemberg liegen nicht vor (BRAUN & DIETERLEN 2003).

Vorkommen im Untersuchungsgebiet
X nachgewiesen [ potenziell moglich
Die Rauhautfledermaus wurde entlang des Rheins, seinen Uferbereiche, den Waldrdandern und am Pionierhafen vorgefunden.

Aussagen Uber die GroRe der lokalen Population sind kaum moglich, da eine Zuordnung der Tiere zu einer spezifischen Population nicht
gegeben ist. Die Anzahl der im Untersuchungsgebiet vorkommenden Tiere diirfte jedoch bei deutlich unter zehn Individuen in den Som-
mermonaten liegen, zur Zugzeit kommt es durch den Zuzug wandernder Tiere zu einer Erhohung der lokalen Anzahl.

Erhaltungszustand der lokalen Population

Als lokale Population werden die Vorkommen der im Untersuchungsraum sowie der angrenzenden Flachen und der (potentiellen) Tages-
quartiere in umliegenden Waldern betrachtet. Eine teilweise gute Habitatqualitat (Altholzbestand) und teilweise geringe Stérungsintensi-
tat lassen eine Einstufung des Erhaltungszustandes als glinstig zu.

Darlegung der Betroffenheit der Art

Artspezifische VermeidungsmaBnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (Nummerierung laut LBP)
X1 vermeidungsmaRnahmen
S1 Schutz von Biotopstrukturen wahrend der Bauzeit gemaR DIN 18920 bzw. RAS-LP4

V1 Soweit bautechnisch moglich, Verzicht auf Baustelleneinrichtungen und Baustreifen (durch Nutzung der Innenohrflachen oder
vorhandener StralRen); d. h. der eigentlich notwendige, Uiberwiegend 10 m breite Baustreifen wird in 6kologisch sensiblen Bereichen

auf einen 5 m breiten Streifen reduziert oder es wird auf einen Baustreifen verzichtet (Vor-Kopf-Bauweise)
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S3

Rauhautfledermaus (Pipistrellus nathusii)

V2 Baufeldfreimachung auRerhalb der Brutzeit von Vogeln und auBerhalb der Sommernutzung durch Fledermdause (d.h. Oktober bis
Maérz). Zum Schutz Gberwinternder Fledermause Féllung von Baumen mit einem Durchmesser von Gber 40 cm im November oder in

der ersten Marzhélfte bei Nachttemperaturen von tiber 10 °C.

G1 Bepflanzung der neuen Béschungs- und StraRennebenflachen; Ansaat von Landschaftsrasen in den nicht bepflanzten Bereichen.
Dichtwiichsige Bepflanzung entlang der DEA-Scholven-StraRe und entlang des Ohrs auf dem Raffineriegeldnde zur Abschirmung der

Gewadsserflachen und zur Vermeidung von Kollisionen
[X] vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (CEF-MaRnahmen)

A5 Altholzentwicklung; Anbringen und Warten von Fledermauskasten (20 Fledermauskésten in 4 Gruppen zu je 2 Rundkasten, 2 Flach-

kasten und einem Sommer-Koloniekasten)

Prognose und Bewertung der Tétungstatbestande gemaR § 44 Abs. 1, Nr. 1 BNatSchG

Anlage- oder baubedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen
[ Tiere oder deren Entwicklungsformen werden gefangen, getdtet oder verletzt

[X Tiere oder deren Entwicklungsformen werden nicht gefangen, getétet oder verletzt

Betriebsbedingte T6tung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen

[ nhinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefdhrdung erhoht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei Individuen in signifikanter
Weise

X1 hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefdhrdung erhéht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei Individuen nicht in signifikanter
Weise

Fortpflanzungsstatten sind nicht betroffen. Um anlage- oder baubedingte direkte Verluste von Rauhautfledermausen in den potenziellen

Hohlenquartieren in den betroffenen Waldgebieten zwischen Raffinerie und Papierfabrik sowie entlang des Rheins und der Alb zu ver-
meiden, erfolgt die Baufeldfreirdumung im Winterhalbjahr. Die Fallung von Baumen mit einem Durchmesser von tiber 40 Zentimetern
erfolgt dabei im November oder in der ersten Marzhilfte bei Nachttemperaturen iiber 10 °C (V2).

Betriebsbedingte Kollisionen jagender Tiere mit Kfz sind nicht ausgeschlossen, insbesondere bis die vorgesehenen Bepflanzungen der
neuen Béschungs- und StraRennebenflichen so hoch gewachsen sind, dass sie als Uberflughilfen fungieren kénnen (G1). Die Verwen-
dung groRer Baumschulware in sensiblen Bereichen kann das Aufwachsen der Straenbegleitgehdlze deutlich beschleunigen. Ein signifi-

kantes Ansteigen des allgemeinen Lebensrisikos ist daher nicht zu prognostizieren.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestiande gemaR § 44 Abs. 1, Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten, Priifung nach § 44 Abs. 1, Nr. 3 BNatSchG

Xl - Fortpflanzungs- oder Ruhestitten werden aus der Natur entnommen, beschidigt oder zerstort
- Nahrungs- und/oder andere essenzielle Teilhabitate werden so erheblich beschddigt oder zerstért, dass dadurch die Funktionsfa-
higkeit von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten vollstandig entfallt

Fortpflanzungs- oder Ruhestétten werden durch sonstige Vorhabenswirkungen so beeintrachtigt und damit beschadigt, dass diese
nicht mehr nutzbar sind

- weiterer Prufschritt erforderlich
[ keines der oben genannten Kriterien trifft zu

-> Verbotstatbestiande gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 3 werden nicht erfullt
Es kann nicht ausgeschlossen werden, dass es durch vorhabensbedingte bau- und anlagebedingte Gehdlzrodungen zu Verlusten von
Quartieren entlang der Waldgebiete zwischen Raffinerie und Papierfabrik sowie entlang des Rheins und der Alb kommt, da auch einige

Hohlenbdume von der Rodung betroffen sind.

Priifung nach § 44 Abs. 5 Satz 1 BNatSchG

[ es handelt sich nicht um ein/e nach § 15 BNatSchG oder § 18 Absatz 2 Satz 1 BNatSchG zul3ssige/s Vorhaben bzw. Planung
-> Verbotstatbestande gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 3 werden erfllt: Ausnahme nach § 5 Abs. 7 BNatSchG ist erforderlich

X es handelt sich um ein/e nach § 15 BNatSchG oder § 18 Absatz 2 Satz 1 BNatSchG zulassige/s Vorhaben bzw. Planung
-> weiterer Prifschritt erforderlich

Priifung nach § 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG, Prifschritt 1

X1 die 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten wird im raumlichen Zusammenhang ohne

vorgezogene AusgleichsmalRnahmen nicht gewahrt
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S3

Rauhautfledermaus (Pipistrellus nathusii)

[ die 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestitten wird im raumlichen Zusammenhang ohne
vorgezogene AusgleichsmalRnahmen gewahrt
- Verbotstatbestinde gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 3 werden nicht erfullt

Priifung nach § 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG, Prifschritt 2

[ die 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétten kann durch vorgezogene AusgleichsmaR-
nahmen (CEF) nicht gewdahrleistet werden
- Verbotstatbestdnde gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 3 werden erfillt: Ausnahme nach § 5 Abs. 7 BNatSchG ist erforderlich

[X1 die okologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestitten kann durch vorgezogene AusgleichsmaR-
nahmen (CEF) gewahrleistet werden
-> Verbotstatbestdnde gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 3 werden nicht erfillt

Die betroffenen Quartierbdume stellen keine essenziellen Bestandteile der Ruhestatten (Verbund mehrerer Hohlenquartiere, die regel-
maRig gewechselt werden) dar. Ein Ausweichen der moglicherweise betroffenen Tiere in ungestorte Waldbereiche mit geeigneten Hoh-
lenbdaumen ist moglich, wenn die Fallung insbesondere starker Biume im November oder in der ersten Marzhalfte bei nachtlichen Tem-
peraturen von iiber 10 °C erfolgt (siehe V2).

Durch die im LBP festgesetzte AusgleichsmaBnahmen A5 , Altholzentwicklung sowie Ausbringen und Warten von Fledermauskasten® im
Bereich der ehemaligen Raffinerie-Erweiterungsflache, deren Komponente ,,Ausbringen und Warten von Fledermauskasten” im Rahmen
der artenschutzrechtlichen Priifung als vorgezogene AusgleichsmalRnahmen zu betrachten ist, wird das Quartierangebot fiir die Rauhaut-
fledermaus noch vor Baubeginn sogar verbessert.

Prognose und Bewertung der Storungstatbestinde gemaR § 44 Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Storen von Tieren wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten
[ die Stérung fuhrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
X1 die Stérung fithrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Durch die generellen MaRnahmen S 1 und V 1 werden unvermeidliche Eingriffe in naturnahe Biotopstrukturen auf ein absolut notwendi-
ges MindestmaR beschrankt.

Nicht ausgeschlossen werden kénnen jedoch durch bau- und anlagenbedingte Gehdlzrodungen Stérungen von Quartieren entlang des
Rheins und zwischen Raffinerie und Papierfabrik, v a. durch Larm, visuelle Effekte sowie Erschiitterungen (baubedingt). Die temporar
genutzten Baumaquartiere stellen jedoch keine essenziellen Bestandteile der Lebensstédtten (Verbund mehrerer Hohlenquartiere, die
regelmaRig gewechselt werden) dar. Ein Ausweichen der moglicherweise betroffenen Tiere in ungestorte Waldbereiche mit geeigneten
Hohlenbdumen ist moglich.

Daher ist vorhabensbedingt nicht von einer erheblichen Stérung der lokalen Population der Rauhautfledermaus auszugehen.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestdande

Die Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
[ treffenzu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)
[ treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit)

[X] treffen nicht zu unter Berticksichtigung
folgender MaBnahmen: A5, G1,S1,V1,V2 (artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit)

Vorsorgliche Ausnahmepriifung

Obwohl keine Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG erfillt sind, werden im
Folgenden vorsorglich die naturschutzfachlichen Voraussetzungen fiir eine Ausnahme gemal} § 45
Abs. 7 BNatSchG geprift.

Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fiir eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Erhaltungszustand der Art in Baden-Wiirttemberg
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X giinstig [ unzureichend [ schlecht [ unbekannt

Wahrung des Erhaltungszustandes

Die Gewahrung einer Ausnahme fihrt zu:

X keiner Verschlechterung des derzeit giinstigen Erhaltungszustandes der Populationen in BW

[ keiner weiteren Verschlechterung des jetzigen ungiinstigen Erhaltungszustandes der Populationen in BW
Kompensatorische MaBnahmen (Nummerierung laut LBP)

A5 Altholzentwicklung [in der ehemaligen Raffinierie-Erweiterungsflache]

E1 Entwicklung artenreicher Waldflachen mit strukturreichen Waldrandern [stdlich von KA-Eggenstein]

E5 Altholzsicherung und -entwicklung; Anbringen und Warten von Vogel-Nisthilfen und Fledermauskasten bei Huttenheim (40 Fleder-
mauskasten in 8 Gruppen zu je 2 Rundkasten, 2 Flachkasten und einem Sommer-Koloniekasten) bei Huttenheim

Sudlich von Eggenstein werden ca. 6,7 ha Ackerflachen neu aufgeforstet mit dem Entwicklungsziel ,,artenreicher Waldflachen mit struk-
turreichen Waldrandern“ (E1). Durch die MaRnahme (E5) ,,Altholzsicherung und -entwicklung” bei Huttenheim werden neue Quartier-
raume geschaffen.

Bekannte Quartiere der Rauhautfledermaus sind vorhabensbedingt nicht betroffen. Durch die MaBnahmen A5 , Altholzentwicklung und
Sicherung in bestehenden Waldflachen” und E5 ,Anbringen und Warten von Nist- und Fledermauskasten” erfolgt vorsorglich eine kurz-
und mittel- bis langfristige Erhéhung des Quartierangebotes fir die Rauhautfledermaus. Zusatzlich erfolgt durch die weiteren ober
benannten MaRBnahmen eine Verbesserung der Jagdgebietssituation fiir die Rauhautfledermaus.

Daher ist insgesamt sichergestellt, dass sich der (derzeit glinstige) Erhaltungszustand der Rauhautfledermaus im Naturraum und somit
auch in Baden-Wirttemberg insgesamt nicht verschlechtert.

Vergleich zumutbarer Alternativen mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fiir die Art

Aus Sicht des Vorhabenstrégers liegt keine zumutbare Alternative vor.

S4

Wasserfledermaus (Myotis daubentonii)

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autékologie/Verbreitung in Baden-Wiirttemberg

Die Wasserfledermaus wird oft in Waldern gefunden, da sie bevorzugt Baumhohlen (vorwiegend in Laubbdaumen) als Quartier nutzt, aber
auch Nist- und Fledermauskasten aufsucht. Dehnungsfugen und Spalten in und an Briicken werden ebenfalls gerne angenommen. Wah-
rend des Sommers werden die Quartiere haufig gewechselt. Bemerkenswert ist, dass auch Mannchen im Sommer groRRe Kolonien bilden
konnen, was bei den meisten anderen Fledermausarten nur die Weibchen in ihren Fortpflanzungsgesellschaften (Wochenstuben) tun.
Die Jagdgebiete liegen bevorzugt Giber stehenden Gewassern aber auch Gber ruhigen Abschnitten von FlieRgewdssern. Angrenzende
Auwidlder werden ebenfalls zur Jagd genutzt. Jagdgebiete erreichen die Fledermause oft iber FlugstraRen, die sich entlang von linearen
Landschaftselementen, wie Bachldufen, Heckensaumen, Waldréandern, Feldgeholzen, usw. erstrecken. Die gréRten Populationsdichten
von Wasserfledermdusen kénnen deshalb in wald- und gewdsserreichen Landschaften angetroffen werden. Die Jagd erfolgt in einem
Abstand von 5-30 cm Uber der Wasseroberflache in schnellem und wendigem Flug. Bevorzugt werden Zuckmiicken erbeutet. In gewas-
serreichen Gebieten ist sie eine hdufige Art. Beeintrachtigungen stellen vor allem eine ibermaRige Entnahme von Alt- und Totholz und

Zerschneidungswirkungen zwischen Jagd- und Quartiergebieten dar.

Die Wasserfledermaus stellt in den Waldern der Oberrheinebene eine sehr haufige Art dar (BRAUN & DIETERLEN 2003, KONIG & WISSING
2007).

Vorkommen im Untersuchungsgebiet
X nachgewiesen [ potenziell méglich

Die Wasserfledermaus wurde entlang des Rheins, der Alb, am Pionierhafen und im Waldbereich siidlich der DEA-Scholven-StralRe vorge-
funden.

Aussagen Uber die GroRe der lokalen Population sind kaum maoglich, da eine Zuordnung der in bis zu 10 km von den Wochenstuben
entfernt jagenden Tiere zu einer spezifischen Population nicht gegeben ist. Die Anzahl der im Untersuchungsgebiet vorkommenden Tiere

dirfte jedoch bei Giber 10 Individuen in den Sommermonaten liegen. Diese Tiere stellen jedoch nur einen kleinen Teil der lokalen Popula-
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sS4

Wasserfledermaus (Myotis daubentonii)

tion dar, da samtliche Wasserflachen entlang des Rheins eine gleichermalen hohe Dichte an jagenden Wasserfledermausen aufweisen.

Erhaltungszustand der lokalen Population

Als lokale Population werden die Vorkommen der im Untersuchungsraum sowie der angrenzenden Flachen und der (potentiellen) Tages-
quartiere (auch Wochenstuben) in umliegenden Waldern und Briicken betrachtet. Auf Grund einer teilweise guten Habitatqualitat (Alt-
holzbestand und zahlreiche Wasserflachen) und teilweise geringer Storungsintensitat wird der Erhaltungszustand als glinstig eingestuft.

Darlegung der Betroffenheit der Art

Artspezifische VermeidungsmaBnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (Nummerierung laut LBP)
X1 vermeidungsmaRnahmen
S1 Schutz von Biotopstrukturen wahrend der Bauzeit gemaR DIN 18920 bzw. RAS-LP4

V1 Soweit bautechnisch moglich, Verzicht auf Baustelleneinrichtungen und Baustreifen (durch Nutzung der Innenohrflachen oder
vorhandener Straen); d. h. der eigentlich notwendige, Uberwiegend 10 m breite Baustreifen wird in 6kologisch sensiblen Bereichen
auf einen 5 m breiten Streifen reduziert oder es wird auf einen Baustreifen verzichtet (Vor-Kopf-Bauweise)

V2 Baufeldfreimachung auRerhalb der Brutzeit von Vogeln und auBerhalb der Sommernutzung durch Fledermdause (d.h. Oktober bis
Maérz). Zum Schutz Gberwinternder Fledermause Féllung von Baumen mit einem Durchmesser von Gber 40 cm im November oder in
der ersten Marzhélfte bei Nachttemperaturen von tiber 10 °C.

V3 Sofern Teilflichen oder Randbereiche von Wasserflachen beansprucht werden, erfolgt eine Spundung und eine anschlieBende
Auffiillung bzw. Uberbauung des Geldndes; dadurch wird der Flichenbedarf minimiert und die baubedingten Stérungen auf eine
moglichst kurze Zeitspanne reduziert

V4 Uberbriickung des Rheins und der Alb bereits ab den vorhandenen Deichen, um Retentionsverluste zu verhindern und die Durchlis-
sigkeit im Deichvorland (fur Hochwasserereignisse und Fauna-Bewegungen) zu erhalten

G1 Bepflanzung der neuen Béschungs- und StraRennebenflachen; Ansaat von Landschaftsrasen in den nicht bepflanzten Bereichen.
Dichtwiichsige Bepflanzung entlang der DEA-Scholven-StraRe und entlang des Ohrs auf dem Raffineriegeldnde zur Abschirmung der
Gewadsserflachen und zur Vermeidung von Kollisionen

[X] vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF-MaRBnahmen)

A4 Aufwertung bestehender und Entwicklung neuer Stillgewdasser unterschiedlicher Auspragung in Verbindung mit angrenzender feuch-
ter Hochstaudenflur [im Bereich der ehemaligen Raffinerie-Erweiterungsflache]

A5 Altholzentwicklung; Anbringen und Warten von Fledermauskasten (20 Fledermauskasten in 4 Gruppen zu je 2 Rundkasten, 2 Flach-
kasten und einem Sommer-Koloniekasten)

A8 Naturnahe Umgestaltung der Alb

E2 Entwicklung von Stillgewdssern unterschiedlicher Auspragung in Verbindung mit angrenzendem Schilfréhricht, GroRseggen-Ried und
feuchten Hochstaudenfluren; Anlage von artenreichen Wiesen- und Gehélzflachen [stdlich von KA-Eggenstein]

E3 Entwicklung von Stillgewassern unterschiedlicher Auspragung in Verbindung mit angrenzendem Schilfréhricht und feuchten Hoch-
staudenfluren; Anlage von artenreichen Geholzflachen [sidwestlich von KA-Eggenstein]

Prognose und Bewertung der Tétungstatbestande gemaR § 44 Abs. 1, Nr. 1 BNatSchG

Anlage- oder baubedingte T6tung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen
[J Tiere oder deren Entwicklungsformen werden gefangen, getotet oder verletzt

[X] Tiere oder deren Entwicklungsformen werden nicht gefangen, getétet oder verletzt

Betriebsbedingte T6tung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen

[ nhinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefidhrdung erhoht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei Individuen in signifikanter
Weise

X1 hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefdhrdung erhéht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei Individuen nicht in signifikanter
Weise

Um anlage- oder baubedingte direkte Verluste von Wasserfledermdusen in den potenziellen Héhlenquartieren in den betroffenen Wald-
gebieten zwischen Raffinerie und Papierfabrik sowie entlang des Rheins und der Alb zu vermeiden, erfolgt die Baufeldfreiraumung im
Winterhalbjahr. Die Féllung von Baumen mit einem Durchmesser von tiber 40 Zentimetern erfolgt dabei im November oder in der ersten
Maérzhilfte bei Nachttemperaturen iiber 10 °C (V2).
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sS4

Wasserfledermaus (Myotis daubentonii)

Betriebsbedingte Kollisionen jagender Tiere mit Kfz sind nicht ausgeschlossen, insbesondere bis die vorgesehenen Bepflanzungen der
neuen Béschungs- und StraRennebenflichen so hoch gewachsen sind, dass sie als Uberflughilfen fungieren kénnen (G1). Die Verwen-
dung groRer Baumschulware in sensiblen Bereichen kann das Aufwachsen der StraRenbegleitgeholze deutlich beschleunigen. Ein signifi-
kantes Ansteigen des allgemeinen Lebensrisikos ist daher nicht zu prognostizieren.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestiande gemaR § 44 Abs. 1, Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten, Priifung nach § 44 Abs. 1, Nr. 3 BNatSchG

[X] - Fortpflanzungs- oder Ruhestitten werden aus der Natur entnommen, beschadigt oder zerstort
- Nahrungs- und/oder andere essenzielle Teilhabitate werden so erheblich beschédigt oder zerstort, dass dadurch die Funktionsfa-
higkeit von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten vollstandig entfallt
- Fortpflanzungs- oder Ruhestatten werden durch sonstige Vorhabenswirkungen so beeintrachtigt und damit beschadigt, dass diese
nicht mehr nutzbar sind
-> weiterer Prifschritt erforderlich
[ keines der oben genannten Kriterien trifft zu
- Verbotstatbestidnde gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 3 werden nicht erfullt
Es kann nicht ausgeschlossen werden, dass es durch vorhabensbedingte bau- und anlagebedingte Gehdlzrodungen zu Verlusten von
Quartieren entlang der Waldgebiete zwischen Raffinerie und Papierfabrik sowie entlang des Rheins und der Alb kommt, da auch einige
Hohlenbdume von der Rodung betroffen sind.

Priifung nach § 44 Abs. 5 Satz 1 BNatSchG

[ es handelt sich nicht um ein/e nach § 15 BNatSchG oder § 18 Absatz 2 Satz 1 BNatSchG zulissige/s Vorhaben bzw. Planung
- Verbotstatbestiande gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 3 werden erfullt: Ausnahme nach § 5 Abs. 7 BNatSchG ist erforderlich

|z es handelt sich um ein/e nach § 15 BNatSchG oder § 18 Absatz 2 Satz 1 BNatSchG zuldssige/s Vorhaben bzw. Planung
- weiterer Priifschritt erforderlich

Priifung nach § 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG, Prifschritt 1

[X] die 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten wird im raumlichen Zusammenhang ohne
vorgezogene AusgleichsmaRnahmen nicht gewahrt
- weiterer Prufschritt erforderlich

[ die okologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétten wird im raumlichen Zusammenhang ohne
vorgezogene AusgleichsmalRnahmen gewahrt
-> Verbotstatbestiande gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 3 werden nicht erfullt

Priifung nach § 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG, Prifschritt 2

[ die okologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten kann durch vorgezogene AusgleichsmaR-
nahmen (CEF) nicht gewéahrleistet werden
- Verbotstatbestiande gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 3 werden erfillt: Ausnahme nach § 5 Abs. 7 BNatSchG ist erforderlich

[X] die 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétten kann durch vorgezogene AusgleichsmaR-
nahmen (CEF) gewahrleistet werden
- Verbotstatbestidnde gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 3 werden nicht erfullt

Es kann nicht ausgeschlossen werden, dass es durch vorhabensbedingte bau- und anlagebedingte Gehdélzrodungen zu Verlusten von

Quartieren entlang der Waldgebiete zwischen Raffinerie und Papierfabrik sowie entlang des Rheins und der Alb kommt, da auch einige
Hohlenbdume von der Rodung betroffen sind. Die betroffenen Quartierbdume stellen jedoch keine essenziellen Bestandteile der Fort-
pflanzungs- und Ruhestatten (Verbund mehrerer Hohlenquartiere, die regelméaRig gewechselt werden) dar. Ein Ausweichen der mogli-
cherweise betroffenen Tiere in ungestérte Waldbereiche mit geeigneten Hohlenbaumen ist moglich, wenn die Fallung insbesondere
starker Baume im November oder in der ersten Méarzhilfte bei nachtlichen Temperaturen von iiber 10 °C erfolgt (V2).

Durch die MaRnahme V4 ,,Uberbriickung des Rheins und der Alb bereits ab den vorhandenen Deichen” wird die Durchléssigkeit bevor-
zugter Flugstrecken gewahrleistet.

Durch die im LBP festgesetzten Ausgleichsmafnahme A5 , Aufhdangen und Warten von Nist- und Fledermauskasten®, die im Rahmen der
artenschutzrechtlichen Priifung als vorgezogene AusgleichsmaRBnahme betrachtet wird, verbessert sich zudem das Quartierangebot fiir
die Wasserfledermaus noch vor Baubeginn.

Prognose und Bewertung der Storungstatbestiande gemaR § 44 Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG
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Erhebliches Storen von Tieren wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten
[ die Stérung fuhrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
X1 die Storung fithrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Durch den Bau der B 10neu ergeben sich Stérungen der Wasserfledermaus in ihren Jagdhabitaten, was potenziell zu einer Beeintrachti-
gung des Reproduktionserfolges fiihren kann. Um dem vorzubeugen, ist eine Reihe von MaRnahmen geplant. Durch die generellen
MaRnahmen S1 und V1 werden unvermeidliche Eingriffe in naturnahe Biotopstrukturen auf ein absolut notwendiges MindestmaR be-
schrankt. Um den Insektenreichtum iiber bevorzugt bejagten Gewassern(vgl. KONIG & WISSING 2007) zu gewéhrleisten und zu férdern,

sind der Schutz und die Optimierung bestehender Gewasser (V3, A8) sowie zur Entwicklung neuer Stillgewasser (A4, E2, E3) vorgesehen.

Nicht ausgeschlossen werden kdnnen jedoch durch bau- und anlagenbedingte Stérungen von Quartieren entlang des Rheins und auf dem

Raffineriegeldande, v a. durch Larm, visuelle Effekte sowie Erschutterungen (baubedingt). Die temporar genutzten Baumquartiere stellen
jedoch keine essenziellen Bestandteile der Lebensstétten (Verbund mehrerer Hohlenquartiere, die regelmaRig gewechselt werden) dar.
Ein Ausweichen der moglicherweise betroffenen Tiere in ungestorte Waldbereiche mit geeigneten Héhlenbdumen ist méglich.

Daher ist vorhabensbedingt nicht von einer erheblichen Stérung der lokalen Population der Wasserfledermaus auszugehen.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestdande

Die Verbotstatbestidnde nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
[ treffenzu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)
[ treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit)

[X treffen nicht zu unter Beriicksichtigung
folgender MaBnahmen: A4, A5, A8,E2,E3,G1,S1,V1,V2 V3, V4
(artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit)

Vorsorgliche Ausnahmepriifung

Obwohl keine Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG erfillt sind, werden im
Folgenden vorsorglich die naturschutzfachlichen Voraussetzungen fiir eine Ausnahme gemal} § 45
Abs. 7 BNatSchG gepriift.

Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fiir eine Ausnahme nach & 45 Abs. 7 BNatSchG

Erhaltungszustand der Art in Baden-Wiirttemberg
X giinstig [ unzureichend [ schlecht [ unbekannt

Wahrung des Erhaltungszustandes

Die Gewahrung einer Ausnahme fihrt zu:

X keiner Verschlechterung des derzeit giinstigen Erhaltungszustandes der Populationen in BW

[ keiner weiteren Verschlechterung des jetzigen ungiinstigen Erhaltungszustandes der Populationen in BW
Kompensatorische MaRnahmen (Nummerierung laut LBP)

A5 Altholzentwicklung [in der ehemaligen Raffinierie-Erweiterungsflache]

E1 Entwicklung artenreicher Waldflachen mit strukturreichen Waldrandern [stdlich von KA-Eggenstein]

E5 Altholzsicherung und -entwicklung; Anbringen und Warten von und Fledermauskasten bei Huttenheim (40 Fledermauskasten in 8
Gruppen zu je 2 Rundkasten, 2 Flachkdsten und einem Sommer-Koloniekasten)

G2 Wiederherstellung von Nasswiesen
G3 Wiederherstellung von Altwassern mit angrenzendem Schilfréhricht [an der alten Albschlute]

Sudlich von Eggenstein werden ca. 6,7 ha Ackerflachen neu aufgeforstet mit dem Entwicklungsziel ,,artenreicher Waldflachen mit struk-
turreichen Waldrandern® (E1). Zusammen mit den bereits oben geschilderten CEF-MaRRnahmen E2 und E3 ebenda und der MalRnahme

(E5) ,,Altholzsicherung und -entwicklung“ bei Huttenheim und in der ehemaligen Raffinerie-Erweiterungsflache (A5) werden langfristig
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neue Quartiergebiete geschaffen. Diese sind geeignet, die absehbaren Lebensraumverluste im Umfeld der geplanten Baumafnahme zu

kompensieren, zumal auch dort die Neuanlage von Gewdssern vorgesehen ist.
Durch die GestaltungsmaRnahmen G2 und G3 werden vorhabensbedingt beeintrachtigte Nahrungshabitate wieder aufgewertet.

Somit ist insgesamt sichergestellt, dass sich der (derzeit giinstige) Erhaltungszustand der Wasserfledermaus im Naturraum und somit

auch in BW insgesamt nicht verschlechtert.

Vergleich zumutbarer Alternativen mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fiir die Art

Aus Sicht des Vorhabenstrégers liegt keine zumutbare Alternative vor.

S5

Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus)

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autékologie/Verbreitung in Baden-Wiirttemberg

Bei der Zwergfledermaus handelt es sich um einen extremen Kulturfolger. Sie ist als Spaltenbewohner von Gebduden die haufigste
Fledermausart in Baden-Wirttemberg. In der Auswahl ihrer Jagdgebiete ist sie relativ flexibel, bevorzugt aber gewdsserreiche Gebiete
und Rander von Gehdlzstandorten. Wahrend der Jungenaufzucht werden die Quartiere hdufig gewechselt. Obwohl sie tiberall recht
haufig ist, ist sie dennoch eine streng geschitzte Art. Eingriffe in den Lebensraum der Zwergfledermaus sind tiberall dort problematisch,
wo eine grolRe Zahl an Tieren betroffen ist, also in Wochenstuben, an Schwarm- und Winterquartieren und auf Transferstrecken. Solche
Orte kénnen von hunderten Tieren regelmaRig jedes Jahr aufgesucht werden und fortlaufende Gefahrdungen kénnen so im Laufe der
Zeit zu einer starken Beeintrachtigung lokaler Vorkommen fiihren. Die Art jagt zumeist niedrig aber auch bis in Hohen von 20 Metern,
Transferflige erfolgen meist in 2-5 Metern Hohe. Die Art ist das hadufigste Verkehrsopfer unter Fledermé&usen. Insbesondere auf Trans-
ferstrecken, die von Wochenstubenquartieren ausgehen, ist die Mortalitatsrate vor allem unter Jungtieren sehr hoch. In Baden-
Wairttemberg ist die Zwergfledermaus die haufigste Fledermausart (BRAUN & DIETERLEN 2003). Aus der Oberrheinebene sind Wochenstu-
ben bekannt, ebenso Winternachweise (BRAUN & DIETERLEN 2003).

Vorkommen im Untersuchungsgebiet
X nachgewiesen [ potenziell moglich
Die Zwergfledermaus wurde im gesamten UG vor allem im Bereich des Rheins erfasst.

Aussagen Uber die GroRe der lokalen Population sind kaum maoglich, da eine Zuordnung der in bis zu 10 km von den Wochenstuben
entfernt jagenden Tiere zu einer spezifischen Population nicht gegeben ist. Die Anzahl der im Untersuchungsgebiet vorkommenden Tiere
durfte bei Uber 15 Individuen in den Sommermonaten liegen, damit allerdings nur einen kleinen Teil der lokalen Population darstellen.
Quartiere der Art sind nicht betroffen.

Erhaltungszustand der lokalen Population

Als lokale Population werden die Vorkommen der im Untersuchungsraum sowie der angrenzenden Flachen und der (potentiellen) Tages-
quartiere (auch Wochenstuben) in umliegenden Wéldern und Siedlungen betrachtet. Gute Jagd-Habitatqualitdt (Auen, Offenlandberei-
che) und zahlreiche Quartiermaoglichkeiten in Siedlungsgebieten fuhrt zur Einstufung des Erhaltungszustandes als guinstig.

Darlegung der Betroffenheit der Art

Artspezifische VermeidungsmaBnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (Nummerierung laut LBP)
X1 vermeidungsmaRnahmen
S1 Schutz von Biotopstrukturen wahrend der Bauzeit gemaR DIN 18920 bzw. RAS-LP4

V1 Soweit bautechnisch moglich, Verzicht auf Baustelleneinrichtungen und Baustreifen (durch Nutzung der Innenohrflachen oder
vorhandener StralRen); d. h. der eigentlich notwendige, Uiberwiegend 10 m breite Baustreifen wird in 6kologisch sensiblen Bereichen
auf einen 5 m breiten Streifen reduziert oder es wird auf einen Baustreifen verzichtet (Vor-Kopf-Bauweise)

V2 Baufeldfreimachung auRerhalb der Brutzeit von Végeln und auBerhalb der Sommernutzung durch Fledermé&use (d.h. Oktober bis
Maérz). Zum Schutz Gberwinternder Fledermdause Féllung von Baumen mit einem Durchmesser von Gber 40 cm im November oder in
der ersten Marzhilfte bei Nachttemperaturen von iiber 10 °C

G1 Bepflanzung der neuen Béschungs- und StraRennebenflachen; Ansaat von Landschaftsrasen in den nicht bepflanzten Bereichen.

Dichtwiichsige Bepflanzung entlang der DEA-Scholven-StraRe und entlang des Ohrs auf dem Raffineriegeldnde zur Abschirmung der
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Gewadsserflachen und zur Vermeidung von Kollisionen
[ vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF-MaRnahmen)

sind nicht vorgesehen

Prognose und Bewertung der Totungstatbestande gemaR § 44 Abs. 1, Nr. 1 BNatSchG

Anlage- oder baubedingte T6tung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen

[J Tiere oder deren Entwicklungsformen werden gefangen, getotet oder verletzt

X Tiere oder deren Entwicklungsformen werden nicht gefangen, getétet oder verletzt

Betriebsbedingte T6tung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen

[ nhinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefidhrdung erhoht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei Individuen in signifikanter
Weise

X1 hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefdhrdung erhéht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei Individuen nicht in signifikanter
Weise

Fortpflanzungsstatten sind nicht betroffen, Ruhestatten von Einzeltieren oder Kleingruppen kdnnten jedoch betroffen sein. Um anlage-
oder baubedingte direkte Verluste von Zwergfledermdusen in den potenziellen Hohlenquartieren im Waldrest zwischen Raffinerie und
Papierfabrik sowie entlang des Rheins und der Alb zu vermeiden, erfolgt die Baufeldfreirdumung im Winterhalbjahr. Die Fallung von
Baumen mit einem Durchmesser von lber 40 Zentimetern erfolgt dabei im November oder in der ersten Marzhilfte bei Nachttempera-
turen Gber 10 °C (V2).

Betriebsbedingte Kollisionen jagender Tiere mit Kfz sind nicht ausgeschlossen, insbesondere bis die vorgesehenen Bepflanzungen der
neuen Béschungs- und StraRennebenflichen so hoch gewachsen sind, dass sie als Uberflughilfen fungieren kénnen (G1). Die Verwen-
dung groRer Baumschulware in sensiblen Bereichen kann das Aufwachsen der StraRenbegleitgehdlze deutlich beschleunigen.

Ein signifikantes Ansteigen des allgemeinen Lebensrisikos ist daher nicht zu prognostizieren.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestiande gemaR § 44 Abs. 1, Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten, Priifung nach § 44 Abs. 1, Nr. 3 BNatSchG

Xl - Fortpflanzungs- oder Ruhestitten werden aus der Natur entnommen, beschidigt oder zerstort
- Nahrungs- und/oder andere essenzielle Teilhabitate werden so erheblich beschédigt oder zerstort, dass dadurch die Funktionsfa-
higkeit von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten vollstandig entfallt
- Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten werden durch sonstige Vorhabenswirkungen so beeintrachtigt und damit beschadigt, dass diese
nicht mehr nutzbar sind
-> weiterer Prifschritt erforderlich
X keines der oben genannten Kriterien trifft zu
-> Verbotstatbestinde gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 3 werden nicht erfullt

Fortpflanzungsstatten der Zwergfledermaus sind nicht betroffen, Ruhestatten von Einzeltieren oder Kleingruppen kénnten jedoch betrof-
fen sein.
Priifung nach § 44 Abs. 5 Satz 1 BNatSchG

[ es handelt sich nicht um ein/e nach § 15 BNatSchG oder § 18 Absatz 2 Satz 1 BNatSchG zul3ssige/s Vorhaben bzw. Planung
-> Verbotstatbestiande gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 3 werden erfllt: Ausnahme nach § 5 Abs. 7 BNatSchG ist erforderlich

X es handelt sich um ein/e nach § 15 BNatSchG oder § 18 Absatz 2 Satz 1 BNatSchG zulassige/s Vorhaben bzw. Planung
-> weiterer Prifschritt erforderlich

Priifung nach § 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG, Prifschritt 1

[ die 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten wird im raumlichen Zusammenhang ohne
vorgezogene AusgleichsmaRnahmen nicht gewahrt

X1 die 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten wird im raumlichen Zusammenhang ohne
vorgezogene AusgleichsmalRnahmen gewahrt
-> Verbotstatbestiande gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 3 werden nicht erfullt

Die betroffenen Quartierbdume stellen keine essenziellen Bestandteile der Ruhestatten (Verbund mehrerer Hohlenquartiere, die regel-

maRig gewechselt werden) dar. Ein Ausweichen der moglicherweise betroffenen Zwergfledermause in ungestorte Waldbereiche mit
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geeigneten Spaltenquartieren ist méglich, wenn die Fallung insbesondere starker Biume im November oder in der ersten Marzhalfte bei
nachtlichen Temperaturen von iiber 10 °C erfolgt (V2).

Prognose und Bewertung der Storungstatbestiande gemaR § 44 Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Storen von Tieren wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten
[ die Stérung fuhrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
X1 die Stérung fithrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Durch die generellen MaRnahmen S1 und V1 werden unvermeidliche Eingriffe in naturnahe Biotopstrukturen auf ein absolut notwendi-
ges MindestmalR beschrankt. Die Wochenstuben der Art liegen auRRerhalb des Eingriffsgebietes und sind somit vorhabensbedingt nicht
durch Stérungen betroffen. Da die Art sehr anpassungsfahig ist, kann sie eventuell auftretenden Stérungen leicht ausweichen.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestdnde

Die Verbotstatbestidnde nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
[ treffenzu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)
[ treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit)

[X treffen nicht zu unter Beriicksichtigung

folgender MaBnahmen: G1, S1,V1,V2 (artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit)

Vorsorgliche Ausnahmepriifung

Obwohl keine Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG erfillt sind, werden im
Folgenden vorsorglich die naturschutzfachlichen Voraussetzungen fiir eine Ausnahme gemal} § 45
Abs. 7 BNatSchG gepriift.

Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fiir eine Ausnahme nach & 45 Abs. 7 BNatSchG

Erhaltungszustand der Art in Baden-Wiirttemberg
X ginstig [ unzureichend [ schlecht [ unbekannt

Wahrung des Erhaltungszustandes

Die Gewahrung einer Ausnahme fihrt zu:

X1 keiner Verschlechterung des derzeit giinstigen Erhaltungszustandes der Populationen in BW

[ keiner weiteren Verschlechterung des jetzigen ungiinstigen Erhaltungszustandes der Populationen in BW
Kompensatorische MaBnahmen (Nummerierung laut LBP)

sind flr die wenig anspruchsvolle Art nicht notwendig.

Insgesamt ist sichergestellt, dass sich der (derzeit glinstige) Erhaltungszustand der Zwergfledermaus im Naturraum und somit auch in
Baden-Wirttemberg insgesamt nicht verschlechtert.

Vergleich zumutbarer Alternativen mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fiir die Art

Aus Sicht des Vorhabenstragers liegt keine zumutbare Alternative vor.
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S6

Biber (Castor fiber)

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autdkologie/Verbreitung in Baden-Wiirttemberg

Biberpaare leben, haben sie sich einmal gefunden, in Dauerehe und im Familienverband in ihrem Revier zusammen. Die Familien beste-
hen in der Regel aus den Elterntieren, den letztjahrigen Jungtieren und den Neugeborenen. Nach einer Tragzeit von dreieinhalb Monaten
kommen im Frihsommer meist zwei bis drei Junge zur Welt. Nach dem zweiten Lebensjahr, wenn die Biber der vorletzten Saison ge-
schlechtsreif und die neuen Jungen geboren werden, missen die Zweijahrigen das elterliche Revier verlassen und sich auf die Suche nach
einem eigenen Revier machen.

Weithin bekannt sind die groRen Biberburgen, die aus geféllten Stimmen und Asten oft zu meterhohen Bauten aufgetiirmt werden. In
Suddeutschland legt der Biber viel lieber Erdbauten an, deren Eingang immer unter Wasser liegt. Haufig sind die Eingdnge zu den Wohn-
kammern dann kaum zu finden, es sei denn steigende Wasserspiegel oder Wohnungsknappheit in der GroRfamilie zwingen die Tiere
dazu, die Kammer nach oben zu erweitern. Wird dabei die Erdoberfliche durchstoRen, wird nach oben mit Kniippeln, Asten und
Schlamm abgedichtet — es entstehen gut sichtbare Knlppelburgen.

Biber schwimmen viel lieber, als dass sie Uber Land laufen. Sinken die Wasserstande ihrer Wohngewasser auf unter 80 cm, beginnen sie
durch Dammbauten den Wasserspiegel wieder anzuheben. Dies ist vor allem bei kleineren FlieRgewdssern der Fall. Durch den Ruickstau
bleiben die Eingdnge zu den Wohnrohren raubtiersicher unter Wasser und die Nahrungsplatze konnen weiterhin bequem schwimmend
erreicht werden.

Aktuell dringen Biber vereinzelt den Rhein entlang nach Norden vor, ausgehend von Aussetzungen im Elsass. Im Jahr 2002 wurden auf
Pfalzer Seite erste Biberspuren entlang der Lauter an der Grenze zum Elsass festgestellt (J.-C. JACOB, pers. Mitt). Im Jahr 2007 fanden sich
unzweideutige Biberspuren in den Rheinauen siidlich von Speyer, ebenfalls auf pfalzischer Seite (T. Schulte, unveréff.). Eine dhnliche
Entwicklung ist auch fur die badische Seite zu erwarten (vgl. IUS 2001, JAcos 2003, 1US 2004, SCHULTE 2006).

Vorkommen im Untersuchungsgebiet

[ nachgewiesen X potenziell moglich

Aus dem UG liegen aktuell keine Bibernachweise vor. Auf Grund der Ausbreitungstendenz erscheint sich mittel- bis langfristig eine Wie-
derbesiedlung auch der badischen Rheinauen im GroRraum Karlsruhe abzuzeichnen. Die Gewasser des UG — hier insbesondere die Alb —
sind derzeit jedoch eher als , Transitgewdsser”, denn als dauerhafte Reviere geeignet. Ein Durchwandern dieses Albabschnittes ist durch-

aus denkbar.

Erhaltungszustand der lokalen Population
Von einer lokalen Population des Bibers kann im Raum Karlsruhe bisher nicht gesprochen werden. Insbesondere die Altrheingewdasser
mit nur gering schwankenden Wasserstanden stellen aber giinstige Habitate fur den Biber dar.

Darlegung der Betroffenheit der Art

Artspezifische VermeidungsmaBnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (Nummerierung laut LBP)
X vermeidungsmaBnahmen

V4 Uberbriickung des Rheins und der Alb bereits ab den vorhandenen Deichen, um Retentionsverluste zu verhindern und die Durchlas-
sigkeit im Deichvorland (fir Hochwasserereignisse und Fauna-Bewegungen) zu erhalten

[J vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (CEF-MaRnahmen)

sind nicht erforderlich

Prognose und Bewertung der Tétungstatbestande gemaR § 44 Abs. 1, Nr. 1 BNatSchG
Anlage- oder baubedingte T6tung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen

[J Tiere oder deren Entwicklungsformen werden gefangen, getotet oder verletzt

[X] Tiere oder deren Entwicklungsformen werden nicht gefangen, getétet oder verletzt

Betriebsbedingte T6tung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen

[ nhinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefidhrdung erhoht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei Individuen in signifikanter
Weise

X1 hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefdhrdung erhéht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei Individuen nicht in signifikanter
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S6

Biber (Castor fiber)

Weise

Bau- und anlagebedingte Tétungen von Tieren sind auszuschlieRen, da der Biber aktuell im Gebiet nicht vorkommt und potenzielle
Lebensrdume entlang von Alb und Rhein Gberbriickt werden. Dariiber hinaus sind die Tiere auch im Winter mobil. Betriebsbedingte
Kollisionen einzelner Tiere mit Kfz sind zwar nicht véllig auszuschlieRen, jedoch sehr unwahrscheinlich, da die FlieRgewdasser Gberbriickt
werden (V4) und fuir den Biber ohne weiteres passierbar bleiben.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestiande gemaR § 44 Abs. 1, Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Entnahme, Beschddigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten, Priifung nach § 44 Abs. 1, Nr. 3 BNatSchG

[ - Fortpflanzungs- oder Ruhestitten werden aus der Natur entnommen, beschidigt oder zerstort
- Nahrungs- und/oder andere essenzielle Teilhabitate werden so erheblich beschddigt oder zerstért, dass dadurch die Funktionsfa-
higkeit von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten vollstandig entfallt
- Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten werden durch sonstige Vorhabenswirkungen so beeintrachtigt und damit beschadigt, dass diese
nicht mehr nutzbar sind
-> weiterer Prifschritt erforderlich
X keines der oben genannten Kriterien trifft zu
- Verbotstatbestdnde gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 3 werden nicht erfillt

Eine Beschadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten ist nicht gegeben, der Biber kommt im Untersuchungsraum aktuell nicht vor.

Prognose und Bewertung der Storungstatbestinde gemaR § 44 Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten
[ die Stérung fithrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
X die Stérung fuhrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Baubedingte Stérungen wahrend der Bauzeit sind nicht zu erwarten. Bisher ist das Betrachtungsgebiet vom Biber (noch) nicht besiedelt.
Weiterhin ist der Biber nicht sonderlich storungsempfindlich, wie seine Vorkommen sogar mitten in GroRstadten wie Miinchen bewei-
sen. Daher sind auch anlage- und betriebsbedingte Stérungen nicht zu befiirchten.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestdnde

Die Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
[ treffenzu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)
[ treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit)

X1 treffen nicht zu unter Beriicksichtigung
folgender MaRBnahmen: V4 (artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit)

Vorsorgliche Ausnahmepriifung

Obwohl keine Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG erfiillt sind, werden im
Folgenden vorsorglich die naturschutzfachlichen Voraussetzungen fiir eine Ausnahme gemal} § 45
Abs. 7 BNatSchG gepriift.

Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fiir eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Erhaltungszustand der Art in Baden-Wiirttemberg
X giinstig [ unzureichend [ schlecht [ unbekannt

Wahrung des Erhaltungszustandes

Die Gewahrung einer Ausnahme fiihrt zu:

X keiner Verschlechterung des derzeit giinstigen Erhaltungszustandes der Populationen in Baden-Wirttemberg

[ keiner weiteren Verschlechterung des jetzigen ungiinstigen Erhaltungszustandes der Populationen in Baden-Wiirttemberg
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KompensationsmaBBnahmen (Nummerierung laut LBP)

A8 Naturnahe Umgestaltung der Alb

Durch die MaRRnahme A8 ,,Naturnahe Umgestaltung der Alb“, die fir andere Arten konzipiert wurde, wird die Habitatsituation auch fir
den Biber im UG sogar verbessert. Die vorgeschlagenen MaBnahmen sind geeignet, ein Durchwandern des UG durch den Biber weiterhin
gefahrlos zu ermoglichen (V4) bzw. bestehende Habitate entlang der Alb soweit aufzuwerten, dass es hier in Zukunft moglicherweise

sogar zu einer dauerhaften Ansiedlung kommt (A8).

Vergleich zumutbarer Alternativen mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fiir die Art

Aus Sicht des Vorhabenstrégers liegt keine zumutbare Alternative vor.

5.1.2.2 Reptilien

Ubersicht: In nachfolgender Tabelle werden die Reptilienarten aufgefiihrt, die im Untersuchungs-

gebiet relevant sind.

Tabelle 4 Schutzstatus und Gefdhrdung der im Untersuchungsgebiet relevanten Reptilienarten

Erklarungen siehe Tabelle 3

Deutscher Name Wissenschaftlicher Name Formblatt RL BW RLD
Mauereidechse Podarcis muralis R1 2 Vv
Schlingnatter Coronella austriaca R2 3 3
Zauneidechse Lacerta agilis R3 \" \"

Einzelartbezogene Beurteilung:

Im Folgenden werden in Formblattern artbezogen Bestand sowie Betroffenheit der im Untersu-
chungsraum relevanten Reptilienarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie beschrieben, die einzelnen
Verbote des § 44 Abs. 1i. V. m. 5 BNatSchG sowie ggf. die naturschutzfachlichen Ausnahmevoraus-
setzungen gemal § 45 Abs. 7 BNatSchG abgepriift.

R1

Mauereidechse (Podarcis muralis)

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autokologie/Verbreitung in Baden-Wiirttemberg

Als eine typische ,Kletter-Art“ kommt die Mauereidechse ausschlieBlich in felsigen und steinigen Lebensrdumen vor. Sie bevorzugt
offene, stidexponierte, sonnenwarme Standorte, die weitgehend vegetationsfrei oder nur schiitter bewachsen sind. Zugleich missen
gentigend Spalten und Hohlrdume als Versteckmoglichkeiten vorhanden sein. Urspriingliche Lebensraume sind Felsen, Abbruchkanten,
Gerollhalden oder steinige Trockenrasen. Sekundar kommt die Art auch an Steinmauern, Ruinen, Bahnanlagen, Uferbefestigungen, in
Steinbriichen oder Weinbergen vor. Den Winter verbringen die Tiere in frostfreien Verstecken wie Felsspalten oder natirlichen Hohl-
rdumen, seltener in selbst gegrabenen Quartieren. In klimatisch besonders begtinstigten Gebieten kdnnen die Tiere auch im Winter aktiv

sein.

Die Mauereidechse ist eine vergleichsweise standorttreue Art, die kleine Reviere mit einer FlichengréRe von 15-25 m? beansprucht.

Innerhalb des Lebensraumes sind Ortswechsel bis zu 90 m (max. > 1 km) mdglich.

Regierungsprasidium Karlsruhe MODUS CONSULT ==

Speyer GmbH



B 10, 2. Rheinbriicke Karlsruhe/Wérth Seite 36
Fachbeitrag Artenschutz nach §§ 44 und 45 BNatSchG

R1

Mauereidechse (Podarcis muralis)

Durch Baden-Wirttemberg verlduft die nordostliche Verbreitungsgrenze. Die 6stlichen Landesteile sind aktuell, wie auch historisch,
unbesiedelt. In neuerer Zeit ist die Mauereidechse in Baden-Wrttemberg vorwiegend im Oberrheingebiet, im unteren und mittleren
Neckartal, im Strom- und Heuchelberg, am Hochrhein sowie im angrenzenden Schwarzwald zu finden (LAUFER et al. 2007c).

Entlang des Oberrheins sind insbesondere Bahnhofe und Bahnanlagen mit mehreren, parallel verlaufenden Bahngleisen besiedelt.

Vorkommen im Untersuchungsgebiet
X nachgewiesen [ potenziell moglich

Die Mauereidechse besitzt im UG ein sehr individuenreiches, geschlossenes Vorkommen entlang der gesamten Bahntrasse. Davon raum-
lich deutlich abgetrennt fand sich im Kartierungsjahr 2009 ein kleineres Vorkommen in direkter Rheinnahe im Umfeld des Pionierhafens.
Hier besiedelten die Tiere Stein- und Holzlagerplatze. Durch den Neubau eines Radweges durch die ehemalige Raffinerie-
Erweiterungsflache, welcher erst nach Abschluss der Kartierungsarbeiten im Jahr 2009 erfolgte, wurde ein weiterer Offenlandkorridor
geschaffen. Entlang des Weges wurden zwischenzeitlich Steinstrukturen ausgebracht. An allen dort als Strukturelemente eingebrachten
Steinquadern wurden im Sommer 2012 Mauereidechsen nachgewiesen.

Die lokale Population steht tiber die Bahngleise mit dem grofRen Mauereidechsen-Vorkommen auf Pfélzer Seite im Worther Bahnhof in
offener Verbindung.
Erhaltungszustand der lokalen Population

Als lokale Population werden die Artvorkommen im UG selbst sowie diejenigen im Bereich der Raffinerie (mit ihren Gleisanlagen) defi-
niert.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population ist glinstig. An geeigneten Stellen tritt die Mauereidechse in sehr hohen Individuendichten
auf. Die hohe Anzahl von Jungtieren unterstreicht die Vitalitat der Population.

Darlegung der Betroffenheit der Art

Artspezifische VermeidungsmaBnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (Nummerierung laut LBP)
X vermeidungsmaBnahmen

S1 Schutz der an die BaumaRnahme angrenzenden bestehenden Biotop-/Habitatstrukturen wahrend der Bauzeit gemaR DIN 18920
bzw. RAS-LP4

S2 Einbau von stationdren Amphibienabweisern im Umfeld bekannter Laichgewasser; vor Beginn der Bauarbeiten: Installation mobiler
Fangzdune (Abweiser) im Bereich zwischen Rhein und Alb, regelmaRige Funktionskontrolle und regelmaRiges Abfangen von Amphi-
bien und Reptilien auf der Bauseite bis zur endgtiltigen Fertigstellung der stationdren Abweiser (sieche MaRnahme S3)

S3 Sofern die Bauarbeiten im Bereich der Eidechsenhabitate nicht in der Aktivitdtsphase von Eidechsen vor Beginn ihrer Reprodukti-
onsphase erfolgen, Abfangen von Eidechsen in ihren Habitaten entlang der BaumaBnahme (v.a. im Bereich der Zufahrt zur Raffinerie
und am Einmindungsbereich B 10neu / B 10alt); regelmaRiges Abfangen von Reptilien auf der Bauseite der mobilen Amphibien-
Fangzdune (siehe MaBnahme S2); Umsiedeln in geeignete Habitate der vorgezogenen MalRnahmen A2

V1 Soweit bautechnisch méglich, Verzicht auf Baustelleneinrichtungen und Baustreifen (durch Nutzung der Innenohrflachen oder
vorhandener StralRen); d. h. der eigentlich notwendige, Uiberwiegend 10 m breite Baustreifen wird in 6kologisch sensiblen Bereichen
auf einen 5 m breiten Streifen reduziert oder es wird auf einen Baustreifen verzichtet (Vor-Kopf-Bauweise)

V4 Uberbriickung des Rheins und der Alb bereits ab den vorhandenen Deichen, um Retentionsverluste zu verhindern und die Durchlas-
sigkeit im Deichvorland (fir Hochwasserereignisse und Fauna-Bewegungen) zu erhalten

[X] vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (CEF-MaRnahmen)
A2 Anlage von Lesesteinhaufen

A3 Anlage von Magerrasen [am Rheindeich]; Ausbringen von Gesteinsstrukturen im Umfeld der Bahnlinie im Bereich der Griinlandfla-
che zwischen sidlicher Zufahrt zur Raffinierie und Alb, 6stlich der ehemaligen Raffinerie-Erweiterungsflache

Prognose und Bewertung der Totungstatbestande gemall § 44 Abs. 1, Nr. 1

Anlage- oder baubedingte T6tung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen
[X] Tiere oder deren Entwicklungsformen werden gefangen, getotet oder verletzt

[ Tiere oder deren Entwicklungsformen werden nicht gefangen, getétet oder verletzt

Betriebsbedingte T6tung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen

[ hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefdhrdung erhéht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei Individuen in signifikanter
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R1

Mauereidechse (Podarcis muralis)

Weise

X1 hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhéht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei Individuen nicht in signifikanter
Weise

Baubedingt ist von einer Beeintrachtigung der Teilpopulation im Bereich des Widerlagers der geplanten Rheinbriicke durch verstarkten
Baustellenverkehr auszugehen, daneben sind die Eidechsenvorkommen an den bestehenden, siidexponierten Béschungen entlang der
DEA-Scholven-StraRe im Bereich der Bahn- und Albbriicke sowie im Bereich der geplanten Anbindung der B 10neu an das untergeordne-

te StralBennetz im Stiden der Raffinerie betroffen.

Im Bereich zwischen Raffinerie und Papierfabrik greift die auch fiir Amphibien konzipierte MaRnahme S2 in Verbindung mit der speziell
fur Eidechsen ergriffenen MaRnahme S3: Durch das Abfangen (S3) und Umsiedeln der Tiere wird die lokale Mauereidechsen-Population
nach Moglichkeit geschont; die Tiere werden durch die mobilen Fangzdune daran gehindert, erstmalig oder wieder in das Baufeld einzu-
wandern (S2). Von der geplanten Abfangaktion ist nur ein kleiner Teil der lokalen Population betroffen, da der mit Abstand am dichtes-
ten besiedelte Bereich entlang der Bahnlinie Gberbriickt und in diesen auch bauseits nicht eingegriffen wird. ,,Da es selbst bei sorgfaltigs-
ter Durchfiihrung solcher MalRnahmen [Anm: Abfangen und Umsiedeln] nie gelingt, samtliche Individuen zu fangen, ist die Totung ein-
zelner Exemplare eine unausweichliche Folge, die § 44 Abs. 1 BNatSchG unterbunden wissen will. Die sich anschliefende Frage, ob nicht
aus Griinden der Unvermeidlichkeit der im Zusammenhang mit der Vernichtung geschiitzter Lebensstatten stehenden Totung die Frei-
stellung des § 44 Abs. 5 S. 2 BNatSchG zum Tragen kommen kann, hat das Bundesverwaltungsgericht [, Freiberg-Urteil“ vom 14.7.2011]
klar verneint” (GELLERMANN 2012). Somit ist davon auszugehen, dass durch unvermeidbare baubedingte Tétungen von Mauereidechsen-
Individuen gegen das Tétungsverbot des § 44 Abs. 1, Nr. 1 BNatSchG verstoRen wird.

Zu der im Schrifttum nicht einheitlich beantworteten, und auch vom Bundesverwaltungsgericht in seinem , Freiberg-Urteil“ vom
14.7.2011 offengelassenen Frage, ob der Fang geschitzter Tiere zum Zwecke der Umsiedlung den Tatbestand des § 44 Abs. 1 BNatSchG
erfulle, fihrt GELLERMANN (2012) in Bezug auf Arten des Anhangs IV FFH-Richtlinie aus: ,,Fur die Praxis ldsst sich daraus einstweilen nur
der Schluss ziehen, dass die geldufige Umsiedlung eingriffsbetroffener Amphibien (z. B. Kammmolch) oder Reptilien (z. B. Zauneidechse)
in beanstandungsfreier Weise nur durchgefiihrt werden kann, wenn hierfiir eine artenschutzrechtliche Ausnahme erteilt wird.”

Betriebsbedingte Kollisionen einzelner Tiere mit Kfz sind zwar nicht vollig ausgeschlossen, jedoch auf Grund der Lebensweise der Mauer-
eidechse mit ihrer strengen Bindung an Xerothermstandorte héchstens in Ausnahmeféllen zu erwarten. Diese Xerothermstandorte
werden Uberbrickt (V4) und sind daher hochstens geringfligig betroffen. Eine Erhohung des Kollisionsrisikos fiir Exemplare der Mauerei-

dechse in signifikanter Weise ist somit nicht gegeben.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestiande gemaR § 44 Abs. 1, Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten, Priifung nach § 44 Abs. 1, Nr. 3 BNatSchG

Xl - Fortpflanzungs- oder Ruhestitten werden aus der Natur entnommen, beschidigt oder zerstort
- Nahrungs- und/oder andere essenzielle Teilhabitate werden so erheblich beschddigt oder zerstért, dass dadurch die Funktionsfa-
higkeit von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten vollstandig entfallt
- Fortpflanzungs- oder Ruhestatten werden durch sonstige Vorhabenswirkungen so beeintrachtigt und damit beschadigt, dass diese
nicht mehr nutzbar sind
-> weiterer Prifschritt erforderlich
[ keines der oben genannten Kriterien trifft zu
-> Verbotstatbestiande gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 3 werden nicht erfullt
Bedingt durch den Neubau der Albbriicke werden die Bahngleise sudlich der bestehenden Albbriicke der DEA-Scholven-StraRRe dauerhaft
beschattet und daher fir die in diesem Bereich siedelnden Individuen als Fortpflanzungsstédtten beschadigt.

Priifung nach § 44 Abs. 5 Satz 1 BNatSchG

[ es handelt sich nicht um ein/e nach § 15 BNatSchG oder § 18 Absatz 2 Satz 1 BNatSchG zul3ssige/s Vorhaben bzw. Planung
-> Verbotstatbestande gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 3 werden erfllt: Ausnahme nach § 5 Abs. 7 BNatSchG ist erforderlich

X es handelt sich um ein/e nach § 15 BNatSchG oder § 18 Absatz 2 Satz 1 BNatSchG zulassige/s Vorhaben bzw. Planung
-> weiterer Prifschritt erforderlich
Priifung nach § 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG, Prifschritt 1

X1 die 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten wird im raumlichen Zusammenhang ohne
vorgezogene AusgleichsmalRnahmen nicht gewahrt
-> weiterer Prufschritt erforderlich

[ die 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten wird im raumlichen Zusammenhang ohne

vorgezogene AusgleichsmalRnahmen gewahrt
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Mauereidechse (Podarcis muralis)

- Verbotstatbestdnde gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 3 werden nicht erfullt

Eine Beschadigung durch Beschattung ist nur kleinrdumig der Fall. In Anbetracht der bereits jetzt schon vorhanden sehr dichten Besied-
lung der Bahntrasse durch Mauereidechsen kann nicht ohne weiteres davon ausgegangen werden, dass insbesondere die adulten Mann-
chen in benachbarte, bereits besetzte Reviere umsiedeln konnen.

Priifung nach § 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG, Prifschritt 2

[ die 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétten kann durch vorgezogene AusgleichsmaR-
nahmen (CEF) nicht gewdahrleistet werden
- Verbotstatbestdnde gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 3 werden erfullt: Ausnahme nach § 5 Abs. 7 BNatSchG ist erforderlich

[X1 die okologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestitten kann durch vorgezogene AusgleichsmaR-
nahmen (CEF) gewahrleistet werden
- Verbotstatbestdnde gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 3 werden nicht erfillt

Vorsorglich muss davon ausgegangen werden, dass entlang der betroffenen Bahnlinie alle Reviere bereits besetzt sind. Durch das ,,Aus-
bringen von Gesteinsstrukturen im Umfeld der Bahnlinie im Bereich der Griinlandflache zwischen stidlicher Zufahrt zur Raffinierie und
Alb“ (A3) werden bereits im Vorfeld des Eingriffes Ausweichhabitate fiir thermophile Reptilien neu geschaffen. Diese MaRnahme er-
scheint geeignet, die durch Verschattung entwerteten Lebensrdume entlang der Bahnlinie vollwertig zu ersetzen. Daher wird davon
ausgegangen, dass die dkologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im raumlichen Zusammen-
hang gewabhrt bleibt.

Prognose und Bewertung der Storungstatbestiande gemaR § 44 Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten
[ die Stérung fithrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
[X] die Stérung fuhrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Mauereidechsen leben in Habitaten friher Sukzessionsstadien. Nur durch periodisch oder zumindest episodisch auftretende Stérungen
bleiben ihre Lebensraume — auerhalb von Sonderstandorten — offen, fiir die Art besiedelbar und fallen nicht der natiirlichen Sukzession
anheim. Daher ist die Mauereidechse zwangslaufig an Stérungen gut angepasst. Sie ist in der Lage, im Umfeld bestehender Populationen
neu entstehende Lebensrdaume sehr schnell zu erobern und zu besiedeln.

Baubedingt ist von einer Storung der Teilpopulation im Bereich des Widerlagers der geplanten Rheinbriicke und entlang der Bahntrasse
auszugehen. Mauereidechsen sind wenig scheu. Von einer nachhaltigen Vergramung der Tiere nach Beendigung des Baubetriebes muss
deshalb nicht ausgegangen werden. Spatestens nach dem Ende der Bauarbeiten ist von einer zligigen Wiederbesiedlung aller geeigneten
Habitatstrukturen auszugehen. Durch die CEF-MaRnahmen ,Anlage von Lesesteinhaufen” (A2) sowie ,Anlage von Magerrasen” (A3) im
Bereich des Rheinhauptdeiches werden im Vorfeld des Eingriffes neue Lebensraume geschaffen. Gleiches gilt fir den Bereich der Albbri-
cke (A3).

Als anlagebedingte Stérungen ist die Beschattung von besiedelten Lebensrdaumen zu werten, was insbesondere im Bereich der Bahnglei-
se unter der neuen Albbriicke der Fall sein wird. Auch dort werden bereits vor Eingriffsbeginn Ersatzlebensraume entwickelt (A3). Weite-
re anlagebedingte Stérungen sind nicht zu erwarten, zumal die Eisenbahngleise auch unter der neuen Briicke durchwanderbar bleiben.

Betriebsbedingte Stérungen werden fir diese wenig storungsempfindliche Art ebenfalls nicht erwartet. Diese Annahme wird von der
Tatsache gestitzt, dass entlang der bestehenden Rheinbriicke an der B 10alt seit Jahrzehnten eine gute Mauereidechsen-Population lebt.

Daher wird insgesamt nicht von einer erheblichen stérungsbedingten Beeintrachtigung der lokalen Population ausgegangen.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestinde

Die Verbotstatbestdande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
X treffenzu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)
[ treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit)

[ treffen nicht zu unter Beriicksichtigung

folgender MaRnahmen: (artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit)

Ausnahmepriifung
Da Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG erfillt sind, werden im Folgenden

die naturschutzfachlichen Voraussetzungen fir eine Ausnahme gemaR § 45 Abs. 7 BNatSchG gepriift.
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Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fiir eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Erhaltungszustand der Art in Baden-Wiirttemberg
[ sinstig X unzureichend [J schlecht [J unbekannt

Wahrung des Erhaltungszustandes

Die Gewadhrung einer Ausnahme fiihrt zu:

[ keiner Verschlechterung des derzeit giinstigen Erhaltungszustandes der Populationen in Baden-Wirttemberg

X keiner weiteren Verschlechterung des jetzigen ungiinstigen Erhaltungszustandes der Populationen in Baden-Wiirttemberg
Kompensatorische MaBnahmen (Nummerierung laut LBP)

A3 Anlage von Magerrasen [entlang der Zufahrt zum Tor 2 MiRO]

G1 Bepflanzung der neuen Béschungs- und StraBennebenfldchen; Ansaat von Landschaftsrasen in den nicht bepflanzten Bereichen

In den Schwerpunktlebensraum der Mauereidechse entlang der Bahnlinie wird bauseits nicht eingegriffen. Neben den CEF-MaRnahmen
,Anlage von Lesesteinhaufen” (A2) und ,, Anlage von Magerrasen [am Rheinhauptdeich]” (A3) wird der Bereich &stlich der Zufahrt zum
Tor 2 der Raffinerie (MiRO) als Magerrasen hergerichtet (A3). Hier wird, zusatzlich durch Ausbringen von Gesteinsstrukturen (A3), neuer
Lebensraum entwickelt. Da dieser Lebensraum mit den individuenreichen Vorkommen der Mauereidechse entlang der Bahntrasse in
offener Verbindung steht, wird mit einer zligigen Besiedlung der Flache nach deren Optimierung gerechnet. Darlber hinaus werden im
Umfeld des Eingriffes nicht mit Gehdlzen bepflanzte Bereiche reptiliengerecht entwickelt (G1).

Durch die ergriffenen MaBnahmen wird sichergestellt, dass sich — trotz unvermeidbarer Tétungen von einzelnen Mauereidechsen-
Individuen — der (derzeit unglinstige) Erhaltungszustand der Mauereidechse im Naturraum und somit auch in Baden-Wirttemberg
insgesamt nicht verschlechtert und dass die Wiederherstellung eines glinstigen Erhaltungszustandes durch das Bauvorhaben auch nicht
behindert wird.

Vergleich zumutbarer Alternativen mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fiir die Art

Aus Sicht des Vorhabenstrégers liegt keine zumutbare Alternative vor.

R2

Schlingnatter (Coronella austriaca)

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autdkologie/Verbreitung in Baden-Wiirttemberg

Die Schlingnatter kommt in reich strukturierten Lebensraumen mit einem Wechsel von Einzelbdumen, lockeren Geholzgruppen sowie
grasigen und vegetationsfreien Flachen vor. Bevorzugt werden lockere und trockene Substrate wie Sandbdden oder besonnte Hanglagen
mit Steinschutt und Felspartien. Urspriinglich besiedelte die warmeliebende Art ausgedehnte Binnendiinenbereiche entlang von Fliissen.
Heute lebt sie bevorzugt in Heidegebieten und trockenen Randbereichen von Mooren. Im Bereich der Mittelgebirge befinden sich die
Vorkommen vor allem in warmebegunstigten Hanglagen, wo Halbtrocken- und Trockenrasen, Gerdllhalden, felsige Boschungen sowie
aufgelockerte steinige Waldrander besiedelt sind. Sekundéar nutzt die Art auch vom Menschen geschaffene Lebensraume wie Steinbri-
che, alte Gemauer, stidexponierte Straenbdschungen und Eisenbahnddmme. Einen wichtigen Ersatzlebensraum stellen die Trassen von
Hochspannungsleitungen dar. In Stidwestdeutschland ist die Schlingnatter haufig mit der Zaun- und der Mauereidechse vergesellschaf-
tet, die auch einen wichtigen Teil ihres Beutespektrums darstellen. Insbesondere junge Schlingnattern bevorzugen kleine Echsen als
Erstnahrung.

Im Winter verstecken sich die Tiere einzeln oder gesellig in trockenen frostfreien Erdléchern, Felsspalten oder in Trocken- und Lese-
steinmauern. Die traditionell genutzten Winterquartiere liegen in der Regel weniger als 400 m (bis maximal 2.000 m) vom Sommerle-
bensraum entfernt.

Die Schlingnatter ist eine ausgesprochen standorttreue Art. Gute Winterquartiere, Sonnpladtze und Tagesverstecke werden oftmals tber
viele Jahre genutzt. Dabei zeigt sie eine geringe Mobilitdt mit maximalen Aktionsdistanzen im Sommer von unter 500 m.

Mit Ausnahme der Donau-lller-Lech-Platte im Siidosten von Baden-Wiirttemberg ist die Schlingnatter landesweit nachgewiesen, wenn
auch mit sehr unterschiedlicher Funddichte. Schwerpunkte der Verbreitung mit ca. 75 % der Funde liegen im Schwarzwald, im Gebiet der
Neckar-Tauber-Gauplatten und im Oberrheingebiet (WAITZMANN & ZIMMERMANN 2007).

Regierungsprasidium Karlsruhe MODUS CONSS'ULT ==

peyer GmbH



B 10, 2. Rheinbriicke Karlsruhe/Wérth Seite 40
Fachbeitrag Artenschutz nach §§ 44 und 45 BNatSchG

R2

Schlingnatter (Coronella austriaca)

Vorkommen im Untersuchungsgebiet
[ nachgewiesen X potenziell moglich

Vorkommen der Schlingnatter konnten — trotz gezielter Suche und Einsatz von Reptilienblechen —im Rahmen der Kartierarbeiten im Jahr
2007 nicht nachgewiesen werden. Vorkommen sind jedoch fiir den betroffenen Messtischblatt-Quadranten 6915 SO belegt (vgl. WAITz-
MANN & ZIMMERMANN 2007). Auch aktuell ist ein Vorkommen im Bereich der Bahnlinie mit der sehr groRen Mauereidechsen-Population

als guinstiger Nahrungsgrundlage nicht unwahrscheinlich.

Falls die Schlingnatter im Gebiet aktuell noch siedelt, handelt es sich jedoch nur um ein individuenschwaches Vorkommen.

Erhaltungszustand der lokalen Population

Als lokale Population werden die Artvorkommen im UG selbst sowie diejenigen im Bereich der Raffinerie (mit ihren Gleisanlagen) defi-
niert.

Auf Grund der Tatsache, dass die Schlingnatter trotz gezielter Suche nicht nachgewiesen werden konnte, lasst sich eine belastbare Aus-
sage zur GroRe der lokalen Population nicht treffen. Die Habitatbedingungen entlang der Bahngleise erscheinen giinstig. Das dortige
Massenvorkommen der Mauereidechse stellt in jedem Fall eine reiche Nahrungressource dar. Der Erhaltungszustand der lokalen Popula-
tion ist unbekannt.

Darlegung der Betroffenheit der Art

Artspezifische VermeidungsmaBnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (Nummerierung laut LBP)
X vermeidungsmaBnahmen

S1 Schutz der an die BaumaRnahme angrenzenden bestehenden Biotop-/Habitatstrukturen wahrend der Bauzeit gemaR DIN 18920
bzw. RAS-LP4

V1 Soweit bautechnisch méglich, Verzicht auf Baustelleneinrichtungen und Baustreifen (durch Nutzung der Innenohrflachen oder
vorhandener StralRen); d. h. der eigentlich notwendige, Uiberwiegend 10 m breite Baustreifen wird in 6kologisch sensiblen Bereichen
auf einen 5 m breiten Streifen reduziert oder es wird auf einen Baustreifen verzichtet (Vor-Kopf-Bauweise)

V4 Uberbriickung des Rheins und der Alb bereits ab den vorhandenen Deichen, um Retentionsverluste zu verhindern und die Durchlas-

sigkeit im Deichvorland (fir Hochwasserereignisse und Fauna-Bewegungen) zu erhalten
[X] vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF-MaRnahmen)
A2 Anlage von Lesesteinhaufen

A3 Anlage von Magerrasen [am Rheindeich]; Ausbringen von Gesteinsstrukturen im Umfeld der Bahnlinie im Bereich der Grinlandfla-
che zwischen sudlicher Zufahrt zur Raffinierie und Alb, 6stlich der ehemaligen Raffinerie-Erweiterungsflache

Prognose und Bewertung der Tétungstatbestande gemaR § 44 Abs. 1, Nr. 1 BNatSchG

Anlage- oder baubedingte T6tung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen
[X] Tiere oder deren Entwicklungsformen werden gefangen, getotet oder verletzt

[ Tiere oder deren Entwicklungsformen werden nicht gefangen, getdtet oder verletzt

Betriebsbedingte T6tung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen

[ nhinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefidhrdung erhoht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei Individuen in signifikanter
Weise

X1 hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefdhrdung erhéht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei Individuen nicht in signifikanter
Weise

Die fur Eidechsen und Amphibien konzipierten MaRBnahmen S2 und S3, die ein Abfangen und einen Schutz vor Wiedereinwanderung der
Tiere in das Baufeld vorsehen bzw. weitgehend sicherstellen, kommen fiir die Schlingnatter nur eingeschrankt in Betracht. Es ist davon
auszugehen, dass Schlangen in der Lage sind, mobile Leiteinrichtungen zu Giberwinden.

Trotz der Unsicherheit tber ein aktuelles Artvorkommen wird vorsorglich ein Vorhandensein von Schlingnattern im, oder deren mogli-
cherweise gezieltes Einwandern in das Baufeld mit Rohboden und Versteckmoglichkeiten in Bodenumlagerungsflachen ausgegangen. Es
ist daher nicht auszuschlieen, dass einzelne Individuen anlage- oder baubedingt getétet werden.

Betriebsbedingte Kollisionen einzelner Tiere mit Kfz sind zwar nicht ausgeschlossen, jedoch unwahrscheinlich, da die nach Abschluss der
Arbeiten verbleibenden, potenziell besiedelten Xerothermstandorte mit groRen Mauereidechsen-Vorkommen entlang des Rheins und

vor allem entlang der Bahnlinie Gberbrickt werden (V4) und die Warme liebenden Schlangen sich nach dem Zuwachsen des Baufeldes
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R2

Schlingnatter (Coronella austriaca)

wieder vornehmlich hier aufhalten werden. Eine signifikante Erhhung des Kollisionsrisikos fiir Exemplare der Schlingnatter ist somit
nicht zu erwarten.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestiande gemaR § 44 Abs. 1, Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten, Priifung nach § 44 Abs. 1, Nr. 3 BNatSchG

[ - Fortpflanzungs- oder Ruhestitten werden aus der Natur entnommen, beschadigt oder zerstort
- Nahrungs- und/oder andere essenzielle Teilhabitate werden so erheblich beschédigt oder zerstort, dass dadurch die Funktionsfa-
higkeit von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten vollstandig entfallt

Fortpflanzungs- oder Ruhestédtten werden durch sonstige Vorhabenswirkungen so beeintrachtigt und damit beschadigt, dass diese
nicht mehr nutzbar sind

- weiterer Priifschritt erforderlich

X keines der oben genannten Kriterien trifft zu
- Verbotstatbestinde gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 3 werden nicht erfullt

Anlagebedingt kann eine potenzielle Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten nicht ganzlich ausgeschlossen
werden, da Teile der Bahntrasse dauerhaft beschattet und in ihrer Habitatfunktion beeintrachtigt werden. In Anbetracht der GroRe der
besiedelbaren Flache, der GroRe der von der Art beanspruchten Reviere und der vermuteten Individuenarmut der Schlingnatter-
Population wird jedoch davon ausgegangen, dass potenziell betroffene Individuen kleinrdumig ausweichen kénnen. Auch werden Nah-
rungs- und/oder andere essenzielle Teilhabitate weder so erheblich beschadigt noch zerstort, dass dadurch Fortpflanzungs- oder Ruhe-
statten fur eventuell betroffene Individuen nicht mehr nutzbar sind.

Baubedingt ist eine Beeintrachtigung im Bereich des Widerlagers der geplanten Rheinbriicke durch verstarkten Baustellenverkehr nicht
auszuschlieBen, daneben sind potenzielle Vorkommen an den bestehenden, siidexponierten Boschungen entlang der DEA-Scholven-
StraRe im Bereich der Bahn- und Albbriicke potenziell betroffen. Da diese Bereiche jedoch nicht zum Optimalhabitat der Schlingnatter
gerechnet werden kdnnen, fiihrt auch dies nicht zu einer signifikanten Beeintrachtigung potenziell betroffener Individuen.

Betriebsbedingte Beeintrachtigungen, die iber die oben geschilderten Schadigungstatbestande hinausgehen, sind nicht erkennbar.

Prognose und Bewertung der Storungstatbestinde gemaR § 44 Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten
[ die Stérung fithrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
[X] die Stérung fuhrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Stérungsbedingte Beeintrachtigungen wahrend der Fortpflanzungs-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten der Schlingnatter, welche
iber die oben geschilderten Schadigungstatbestande hinausgehen, lassen sich nicht ableiten. Durch ein Biindel von MalRnahmen werden
die Bestdande der Mauereidechse im Gebiet gezielt gestltzt (A2, A3). Da Podarcis muralis im Gebiet die Hauptnahrung der Schlingnatter
darstellen dirfte, kommen diese MaRBnahmen der Schlingnatter ebenfalls zugute.

Daher ist vorhabensbedingt nicht von einer erheblichen Stérung der lokalen Schlingnatter-Population auszugehen.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestdnde

Die Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
[ treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)
[ treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit)

[ treffen nicht zu unter Beriicksichtigung

folgender MaRnahmen: (artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit)

Ausnahmepriifung
Da potenziell Verbotstatbestdande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG erfillt sind, werden im
Folgenden die naturschutzfachlichen Voraussetzungen fiir eine Ausnahme gemaRR § 45 Abs.7
BNatSchG geprift.
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Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fiir eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Erhaltungszustand der Art in Baden-Wiirttemberg
X ginstig [ unzureichend [J schlecht [J unbekannt

Wahrung des Erhaltungszustandes

Die Gewadhrung einer Ausnahme fiihrt zu:

X keiner Verschlechterung des derzeit giinstigen Erhaltungszustandes der Populationen in Baden-Wirttemberg

[ keiner weiteren Verschlechterung des jetzigen ungiinstigen Erhaltungszustandes der Populationen in Baden-Wiirttemberg
Kompensatorische MaRnahmen (Nummerierung laut LBP)

A1l Entsiegelung nicht mehr bendtigter befestigter Flachen [im Bereich des Tanklagers Huttenheim]

E4 Entbuschung bestehender und Entwicklung neuer Sandrasen [im Bereich des Tanklagers Huttenheim]

G1 Bepflanzung der neuen Béschungs- und StraBennebenfldchen; Ansaat von Landschaftsrasen in den nicht bepflanzten Bereichen

Durch die méglichste Schonung der Xerotherm-Habitate bei der Bauausfiihrung durch Uberbriickung sowie durch Vor-Kopf-Bauweise
(V1, V4) werden potenzielle Lebensraume der Schlingnatter so weit wie méglich geschont. Im Umfeld des Eingriffes werden nicht mit
Geholzen bepflanzte Bereiche reptiliengerecht entwickelt (G1).

Durch die Neuanlage von Habitatstrukturen E4 , Entbuschung bestehender und Entwicklung neuer Sandrasen” und A1 , Entsiegelung
nicht mehr benotigter befestigter Flachen” im Bereich des Tanklagers Huttenheim findet eine Aufwertung von Habitatstrukturen in
einem echsenreichen, fir die Schlingnatter sehr giinstigen Umfeld statt.

Daher ist sichergestellt, dass sich der (derzeit giinstige) Erhaltungszustand der Schlingnatter im Naturraum und somit auch in Baden-
Wirttemberg insgesamt nicht verschlechtert.

Vergleich zumutbarer Alternativen mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fiir die Art

Aus Sicht des Vorhabenstrégers liegt keine zumutbare Alternative vor.

R3

Zauneidechse (Lacerta agilis)

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autdkologie/Verbreitung in Baden-Wiirttemberg

Die Zauneidechse bewohnt reich strukturierte, offene Lebensraume mit einem kleinrdumigen Mosaik aus vegetationsfreien und grasigen
Flachen, Gehdlzen, verbuschten Bereichen und krautigen Hochstaudenfluren. Dabei werden Standorte mit lockeren, sandigen Substraten
und einer ausreichenden Bodenfeuchte bevorzugt. Urspriinglich besiedelte die warmeliebende Art ausgedehnte Binnendiinen- und
Uferbereiche entlang von Flissen. Heute kommt sie vor allem in Heidegebieten, auf Halbtrocken- und Trockenrasen sowie an sonnenex-
ponierten Waldrandern, Feldrainen und Boschungen vor. Sekundéar nutzt die Zauneidechse auch vom Menschen geschaffene Lebens-
raume wie Eisenbahnddamme, StraBenbdschungen, Steinbriiche, Sand- und Kiesgruben oder Industriebrachen. Im Winter verstecken sich
die Tiere in frostfreien Verstecken (z.B. Kleinsdugerbaue, natirliche Hohlrdume), aber auch in selbst gegrabenen Quartieren.

Die Zauneidechse ist eine ausgesprochen standorttreue Art, die meist nur kleine Reviere mit einer FlichengréRe bis zu 100 m? bean-
sprucht. Bei saisonalen Revierwechseln kann die ReviergroRe aber bis zu 1.400 m? (max. 3.800 m?) betragen. Innerhalb des Lebensrau-
mes konnen bei Alttieren Ortsverdanderungen bis zu 100 m beobachtet werden. Bei abwandernden Tieren, hierbei handelt es sich insbe-
sondere um Jungtiere, sind Ortsveranderungen von bis zu 4 km Entfernung nachgewiesen.

Die Zauneidechse besiedelt in Baden-Wirttemberg alle Naturraume, wenngleich in deutlich unterschiedlicher Dichte. Die meisten Vor-
kommen liegen in den Flusstalern von Rhein und Neckar sowie den angrenzenden kollinen Randzonen (HAFNER & ZIMMERMANN 2007).

Vorkommen im Untersuchungsgebiet
X nachgewiesen [ potenziell méglich
Die Zauneidechse ist im UG deutlich seltener als die Mauereidechse, aber im ganzen Gebiet entlang von gut besonnten Rainen und

Dammen, StraBenbdschungen sowie entlang magerer Wegrander in der ehemaligen Raffinerie-Erweiterungsflache vertreten.

Erhaltungszustand der lokalen Population
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R3

Zauneidechse (Lacerta agilis)

Als lokale Population werden die Artvorkommen im UG definiert.

Zwar tritt die Zauneidechse nicht in so hohen Individuendichten wie die Mauereidechse auf, ist dafiir aber auf Grund ihrer weniger
spezialisierten Habitatanspriiche im Untersuchungsgebiet weniger punktuell und linienhaft verbreitet als letztere. Glnstig wirkt sich aus,
dass derzeit eine Vielzahl von linearen Strukturen (StraBenrander, Bahnlinie, Deiche, unbefestigte Wege) vorhanden sind, die einen
Individuenaustausch zwischen den Teilpopulationen im Gebiet erleichtern. Trotzdem wird auf Grund der relativen Individuenarmut und
der starken Zersiedlung der Untersuchungsflache der Erhaltungszustand der lokalen Population als unzureichend eingestuft.

Darlegung der Betroffenheit der Art

Artspezifische VermeidungsmaBnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (Nummerierung laut LBP)
X vermeidungsmaRnahmen
Al .. beim Ruckbau der bestehenden Anbindung der B 10alt an die RaffineriestraRe sind die vorhandenen Béschungen ... zu erhalten

S1 Schutz der an die BaumaRnahme angrenzenden bestehenden Biotop-/Habitatstrukturen wahrend der Bauzeit gemaR DIN 18920
bzw. RAS-LP4

S2 Einbau von stationdaren Amphibienabweisern im Umfeld bekannter Laichgewasser; vor Beginn der Bauarbeiten: Installation mobiler
Fangzdune (Abweiser) im Bereich zwischen Rhein und Alb, regelmaRige Funktionskontrolle und regelmaRiges Abfangen von Amphi-
bien und Reptilien auf der Bauseite bis zur endgiiltigen Fertigstellung der stationdren Abweiser(sieche MaRnahme S3)

S3 Sofern die Bauarbeiten im Bereich der Eidechsenhabitate nicht in der Aktivitatsphase von Eidechsen vor Beginn ihrer Reprodukti-
onsphase erfolgen, Abfangen von Eidechsen in ihren Habitaten entlang der BaumaRnahme (v.a. im Bereich der Zufahrt zur Raffinerie
und am Einmindungsbereich B 10neu / B 10alt); regelmaRiges Abfangen von Reptilien auf der Bauseite der mobilen Amphibien-
Fangzdune (siehe MaRnahme S2); Umsiedeln in geeignete Habitate der vorgezogenen MaBnahmen A2, A3 und E4

V1 Soweit bautechnisch méglich, Verzicht auf Baustelleneinrichtungen und Baustreifen (durch Nutzung der Innenohrflachen oder
vorhandener StralRen); d. h. der eigentlich notwendige, Uiberwiegend 10 m breite Baustreifen wird in 6kologisch sensiblen Bereichen
auf einen 5 m breiten Streifen reduziert oder es wird auf einen Baustreifen verzichtet (Vor-Kopf-Bauweise)

V4 Uberbriickung des Rheins und der Alb bereits ab den vorhandenen Deichen, um Retentionsverluste zu verhindern und die Durchlas-
sigkeit im Deichvorland (fir Hochwasserereignisse und Fauna-Bewegungen) zu erhalten

[X] vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF-MaRBnahmen)
A2 Anlage von Lesesteinhaufen

A3 Anlage von Magerrasen [am Rheindeich]; Ausbringen von Gesteinsstrukturen im Umfeld der Bahnlinie im Bereich der Grinlandfla-
che zwischen sudlicher Zufahrt zur Raffinierie und Alb, 6stlich der ehemaligen Raffinerie-Erweiterungsflache

Prognose und Bewertung der Tétungstatbestande gemaR § 44 Abs. 1, Nr. 1 BNatSchG

Anlage- oder baubedingte T6tung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen
[X] Tiere oder deren Entwicklungsformen werden gefangen, getotet oder verletzt

[ Tiere oder deren Entwicklungsformen werden nicht gefangen, getdtet oder verletzt

Betriebsbedingte T6tung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen

X1 hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefdhrdung erhaht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei Individuen in signifikanter
Weise

[ nhinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefidhrdung erhoht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei Individuen nicht in signifikanter
Weise

Bau- und anlagebedingt ist von einer Beeintrachtigung der Teilpopulation im Bereich des Widerlagers der geplanten Rheinbriicke im
Umfeld des Rheinhauptdeiches durch verstarkten Baustellenverkehr auszugehen, daneben sind die Eidechsenvorkommen im Bereich der
ehemaligen Raffinerie-Erweiterungsflache und entlang der bestehenden sidexponierten StraBenboschungen betroffen. Hier greift
teilweise die auch fir Amphibien konzipierte MaRnahme S2 in Verbindung mit der speziell fiir Eidechsen vorgesehene MaBnahme S3:
Durch das Abfangen (S3) und Umsiedeln der Tiere wird die lokale Zauneidechsen-Population nach Méglichkeit geschont. Die Tiere wer-
den durch die mobilen Fangzdune daran gehindert, liberhaupt bzw. bei bereits abgefangenen Tieren wieder in das Baufeld einzuwandern
(S2).Trotzdem wird sich die Totung einzelner Individuen mit Sicherheit nicht vermeiden lassen.

Betriebsbedingte Kollisionen mit Kfz sind ebenfalls zu erwarten, da ein unbeschadetes Uberqueren der vierstreifigen und stark befahre-
nen Trasse der B 10neu kaum moglich erscheint. Kollisionen mit Kfz sind deshalb wahrscheinlich, da Zauneidechsen im Gegensatz zu den
anderen vorgenannten Reptilienarten weniger auf Xerothermstandorte beschréankt sind und mehr flachig im Raum verteilt auftreten,
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R3

Zauneidechse (Lacerta agilis)

wobei die Verteilung in die Flache v.a. durch abwandernde Jungtiere erfolgt. Durch den Einbau stationadrer Abweiser (S2) — welche laub-
froschsicher ausgestaltet werden und daher auch von Eidechsen nicht tiberwunden werden kénnen — wird die Gefahr von Kollisionsver-
lusten im Bereich zwischen Raffinerie und Papierfabrik minimiert. Ein Einbau solcher Abweiser ist entlang der RaffineriestralRe aber nicht
vorgesehen, da dann die Trasse fir alle terrestrischen Tierarten unter KaninchengroRe sonst fast vollstandig uniiberwindbar wird. Dies
wirde dann beispielsweise auch fiir nachtaktive Kleinsauger eine beinahe véllige Verinselung der Restflache zwischen Alb und B 10neu
bedeuten. In Anbetracht der fiir tagaktive Reptilien nahezu uniberwindbaren betriebsbedingten Zerschneidung von Lebensraumen
durch den Neubau einer vierspurigen StraBe mit Hauptverkehrsaufkommen tagsiiber und der damit einhergehenden Zunahme des
Verkehrs und der Fahrgeschwindigkeiten ist von einer signifikanten Erh6hung des Verletzungs- oder Tétungsrisikos von straBennah

siedelnden Tieren auszugehen.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestiande gemaR § 44 Abs. 1, Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten, Priifung nach § 44 Abs. 1, Nr. 3 BNatSchG

X - Fortpflanzungs- oder Ruhestitten werden aus der Natur entnommen, beschadigt oder zerstort
- Nahrungs- und/oder andere essenzielle Teilhabitate werden so erheblich beschédigt oder zerstort, dass dadurch die Funktionsfa-
higkeit von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten vollstandig entfallt
- Fortpflanzungs- oder Ruhestatten werden durch sonstige Vorhabenswirkungen so beeintrachtigt und damit beschadigt, dass diese
nicht mehr nutzbar sind
-> weiterer Prifschritt erforderlich
[ keines der oben genannten Kriterien trifft zu
- Verbotstatbestinde gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 3 werden nicht erfullt

Priifung nach § 44 Abs. 5 Satz 1 BNatSchG

|:| es handelt sich nicht um ein/e nach § 15 BNatSchG oder § 18 Absatz 2 Satz 1 BNatSchG zulassige/s Vorhaben bzw. Planung
- Verbotstatbestdnde gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 3 werden erfiillt: Ausnahme nach § 5 Abs. 7 BNatSchG ist erforderlich

[X es handelt sich um ein/e nach § 15 BNatSchG oder § 18 Absatz 2 Satz 1 BNatSchG zulissige/s Vorhaben bzw. Planung
-> weiterer Prifschritt erforderlich

Die nachgewiesenen Vorkommen im Bereich der ehemaligen Raffinerie-Erweiterungsflache und entlang der bestehenden StraRenbo-
schungen werden wahrend der Bauphase bau- und anlagebedingt teilweise zerstort.

Priifung nach § 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG, Priifschritt 1

[X] die 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten wird im raumlichen Zusammenhang ohne
vorgezogene AusgleichsmaRnahmen nicht gewahrt
- weiterer Prufschritt erforderlich

[ die okologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétten wird im raumlichen Zusammenhang ohne
vorgezogene AusgleichsmalRnahmen gewahrt
-> Verbotstatbestande gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 3 werden nicht erfullt

Im Bereich der bestehenden Anbindung der B 10alt an die RaffineriestraBe werden von der Zauneidechse besiedelte Lebensraume
gesichert, da die vorhandenen Béschungen des alten Anbindungsastes als Reptilienlebensraum erhalten werden (A1). Hierbei handelt es
sich jedoch lediglich um eine Erhaltungs- bzw. VermeidungsmaRnahme.

Priifung nach § 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG, Priifschritt 2

X1 die 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestitten kann durch vorgezogene AusgleichsmaR-
nahmen (CEF) nicht gewdahrleistet werden
- Verbotstatbestande gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 3 werden erfullt: Ausnahme nach § 5 Abs. 7 BNatSchG ist erforderlich

[J die 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétten kann durch vorgezogene AusgleichsmaR-
nahmen (CEF) gewahrleistet werden
- Verbotstatbestidnde gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 3 werden nicht erfllt

Trotz der MaRnahme A1 wird der Lebensraumverlust entlang der bestehenden StraRenbdschungen und insbesondere im Bereich der
ehemaligen Raffinerie-Erweiterungsflache als so gravierend eingeschétzt, dass die 6kologische Funktion der Fortpflanzungs- und Ruhe-

statten im raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt wird.

Prognose und Bewertung der Storungstatbestinde gemaR § 44 Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht, Mauser-, Uberwinterungs- und
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Wanderungszeiten
X1 die Stérung fithrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
[ die Stérung fuhrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Zauneidechsen sind an sich wenig stérungsempfindlich; so wurde die Art z.B. in nur wenigen Metern Entfernung von der bestehenden
Anbindung der B 10alt an die Raffinerie-StraRe im Bereich des Olkreuzes angetroffen. Anlagebedingt kommt es zu einer starken Zer-
schneidung der Lebensrdume, da die Trasse auBerhalb der Anbindungsaste an die bestehende B 10 vierspurig ausgebaut wird. Dieser
Zerschneidungseffekt wird durch die prognostizierte deutliche Zunahme des Verkehrs und der Fahrgeschwindigkeiten betriebsbedingt
weiter verscharft. Insbesondere fiir Jungtiere fiihrt dies zu einer erheblichen Stérung wahrend der Abwanderung aus den elterlichen
Revieren, aber auch bei Wanderungen der Adulten zwischen Sommer- und Winterquartier muss dies unterstellt werden.

Hauptwanderleitlinien entlang der Hochwasserdamme entlang der Alb und des Rheinufers bleiben durch Uberbriickung weiterhin pas-
sierbar (V4).

Durch die CEF-MaRnahmen ,Anlage von Lesesteinhaufen” (A2) sowie ,Anlage von Magerrasen” (A3) im Bereich des Rheinhauptdeiches
sowie durch das Einbringen von Gesteinsstrukturen im Umfeld der Bahnlinie (A3) werden neue Lebensraume fuir Lacerta agilis in sto-
rungsarmeren Bereichen geschaffen bzw. aufgewertet. Diese MaBnahmen erscheinen im Falle der Zauneidechse aber nicht geeignet, die
absehbaren Stérungen durch das Bauvorhaben insgesamt zu kompensieren. Daher wird storungsbedingt von einer Verschlechterung des
Erhaltungszustandes der lokalen Population ausgegangen.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestinde

Die Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
X treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)
[ treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit)

[ treffen nicht zu unter Beriicksichtigung
folgender MaRnahmen: (artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit)

Ausnahmepriifung
Da Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG erfiillt sind, werden im Folgenden
die naturschutzfachlichen Voraussetzungen fiir eine Ausnahme gemaR § 45 Abs. 7 BNatSchG gepriift.

Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fiir eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Erhaltungszustand der Art in Baden-Wiirttemberg
[ ginstig Xl unzureichend [ schlecht [ unbekannt

Wahrung des Erhaltungszustandes

Die Gewahrung einer Ausnahme fihrt zu:

[ keiner Verschlechterung des derzeit giinstigen Erhaltungszustandes der Populationen in Baden-Wiirttemberg

[X] keiner weiteren Verschlechterung des jetzigen ungiinstigen Erhaltungszustandes der Populationen in Baden-Wiirttemberg
Kompensatorische MaRnahmen (Nummerierung laut LBP)

A1l Entsiegelung nicht mehr benétigter befestigter Flachen im Bereich des Tanklagers Huttenheim

A3 Anlage von Magerrasen [entlang der Zufahrt zum Tor 2 MiRO]

E1 Entwicklung artenreicher Waldflachen mit strukturreichen Waldréandern [stdlich von KA-Eggenstein]

E4 Entbuschung bestehender und Entwicklung neuer Sandrasen [im Bereich des Tanklagers Huttenheim]

G1 Bepflanzung der neuen Béschungs- und StraBennebenfldchen; Ansaat von Landschaftsrasen in den nicht bepflanzten Bereichen

Um einer Verschlechterung des jetzigen unzureichenden Erhaltungszustandes der Populationen der Zauneidechse bei naturraumlicher
bzw. landesweiter Sicht zu begegnen, sind neben den vorgenannten Vermeidungs- sowie vorgezogenen Ausgleichsmalnahmen (A2 und
A3) weitere kompensatorische MaBnahmen zu ergreifen, um die Bestande auch andernorts zu stabilisieren und zu fordern.

Hierzu die Flache 6stlich der Zufahrt zum Tor 2 der Raffinerie (MiRO) als Magerrasen entwickelt (A3) und somit als Lebensraum fir
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Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fiir eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Kriechtiere optimiert. Dartiber hinaus werden entlang der neuen Trasse nicht mit Gehdlzen bepflanzte Bereiche reptiliengerecht entwi-
ckelt (G1).

Sudlich von KA-Eggenstein werden Ackerflachen aufgeforstet (E1). Die neu zu entwickelnden, strukturreichen Waldsaume werden der

Zauneidechse ebenfalls vor Beginn der BaumaRnahme neue Lebensmaoglichkeiten bieten.

Im ehemaligen Militar-Tanklager bei KA-Huttenheim werden bereits vor Beginn des Eingriffes geteerte bzw. Uberbaute Flachen entsiegelt
(A1). Entwicklungsziel ist dort Sandrasen im engen raumlichen Kontakt mit Gebiischen. Gleiches gilt fiir stark verbuschte Teilflachen,
welche dort wieder freigestellt werden (E4). Da die Zauneidechse bei einer Begehung im Sommer 2009 im Militar-Tanklager nachgewie-

sen wurde ist davon auszugehen, dass sie von diesen CEF-MaRRnahmen bereits kurz nach deren Umsetzung profitieren kann.

Somit ist insgesamt sichergestellt, dass sich der (derzeit unzureichende) Erhaltungszustand der Zauneidechse im Naturraum und daher
auch in Baden-Wiirttemberg insgesamt nicht weiter verschlechtert und dass die Wiederherstellung eines glinstigen Erhaltungszustandes

durch das geplante Bauvorhaben auch nicht behindert wird.

Vergleich zumutbarer Alternativen mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fiir die Art

Aus Sicht des Vorhabenstrégers liegt keine zumutbare Alternative vor.

5.1.2.3 Amphibien

Ubersicht: In nachfolgender Tabelle werden die Amphibienarten aufgefiihrt, die im Untersuchungs-

gebiet relevant sind.

Tabelle 5 Schutzstatus und Gefihrdung der im Untersuchungsgebiet relevanten Amphibienarten

Erklarungen siehe Tabelle 3

Deutscher Name Wissenschaftlicher Name Formblatt RL BW RLD
Kammmolch Triturus cristatus Al 2 Vv
Kleiner Wasserfrosch Rana lessonae A2 G G
Knoblauchkrote Pelobates fuscus A3 2 3
Kreuzkrote Bufo calamita A4 2 Vv
Laubfrosch Hyla arborea A5 2 3
Springfrosch Rana dalmatina A6 3 *
Wechselkrote Bufo viridis A7 2 3

Einzelartbezogene Beurteilung:

Im Folgenden werden in Formblattern artbezogen Bestand sowie Betroffenheit der im Untersu-
chungsraum relevanten Amphibienarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie beschrieben, die einzel-
nen Verbote des § 44 Abs. 1i. V. m. 5 BNatSchG sowie ggf. die naturschutzfachlichen Ausnahmevo-
raussetzungen gemal § 45 Abs. 7 BNatSchG abgepriift.

Vorbemerkung: Fir fast alle einheimischen Amphibienarten — auller dem Moorfrosch (Rana arvalis),
welcher im UG nicht angetroffen wurde — stellen in aller Regel geeignete Laichhabitate den begren-
zenden Minimalfaktor der Teilpopulationen dar. Daher setzen SchutzmalRnahmen fir Lurche haufig
genau an diesem ,bottleneck” durch gezielte Neuanlage von Laichgewdassern an (vgl. SCHULTE 19983,
b). Als besonders glinstig erwies sich die Anlage sogenannter Laichplatzzentren mit mehreren unter-

schiedlich gestalteten Einzelgewdssern im engen raumlichen Verbund. Hierdurch stehen bei jahrwei-

Regierungsprasidium Karlsruhe MODUS CONSULT ==

Speyer GmbH




B 10, 2. Rheinbriicke Karlsruhe/Wérth Seite 47
Fachbeitrag Artenschutz nach §§ 44 und 45 BNatSchG

se und jahreszeitlich schwankenden Grundwasserstdnden fir die Zielarten (fast) immer geeignete
Laichhabitate in einem solchen Laichplatzzentrum zur Verfligung. Eine Ausnahme hierbei bilden die
Wechsel- (Bufo viridis) und vor allem die Kreuzkrote (Bufo calamita). Die ausgesprochenen Pionierar-
ten nutzen neu angelegte Gewadsser mit Flachwasserzonen sofort nach deren Neuanlage und ver-
schwinden bei einsetzender (Kreuzkrote) oder fortschreitender Verkrautung der Gewdsser (Wechsel-
krote) wieder.

Daher setzen die nachfolgend dargestellten MaRBnahmen fiir Amphibien haufig an deren Laichhabita-
ten an. Bei Gewasserneuanlagen und -aufwertungen wurde darauf geachtet, diese im Umfeld geeig-
neter Landhabitate und bereits bestehender Populationen umzusetzen, insbesondere gilt dies fir
den wanderschwachen Kammmolch (Triturus cristatus), damit eine Besiedlung auch im hohen MaRe

wahrscheinlich ist.

Viele der Zielarten kdnnen Gewadsser mit hohem oder auch nur maRigem Fischbesatz nicht oder nur
sehr eingeschrankt nutzen. Daher mussen deren Laichhabitate zumindest episodisch austrocknen
oder in kalten Wintern komplett durchfrieren, damit sich keine gréReren Fischbestidnde aufbauen

konnen.

Die Einzelgewadsser diirfen nicht zu klein angelegt werden, da sonst die Gefahr besteht, dass sie durch
natlirliche Sukzession in wenigen Jahren weitgehend zuwachsen, verschatten und als Laichhabitate
nicht mehr geeignet sind. Aber auch fir groRere Gewasser und Gewasserkomplexe muss eine Pflege
— beispielsweise bei starkem Aufkommen von Gehodlzen wie Erle, Weide oder Pappel entlang der
Wechselwasserzone — gewahrleistet sein.

Diese Grundvoraussetzungen bei Gewdsserneuanlagen und -entwicklungsmaRnahmen gelten fiir alle

in den Formblattern dargestellten Arten und werden dort nicht nochmals einzeln aufgefihrt.

Al

Kammmolch (Triturus cristatus)

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autdkologie/Verbreitung in Baden-Wiirttemberg

Der Kammmolch gilt als eine Molchart, die traditionell in den Niederungslandschaften in den Auen von Bachen und Flissen an offenen
Gewadssern (z.B. an Altarmen) vorkommt. In Mittelgebirgslagen werden auBerdem groRe, feuchtwarme Waldbereiche mit vegetationsrei-
chen Stillgewéassern besiedelt. Sekundar kommt die Art in Kies-, Sand- und Tonabgrabungen in Flussauen sowie in Steinbriichen vor.
Selten erscheint der Kammmolch als Friihbesiedler an neu angelegten Gewassern, wenn sich die Larven beispielsweise in Matten von
fadigen Griinalgen verbergen konnen. Die meisten besiedelten Gewdsser sind jedoch gereift und weisen eine ausgepragte Ufer- und
Unterwasservegetation auf. Sie sind meist nur gering oder gar nicht beschattet und in der Regel fischfrei. Als Optimalhabitate gelten
Gewisser mit einer Flachenausdehnung von > 150 m? im offenen Geldnde mit einem Alter zwischen 10 und 50 Jahren. Als Landlebens-
raume nutzt der Kammmolch feuchte Laub- und Mischwalder, Geblische, Hecken und Garten im Umfeld der Reproduktionshabitate.
Dieser liegt im Schnitt in einem Radius von weniger als 100 m um das Laichgewasser, wenn auch ldangere Wanderstrecken von Giber 1.000
m belegt sind.

In Baden-Wiirttemberg ist der gréRte der einheimischen Molche weit, aber ausgesprochen liickenhaft verbreitet mit deutlicher Haufung
von Fundmeldungen in der planaren bis kollinen Héhenstufe. Verbreitungsschwerpunkte liegen im Oberrheintal — wo man den Kamm-
molch hauptsachlich im Auwald und in kleineren Abgrabungsgewassern findet — sowie im Bodenseegebiet. Daneben ist er am mittleren
Neckar und entlang der Donau noch recht gut vertreten (vgl. Rimpp 2007).

Vorkommen im Untersuchungsgebiet
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Al

Kammmolch (Triturus cristatus)

[X] nachgewiesen [ potenziell moglich

Ein Einzelnachweis eines wandernden Kammmolches gelang auf der DEA-Scholven-StraBe am 17. September 2007; dort wanderte ein
Jungtier aus dem Westteil der ehemaligen Raffinerie-Erweiterungsflache nach Siiden in den Auwaldrest nérdlich der Papierfabrik ein.
Durch den Nachweis eines diesjahrigen Tieres ist fiir diesen Bereich fiir das Jahr 2007 eine erfolgreiche Reproduktion nachgewiesen. Im
Bereich der ehemaligen Raffinerie-Erweiterungsflache sind dariiber hinaus weitere Vorkommen in temporaren Druckwassertimpeln im
zentralen und 6stlichen Teil des naturnahen Gelandes gemeldet (NATUR uno RAUM 2008).

Ein Nachweis eines adulten Madnnchens gelang durch Reusenfang am 26. April 2007 am Nordende der alten Albschlute nordéstlich der
Papierfabrik, direkt stidlich der DEA-Scholven-StraBe. Somit ist auch dieses Gewasser als Laichhabitat des Kammmolches anzusprechen.

In kleinen Kolken siidlich der Alb, siidwestlich des Olkreuzes, wurde der Kammmolch in sehr hohen Individuendichten nachgewiesen.

Erhaltungszustand der lokalen Population

Als lokale Populationen werden die Artvorkommen im Untersuchungsraum definiert. Hierbei handelt es sich um zwei voneinander ge-
trennte Populationen: Eine im Bereich der ehemaligen Raffinerie-Erweiterungsflache zwischen Raffinerie und Papierfabrik und eine
weitere siidlich des Olkreuzes (B 10alt). Beide Populationen sind durch die Alb und die bestehende B 10 voneinander getrennt und ste-
hen —da der Kammmolch sehr wanderschwach ist — auch nicht miteinander in Verbindung. Nach Norden hin bildet das Raffineriegeldnde

eine fur den Kammmolch uniiberwindbare Barriere.

Im Umfeld der geplanten Neubautrasse — zwischen Raffinerie und Papierfabrik — sind die Bestdande des Kammmolches maRig bis gering.
Der besiedelbare Lebensraum ist hier bereits stark isoliert. Die DEA-Scholven-StraRe, welche hier die Teilhabitate (ehemalige Raffinerie-
Erweiterungsflache, alte Albschlute) der Art voneinander trennt, stellt durch ihren auch in den Nachtstunden kaum zurlickgehenden
Schwerlastverkehr bereits aktuell eine gravierende Gefdahrdung fiir diese Teilpopulation dar. Der Erhaltungszustand dieser lokalen Popu-

lation muss daher als ungiinstig eingestuft werden.

Siidlich der Alb, stidlich des Olkreuzes, finden sich hingegen noch individuenstarke Bestinde, welche durch die Alb vom StraRenverkehr
der B 10 geschtzt sind. Der Erhaltungszustand dieser Population wird als glinstig eingestuft, allerdings sind die Vertreter dieser lokalen
Population von den StraBenbaupldnen nicht betroffen.

Die nachsten bekannten Kammmolchvorkommen nach Norden hin finden sich in alten Albschluten &stlich (NATUR uno RAUM 2008) und
nordéstlich des Olhafens (RPK 2009) am Nordende des Raffinerie-Geldndes. Der Erhaltungszustand dieser Populationen im Siidteil des
FFH-Gebietes 6816-341 ,Rheinniederung von Karlsruhe bis Philippsburg” wird ebenfalls als ungiinstig eingestuft. Im FFH-Gebiet wurden
die Erhaltungszustande aller Kammmolchvorkommen mit der ungiinstigsten Kategorie ,,C = durchschnittlich oder beschrankt” bewertet
(vgl. RPK 2009).

Darlegung der Betroffenheit der Art

Artspezifische VermeidungsmaBnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (Nummerierung laut LBP)

X1 vermeidungsmaRnahmen

S1 Schutz der an die BaumaRnahme angrenzenden bestehenden Biotop-/Habitatstrukturen wahrend der Bauzeit gemaR DIN 18920
bzw. RAS-LP4

S2 Einbau von stationdren Amphibienabweisern im Umfeld bekannter Laichgewasser; vor Beginn der Bauarbeiten: Installation mobiler

Fangzdune (Abweiser) im Bereich zwischen Rhein und Alb, regelmaRige Funktionskontrolle und regelmaRiges Abfangen von Amphi-
bien auf der Bauseite bis zur endgiiltigen Fertigstellung der stationaren Abweiser

V1 Soweit bautechnisch méglich, Verzicht auf Baustelleneinrichtungen und Baustreifen (durch Nutzung der Innenohrflachen oder
vorhandener StralRen); d. h. der eigentlich notwendige, Giberwiegend 10 m breite Baustreifen wird in 6kologisch sensiblen Bereichen
auf einen 5 m breiten Streifen reduziert oder es wird auf einen Baustreifen verzichtet (Vor-Kopf-Bauweise)

V3 Sofern Teilflichen oder Randbereiche von Wasserflachen beansprucht werden, erfolgt eine Spundung und eine anschlieBende
Auffillung bzw. Uberbauung des Gelandes; dadurch wird der Flichenbedarf minimiert und die baubedingten Stérungen auf eine

moglichst kurze Zeitspanne reduziert

V5 Verzicht auf Einleitung von anfallendem Oberflichenwasser in Oberflaichengewdsser, stattdessen Versickerung innerhalb von
Dammbdschungen und Sickerflachen lber eine 30 cm starke belebte Bodenschicht

X vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF-MaRnahmen)

A4 Aufwertung bestehender und Entwicklung neuer Stillgewdsser unterschiedlicher Auspragung in Verbindung mit angrenzender feuch-
ter Hochstaudenflur [im Bereich der ehemaligen Raffinerie-Erweiterungsflache]

Prognose und Bewertung der Tétungstatbestande gemaR § 44 Abs. 1, Nr. 1 BNatSchG
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Al

Kammmolch (Triturus cristatus)

Anlage- oder baubedingte T6tung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen
[X] Tiere oder deren Entwicklungsformen werden gefangen, getotet oder verletzt

[ Tiere oder deren Entwicklungsformen werden nicht gefangen, getdtet oder verletzt

Betriebsbedingte T6tung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen

[ nhinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhoht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei Individuen in signifikanter
Weise

X1 hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefihrdung erhéht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei Individuen nicht in signifikanter
Weise

Zum Schutz wandernder Amphibien wahrend der Bauzeit werden mobile Amphibienabweiser installiert und wahrend der Wanderzeiten
regelmaRig kontrolliert und gewartet (S2). Trotzdem werden bau- und anlagebedingt Lebensraume des Kammmolches in Anspruch

genommen. Durch das Ubererden von Auwald und Feuchtgriinland wird ein Teil der iberwinternden, wandernden, im Sommerlebens-
raum oder im Laichhabitat befindlichen Individuen getétet. Durch die vorgesehenen Sicherungs- und Vermeidungsmalnahmen S1, S2,
V1 und V3 kénnen diese fur den Kammmolch negativen Effekte zwar abgemildert, aber nicht vollstandig vermieden werden.

Betriebsbedingte Tétungen von Lurchen waren ohne flankierende MaRBnahmen ebenfalls zu erwarten, da bestehende Wanderkorridore
zwischen Laichpldtzen und Landhabitaten zerschnitten werden. Entlang des Siidrandes der ehemaligen Raffinerie-Erweiterungsflache
und entlang des Nordrandes der alten Albschlute werden daher dauerhaft Amphibien-Leiteinrichtungen installiert (S2), denen eigentlich
mehr die Aufgabe von Amphibienabweisern zukommt. Amphibiendurchlasse, welche die alte Albschlute mit der ehemaligen Raffinerie-
Erweiterungsflache verbinden, sind nicht vorgesehen. Die B 10neu wird in diesem Bereich in Dammlage gefiihrt und der oder die zu
bauenden Amphibiendurchldsse waren so lang, dass sie vom wanderschwachen Kammmolch entweder liberhaupt nicht angenommen,
oder falls doch, dass die meisten Individuen in den sehr langen Réhren vertrocknen wiirden. Auch die Moglichkeit einer Aufstanderung
der Trasse im Bereich der alten Albschlute wurde nicht weiterverfolgt, da nérdlich daran angrenzend die Anbindung an das untergeord-
nete StraBennetz mittels eines Kreisverkehrs vorgesehen ist. Nach einer erfolgreichen Unterwanderung der B 10neu waren die Tiere
dann dort vom Verkehrstod bedroht. Um auch diesen Bereich fir Amphibien gefahrlos passierbar zu machen, missten der Kreisel und
seine Anbindungsdaste ebenfalls druckwassersicher hochgelegt werden, was wiederum einen weiteren Verlust von wertvollen Habitatfla-
chen und Landlebensraumen fiir die in der ehemaligen Raffinerie-Erweiterungsflache verbleibenden Individuen zur Folge hatte.

Auf der bestehenden DEA-Scholven-StraRe werden bereits jetzt viele Lurche Giberfahren, da die StraRe auch nachts relativ stark befahren
ist. Durch den Einbau von Amphibienabweisern ($2) in diesem Bereich kommt es nicht nur zu einer Abtrennung von Lebensrdaumen — die
bis auf den Waldrest im Bereich der alten Albschlute jedoch baubedingt verloren gehen —, sondern auch zu einem Schutz der bestehen-
den Amphibien-Restpopulationen vor dem StraRentod auf der zu verlegenden DEA-Scholven-StraBe und der B 10neu.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestinde gemaR § 44 Abs. 1, Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten, Priifung nach § 44 Abs. 1, Nr. 3 BNatSchG

Xl - Fortpflanzungs- oder Ruhestitten werden aus der Natur entnommen, beschidigt oder zerstort
- Nahrungs- und/oder andere essenzielle Teilhabitate werden so erheblich beschédigt oder zerstort, dass dadurch die Funktionsfa-
higkeit von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten vollstandig entfallt
- Fortpflanzungs- oder Ruhestatten werden durch sonstige Vorhabenswirkungen so beeintrachtigt und damit beschadigt, dass diese
nicht mehr nutzbar sind

-> weiterer Prifschritt erforderlich

[J keines der oben genannten Kriterien trifft zu
-> Verbotstatbestiande gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 3 werden nicht erfullt

Fortpflanzungs- und Ruhestatten des Kammmolches sind durch das Vorhaben bau- und anlagebedingt betroffen. Dies gilt fir die Fort-
pflanzungs- und Ruhestatten in der alten Albschlute genauso wie fiir die Ruhestatten am Siidrand der ehemaligen Raffinerie-
Erweiterungsflache sowie im Stiden der DEA-Scholven-StraRRe.

Priifung nach § 44 Abs. 5 Satz 1 BNatSchG

[ es handelt sich nicht um ein/e nach § 15 BNatSchG oder § 18 Absatz 2 Satz 1 BNatSchG zul3ssige/s Vorhaben bzw. Planung
-> Verbotstatbestande gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 3 werden erfullt: Ausnahme nach § 5 Abs. 7 BNatSchG ist erforderlich

X es handelt sich um ein/e nach § 15 BNatSchG oder § 18 Absatz 2 Satz 1 BNatSchG zulassige/s Vorhaben bzw. Planung
-> weiterer Prifschritt erforderlich

Priifung nach § 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG, Prifschritt 1
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Al

Kammmolch (Triturus cristatus)

X1 die okologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestitten wird im raumlichen Zusammenhang ohne
vorgezogene AusgleichsmalRnahmen nicht gewahrt
-> weiterer Prifschritt erforderlich

[ die 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestitten wird im raumlichen Zusammenhang ohne
vorgezogene AusgleichsmalRnahmen gewahrt
- Verbotstatbestidnde gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 3 werden nicht erfullt

Priifung nach § 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG, Prifschritt 2

[X1 die okologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestitten kann durch vorgezogene AusgleichsmaR-
nahmen (CEF) nicht gewéhrleistet werden
- Verbotstatbestdnde gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 3 werden erfillt: Ausnahme nach § 5 Abs. 7 BNatSchG ist erforderlich

[J die 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétten kann durch vorgezogene AusgleichsmaR-
nahmen (CEF) gewahrleistet werden
- Verbotstatbestinde gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 3 werden nicht erfullt

Durch die CEF-MaBnahme A4 , Aufwertung bestehender und Entwicklung neuer Stillgewasser unterschiedlicher Auspragung in Verbin-
dung mit angrenzender feuchter Hochstaudenflur” im Bereich des ehemaligen Raffinerie-Erweiterungsgelandes wird zwar versucht,
verloren gehende Reproduktionshabitate in der alten Albschlute und am Stidrand der ehemaligen Raffinerie-Erweiterungsflache bereits
im Vorfeld zu ersetzen. In Anbetracht des gravierenden Flachenverlustes an Landlebensraum ist diese MaBnahme fir die wanderschwa-
che Art jedoch nicht geeignet, die absehbare Zerstérung von Fortpflanzungs- und v. a. Ruhestatten insgesamt zu kompensieren.

Durch den ,Verzicht auf Einleitung von anfallendem Oberflachenwasser in Oberflachengewadsser, stattdessen Versickerung innerhalb von
Dammboschungen und Sickerflachen (iber eine 30 cm starke belebte Bodenschicht” (V5) wird sichergestellt, dass die verbleibenden
Fortpflanzungs- und Ruhestatten nicht noch zusatzlich betriebsbedingt beeintrachtigt werden.

Weitere Gewdsserneuanlagen, wovon der Kammmolch mit Sicherheit profitieren kdnnte, werden im direkten Umfeld der Neubautrasse
nicht vorgeschlagen. Grund hierfir ist die Tatsache, dass es sich bei den Bereichen, wo dies zielfihrend umgesetzt werden konnte (ehe-
malige Raffinerie-Erweiterungsflache, Nasswiese stidlich der alten Albschlute), um hochwertige Landlebensraume auch von anderen
Arten handelt.

Die Beschadigung und teilweise Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten fihrt dazu, dass die 6kologische Funktion trotz der
Durchfiihrung von CEF-MaRnahmen im raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt bleibt.

Prognose und Bewertung der Storungstatbestiande gemaR § 44 Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten

X die Storung fuhrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

[ die Stérung fithrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Es wird versucht, baubedingte Stérungen durch flankierende MaRnahmen wéhrend der Bauzeit so gering wie moglich zu halten (S1, V1,
V3). Betriebsbedingte Stérungen werden durch die MaRnahme V5 minimiert.

Durch das Uberbauen und die Zerschneidung seiner Lebensrdume kommt es zu erheblichen Stérungen wahrend der Fortpflanzungs-,
Aufzucht-, Uberwinterungs- und Wanderzeit des Kammmolches im Bereich zwischen Raffinerie und Papierfabrik. Der verbleibende
Lebensraum im Umfeld der alten Albschlute erscheint zu klein, um eine Kammmolch-Population auf lange Sicht zu erhalten. Zur Forde-
rung der Kammmolch-Bestande sind Gewdsserneuanlagen und -aufwertungen in der ehemaligen Raffinerie-Erweiterungsflache vorgese-
hen (A4). Ob die verbleibende Fliche zwischen B 10neu und Raffinerie ausreichen wird, um langfristig das Uberleben dieser lokalen

Population sicherzustellen, kann aber nicht mit Sicherheit bejaht werden.

Es ist daher von einer storungsbedingten Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population auszugehen.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestinde

Die Verbotstatbestidnde nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
[ treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)
[ treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit)

[ treffen nicht zu unter Beriicksichtigung
folgender MaRnahmen: (artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit)
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Ausnahmepriifung
Da Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG erfillt sind, werden im Folgenden
die naturschutzfachlichen Voraussetzungen fiir eine Ausnahme gemaR § 45 Abs. 7 BNatSchG gepriift.

Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fiir eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Erhaltungszustand der Art in Baden-Wiirttemberg
[ giinstig Xl unzureichend [ schlecht [ unbekannt

Wahrung des Erhaltungszustandes

Die Gewadhrung einer Ausnahme fiihrt zu:

[ keiner Verschlechterung des derzeit giinstigen Erhaltungszustandes der Populationen in Baden-Wiirttemberg

[X]  keiner Verschlechterung des jetztigen ungiinstigen Erhaltungszustandes der Populationen in Baden-Wirttemberg

Kompensatorische MaBnahmen (Nummerierung laut LBP)

E2 Entwicklung von Stillgewassern unterschiedlicher Auspragung in Verbindung mit angrenzendem Schilfréhricht, GroRseggen-Ried und
feuchten Hochstaudenfluren; Anlage von artenreichen Wiesen- und Gehdlzflachen [sudlich von KA-Eggenstein]

E3 Entwicklung von Stillgewdssern unterschiedlicher Auspragung in Verbindung mit angrenzendem Schilfréhricht und feuchten Hoch-
staudenfluren; Anlage von artenreichen Geholzflachen [sidwestlich von KA-Eggenstein]

Neben den oben bereits dargelegten Gewasserneuanalgen in der ehemaligen Raffinerie-Erweiterungsflache (A4) werden stdlich und
insbesondere stidwestlich von KA-Eggenstein Gewdsser- und Verlandungskomplexe neu angelegt (E2, E3). Die MaRnahme E3 ist speziell
auf die Anspriiche des Kammmolches ausgelegt. Die hier neu entstehenden Laich- und Landhabitate werden im direkten Umfeld einer
bestehenden Kammmolch-Population mit derzeit unglinstigen Laichplatzbedingungen angelegt (vgl. RPK 2009). Beide Gewasserkomplexe
werden in Bereichen realisiert, die abseits von stark befahrenen StraRen liegen; dies mindert die Gefahr von StraBenverlusten.

Mit den vorgesehenen MaBnahmen ldsst sich insgesamt sicherstellen, dass sich der (derzeit unzureichende) Erhaltungszustand des
Kammmolches im Naturraum und somit auch in Baden-Wirttemberg insgesamt nicht noch weiter verschlechtert. Dariiber hinaus ist
sichergestellt, dass die Wiederherstellung eines giinstigen Erhaltungszustandes durch das Bauvorhaben nicht behindert wird.

Vergleich zumutbarer Alternativen mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fiir die Art

Aus Sicht des Vorhabenstrégers liegt keine zumutbare Alternative vor.

A2

Kleiner Wasserfrosch (Rana lessonae)

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autdkologie/Verbreitung in Baden-Wiirttemberg

Der Lebensraum des Kleinen Wasserfroschs sind Erlenbruchwalder, Moore, feuchte Heiden, sumpfige Wiesen und Weiden sowie gewas-
serreiche Waldgebiete. Als Laichgewasser werden unterschiedliche Gewdassertypen genutzt: moorige und sumpfige Wiesen- und Wald-
weiher, Teiche, Graben, Bruchgewdsser, die Randbereiche groRerer Gewdsser. Seltener werden gréRere Seen, Abgrabungsgewdsser oder
Flusse besiedelt. Bisweilen kommt die Art sogar im Siedlungsbereich an Gartenteichen vor. Bevorzugt werden kleinere, ndhrstoffarme
und vegetationsreiche Gewdasser mit leicht saurem Wasser, die voll sonnenexponiert und fischfrei sind. Dort besiedeln die Tiere im
Sommerhalbjahr bevorzugt die flachen Uferzonen. Im Gegensatz zu den anderen Griinfréschen kann der Kleine Wasserfrosch auch weit
entfernt vom Wasser in feuchten Waldern oder auf sumpfigen Wiesen und Feuchtheiden angetroffen werden. Die Uberwinterung erfolgt
meist an Land, wo sich die Tiere in lockeren Boden eingraben. Ein Teil Gberwintert auch im Schlamm am Gewasserboden.

Uber die Verbreitung des Kleinen Wasserfrosches in Baden-Wiirttemberg ist vergleichsweise wenig bekannt. Meist wurde die Art mit
dem ubiquitar vorkommenden Teichfrosch (Rana esculenta) — und manchmal auch mit dem seltenen Seefrosch (Rana ridibunda) — als
,Grinfrosch-Komplex“ zusammengefasst. Es ist davon auszugehen, dass Rana lessonae im gesamten Verbreitungsgebiet der ,Grinfro-
sche” vorkommt, auch wenn er meist deutlich seltener als der Teichfrosch auftritt (vgl. SowiG et al. 2007).

Vorkommen im Untersuchungsgebiet
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A2

Kleiner Wasserfrosch (Rana lessonae)

[X] nachgewiesen [ potenziell moglich

Zweifelsfreie Artnachweise des Kleinen Wasserfrosches gelangen im Bereich zwischen der Raffinerie im Norden und der Papierfabrik im
Suden. Die Laichhabitate befanden sich in Timpeln und in einem aufgelassenen Fischweiher in der ehemaligen Erweiterungsflache der
Raffinerie sowie in der alten Albschlute nordéstlich der Papierfabrik. Abhdangig vom Rheinpegel laicht die pionierfreudige Art in Jahren
mit hohen Grundwasserstanden in mehreren tief liegenden, druckwassergespeisten Bereichen am Siidrand der ehemaligen Raffinerie-
Erweiterungsflache.

Erhaltungszustand der lokalen Population

Als lokale Population werden die Artvorkommen im Untersuchungsraum (SCHULTE 2007/2009) definiert. Der Erhaltungszustand der
lokalen Population wird auf Grund der hohen Individuendichten als glinstig eingestuft.

Darlegung der Betroffenheit der Art

Artspezifische VermeidungsmaBnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (Nummerierung laut LBP)
] vermeidungsmaBnahmen

S1 Schutz der an die BaumaRnahme angrenzenden bestehenden Biotop-/Habitatstrukturen wahrend der Bauzeit gemaR DIN 18920
bzw. RAS-LP4

S2 Einbau von stationdaren Amphibienabweisern im Umfeld bekannter Laichgewasser; vor Beginn der Bauarbeiten: Installation mobiler
Fangzdune (Abweiser) im Bereich zwischen Rhein und Alb, regelmaRige Funktionskontrolle und regelmaRiges Abfangen von Amphi-
bien auf der Bauseite bis zur endgtiltigen Fertigstellung der stationdaren Abweiser

V1 Soweit bautechnisch moglich, Verzicht auf Baustelleneinrichtungen und Baustreifen (durch Nutzung der Innenohrflachen oder
vorhandener Straen); d. h. der eigentlich notwendige, Uberwiegend 10 m breite Baustreifen wird in 6kologisch sensiblen Bereichen
auf einen 5 m breiten Streifen reduziert oder es wird auf einen Baustreifen verzichtet (Vor-Kopf-Bauweise)

V3 Sofern Teilflichen oder Randbereiche von Wasserflachen beansprucht werden, erfolgt eine Spundung und eine anschlieBende
Auffiillung bzw. Uberbauung des Geldndes; dadurch wird der Flichenbedarf minimiert und die baubedingten Stérungen auf eine
moglichst kurze Zeitspanne reduziert

V4 Uberbriickung des Rheins und der Alb bereits ab den vorhandenen Deichen, um Retentionsverluste zu verhindern und die Durchlas-
sigkeit im Deichvorland (fir Hochwasserereignisse und Fauna-Bewegungen) zu erhalten

V5 Verzicht auf Einleitung von anfallendem Oberflachenwasser in Oberflaichengewasser, stattdessen Versickerung innerhalb von
Dammbdschungen und Sickerfldchen tber eine 30 cm starke belebte Bodenschicht

X vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF-MaRnahmen)

A4 Aufwertung bestehender und Entwicklung neuer Stillgewdasser unterschiedlicher Auspragung in Verbindung mit angrenzender feuch-
ter Hochstaudenflur [im Bereich der ehemaligen Raffinerie-Erweiterungsflache]

A8 Naturnahe Umgestaltung der Alb; hier: Anlage eines Altarmes

Prognose und Bewertung der Tétungstatbestande gemaR § 44 Abs. 1, Nr. 1 BNatSchG

Anlage- oder baubedingte T6tung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen
[X] Tiere oder deren Entwicklungsformen werden gefangen, getotet oder verletzt

[ Tiere oder deren Entwicklungsformen werden nicht gefangen, getétet oder verletzt

Betriebsbedingte T6tung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen

[ nhinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefidhrdung erhoht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei Individuen in signifikanter
Weise

X1 hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefdhrdung erhéht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei Individuen nicht in signifikanter
Weise

Zum Schutz wandernder Amphibien wahrend der Bauzeit werden mobile Amphibienabweiser installiert und wahrend der Wanderzeiten
regelmaRig kontrolliert und gewartet (S2). Trotzdem werden bau- und anlagebedingt Lebensraume des Kleinen Wasserfrosches in An-
spruch genommen. Durch das Ubererden von Auwald und Feuchtgriinland wird ein Teil der (iberwinternden, wandernden, im Sommer-
lebensraum oder im Laichhabitat befindlichen Individuen getétet. Durch die vorgesehenen Sicherungs- und VermeidungsmaRnahmen S1,
S2, V1 und V3 kénnen diese fiir Rana lessonae negativen Effekte zwar abgemildert, aber nicht vollstandig vermieden werden.

Betriebsbedingte Toétungen von Lurchen waren ohne flankierende MaBnahmen ebenfalls zu erwarten, da bestehende Wanderkorridore
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A2

Kleiner Wasserfrosch (Rana lessonae)

zwischen Laichpldtzen und Landhabitaten zerschnitten werden. Entlang des Stidrandes der ehemaligen Raffinerie-Erweiterungsflache
und entlang des Nordrandes der alten Albschlute werden daher dauerhaft Amphibien-Leiteinrichtungen installiert (52), denen eigentlich
mehr die Aufgabe von Amphibienabweisern zukommt. Amphibiendurchlasse, welche die alte Albschlute mit der ehemaligen Raffinerie-
Erweiterungsflache verbinden, sind nicht vorgesehen. Die B 10neu wird in diesem Bereich in Dammlage gefiihrt und der oder die zu
bauenden Amphibiendurchldsse waren so lang, dass sie selbst vom relativ wanderstarken Kleinen Wasserfrosch entweder Giberhaupt
nicht angenommen, oder falls doch, dass viele Individuen in den sehr langen Réhren vertrocknen wiirden. Auch die Méglichkeit einer
Aufstanderung der Trasse im Bereich der alten Albschlute wurde nicht weiterverfolgt, da nérdlich daran angrenzend die Anbindung an
das untergeordnete StraRennetz mittels eines Verkehrskreisels vorgesehen ist. Nach einer erfolgreichen Unterwanderung der B 10neu
wadren die Tiere dann dort vom Verkehrstod bedroht. Um auch diesen Bereich fiir Amphibien gefahrlos passierbar zu machen, mussten
der Kreisel und seine Anbindungsaste ebenfalls druckwassersicher hochgelegt werden, was wiederum einen weiteren Verlust von wert-
vollen Habitatflaichen und Landlebensraumen fiir die in der ehemaligen Raffinerie-Erweiterungsflache verbleibenden Individuen zur Folge
hatte.

Auf der bestehenden DEA-Scholven-Stralle werden bereits jetzt viele Lurche liberfahren, da die StraRe auch nachts relativ stark befahren
ist. Durch den Einbau von Amphibienabweisern ($2) in diesem Bereich kommt es nicht nur zu einer Abtrennung von Lebensraumen — die
bis auf den Waldrest im Bereich der alten Albschlute jedoch baubedingt verloren gehen —, sondern auch zu einem Schutz der bestehen-
den Amphibien-Restpopulationen vor dem StraRBentod auf der zu verlegenden DEA-Scholven-StralRe und der B 10neu.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestiande gemaR § 44 Abs. 1, Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Entnahme, Beschddigung oder Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten, Priifung nach § 44 Abs. 1, Nr. 3 BNatSchG

Xl - Fortpflanzungs- oder Ruhestitten werden aus der Natur entnommen, beschidigt oder zerstort
- Nahrungs- und/oder andere essenzielle Teilhabitate werden so erheblich beschddigt oder zerstért, dass dadurch die Funktionsfa-
higkeit von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten vollstandig entfallt

Fortpflanzungs- oder Ruhestétten werden durch sonstige Vorhabenswirkungen so beeintrachtigt und damit beschadigt, dass diese
nicht mehr nutzbar sind

- weiterer Prufschritt erforderlich
[ keines der oben genannten Kriterien trifft zu

-> Verbotstatbestiande gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 3 werden nicht erfullt

Fortpflanzungs- und Ruhestatten des Kleinen Wasserfrosches sind durch das Bauvorhaben bau- und anlagebedingt betroffen. Dies gilt fur

die Vorkommen in der alten Albschlute genauso wie fiir diejenigen im Bereich der ehemaligen Raffinerie-Erweiterungsflache.

Priifung nach § 44 Abs. 5 Satz 1 BNatSchG

|:| es handelt sich nicht um ein/e nach § 15 BNatSchG oder § 18 Absatz 2 Satz 1 BNatSchG zuldssige/s Vorhaben bzw. Planung
-> Verbotstatbestande gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 3 werden erfullt: Ausnahme nach § 5 Abs. 7 BNatSchG ist erforderlich

[X es handelt sich um ein/e nach § 15 BNatSchG oder § 18 Absatz 2 Satz 1 BNatSchG zulissige/s Vorhaben bzw. Planung
-> weiterer Prifschritt erforderlich

Priifung nach § 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG, Prifschritt 1

X1 die okologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétten wird im raumlichen Zusammenhang ohne
vorgezogene AusgleichsmalRnahmen nicht gewahrt
-> weiterer Prufschritt erforderlich

[ die 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten wird im raumlichen Zusammenhang ohne
vorgezogene AusgleichsmaRRnahmen gewahrt
- Verbotstatbestidnde gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 3 werden nicht erfullt

Priifung nach § 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG, Priifschritt 2

[ die 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestitten kann durch vorgezogene AusgleichsmaR-
nahmen (CEF) nicht gewdahrleistet werden
-> Verbotstatbestande gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 3 werden erfullt: Ausnahme nach § 5 Abs. 7 BNatSchG ist erforderlich

[X] die 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétten kann durch vorgezogene AusgleichsmaR-
nahmen (CEF) gewéhrleistet werden
- Verbotstatbestidnde gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 3 werden nicht erfullt

Durch die vorgezogenen AusgleichsmalRnahme A4 werden im Trassenbereich bau- und anlagebedingt verloren gehende Laichgewdasser

im Bereich der ehemaligen Raffinierie-Erweiterungsflache durch Neuanlage und Gewasseroptimierung ersetzt. Durch die naturnahe
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A2

Kleiner Wasserfrosch (Rana lessonae)

Umgestaltung der Alb (A8), insbesondere durch die Anlage eines Altarmes, entstehen weitere durch den Kleinen Wasserfrosch besiedel-
bare Strukturen. In Anbetracht der weiten Verbreitung und den hohen Abundanzen von Rana lessonae im Betrachtungsgebiet sowie
seinen vergleichsweise gering ausgepragten Anspriichen an seine Laichhabitate und seine hohe Wander- und Ausbreitungskraft bedeutet
die vorhabensbedingte Beschadigung und Zerstérung von Fortpflanzungs- und/oder Ruhestétten nicht, dass es hierdurch zu einer signifi-
kant negativen Auswirkung auf die lokale Population kommt.

Durch den ,Verzicht auf Einleitung von anfallendem Oberflachenwasser in Oberflachengewadsser, stattdessen Versickerung innerhalb von
Dammboschungen und Sickerfldchen tGber eine 30 cm starke belebte Bodenschicht” (V5) wird sichergestellt, dass die verbleibenden
Fortpflanzungs- und Ruhestatten nicht noch zuséatzlich betriebsbedingt beeintrachtigt werden.

Prognose und Bewertung der Storungstatbestande gemal § 44 Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten
[ die Stérung fithrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
X die Stérung fuhrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Durch die Zerschneidung seiner Lebensrdaume — zwischen Laich- und Landhabitaten im Bereich ehemalige Raffinerie-Erweiterungsflache
und alte Albschlute — kommt es zu erheblichen Stérungen wahrend der Fortpflanzungs- Aufzucht-, Uberwinterungs- und Wanderzeit des
Kleinen Wasserfrosches. Zur Forderung der Art ist eine Reihe von Gewasserneuanlagen und -aufwertungen im Bereich der ehemaligen
Raffinerie-Erweiterungsflache vorgesehen (A4). Daneben kann der im Zuge der vorgesehenen Albrenaturierung neu anzulegende Altarm
nordlich der geplanten Albbriicke (A8) vom Kleinen Wasserfrosch potenziell als Laichhabitat genutzt werden.

Dariiber hinaus wird versucht, baubedingte Stérungen durch flankierende Manahmen wahrend der Bauzeit so gering wie moglich zu
halten (S1, V1, V3). Anlage- und betriebsbedingte Stérungen werden durch die MaBnahmen V4 sowie V5 minimiert.

Durch die vorgesehenen MaRBnahmen ist insgesamt sichergestellt, dass sich der Erhaltungszustand der lokalen Population stérungsbe-
dingt nicht verschlechtert.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestdande

Die Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
X treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)
[ treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit)

[ treffen nicht zu unter Beriicksichtigung
folgender MaRnahmen: (artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit)

Ausnahmepriifung
Da Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG erfillt sind, werden im Folgenden
die naturschutzfachlichen Voraussetzungen fiir eine Ausnahme gemaR § 45 Abs. 7 BNatSchG gepriift.

Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fiir eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Erhaltungszustand der Art in Baden-Wiirttemberg
[ ginstig [ unzureichend [ schlecht Xl unbekannt

Wahrung des Erhaltungszustandes

Die Gewahrung einer Ausnahme fihrt zu:

[ keiner Verschlechterung des derzeit giinstigen Erhaltungszustandes der Populationen in Baden-Wirttemberg
[X] keiner weiteren Verschlechterung des jetzigen ungiinstigen Erhaltungszustandes der Populationen in Baden-Wiirttemberg
Kompensatorische MaRnahmen (Nummerierung laut LBP)

E2 Entwicklung von Stillgewéssern unterschiedlicher Ausprdgung in Verbindung mit angrenzendem Schilfréhricht, GroRseggen-Ried und
feuchten Hochstaudenfluren; Anlage von artenreichen Wiesen- und Gehdlzflachen [stdlich von KA-Eggenstein]

E3 Entwicklung von Stillgewdssern unterschiedlicher Auspragung in Verbindung mit angrenzendem Schilfréhricht und feuchten Hoch-
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Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fiir eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

staudenfluren; Anlage von artenreichen Geholzflachen [stidwestlich von KA-Eggenstein]
G3 Wiederherstellung von Altwassern mit angrenzendem Schilfréhricht [an der alten Albschlute]

Die MalRnahme G3 ,Wiederherstellung von Altwassern mit angrenzendem Schilfréhricht” im Bereich der alten Albschlute in Verbindung
mit der VermeidungsmaRnahme ,Sofern Teilflachen oder Randbereiche von Wasserflachen beansprucht werden, erfolgt eine Spundung
und eine anschlieBende Auffiillung bzw. Uberbauung des Gelandes; dadurch wird der Flichenbedarf minimiert und die baubedingten

Storungen auf eine moglichst kurze Zeitspanne reduziert” (V3) sind als Minimierungsmafnahmen an den bestehenden Laichhabitaten zu

verstehen. Daneben werden Verbesserungen an den bestehenden Gewdssern im direkten Umfeld des Eingriffes (A4) durchgefiihrt.

Neben den im Zuge der Bestandserfassung im Jahr 2007 (ScHULTE 2007/2009) erfassten Vorkommen des Kleinen Wasserfrosches im UG
sind im Umfeld der Raffinerie zahlreiche weitere Reproduktionsvorkommen von Rana lessonae nachgewiesen (NATUR uno RAUM 2008). Die
Gewadsserneuanlagen bei KA-Eggenstein (E2, E3) dirften daher vom Kleinen Wasserfrosch rasch besiedelt werden. Da sie in Bereichen
realisiert werden, die abseits von stark befahrenen StraRRen liegen, ist die Gefahr von Straenverlusten hier stark gemindert. Somit sind
dort dann auch giinstige Landhabitate vorhanden.

Mit den vorgesehenen MaRnahmen lasst sich sicherstellen, dass sich der (derzeit unbekannte) Erhaltungszustand des Kleinen Wasserfro-

sches im Naturraum und somit auch in Baden-Wiirttemberg insgesamt nicht verschlechtert. Dariiber hinaus ist sichergestellt, dass die
Wiederherstellung eines glinstigen Erhaltungszustandes durch das Bauvorhaben nicht behindert wird.

Vergleich zumutbarer Alternativen mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fiir die Art

Aus Sicht des Vorhabenstrégers liegt keine zumutbare Alternative vor.

A3

Knoblauchkrote (Pelobates fuscus)

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autdkologie/Verbreitung in Baden-Wiirttemberg

Die Knoblauchkrote bewohnt offene Landschaften mit gut grabbarem Substrat und siedelt gerne auf Sand- und lockeren Léssbdden in
landwirtschaftlich genutzten Bereichen. Als Laichhabitate dienen haufig verkrautete Teiche, Timpel und tiefe Grdben im Offenland sowie
iberschwemmte oder von Druckwasser beeinflusste Acker oder Wiesen. Diese miissen weitgehend fischfrei sein (zumindest episodisch
austrocknen) und zwischen April und August kontinuierlich Wasser fiihren.

Pelobates fuscus ist eine typische Art der hochwasserfreien Altauen. Die langlebige Art ist nachtaktiv und verbirgt sich tagstiber sowie

wahrend Trockenperioden eingegraben.

In Baden-Wirttemberg sind die Vorkommen der Knoblauchkréte auf die Oberrheinebene beschréankt, wobei der Besiedlungsschwer-
punkt in der Nordlichen Oberrheinebene zwischen Rastatt im Stiden und Hockenheim im Norden liegt. Die meisten Vorkommen finden
sich in rheinnahen Gebieten und in der Hardtebene (LAUFER & WOLSBECK 2007).

Vorkommen im Untersuchungsgebiet
X nachgewiesen [ potenziell moglich

Individuenschwache Populationen sind in der alten Albschlute und im Siidwesten der ehemaligen Raffinerie-Erweiterungsflache nachge-
wiesen; durch den Nachweis von Jungtieren ist hier auch eine erfolgreiche Reproduktion belegt (SCHULTE 2007/2009).

Erhaltungszustand der lokalen Population

Als lokale Population werden die Artvorkommen im Untersuchungsraum (SCHULTE 2007/2009) definiert. Sie bildet einen Teil des Schwer-
punktvorkommens von Pelobates fuscus in Baden-Wirttemberg. Auf Grund der Seltenheit der Knoblauchkréte im UG wird der Erhal-
tungszustand der lokalen Population als unglnstig eingestuft.

Darlegung der Betroffenheit der Art

Artspezifische VermeidungsmaBnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (Nummerierung laut LBP)
X1 vermeidungsmaRnahmen

S1 Schutz der an die BaumaRnahme angrenzenden bestehenden Biotop-/Habitatstrukturen wihrend der Bauzeit gemaR DIN 18920
bzw. RAS-LP4
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A3

Knoblauchkrote (Pelobates fuscus)

S2 Einbau von stationdren Amphibienabweisern im Umfeld bekannter Laichgewasser; vor Beginn der Bauarbeiten: Installation mobiler
Fangzdune (Abweiser) im Bereich zwischen Rhein und Alb, regelmaRige Funktionskontrolle und regelmaRiges Abfangen von Amphi-
bien auf der Bauseite bis zur endgtiltigen Fertigstellung der stationdren Abweiser

V1 Soweit bautechnisch moglich, Verzicht auf Baustelleneinrichtungen und Baustreifen (durch Nutzung der Innenohrflachen oder
vorhandener Stralen); d. h. der eigentlich notwendige, Uberwiegend 10 m breite Baustreifen wird in 6kologisch sensiblen Bereichen
auf einen 5 m breiten Streifen reduziert oder es wird auf einen Baustreifen verzichtet (Vor-Kopf-Bauweise)

V3 Sofern Teilflichen oder Randbereiche von Wasserflachen beansprucht werden, erfolgt eine Spundung und eine anschliefende
Auffillung bzw. Uberbauung des Gelandes; dadurch wird der Flichenbedarf minimiert und die baubedingten Stérungen auf eine
moglichst kurze Zeitspanne reduziert

V4 Uberbriickung des Rheins und der Alb bereits ab den vorhandenen Deichen, um Retentionsverluste zu verhindern und die Durchlas-
sigkeit im Deichvorland (fur Hochwasserereignisse und Fauna-Bewegungen) zu erhalten

V5 Verzicht auf Einleitung von anfallendem Oberflachenwasser in Oberflaichengewasser, stattdessen Versickerung innerhalb von
Dammboschungen und Sickerflachen tber eine 30 cm starke belebte Bodenschicht

X vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF-MaRnahmen)

A4 Aufwertung bestehender und Entwicklung neuer Stillgewdasser unterschiedlicher Auspragung in Verbindung mit angrenzender feuch-
ter Hochstaudenflur [im Bereich der ehemaligen Raffinerie-Erweiterungsflache]

Prognose und Bewertung der Tétungstatbestande gemaR § 44 Abs. 1, Nr. 1 BNatSchG

Anlage- oder baubedingte T6tung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen
[X] Tiere oder deren Entwicklungsformen werden gefangen, getotet oder verletzt

[ Tiere oder deren Entwicklungsformen werden nicht gefangen, getdtet oder verletzt

Betriebsbedingte T6tung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen

[ hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefdhrdung erhaht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei Individuen in signifikanter
Weise

X hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhéht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei Individuen nicht in signifikanter
Weise

Zum Schutz wandernder Amphibien wahrend der Bauzeit werden mobile Amphibienabweiser installiert und wahrend der Wanderzeiten

regelmaRig kontrolliert und gewartet (S2). Trotzdem werden bau- und anlagebedingt Lebensraume der Knoblauchkrote in Anspruch

genommen. Durch das Ubererden von Auwald und Feuchtgriinland wird ein Teil der (iberwinternden, wandernden, im Sommerlebens-
raum oder im Laichhabitat befindlichen Individuen getotet. Durch die vorgesehenen Sicherungs- und Vermeidungsmalnahmen S1, S2,
V1 und V3 kdénnen diese flr Pelobates fuscus negativen Effekte zwar abgemildert, aber nicht vollstandig vermieden werden.

Betriebsbedingte Tétungen von Lurchen waren ohne flankierende MaRBnahmen ebenfalls zu erwarten, da bestehende Wanderkorridore
zwischen Laichpldtzen und Landhabitaten zerschnitten werden. Entlang des Siidrandes der ehemaligen Raffinerie-Erweiterungsflache
und entlang des Nordrandes der alten Albschlute werden daher dauerhaft Amphibien-Leiteinrichtungen installiert (S2), denen eigentlich
mehr die Aufgabe von Amphibienabweisern zukommt. Amphibiendurchldsse, welche die alte Albschlute mit der ehemaligen Raffinerie-
Erweiterungsflache verbinden, sind nicht vorgesehen. Die B 10neu wird in diesem Bereich in Dammlage geftihrt und der oder die zu
bauenden Amphibiendurchldsse waren so lang, dass sie selbst vom relativ wanderstarken Knoblauchkréte entweder Giberhaupt nicht
angenommen, oder falls doch, dass viele Individuen in den sehr langen Réhren vertrocknen wiirden. Auch die Moglichkeit einer Aufstan-
derung der Trasse im Bereich der alten Albschlute wurde nicht weiterverfolgt, da nérdlich daran angrenzend die Anbindung an das
untergeordnete StraRennetz mittels eines Verkehrskreisels vorgesehen ist. Nach einer erfolgreichen Unterwanderung der B 10neu wiaren
die Tiere dann dort vom Verkehrstod bedroht. Um auch diesen Bereich fiir Amphibien gefahrlos passierbar zu machen, missten der
Kreisel und seine Anbindungséste ebenfalls druckwassersicher hochgelegt werden, was wiederum einen weiteren Verlust von wertvollen
Habitatflachen und Landlebensrdumen fiir die in der ehemaligen Raffinerie-Erweiterungsflache verbleibenden Individuen zur Folge hatte.

Auf der bestehenden DEA-Scholven-StralRe werden bereits jetzt viele Lurche iberfahren, da die StraRe auch nachts relativ stark befahren
ist. Durch den Einbau von Amphibienabweisern (S2) in diesem Bereich kommt es nicht nur zu einer Abtrennung von Lebensrdaumen — die
bis auf den Waldrest im Bereich der alten Albschlute jedoch baubedingt verloren gehen —, sondern auch zu einem Schutz der bestehen-
den Amphibien-Restpopulationen vor dem StraRBentod auf der zu verlegenden DEA-Scholven-Strale und der B 10neu.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestinde gemaR § 44 Abs. 1, Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten, Priifung nach § 44 Abs. 1, Nr. 3 BNatSchG
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A3

Knoblauchkrote (Pelobates fuscus)

Xl - Fortpflanzungs- oder Ruhestitten werden aus der Natur entnommen, beschidigt oder zerstort
- Nahrungs- und/oder andere essenzielle Teilhabitate werden so erheblich beschédigt oder zerstort, dass dadurch die Funktionsfa-
higkeit von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten vollstandig entfallt

Fortpflanzungs- oder Ruhestétten werden durch sonstige Vorhabenswirkungen so beeintrachtigt und damit beschadigt, dass diese
nicht mehr nutzbar sind

-> weiterer Prifschritt erforderlich
[J keines der oben genannten Kriterien trifft zu

- Verbotstatbestdnde gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 3 werden nicht erfllt

Fortpflanzungs- und Ruhestatten der Knoblauchkréte sind durch das Vorhaben bau- und anlagebedingt betroffen. Dies gilt fiir die Fort-

pflanzungs- und Ruhestatten in der alten Albschlute genauso wie fiir die Ruhestatten am Stdrand der ehemaligen Raffinerie-
Erweiterungsflache sowie im Stiden der DEA-Scholven-StraRe.
Priifung nach § 44 Abs. 5 Satz 1 BNatSchG

|:| es handelt sich nicht um ein/e nach § 15 BNatSchG oder § 18 Absatz 2 Satz 1 BNatSchG zulassige/s Vorhaben bzw. Planung
- Verbotstatbestdnde gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 3 werden erfiillt: Ausnahme nach § 5 Abs. 7 BNatSchG ist erforderlich

[X es handelt sich um ein/e nach § 15 BNatSchG oder § 18 Absatz 2 Satz 1 BNatSchG zulissige/s Vorhaben bzw. Planung
-> weiterer Prifschritt erforderlich

Priifung nach § 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG, Prifschritt 1

X1 die okologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestitten wird im raumlichen Zusammenhang ohne
vorgezogene AusgleichsmalRnahmen nicht gewahrt
-> weiterer Prifschritt erforderlich

[ die 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestitten wird im raumlichen Zusammenhang ohne

vorgezogene AusgleichsmalRnahmen gewahrt
- Verbotstatbestinde gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 3 werden nicht erfullt

Priifung nach § 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG, Prifschritt 2

[X1 die okologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten kann durch vorgezogene AusgleichsmaR-
nahmen (CEF) nicht gewéahrleistet werden
- Verbotstatbestande gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 3 werden erfillt: Ausnahme nach § 5 Abs. 7 BNatSchG ist erforderlich

[J die 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétten kann durch vorgezogene AusgleichsmaR-
nahmen (CEF) gewahrleistet werden
- Verbotstatbestidnde gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 3 werden nicht erfullt

Durch die CEF-MaBnahme A4 , Aufwertung bestehender und Entwicklung neuer Stillgewasser unterschiedlicher Auspragung in Verbin-
dung mit angrenzender feuchter Hochstaudenflur” im Bereich des ehemaligen Raffinerie-Erweiterungsgeldndes wird versucht, verloren
gehende Reproduktionshabitate in der alten Albschlute und am Siidrand der ehemaligen Raffinerie-Erweiterungsflache bereits im Vor-
feld zu ersetzen. In Anbetracht des gravierenden Flachenverlustes an Landlebensraum ist diese MaRnahme fiir die wanderschwache Art
jedoch nicht geeignet, die absehbare Zerstorung von Fortpflanzungs- und v. a. Ruhestatten insgesamt zu kompensieren.

Ob sich die bereits jetzt schon sehr seltene Art mit ihren groRen Raumanspriichen nach Umsetzung der BaumaRnahme im UG langfristig
Uberhaupt noch halten kann, ist wegen der zusatzlichen Fragmentierung der Lebensrdume ungewiss.

Durch den ,Verzicht auf Einleitung von anfallendem Oberflachenwasser in Oberflachengewdsser, stattdessen Versickerung innerhalb von
Dammboschungen und Sickerflachen liber eine 30 cm starke belebte Bodenschicht” (V5) wird sichergestellt, dass die verbleibenden
Fortpflanzungs- und Ruhestatten nicht noch zuséatzlich betriebsbedingt beeintrachtigt werden.

Die Beschadigung und teilweise Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten fihrt dazu, dass die 6kologische Funktion trotz der
Durchfiihrung von CEF-MaRnahmen im rdumlichen Zusammenhang nicht gewahrt bleibt.

Prognose und Bewertung der Storungstatbestinde gemaR § 44 Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten
X die Stérung fuhrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
[ die Stérung fithrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Durch die Zerschneidung und Uberbauung ihrer Lebensrdume — Laich- sowie Landhabitate — kommt es zu erheblichen Stérungen wih-

rend der Fortpflanzungs- Aufzucht-, Uberwinterungs- und Wanderzeit der Knoblauchkréte, was méglicherweise zum vollstindigen Erlé-
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A3

Knoblauchkrote (Pelobates fuscus)

schen der lokalen Population fiihren kann. Zur Férderung der Knoblauchkrote sind Gewasserneuanlagen und -aufwertungen im direkten
Umfeld des Eingriffes (A4) vorgesehen. Daneben wird versucht, baubedingte Stérungen durch flankierende MaRnahmen wahrend der
Bauzeit so gering wie moglich zu halten (S1, V1, V3). Anlage- und betriebsbedingte Stérungen werden durch die MaRnahmen V4 und V5

minimiert.

Ob die vorgesehenen MaRnahmen geeignet sind, das Uberleben der Knoblauchkréte auf den verbleibenden Restflichen langfristig zu
sichern, muss offen bleiben. Auf jeden Fall ist davon auszugehen, dass es stérungsbedingt zu einer Verschlechterung des Erhaltungszu-
standes der lokalen Population kommt.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestinde

Die Verbotstatbestidnde nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
X treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)
[ treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit)

[ treffen nicht zu unter Beriicksichtigung

folgender MaRnahmen: (artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit)

Ausnahmepriifung
Da Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG erfiillt sind, werden im Folgenden
die naturschutzfachlichen Voraussetzungen fiir eine Ausnahme gemaR § 45 Abs. 7 BNatSchG gepriift.

Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fiir eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Erhaltungszustand der Art in Baden-Wiirttemberg
[ ginstig [ unzureichend X schlecht [ unbekannt

Wabhrung des Erhaltungszustandes

Die Gewahrung einer Ausnahme fihrt zu:

[ keiner Verschlechterung des derzeit glinstigen Erhaltungszustandes der Populationen in Baden-Wiirttemberg
X keiner weiteren Verschlechterung des jetzigen ungiinstigen Erhaltungszustandes der Populationen in Baden-Wirttemberg
Kompensatorische MaBnahmen (Nummerierung laut LBP)

E2 Entwicklung von Stillgewassern unterschiedlicher Auspragung in Verbindung mit angrenzendem Schilfréhricht, GroRseggen-Ried und
feuchten Hochstaudenfluren; Anlage von artenreichen Wiesen- und Gehdlzflachen [sudlich von KA-Eggenstein]

E3 Entwicklung von Stillgewdssern unterschiedlicher Auspragung in Verbindung mit angrenzendem Schilfréhricht und feuchten Hoch-
staudenfluren; Anlage von artenreichen Geholzflachen [sidwestlich von KA-Eggenstein]

G3 Wiederherstellung von Altwassern mit angrenzendem Schilfrohricht [an der alten Albschlute]

Die lokale Population bildet einen Teil des Schwerpunktvorkommens von Pelobates fuscus in Baden-Wiirttemberg (vgl. LAUFER & WOLFS-
BECK 2007). AuRer dem Vorkommen im UG wird durch die Untersuchungen zur Amphibienfauna im Umfeld der Raffinerie nur noch ein
Vorkommen in einer alten Albschlute stlich des Olhafens am Nordrand der Raffinerie genannt (NATUR UND RAUM 2008).

Die MalRnahme G3 ,Wiederherstellung von Altwassern mit angrenzendem Schilfrohricht” im Bereich der alten Albschlute in Verbindung
mit der Vermeidungsmalnahme ,Sofern Teilflachen oder Randbereiche von Wasserflachen beansprucht werden, erfolgt eine Spundung
und eine anschlieBende Auffiillung bzw. Uberbauung des Geldndes; dadurch wird der Flichenbedarf minimiert und die baubedingten
Storungen auf eine moglichst kurze Zeitspanne reduziert” (V3) sind als MinimierungsmaRnahmen an den bestehenden Laichhabitaten zu
verstehen. Ob die Knoblauchkrote in der verbleibenden Restflache siidlich der B 10neu Gberleben kann, erscheint jedoch unwahrschein-
lich.

Neben den oben bereits dargelegten Gewasserneuanalgen im Bereich der ehemaligen Raffinerie-Erweiterungsflache (A4) werden sidlich
und stidwestlich von KA-Eggenstein Laichgewasser und Verlandungskomplexe neu geschaffen (E2, E3). Von diesen MaRBnahmen kann die
Knoblauchkréte profitieren, zumal die neu gestalteten Laichhabitate in enger Vernetzung mit Offenlandbereichen, die als Landhabitate
dienen kdnnen, hergestellt werden. Auch die Tatsache, dass beide Gewadsserkomplexe in Bereichen realisiert werden, die abseits von
stark befahrenen StraBen liegen, wirkt sich glinstig aus.
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Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fiir eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Alle vorgesehenen Gewasserneuanlagen liegen im baden-wiirttembergischen Hauptverbreitungsgebiet der Knoblauchkrote (vgl. LAUFER &
WoLFsBECK 2007). Daher stehen die Chancen, dass die neu hergerichteten Laichhabitate von der Knoblauchkréte auch zeitnah angenom-
men werden, relativ gut.

Mit den vorgesehenen MaRBnahmen lasst sich insgesamt sicherstellen, dass sich der (derzeit schlechte) Erhaltungszustand der Knob-

lauchkréte im Naturraum und somit auch in Baden-Wirttemberg insgesamt nicht noch mehr verschlechtert. Dariber hinaus ist sicherge-
stellt, dass die Wiederherstellung eines giinstigen Erhaltungszustandes durch das Bauvorhaben nicht behindert wird.

Vergleich zumutbarer Alternativen mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fiir die Art

Aus Sicht des Vorhabenstrégers liegt keine zumutbare Alternative vor.

A4

Kreuzkrote (Bufo calamita)

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autdkologie/Verbreitung in Baden-Wiirttemberg

Die Kreuzkrote ist eine Pionierart, die urspriinglich in offenen Auenlandschaften auf vegetationsarmen, trocken-warmen Standorten mit
lockeren, meist sandigen Boden vorkam. Heute werden vor allem Abgrabungsflachen in den Flussauen, Industriebrachen, Berghalden
und GroRbaustellen besiedelt. Als Laichgewasser dienen sonnenexponierte Flach- und Kleingewésser wie Uberschwemmungstiimpel,
Pflitzen oder Lachen. Die Gewasser meist nur tempordr Wasser, sind hdufig vegetationslos und fischfrei. Tagstiber verbergen sich die
dammerungs- und nachtaktiven Tiere unter Steinen oder in Erdhéhlen. Als Winterquartiere werden lockere Sandbdden, sonnenexponier-
te Boschungen, Blockschutthalden, Steinhaufen, Kleinsdugerbauten sowie Spaltenquartiere genutzt, die oberhalb der Hochwasserlinie

gelegen sind.

Die Ausbreitung erfolgt vor allem Uber die Jungtiere, die 1.000-3.000 m weit wandern kénnen. Die ebenfalls mobilen Alttiere legen bei
ihren Wanderungen Strecken von meist unter 1.000 m zurtick, kénnen aber auch weite Distanzen Uberbriicken. Wanderungen von >
5.000 m sind nachgewiesen

In Baden-Wirttemberg ist die Kreuzkréte v.a. in den weiten Flusstélern zu finden. Verbreitungsschwerpunkte finden sich entlang des
Rheins, sowohl des Hoch- als auch des Oberrheins. Weitere Zentren sind der Donauraum, die Baar und Teile des Alpenvorlandes. Aus den
anderen Landesteilen sind nur zerstreute Vorkommen gemeldet, oder die Art fehlt sogar vollig wie im Schwarzwald oder im Nordosten
von Baden-Wiirttemberg (vgl. LAUFER & SowiG 2007).

Vorkommen im Untersuchungsgebiet
X nachgewiesen [ potenziell moglich

Reproduktionsvorkommen unserer ausgepragtesten Pionierart fanden sich wahrend der Freilandarbeiten im Jahr 2007 im UG ausschliel3-
lich im Stdteil der Erdolraffinerie. Dort wurden nachts grofRe Rufchére vernommen. Mehrfach wurden wandernde Tiere entlang der DEA-
Scholven-StraBe zwischen dem eingezdunten Raffineriegelande und dem Rheinhauptdeich angetroffen, daneben auch vereinzelt im
Bereich suidostlich der Raffinerie, im Westen der ehemaligen Raffinerie-Erweiterungsflache. Die stark bewachsene ehemalige Raffinerie-
Erweiterungsflache selbst sowie der stidlich daran angrenzende Abschnitt der DEA-Scholven-StraRe wurden jedoch vollstandig gemieden.

In allen anderen Bereichen des UG blieb die gezielte Suche nach Kreuzkréten im Jahr 2007 erfolglos.

Erhaltungszustand der lokalen Population

Die Kreuzkrote besiedelt als ausgesprochene Offenlandart potenziell alle offenen Standorte. Da sie auch keine Laichplatzpragung besitzt
und sich die Tiere an den episodisch entstehenden Laichhabitaten Gber sehr groRe Distanzen zusammenrufen, werden als lokale Popula-
tion die Artvorkommen zwischen Rhein im Westen, KA-Eggenstein im Norden, KA-Neureut und KA-Knielingen im Osten sowie der Bahnli-

nie Karlsruhe — Wérth im Stiden definiert.

Im gesamten Raffineriegeldande, auch noérdlich auBerhalb des eigentlichen UG, konnten im Jahr 2007 rufende und wandernde Kreuzkré-
ten festgestellt werden. Westlich von KA-Neureut sind aktuelle Daten von Kreuzkréten auf Giberschwemmten Ackerflachen gemeldet
(NATUR uno RAUM 2008), wohingegen Nachweise aus klassischen ,,Biotopen” fehlen. Auf Grund der Flachenausdehnung und des weitge-
henden Offenlandcharakters der Erdélraffinerie mit ihren groBen, durch Verdichtung entstandenen, regenwassergespeisten Lachen wird

der Erhaltungszustand der lokalen Kreuzkréten-Population als glinstig eingestuft.
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A4

Kreuzkrote (Bufo calamita)

Darlegung der Betroffenheit der Art

Artspezifische VermeidungsmaBnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (Nummerierung laut LBP)
X1 vermeidungsmaRnahmen

S2 Einbau von stationdren Amphibienabweisern im Umfeld bekannter Laichgewasser; vor Beginn der Bauarbeiten: Installation mobiler
Fangzdune (Abweiser) im Bereich zwischen Rhein und Alb, regelmaRige Funktionskontrolle und regelmaRiges Abfangen von Amphi-
bien auf der Bauseite bis zur endgiiltigen Fertigstellung der stationdren Abweiser

V4 Uberbriickung des Rheins und der Alb bereits ab den vorhandenen Deichen, um Retentionsverluste zu verhindern und die Durchlas-
sigkeit im Deichvorland (fur Hochwasserereignisse und Fauna-Bewegungen) zu erhalten

[J vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (CEF-MaRBnahmen)

sind nicht erforderlich

Prognose und Bewertung der Tétungstatbestande gemaR § 44 Abs. 1, Nr. 1 BNatSchG

Anlage- oder baubedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen
[ Tiere oder deren Entwicklungsformen werden gefangen, getdtet oder verletzt

[X Tiere oder deren Entwicklungsformen werden nicht gefangen, getétet oder verletzt

Betriebsbedingte T6tung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen

[ hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhéht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei Individuen in signifikanter
Weise

X1 hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefdhrdung erhaht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei Individuen nicht in signifikanter
Weise

Wahrend der Freilanderfassungen der Amphibien im Jahr 2007 wurde die Kreuzkrote ausschlieBlich im Geldnde der Erddlraffinerie sowie
in deren direktem Umfeld angetroffen. Im sudlich davon gelegenen Gelande der Papierfabrik ergaben sich keinerlei Hinweise auf ein
Artvorkommen, genauso wenig wie im Eingriffsbereich entlang der DEA-Scholven-StraRe. Somit sind anlagebedingte Tétungen nicht zu
befurchten.

Zum Schutz wandernder Amphibien wahrend der Bauzeit werden mobile Amphibienabweiser installiert und wahrend der Wanderzeiten
regelmaRig kontrolliert und gewartet (S2). Dadurch kann vermieden werden, dass die ausgepragte Pionierart in Bereiche mit frischen
Erdumlagerungen einwandert und es zu baubedingten Tétungen kommt (vgl. MLR 2012a).

Betriebsbedingte Tétungen von Tieren waren ohne flankierende MaRBnahmen nicht auszuschlieRen. Entlang des Nordrandes des neu zu
bauenden StraRennetzes werden Amphibien-Leiteinrichtungen installiert (S2), denen eigentlich mehr die Aufgabe von Amphibienabwei-
sern zukommt. Dadurch kann verhindert werden, dass Tiere im Neubaubereich auf die StraRe gelangen und zu Tode kommen. Wande-
rungen entlang der Bahntrasse/Alb und entlang des Rheinufers bleiben moglich (V4).

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestinde gemaR § 44 Abs. 1, Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten, Priifung nach § 44 Abs. 1, Nr. 3 BNatSchG

[ - Fortpflanzungs- oder Ruhestitten werden aus der Natur entnommen, beschadigt oder zerstort

- Nahrungs- und/oder andere essenzielle Teilhabitate werden so erheblich beschiddigt oder zerstért, dass dadurch die Funktionsfa-
higkeit von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten vollstandig entfallt

- Fortpflanzungs- oder Ruhestatten werden durch sonstige Vorhabenswirkungen so beeintrachtigt und damit beschadigt, dass diese
nicht mehr nutzbar sind
-> weiterer Prufschritt erforderlich
X keines der oben genannten Kriterien trifft zu

- Verbotstatbestidnde gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 3 werden nicht erfllt

Fortpflanzungs- oder Ruhestétten der Kreuzkrote sind durch das Bauvorhaben nicht betroffen.

Prognose und Bewertung der Storungstatbestiande gemaR § 44 Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten

[ die Stérung fuhrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
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A4

Kreuzkrote (Bufo calamita)

X die Storung fuhrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Storungen von Kreuzkréten sind nicht gegeben.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestidnde nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
[ treffenzu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)
[ treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit)

[X] treffen nicht zu unter Beriicksichtigung

folgender MaRnahmen: S2, V4 (artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit)

Vorsorgliche Ausnahmepriifung

Obwohl keine Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG erfiillt sind, werden im
Folgenden vorsorglich die naturschutzfachlichen Voraussetzungen fiir eine Ausnahme gemal} § 45
Abs. 7 BNatSchG gepriift.

Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fiir eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Erhaltungszustand der Art in Baden-Wiirttemberg
[ stinstig X unzureichend [ schlecht [J unbekannt

Wahrung des Erhaltungszustandes

Die Gewahrung einer Ausnahme fihrt zu:

[ keiner Verschlechterung des derzeit glinstigen Erhaltungszustandes der Populationen in Baden-Wiirttemberg
X keiner weiteren Verschlechterung des jetzigen ungiinstigen Erhaltungszustandes der Populationen in Baden-Wirttemberg

Die Kreuzkrote ist von dem Bauvorhaben nicht betroffen. Somit kommt es zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Art
im Naturraum und somit auch in Baden-Wirttemberg. Dass die BaumaRnahme die Wiederherstellung eines ginstigen Erhaltungszustan-
des behindern koénnte, ist nicht zu erkennen.

Vergleich zumutbarer Alternativen mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fiir die Art

Aus Sicht des Vorhabenstrégers liegt keine zumutbare Alternative vor.

A5

Laubfrosch (Hyla arborea)

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autékologie/Verbreitung in Baden-Wiirttemberg

Der Laubfrosch ist eine Charakterart der ,bauerlichen Kulturlandschaft” mit kleingewdsserreichen Wiesen und Weiden in einer mit
Gebiischen und Hecken reich strukturierten Landschaft. Primarlebensraume waren warmebegiinstigte Flussauen. Als Laichgewdsser
werden Weiher, Teiche, Timpel, temporéare Kleingewdasser, Altwdsser, seltener auch groRere Seen genutzt. Bevorzugt werden vegetati-
onsreiche Gewdsser, die voll sonnenexponiert und fischfrei sind. AuBerhalb der Fortpflanzungszeit halten sich die wanderfreudigen
Laubfrésche in hdherer Vegetation auf (z.B. Brombeerhecken, Réhrichte, Weidegebiische, Kronendach der Baume). Die Uberwinterung
erfolgt an Land, wo sich die Tiere in Waldbereichen, Feldgehdlzen oder Sdumen in Wurzelhdhlen oder Erdléchern verstecken.

Die Besiedlung neuer Gewadsser erfolgt vor allem Uber die Jungtiere. Aber auch die Alttiere sind sehr mobil und weisen einen durch-

schnittlichen Aktionsradius von 500 m um die Laichgewasser auf. Ausnahmsweise kdnnen Wanderstrecken von 4 (max. 12) km zurlickge-
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A5

Laubfrosch (Hyla arborea)

legt werden.

Nach LAUFER et al. (2007a) lag noch vor wenigen Jahrzehnten am Oberrhein ein geschlossenes Verbreitungsgebiet zwischen Basel und
Mannheim vor. In diesem Naturraum besitzt der Laubfrosch auch noch heute seine héchste Nachweisdichte, wobei schwerpunktmaRig
die Rheinaue besiedelt ist. Ein groRes, zusammenhangendes Vorkommen findet sich darlber hinaus zwischen Pforzheim und Heilbronn,
ein weiteres im Bodenseegebiet und im Alpenvorland. Dazwischen existieren noch zerstreute Reliktvorkommen. Schwarzwald und
Schwabische Alb sind nur randlich besiedelt. Bedingt durch intensive Schutzbemiihungen haben sich die Bestdnde des Laubfrosches am
noérdlichen Oberrhein von Ihrem Tiefpunkt in den 1990er Jahren wieder erholt. Aktuell ist die Art im Raum Karlsruhe in Ausbreitung
begriffen und ist dabei, verwaiste Lebensrdume wiederzubesiedeln.

Vorkommen im Untersuchungsgebiet
X nachgewiesen [ potenziell moglich

Im Untersuchungsjahr 2007 waren die Vorkommen des Laubfrosches im UG auf die ehemalige Raffinerie-Erweiterungsflache und die alte
Albschlute nordéstlich der Papierfabrik beschrénkt. Die Gewasser siidwestlich des Olkreuzes, welche groRe Populationen des Kammmol-
ches und Springfrosches beherbergen, waren unbesiedelt. Dies kann an der teilweisen Beschattung der Gewasser gelegen haben. Da
aber zumindest einige der Gewasser in diesem Bereich durchaus ,laubfroschfahig” aussahen, kann es auch an der starken Verlarmung
dieses Bereiches gelegen haben, so dass die herumvagabundierenden Laubfrosche sich nicht erfolgreich an den Gewassern ,,zusammen-

rufen” konnten.

Im Laufe des Aprils bildeten sich am Stidrand der Raffinerie, in der ehemaligen Raffinerie-Erweiterungsflache sowie in der alten Albschlu-
te mehrere kleinere Rufkolonien. Davor und auch danach wurden in diesem Bereich auf der DEA-Scholven-StralRe immer wieder wan-

dernde Tiere angetroffen.

Erhaltungszustand der lokalen Population

Als lokale Population dieser wanderfreudigen Froschart ohne Laichplatzpragung werden die Artvorkommen zwischen Rhein im Westen,
KA-Eggenstein im Norden, KA-Neureut und KA-Knielingen im Osten sowie der Bahnlinie Karlsruhe — Worth im Suden definiert.

Im Umfeld der Raffinerie sind Rufkolonien des Laubfrosches aus mehreren gut besonnten Gewassern und Gewdasserkomplexen gemel-
det. In einer alten Albschlute 6stlich des Olhafens am Nordrand der Raffinerie wurde die PopulationsgréRe auf ,mehrere Tausend” Rufer
geschatzt (NATUR uno RAUM 2008). Bedingt durch die GréRe dieser Teilpopulation und die Tatsache, dass auch stark anthropogen Gberprag-
te Lebensraume wie die Raffinerie besiedelt sind, wird der derzeitige Erhaltungszustand der lokalen Laubfroschpopulation als glinstig
eingestuft.

Darlegung der Betroffenheit der Art

Artspezifische VermeidungsmaBnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (Nummerierung laut LBP)

X vermeidungsmaBnahmen

S1 Schutz der an die BaumaRnahme angrenzenden bestehenden Biotop-/Habitatstrukturen wahrend der Bauzeit gemaR DIN 18920
bzw. RAS-LP4

S2 Einbau von stationdren Amphibienabweisern im Umfeld bekannter Laichgewasser; vor Beginn der Bauarbeiten: Installation mobiler
Fangzdune (Abweiser) im Bereich zwischen Rhein und Alb, regelmaRige Funktionskontrolle und regelmaRiges Abfangen von Amphi-
bien auf der Bauseite bis zur endgtiltigen Fertigstellung der stationdren Abweiser

V1 Soweit bautechnisch moglich, Verzicht auf Baustelleneinrichtungen und Baustreifen (durch Nutzung der Innenohrflachen oder
vorhandener StralRen); d. h. der eigentlich notwendige, Uiberwiegend 10 m breite Baustreifen wird in 6kologisch sensiblen Bereichen
auf einen 5 m breiten Streifen reduziert oder es wird auf einen Baustreifen verzichtet (Vor-Kopf-Bauweise)

V3 Sofern Teilflichen oder Randbereiche von Wasserflachen beansprucht werden, erfolgt eine Spundung und eine anschlieRende
Auffiillung bzw. Uberbauung des Geldndes; dadurch wird der Flichenbedarf minimiert und die baubedingten Stérungen auf eine
moglichst kurze Zeitspanne reduziert

V4 Uberbriickung des Rheins und der Alb bereits ab den vorhandenen Deichen, um Retentionsverluste zu verhindern und die Durchlas-
sigkeit im Deichvorland (fir Hochwasserereignisse und Fauna-Bewegungen) zu erhalten

V5 Verzicht auf Einleitung von anfallendem Oberflichenwasser in Oberflaichengewdsser, stattdessen Versickerung innerhalb von
Dammboschungen und Sickerflachen (iber eine 30 cm starke belebte Bodenschicht

X vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF-MaRnahmen)

A4 Aufwertung bestehender und Entwicklung neuer Stillgewdsser unterschiedlicher Auspragung in Verbindung mit angrenzender feuch-
ter Hochstaudenflur [im Bereich der ehemaligen Raffinerie-Erweiterungsflache]
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A5

Laubfrosch (Hyla arborea)

A8 Naturnahe Umgestaltung der Alb; hier: Anlage eines Altarmes

E2 Entwicklung von Stillgewassern unterschiedlicher Auspragung in Verbindung mit angrenzendem Schilfréhricht, GroRseggen-Ried und
feuchten Hochstaudenfluren; Anlage von artenreichen Wiesen- und Gehdlzflachen [stdlich von KA-Eggenstein]

E3 Entwicklung von Stillgewdssern unterschiedlicher Auspragung in Verbindung mit angrenzendem Schilfréhricht und feuchten Hoch-
staudenfluren; Anlage von artenreichen Geholzflachen [stidwestlich von KA-Eggenstein]

Prognose und Bewertung der Totungstatbestande gemaR § 44 Abs. 1, Nr. 1 BNatSchG

Anlage- oder baubedingte T6tung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen
[X] Tiere oder deren Entwicklungsformen werden gefangen, getotet oder verletzt

[ Tiere oder deren Entwicklungsformen werden nicht gefangen, getotet oder verletzt

Betriebsbedingte T6tung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen

[ hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhaht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei Individuen in signifikanter
Weise

X hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhéht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei Individuen nicht in signifikanter
Weise

Zum Schutz wandernder Amphibien wahrend der Bauzeit werden mobile Amphibienabweiser installiert und wahrend der Wanderzeiten
regelmaRig kontrolliert und gewartet (S2). Trotzdem werden bau- und anlagebedingt Lebensraume des Laubfrosches in Anspruch ge-
nommen. Durch das Ubererden von Auwald und Feuchtgriinland wird ein Teil der iiberwinternden, wandernden, im Sommerlebensraum
oder im Laichhabitat befindlichen Individuen getotet. Durch die vorgesehenen Sicherungs- und VermeidungsmaRBnahmen $1,S2, V1 und
V3 kénnen diese fur Hyla arborea negativen Effekte zwar abgemildert, aber nicht vollstandig vermieden werden.

Betriebsbedingte Tétungen von Lurchen waren ohne flankierende MaBnahmen ebenfalls zu erwarten, da bestehende Wanderkorridore
zwischen Laichpldtzen und Landhabitaten zerschnitten werden. Entlang des Siidrandes der ehemaligen Raffinerie-Erweiterungsflache
und entlang des Nordrandes der alten Albschlute werden daher dauerhaft Amphibien-Leiteinrichtungen installiert (S2), denen eigentlich
mehr die Aufgabe von Amphibienabweisern zukommt. Amphibiendurchldsse, welche die alte Albschlute mit der ehemaligen Raffinerie-
Erweiterungsflache verbinden, sind nicht vorgesehen. Die B 10neu wird in diesem Bereich in Dammlage geftihrt und der oder die zu
bauenden Amphibiendurchldsse waren so lang, dass sie selbst vom relativ wanderstarken Laubfrosch entweder Gberhaupt nicht ange-
nommen, oder falls doch, dass viele Individuen in den sehr langen Réhren vertrocknen wiirden. Auch die Moglichkeit einer Aufstéande-
rung der Trasse im Bereich der alten Albschlute wurde nicht weiterverfolgt, da nérdlich daran angrenzend die Anbindung an das unter-
geordnete StraRennetz mittels eines Verkehrskreisels vorgesehen ist. Nach einer erfolgreichen Unterwanderung der B 10neu wéren die
Tiere dann dort vom Verkehrstod bedroht. Um auch diesen Bereich fir Amphibien gefahrlos passierbar zu machen, missten der Kreisel
und seine Anbindungséste ebenfalls druckwassersicher hochgelegt werden, was wiederum einen weiteren Verlust von wertvollen Habi-
tatflachen und Landlebensraumen fiir die in der ehemaligen Raffinerie-Erweiterungsflache verbleibenden Individuen zur Folge hatte.

Auf der bestehenden DEA-Scholven-StralRe werden bereits jetzt viele Lurche liberfahren, da die StraRe auch nachts relativ stark befahren
ist. Durch den Einbau von laubfroschgeeigneten Amphibienabweisern (S2) in diesem Bereich kommt es nicht nur zu einer Abtrennung
von Lebensraumen — die bis auf den Waldrest im Bereich der alten Albschlute jedoch baubedingt verloren gehen —, sondern auch zu
einem Schutz der bestehenden Amphibien-Restpopulationen vor dem Stralentod auf der zu verlegenden DEA-Scholven-Stralle und der
B 10neu.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestiande gemaR § 44 Abs. 1, Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten, Priifung nach § 44 Abs. 1, Nr. 3 BNatSchG

Xl - Fortpflanzungs- oder Ruhestitten werden aus der Natur entnommen, beschidigt oder zerstort
- Nahrungs- und/oder andere essenzielle Teilhabitate werden so erheblich beschddigt oder zerstért, dass dadurch die Funktionsfa-
higkeit von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten vollstandig entfallt
- Fortpflanzungs- oder Ruhestatten werden durch sonstige Vorhabenswirkungen so beeintrachtigt und damit beschadigt, dass diese
nicht mehr nutzbar sind
-> weiterer Prifschritt erforderlich
[ keines der oben genannten Kriterien trifft zu
- Verbotstatbestiande gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 3 werden nicht erfullt

Fortpflanzungs- und Ruhestdtten des Laubfrosches sind durch das Bauvorhaben bau- und anlagebedingt betroffen. Dies gilt fur die Vor-

kommen in der alten Albschlute genauso wie fir diejenigen im Bereich der ehemaligen Raffinerie-Erweiterungsflache.
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Priifung nach § 44 Abs. 5 Satz 1 BNatSchG

[ es handelt sich nicht um ein/e nach § 15 BNatSchG oder § 18 Absatz 2 Satz 1 BNatSchG zulissige/s Vorhaben bzw. Planung
- Verbotstatbestdnde gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 3 werden erfillt: Ausnahme nach § 5 Abs. 7 BNatSchG ist erforderlich

|z es handelt sich um ein/e nach § 15 BNatSchG oder § 18 Absatz 2 Satz 1 BNatSchG zuldssige/s Vorhaben bzw. Planung
-> weiterer Prifschritt erforderlich

Priifung nach § 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG, Prifschritt 1

[X] die 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestitten wird im raumlichen Zusammenhang ohne
vorgezogene AusgleichsmalRnahmen nicht gewahrt
-> weiterer Prifschritt erforderlich

[ die 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestitten wird im raumlichen Zusammenhang ohne
vorgezogene AusgleichsmalRnahmen gewahrt
- Verbotstatbestdnde gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 3 werden nicht erfullt

Priifung nach § 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG, Priifschritt 2

[J die 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétten kann durch vorgezogene AusgleichsmaR-
nahmen (CEF) nicht gewdahrleistet werden
- Verbotstatbestiande geméaR § 44 Abs. 1 Nr. 3 werden erfillt: Ausnahme nach § 5 Abs. 7 BNatSchG ist erforderlich

[X1 die okologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten kann durch vorgezogene AusgleichsmaR-
nahmen (CEF) gewahrleistet werden
- Verbotstatbestdnde gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 3 werden nicht erfllt

Durch die vorgezogenen AusgleichsmaRnahme A4 werden im Trassenbereich bau- und anlagebedingt verloren gehende Laichgewdsser

im Bereich der ehemaligen Raffinierie-Erweiterungsflache durch Neuanlage und Gewasseroptimierung ersetzt. Durch die naturnahe
Umgestaltung der Alb (A8), insbesondere durch die Anlage eines Altarmes, entstehen weitere durch den Laubfrosch potenziell besiedel-
bare Strukturen. Der Laubfrosch ist im Gebiet weit verbreitet und tritt in hohen Abundanzen auf. Hyla arborea ist wanderstark, besitzt
eine hohe Ausbreitungskraft und besiedelt neben den Offenlandbereichen im Untersuchungsraum auch die offenen Fldchen des Raffine-
riegelandes. Daher wird, unter Beachtung der geplanten CEF-MaRBnahmen nicht davon ausgegangen, dass die Beschadigung und Zersto-
rung von Fortpflanzungs- und/oder Ruhestitten zu einer signifikant negativen Auswirkung auf die lokale Population fiihrt.

Durch den ,Verzicht auf Einleitung von anfallendem Oberflachenwasser in Oberflachengewasser, stattdessen Versickerung innerhalb von
Dammbdschungen und Sickerflachen liber eine 30 cm starke belebte Bodenschicht” (V5) wird sichergestellt, dass die verbleibenden
Fortpflanzungs- und Ruhestatten im Umfeld der BaumaRRnahme nicht noch zusatzlich betriebsbedingt beeintrachtigt werden.

Prognose und Bewertung der Storungstatbestinde gemaR § 44 Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten
[ die Stérung fisthrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
X die Stérung fuhrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Wie alle ,Lautquaker” unter den einheimischen Froschlurchen, bei welchen sich die Populationen an geeigneten Laichgewdssern regel-
recht zusammenrufen, ist der Laubfrosch unter der betriebsbedingten Verlarmung seiner Habitate besonders betroffen. Eine Anderung
der Wasserstande wahrend der Laichzeit fuhrt haufig zum Umzug ganzer Laichpopulationen tiber mehrere hundert Meter (vgl. Schulte,
zit. in BITz & SCHADER 1996: 244), wo sich die Tiere dann nach und nach auf Grund der Balzrufe der Mdnnchen einfinden. Durch die Ver-
larmung sind die Balzrufe dann nur noch lber kurze Distanz hérbar und nicht mehr, wie in ungestérten Bereichen, weit Giber 1.000 m,

was fur den Laubfrosch eine starke Beeintrachtigung bedeutet.

Durch die Zerschneidung ihrer Lebensrdume — zwischen Laich- und Landhabitaten — kommt es zu erheblichen Stérungen wahrend der
Fortpflanzungs- Aufzucht-, Uberwinterungs- und Wanderzeit der betroffenen Teilpopulation des Laubfrosches. Zur Férderung der Art ist
eine Reihe von Gewdsserneuanlagen und -aufwertungen im direkten Umfeld des Eingriffes (A4) vorgesehen. Dariiber hinaus kann der im
Zuge der vorgesehenen Albrenaturierung neu anzulegende Altarm noérdlich der geplanten Albbriicke (A8) vom Laubfrosch, abhangig vom
sich einstellenden Fischbesatz, potenziell als Laichhabitat genutzt werden. Daneben wird versucht, baubedingte Stérungen durch flankie-
rende Malnahmen wahrend der Bauzeit so gering wie moglich zu halten (S1, V1, V3). Anlage- und betriebsbedingte Stérungen werden
durch die Manahmen V4 und V5 minimiert.

Neben den Vorkommen im UG ist der Laubfrosch im Umfeld der Raffinerie an vielen Stellen nachgewiesen (vgl. NATUR UND RAUM 2008).
Daher ist absehbar, dass der Laubfrosch von habitatverbessernden MalRnahmen, die im Umfeld von KA-Eggenstein ergriffen werden,

schnell profitieren kann (E2, E3). Darliber hinaus werden diese in Bereichen angelegt, die abseits von stark befahrenen StraRen liegen,
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was die Gefahr von StraBenverlusten mindert.

In Anbetracht der Haufigkeit des Laubfrosches im Betrachtungsraum und auf Grund der vorgesehenen MaRnhahmen wird davon ausge-
gangen, dass die absehbaren Storungen im Bereich zwischen Papierfabrik und Raffinerie zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszu-
standes der lokalen Population fiihren.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestidnde nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
X treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)
[ treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit)

[ treffen nicht zu unter Beriicksichtigung
folgender MaRnahmen (artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit)

Ausnahmepriifung
Da Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG erfiillt sind, werden im Folgenden
die naturschutzfachlichen Voraussetzungen fiir eine Ausnahme gemaR § 45 Abs. 7 BNatSchG gepriift.

Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fiir eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Erhaltungszustand der Art in Baden-Wiirttemberg
[ ginstig Xl unzureichend [ schlecht [ unbekannt

Wabhrung des Erhaltungszustandes

Die Gewahrung einer Ausnahme fihrt zu:

[ keiner Verschlechterung des derzeit glinstigen Erhaltungszustandes der Populationen in Baden-Wiirttemberg

X keiner weiteren Verschlechterung des jetzigen ungiinstigen Erhaltungszustandes der Populationen in Baden-Wirttemberg
Kompensatorische MaBnahmen (Nummerierung laut LBP)

G3 Wiederherstellung von Altwassern mit angrenzendem Schilfrohricht [an der alten Albschlute]

Die MaRRnahme G3 ,Wiederherstellung von Altwassern mit angrenzendem Schilfréhricht” im Bereich der alten Albschlute in Verbindung
mit der VermeidungsmaRnahme V3 ,Sofern Teilflachen oder Randbereiche von Wasserflachen beansprucht werden, erfolgt eine Spun-
dung und eine anschlieRende Auffiillung bzw. Uberbauung des Geldndes; dadurch wird der Flichenbedarf minimiert und die baubeding-
ten Storungen auf eine moglichst kurze Zeitspanne reduziert” sind als MinimierungsmaRBnahmen an den bestehenden Laichhabitaten zu
verstehen. Weitergehende Manahmen, insbesondere unter Bericksichtigung der Gewasserneuanlagen bei KA-Eggenstein (E2, E3),
erscheinen nicht erforderlich.

Mit den vorgesehenen MaRBnahmen ldsst sich insgesamt sicherstellen, dass sich der (derzeit unzureichende) Erhaltungszustand des
Laubfrosches im Naturraum und somit auch in Baden-Wiirttemberg insgesamt nicht verschlechtert. Dartiber hinaus ist sichergestellt,
dass die Wiederherstellung eines giinstigen Erhaltungszustandes durch das Bauvorhaben nicht behindert wird.

Vergleich zumutbarer Alternativen mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fiir die Art

Aus Sicht des Vorhabenstragers liegt keine zumutbare Alternative vor.
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Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autdkologie/Verbreitung in Baden-Wiirttemberg

Der Springfrosch ist eine warmeliebende Art, die in Hartholzauen entlang von Flussldufen, in lichten gewasserreichen Laubmischwaldern,
an Waldrandern und auf Waldwiesen sowie in isoliert gelegenen Feldgehdlzen und Waldinseln vorkommt. Als Laichgewdsser werden
Wald- und Waldrandtiimpel, Weiher, kleine Teiche, Wassergraben sowie temporadre Gewasser besiedelt. Bevorzugt werden sonnenex-
ponierte, vegetationsreiche, meist fischfreie Gewasser. Im Winter verstecken sich die Tiere an Land und graben sich in frostfreie Liicken-
systeme in den Boden ein.

Springfrosche zeigen eine hohe Geburtsorttreue, wobei sich die Alttiere bis zu 1.500 m von den Laichgewdssern entfernen. Dennoch ist
die Art in der Lage, neue Lebensrdaume schnell zu besiedeln.

In Baden-Wiirttemberg ist der Springfrosch im Wesentlichen in zwei Regionen verbreitet: in der Oberrheinebene einschlieRlich dem
Bereich Kraichgau/Stuttgarter Raum sowie im westlichen Bodenseegebiet (LAUFER et al. 2007b). In den feuchten Niederungswaldern und
in der subrezenten Rheinaue im Raum Karlsruhe ist der Springfrosch als Charakterart anzusehen und ist hier haufiger als der nah ver-
wandte Grasfrosch.

Vorkommen im Untersuchungsgebiet
X nachgewiesen [ potenziell moglich

Der Springfrosch war bei den Freilanduntersuchungen im Jahr 2007 die haufigste und am weitesten verbreitete Amphibienart des UG
(SCHULTE 2007/2009). Er kam in Anzahl in allen Bereichen mit geeigneten Laichhabitaten vor, sowohl siidlich und siidwestlich des Olkreu-
zes, als auch in dem naturnahen Bereich zwischen Papierfabrik und Raffinerie sowie besonders individuenstark in der alten Albschlute
nordostlich der Papierfabrik.

Erhaltungszustand der lokalen Population

Als lokale Population werden — auf Grund der Laichplatzpragung der Braunfrosche — die Artvorkommen im Untersuchungsraum (vgl.
SCHULTE 2007/2009) definiert. Hierbei handelt es sich um zwei Populationen, die durch die bestehende Bundesstrale 10 getrennt sind
und die in keiner erkennbaren Austauschbeziehung zueinander stehen. Der Erhaltungszustand beider als lokale Populationen betrachte-
ten Artvorkommen wird auf Grund der hohen Individuendichten als glinstig eingestuft.

Darlegung der Betroffenheit der Art

Artspezifische VermeidungsmaBnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (Nummerierung laut LBP)
X1 vermeidungsmaRnahmen

S1 Schutz der an die BaumaRnahme angrenzenden bestehenden Biotop-/Habitatstrukturen wahrend der Bauzeit gemaR DIN 18920
bzw. RAS-LP4

S2 Einbau von Amphibienabweisern; vor Beginn der Bauarbeiten Installation mobiler Fangzaume (Abweiser) im Bereich zwischen Rhein
und Alb; regelméaRige Funktionskontrolle und regelmaRiges Abfangen von Lurchen und Kriechtieren auf der Bauseite bis zur endgil-
tigen Fertigstellung der stationdren Amphibienabweiser

V1 Soweit bautechnisch méglich, Verzicht auf Baustelleneinrichtungen und Baustreifen (durch Nutzung der Innenohrflachen oder
vorhandener StralRen); d. h. der eigentlich notwendige, Uiberwiegend 10 m breite Baustreifen wird in 6kologisch sensiblen Bereichen
auf einen 5 m breiten Streifen reduziert oder es wird auf einen Baustreifen verzichtet (Vor-Kopf-Bauweise)

V3 Sofern Teilflichen oder Randbereiche von Wasserflachen beansprucht werden, erfolgt eine Spundung und eine anschlieBende
Auffillung bzw. Uberbauung des Gelandes; dadurch wird der Flichenbedarf minimiert und die baubedingten Stérungen auf eine
moglichst kurze Zeitspanne reduziert

V4 Uberbriickung des Rheins und der Alb bereits ab den vorhandenen Deichen, um Retentionsverluste zu verhindern und die Durchlas-
sigkeit im Deichvorland (fir Hochwasserereignisse und Fauna-Bewegungen) zu erhalten

V5 Verzicht auf Einleitung von anfallendem Oberflachenwasser in Oberflaichengewasser, stattdessen Versickerung innerhalb von
Dammbdschungen und Sickerflachen liber eine 30 cm starke belebte Bodenschicht

[X] vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (CEF-MaRnahmen)

A4 Aufwertung bestehender und Entwicklung neuer Stillgewdasser unterschiedlicher Auspragung in Verbindung mit angrenzender feuch-
ter Hochstaudenflur [im Bereich der ehemaligen Raffinerie-Erweiterungsflache]

A8 Naturnahe Umgestaltung der Alb
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Prognose und Bewertung der Totungstatbestdnde gemaR § 44 Abs. 1, Nr. 1 BNatSchG

Anlage- oder baubedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen
[X] Tiere oder deren Entwicklungsformen werden gefangen, getotet oder verletzt

[ Tiere oder deren Entwicklungsformen werden nicht gefangen, getétet oder verletzt

Betriebsbedingte T6tung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen

[ nhinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhoht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei Individuen in signifikanter
Weise

X1 hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhéht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei Individuen nicht in signifikanter
Weise

Zum Schutz wandernder Amphibien wahrend der Bauzeit werden mobile Amphibienabweiser installiert und wahrend der Wanderzeiten
regelmaRig kontrolliert und gewartet (S2). Trotzdem werden bau- und anlagebedingt Lebensraume des Laubfrosches in Anspruch ge-

nommen. Durch das Ubererden von Auwald und Feuchtgriinland wird ein Teil der iberwinternden, wandernden, im Sommerlebensraum
oder im Laichhabitat befindlichen Individuen getotet. Durch die vorgesehenen Sicherungs- und VermeidungsmaBnahmen S$1, S2, V1 und
V3 kénnen diese fir Rana dalmatina negativen Effekte zwar abgemildert, aber nicht vollstédndig vermieden werden.

Betriebsbedingte Tétungen von Lurchen waren ohne flankierende MaRBnahmen ebenfalls zu erwarten, da bestehende Wanderkorridore
zwischen Laichpldtzen und Landhabitaten zerschnitten werden. Entlang des Siidrandes der ehemaligen Raffinerie-Erweiterungsflache
und entlang des Nordrandes der alten Albschlute werden daher dauerhaft Amphibien-Leiteinrichtungen installiert (S2), denen eigentlich
mehr die Aufgabe von Amphibienabweisern zukommt. Amphibiendurchlasse, welche die alte Albschlute mit der ehemaligen Raffinerie-
Erweiterungsflache verbinden, sind nicht vorgesehen. Die B 10neu wird in diesem Bereich in Dammlage gefiihrt und der oder die zu
bauenden Amphibiendurchldsse waren so lang, dass sie selbst vom relativ wanderstarken Springfrosch entweder tiberhaupt nicht ange-
nommen, oder falls doch, dass viele Individuen in den sehr langen Réhren vertrocknen wiirden. Auch die Méglichkeit einer Aufstéande-
rung der Trasse im Bereich der alten Albschlute wurde nicht weiterverfolgt, da nérdlich daran angrenzend die Anbindung an das unter-
geordnete StralRennetz mittels eines Verkehrskreisels vorgesehen ist. Nach einer erfolgreichen Unterwanderung der B 10neu waren die
Tiere dann dort vom Verkehrstod bedroht. Um auch diesen Bereich fir Amphibien gefahrlos passierbar zu machen, missten der Kreisel
und seine Anbindungsaste ebenfalls druckwassersicher hochgelegt werden, was wiederum einen weiteren Verlust von wertvollen Habi-
tatflachen und Landlebensraumen fir die in der ehemaligen Raffinerie-Erweiterungsflache verbleibenden Individuen zur Folge hatte.

Auf der bestehenden DEA-Scholven-StraRe werden bereits jetzt viele Lurche Giberfahren, da die StraRe auch nachts relativ stark befahren
ist. Durch den Einbau von laubfroschgeeigneten Amphibienabweisern (S2) in diesem Bereich kommt es nicht nur zu einer Abtrennung
von Lebensrdumen — die bis auf den Waldrest im Bereich der alten Albschlute jedoch baubedingt verloren gehen —, sondern auch zu
einem Schutz der bestehenden Amphibien-Restpopulationen vor dem StraRentod auf der zu verlegenden DEA-Scholven-Strale und der
B 10neu.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestinde gemaR § 44 Abs. 1, Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten, Priifung nach § 44 Abs. 1, Nr. 3 BNatSchG

[ - Fortpflanzungs- oder Ruhestéitten werden aus der Natur entnommen, beschadigt oder zerstort
- Nahrungs- und/oder andere essenzielle Teilhabitate werden so erheblich beschddigt oder zerstért, dass dadurch die Funktionsfa-
higkeit von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten vollstandig entfallt
- Fortpflanzungs- oder Ruhestatten werden durch sonstige Vorhabenswirkungen so beeintrachtigt und damit beschadigt, dass diese
nicht mehr nutzbar sind
-> weiterer Prufschritt erforderlich
[ keines der oben genannten Kriterien trifft zu
- Verbotstatbestidnde gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 3 werden nicht erfllt

Fortpflanzungs- und Ruhestatten des Springfrosches sind durch das Bauvorhaben bau- und anlagebedingt betroffen. Dies gilt fur die

Vorkommen in der alten Albschlute genauso wie fiir diejenigen im Bereich der ehemaligen Raffinerie-Erweiterungsflache.

Priifung nach § 44 Abs. 5 Satz 1 BNatSchG

[ es handelt sich nicht um ein/e nach § 15 BNatSchG oder § 18 Absatz 2 Satz 1 BNatSchG zulissige/s Vorhaben bzw. Planung
- Verbotstatbestidnde gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 3 werden erfiillt: Ausnahme nach § 5 Abs. 7 BNatSchG ist erforderlich

X1 es handelt sich um ein/e nach § 15 BNatSchG oder § 18 Absatz 2 Satz 1 BNatSchG zulissige/s Vorhaben bzw. Planung
-> weiterer Prufschritt erforderlich
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Priifung nach § 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG, Prifschritt 1

[X die 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestitten wird im raumlichen Zusammenhang ohne
vorgezogene AusgleichsmalRnahmen nicht gewahrt
-> weiterer Prifschritt erforderlich

[ die okologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestitten wird im raumlichen Zusammenhang ohne
vorgezogene AusgleichsmalRnahmen gewahrt
- Verbotstatbestdnde gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 3 werden nicht erfllt

Priifung nach § 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG, Priifschritt 2

[X] die 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétten kann durch vorgezogene AusgleichsmaR-
nahmen (CEF) nicht gewdahrleistet werden
- Verbotstatbestiande gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 3 werden erfllt: Ausnahme nach § 5 Abs. 7 BNatSchG ist erforderlich

[ die 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestitten kann durch vorgezogene AusgleichsmaR-
nahmen (CEF) gewahrleistet werden
- Verbotstatbestdnde gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 3 werden nicht erfllt

Durch die vorgezogene AusgleichsmaRnahme A4 werden im Trassenbereich bau- und anlagebedingt verloren gehende Laichgewasser im

Bereich der ehemaligen Raffinierie-Erweiterungsflache durch Neuanlage und Gewasseroptimierung ersetzt. Durch die naturnahe Umge-
staltung der Alb (A8), insbesondere durch die Anlage eines Altarmes, entstehen weitere durch den Springfrosch besiedelbare Strukturen.
Der Springfrosch ist im Gebiet weit verbreitet und tritt in hohen Abundanzen auf. Rana dalmatina ist wanderstark, besitzt eine hohe
Ausbreitungskraft, besiedelt aber schwerpunktmaRig Walder und waldnahe Bereiche. Daher wird davon ausgegangen, dass durch die
geplanten CEF-MaRnahmen verlorengehende Laichhabitate im raumlichen Zusammenhang wieder hergestellt werden kénnen. Durch die
Beseitigung feuchter Waldbestinde kommt es jedoch zu einer starken Einschrinkung der Sommerlebensrdume und Uberwinterungsha-
bitate (Ruhestatten). Die 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Ruhestatten kann demnach auch durch vorgezogene Aus-
gleichsmalnahmen (CEF) nicht gewdhrleistet werden.

Durch den ,Verzicht auf Einleitung von anfallendem Oberflachenwasser in Oberflachengewadsser, stattdessen Versickerung innerhalb von
Dammbdschungen und Sickerflachen liber eine 30 cm starke belebte Bodenschicht” (V5) wird sichergestellt, dass die verbleibenden
Fortpflanzungs- und Ruhestatten im Umfeld der BaumaRnahme nicht noch zusatzlich betriebsbedingt beeintrachtigt werden.

Prognose und Bewertung der Storungstatbestiande gemaR § 44 Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten
X1 die Stérung fithrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
[ die Stérung fuhrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Durch die Zerschneidung ihrer Lebensrdume — zwischen Laich- und Landhabitaten — kommt es zu Stérungen wahrend der Fortpflanzungs-
Aufzucht-, Uberwinterungs- und Wanderzeit der Springfrésche. Zur Férderung der Art sind Gewésserneuanlagen und -aufwertungen in
der ehemaligen Raffinerie-Erweiterungsflache vorgesehen (A4). Auch der im Zuge der vorgesehenen Albrenaturierung neu anzulegende
Altarm nordlich der geplanten Albbriicke (A8) wird vom Springfrosch zukiinftig potenziell als Laichhabitat genutzt.

Daneben werden baubedingte Stérungen durch flankierende MaRnahmen wéhrend der Bauzeit so gering wie moglich gehalten (S1, V1,
V3). Anlage- und betriebsbedingte Stérungen werden durch die MaBnahmen V4 und V5 minimiert.

Bedingt durch die Tatsache, dass mit der alten Albschlute das Laichgewasser mit den hochsten Individuendichten in besonderem MaRe
betroffen ist, muss auch von einer erheblichen Stérung von Springfréschen wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwin-
terungs- und Wanderungszeiten ausgegangen werden, die zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population fihrt.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestiande

Die Verbotstatbestdande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
X treffenzu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)
[ treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit)

[ treffen nicht zu unter Beriicksichtigung

folgender MaRnahmen: (artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit)
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Ausnahmepriifung
Da Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG erfillt sind, werden im Folgenden
die naturschutzfachlichen Voraussetzungen fiir eine Ausnahme gemaR § 45 Abs. 7 BNatSchG gepriift.

Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fiir eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Erhaltungszustand der Art in Baden-Wiirttemberg
X giinstig [ unzureichend [ schlecht [ unbekannt

Wahrung des Erhaltungszustandes

Die Gewadhrung einer Ausnahme fiihrt zu:

X keiner Verschlechterung des derzeit giinstigen Erhaltungszustandes der Populationen in Baden-Wirttemberg
[ keiner weiteren Verschlechterung des jetzigen ungiinstigen Erhaltungszustandes der Populationen in Baden-Wiirttemberg
Kompensatorische MaBnahmen (Nummerierung laut LBP)

erscheinen nicht zwingend erforderlich. Trotzdem profitiert der Springfrosch von den nachfolgend aufgefiihrten, fir andere Arten konzi-
pierten MalRnahmen:

E2 Entwicklung von Stillgewassern unterschiedlicher Auspragung in Verbindung mit angrenzendem Schilfréhricht, GroRseggen-Ried und
feuchten Hochstaudenfluren; Anlage von artenreichen Wiesen- und Gehdlzflachen [sudlich von KA-Eggenstein]

E3 Entwicklung von Stillgewdssern unterschiedlicher Auspragung in Verbindung mit angrenzendem Schilfréhricht und feuchten Hoch-
staudenfluren; Anlage von artenreichen Geholzflachen [stidwestlich von KA-Eggenstein]

G3 Wiederherstellung von Altwassern mit angrenzendem Schilfréhricht [an der alten Albschlute]

Neben den Vorkommen im UG ist der Springfrosch im Umfeld der Raffinerie an vielen Stellen nachgewiesen (vgl. NATUR UND RAUM 2008).
Daher ist absehbar, dass der Springfrosch von habitatverbessernden MaRRnahmen, die im weiteren Umfeld des StraBenneubaus ergriffen
werden, schnell profitieren kann. Neben den oben bereits dargelegten Optimierungen an Laichgewdssern in der ehemaligen Raffinerie-
Erweiterungsflache (A4) sind v. a. die neu zu schaffenden Gewasserkomplexe sudlich und stidwestlich von KA-Eggenstein (E2, E3) MaR-
nahmen, von welchen der Springfrosch mit Sicherheit profitiert. Darliber hinaus werden die Gewasser bei KA-Eggenstein in Bereichen
angelegt, die abseits von stark befahrenen Straen liegen; dies mindert die Gefahr von StraRenverlusten.

Die MalRnahme G3 ,Wiederherstellung von Altwassern mit angrenzendem Schilfrohricht” im Bereich der alten Albschlute in Verbindung
mit der VermeidungsmafRnahme ,Sofern Teilflachen oder Randbereiche von Wasserflachen beansprucht werden, erfolgt eine Spundung
und eine anschlieBende Auffiillung bzw. Uberbauung des Geldndes; dadurch wird der Flichenbedarf minimiert und die baubedingten
Storungen auf eine moglichst kurze Zeitspanne reduziert” (V3) sind als MinimierungsmaRnahmen an den bestehenden Laichhabitaten zu

verstehen.

Mit den vorgesehenen MaRnahmen ldsst sich insgesamt sicherstellen, dass sich der (derzeit glinstige) Erhaltungszustand des Springfro-
sches im Naturraum und somit auch in Baden-Wirttemberg insgesamt nicht verschlechtert.

Vergleich zumutbarer Alternativen mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fiir die Art

Aus Sicht des Vorhabenstrégers liegt keine zumutbare Alternative vor.

A7

Wechselkrote (Bufo viridis)

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autokologie/Verbreitung in Baden-Wiirttemberg

Die Wechselkrote ist eine Pionierart, die urspriinglich in offenen Auenlandschaften auf vegetationsarmen, trocken-warmen Standorten
mit lockeren, meist sandigen Béden vorkam. Heute werden auch Abgrabungsflachen in den Flussauen, Industriebrachen, Berghalden und
GroRbaustellen besiedelt. Als Laichgewisser werden sonnenexponierte Flach- und Kleingewasser wie Uberschwemmungstiimpel, Pfiit-
zen, Lachen oder Heideweiher aufgesucht. Die Gewasser fiihren oftmals nur temporar Wasser, sind hdufig vegetationslos und fast immer
fischfrei. Tagstber verbergen sich die ddmmerungs- und nachtaktiven Tiere unter Steinen oder in Erdhohlen. Als Winterquartiere werden
lockere Sandboden, sonnenexponierte Béschungen, Blockschutthalden, Steinhaufen, Kleinsaugerbauten sowie Spaltenquartiere genutzt,
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A7

Wechselkroéte (Bufo viridis)

die oberhalb der Hochwasserlinie gelegen sind.

Die Ausbreitung erfolgt vor allem Gber die Jungtiere, die 1-3 km weit wandern kénnen. Die mobilen Alttiere legen bei ihren Wanderun-
gen eine Strecke von meist unter 1.000 m (max. > 5 km) zuriick.

In Baden-Wirttemberg besiedelt die Wechselkrote die nordwestlichen Landesteile. Siedlungsschwerpunkte sind nach LAUFER & PIEH
(2007) die niederschlagsarme und warme Rheinebene, der Kraichgau und die Weinbaugebiete am unteren Neckar bis zu den im Regen-
schatten des Schwarzwaldes gelegenen Oberen Gauen.

Vorkommen im Untersuchungsgebiet
[X] nachgewiesen [ potenziell moglich

Von der Wechselkréte wurde wahrend der Freilanderfassungen lediglich am 8. Juli 2007 ein einzelnes Weibchen nachgewiesen (SCHULTE
2007/2009). Das laichtrachtige Tier war von Richtung Pionierhafen kommend dabei, tiber die DEA-Scholven-StraRe in lautstark quakende
Kreuzkroten-Laichgesellschaften am Stidende der Raffinerie einzuwandern. Rufende Wechselkroten konnten dort nicht festgestellt
werden. Da aber der enorme Chorgesang laichwilliger Kreuzkroten-Mannchen nur noch vom Laubfrosch tGbertont wurde und das Raffine-
riegeldande nachts nicht betreten werden konnte, ist ein individuenschwaches Laichvorkommen der Wechselkréte in diesem Bereich
durchaus wahrscheinlich.

Erhaltungszustand der lokalen Population

Die Wechselkrote besiedelt als ausgesprochene Offenlandart potenziell alle offenen Standorte. Da sie auch keine Laichplatzpragung
besitzt und sich die Tiere an den episodisch entstehenden Laichhabitaten tiber sehr grofRe Distanzen zusammenrufen, werden als lokale
Population die Artvorkommen zwischen Rhein im Westen, KA-Eggenstein im Norden, KA-Neureut und KA-Knielingen im Osten sowie der
bestehenden B 10 im Suden definiert.

Bei den Amphibienerfassungen im Umfeld der Raffinerie durch NATUR uno RAUM (2008) wurde die Wechselkrote nicht gefunden. LAUFER &
PieH (2007) stellen jedoch auf ihren Verbreitungskarten fir die betroffenen Messtischblatt-Quadranten Nachweise aus der neuen Periode
zwischen 1990 und 2005 dar.

Auf Grund der Seltenheit der Wechselkréte im Betrachtungsgebiet muss der Erhaltungszustand der lokalen Wechselkréten-Population
als schlecht eingestuft werden.

Darlegung der Betroffenheit der Art

Artspezifische VermeidungsmaBnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (Nummerierung laut LBP)
X1 vermeidungsmaRnahmen

S2 Einbau von stationdren Amphibienabweisern im Umfeld bekannter Laichgewasser; vor Beginn der Bauarbeiten: Installation mobiler
Fangzdune (Abweiser) im Bereich zwischen Rhein und Alb, regelmaRige Funktionskontrolle und regelmaRiges Abfangen von Amphi-
bien auf der Bauseite bis zur endgtiltigen Fertigstellung der stationdren Abweiser

V4 Uberbriickung des Rheins und der Alb bereits ab den vorhandenen Deichen, um Retentionsverluste zu verhindern und die Durchlas-
sigkeit im Deichvorland (fir Hochwasserereignisse und Fauna-Bewegungen) zu erhalten

[ vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF-MaRBnahmen)

sind nicht notwendig

Prognose und Bewertung der Tétungstatbestande gemaR § 44 Abs. 1, Nr. 1 BNatSchG

Anlage- oder baubedingte T6tung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen
[ Tiere oder deren Entwicklungsformen werden gefangen, getétet oder verletzt

X Tiere oder deren Entwicklungsformen werden nicht gefangen, getétet oder verletzt

Betriebsbedingte T6tung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen

[ nhinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefidhrdung erhoht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei Individuen in signifikanter
Weise

X1 hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefdhrdung erhéht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei Individuen nicht in signifikanter
Weise

Wihrend der Freilanderfassungen der Amphibien im Jahr 2007 wurde die Wechselkréte nur in einem Exemplar auf der DEA-Scholven-
StralRe im Stidwesten der Erdodlraffinerie gefunden. Auf Grund dhnlicher Anspriiche im Landlebensraum kdnnte sie aber auch am Ostrand

der Raffinerie-Erweiterungsflache auftauchen, wie dies fiir die Kreuzkréte belegt ist. Im stidlich der DEA-Scholven-StraRe gelegenen
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A7

Wechselkroéte (Bufo viridis)

Gelénde der Papierfabrik ergaben sich keinerlei Hinweise auf ein Artvorkommen, genauso wenig wie im Eingriffsbereich entlang der DEA-
Scholven-StraRe selbst. Somit sind anlagebedingte Tétungen nicht zu befiirchten.

Zum Schutz wandernder Amphibien wahrend der Bauzeit werden mobile Amphibienabweiser installiert und wahrend der Wanderzeiten
regelmaRig kontrolliert und gewartet (S2). Dadurch kann vermieden werden, dass die ausgepragte Pionierart in Bereiche mit frischen
Erdumlagerungen einwandert und es zu baubedingten Tétungen kommt (vgl. MLR 2012a).

Betriebsbedingte Tétungen von Tieren waren ohne flankierende MaRBnahmen nicht auszuschlieRen. Entlang des Nordrandes des neu zu
bauenden Straennetzes werden Amphibien-Leiteinrichtungen installiert (S2), denen eigentlich mehr die Aufgabe von Amphibienabwei-
sern zukommt. Dadurch kann verhindert werden, dass Tiere im Neubaubereich auf die StraRe gelangen und zu Tode kommen. Wande-
rungen entlang der Bahntrasse/Alb und entlang des Rheinufers bleiben moglich (V4).

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestiande gemaR § 44 Abs. 1, Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten, Priifung nach § 44 Abs. 1, Nr. 3 BNatSchG

[ - Fortpflanzungs- oder Ruhestitten werden aus der Natur entnommen, beschadigt oder zerstort
- Nahrungs- und/oder andere essenzielle Teilhabitate werden so erheblich beschédigt oder zerstort, dass dadurch die Funktionsfa-
higkeit von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten vollstandig entfallt

- Fortpflanzungs- oder Ruhestatten werden durch sonstige Vorhabenswirkungen so beeintrachtigt und damit beschadigt, dass diese
nicht mehr nutzbar sind

- weiterer Priifschritt erforderlich

X keines der oben genannten Kriterien trifft zu
- Verbotstatbestinde gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 3 werden nicht erfullt

Fortpflanzungs- oder Ruhestédtten der Wechselkréte sind durch das Bauvorhaben nicht betroffen.

Prognose und Bewertung der Storungstatbestiande gemaR § 44 Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Storen von Tieren wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten
[ die Stérung fuhrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
X1 die Stérung fithrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Stérungen von Wechselkroten sind nicht gegeben.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestdnde

Die Verbotstatbestidnde nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
[ treffenzu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)
[ treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit)

[X treffen nicht zu unter Beriicksichtigung
folgender MaRRnahmen: S2, V4 (artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit)

Vorsorgliche Ausnahmepriifung

Obwohl keine Verbotstatbestdande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG erfillt sind, werden im
Folgenden vorsorglich die naturschutzfachlichen Voraussetzungen fiir eine Ausnahme gemal} § 45
Abs. 7 BNatSchG geprift.

Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fiir eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Erhaltungszustand der Art in Baden-Wiirttemberg
[ ginstig Xl unzureichend [ schlecht [ unbekannt

Wahrung des Erhaltungszustandes

Die Gewahrung einer Ausnahme fihrt zu:
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Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fiir eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

[ keiner Verschlechterung des derzeit giinstigen Erhaltungszustandes der Populationen in Baden-Wiirttemberg
X keiner weiteren Verschlechterung des jetzigen ungiinstigen Erhaltungszustandes der Populationen in Baden-Wiirttemberg

Die Wechselkrote ist von dem Bauvorhaben nicht betroffen. Somit kommt es zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der
Art im Naturraum und somit auch in Baden-Wiirttemberg. Dass die BaumaRBnahme die Wiederherstellung eines giinstigen Erhaltungszu-

standes behindern kénnte, ist nicht zu erkennen.

Vergleich zumutbarer Alternativen mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fiir die Art

Aus Sicht des Vorhabenstrégers liegt keine zumutbare Alternative vor.

5.1.2.4 Tagfalter

Ubersicht: In nachfolgender Tabelle wird die Tagfalterart aufgefiihrt, die im Untersuchungsgebiet

relevant ist.

Tabelle 6 Schutzstatus und Gefahrdung der im Untersuchungsgebiet relevanten Tagfalterart

Erklarungen siehe Tabelle 3

Deutscher Name Wissenschaftlicher Name Formblatt RL BW RLD

Dunkler Wiesenknopf-Ameisenblauling Maculinea nausithous T1 3 \

Einzelartbezogene Beurteilung:

Im Folgenden werden in einem Formblatt artbezogen Bestand sowie Betroffenheit der im Untersu-
chungsraum relevanten Tagfalterart des Anhangs IV der FFH-Richtlinie beschrieben, die einzelnen
Verbote des § 44 Abs. 1i. V. m. 5 BNatSchG sowie ggf. die naturschutzfachlichen Ausnahmevoraus-
setzungen gemal § 45 Abs. 7 BNatSchG abgepriift.

T1

Dunkler Wiesenknopf-Ameisenblauling (Maculinea nausithous)

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autokologie/Verbreitung in Baden-Wiirttemberg

Der Dunkle Wiesenknopf-Ameisenblauling besiedelt extensiv bewirtschaftete Feuchtwiesen mit Vorkommen des GroRen Wiesenknopfes
(Sanguisorba officinalis). Dort findet man ihn jedoch meist nicht auf den offenen Wiesen selbst, sondern bevorzugt an verbrachenden
Saumstrukturen wie unregelmaRig gemahten Grabenrandern. Weiterhin besiedelt sind — Vorkommen des GroRen Wiesenknopfes vo-
rausgesetzt — sickerfeuchte Hange im Bergland sowie grundwasserdurchzogene Deiche und Ddmme. Auch zweischirig bewirtschaftetes

Grinland mit frihem erstem und spatem zweitem Schnitt wird besiedelt.

Wihrend der Flugzeit der Falter und der ersten Larvenstadien zwischen Anfang Juli bis Mitte September muss blihender Wiesenknopf
zur Verfligung stehen. Danach lassen sich die Raupen von bestimmten Knotenameisen (Myrmica rubra) adoptieren und durchlaufen in
den Ameisenbauen den Rest ihrer Entwicklung bis zum Falter im ndachsten Sommer. Auf Grund der subterrestrischen Lebensweise im

Ameisennest ist Maculinea nausithous sehr empfindlich gegen Staunasse und Uberflutungen (SCHULTE et al. 2007).

Besiedelt ist in Baden-Wiirttemberg die mittlere und die nérdliche Oberrheinebene mit der angrenzenden Schwarzwald-Vorbergzone,
daneben der Odenwald. Nach Osten reicht die Verbreitung tiber den Kraichgau, den Stromberg/Heuchelberg, das Neckarbecken, den
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T1

Dunkler Wiesenknopf-Ameisenbliuling (Maculinea nausithous)

Schonbuch und den Gemswald, die Filderebene, das Albvorland bis in die Schwabisch-Frankischen Waldberge sowie das Kocher-Jagst-
Taubergebiet (vgl. EBERT & RENNWALD 1991, LFU 2003). Als Minimalareal fiir eine tiberlebensfahige Population werden 3,8-8 ha angegeben
(vgl. PAN 2006).

Vorkommen im Untersuchungsgebiet
[X] nachgewiesen [ potenziell moglich

Maculinea nausithous kommt im UG ausschlieflich auf dem &stlichen Albdeich zwischen der Albbriicke der DEA-Scholven-StraBe im
Norden und der bestehenden B 10 im Siiden vor. In Jahren mit fir die Art glinstigen Mahzeitpunkten (z.B. 2007) kénnen sich dort hohe
Populationsdichten aufbauen (ScHULTE 2007/2009). Potenziell besiedelbare Habitate existieren am Stidwestrand des Raffinerie-Gelandes
und entlang des Rheinhauptdeiches westlich der Raffinerie. In den Jahren 2007 und 2009 waren diese Bereiche jedoch unbesiedelt.

Erhaltungszustand der lokalen Population

Als lokale Population werden die Artvorkommen in UG definiert, da Gber weite Strecken keine weiteren besiedelbaren Habitate vorhan-
den sind und der Dunkle Wiesenknopf-Ameisenblauling wenig wanderfreudig ist (vgl. SCHULTE et al. 2007).

Darlegung der Betroffenheit der Art

Artspezifische VermeidungsmaBnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (Nummerierung laut LBP)
X1 vermeidungsmaRnahmen

V4 Uberbriickung des Rheins und der Alb bereits ab den vorhandenen Deichen, um Retentionsverluste zu verhindern und die Durchlas-
sigkeit im Deichvorland (fur Hochwasserereignisse und Fauna-Bewegungen) zu erhalten

X vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF-MaRnahmen)

A7 zweischirige Mahd von Magerrasen [am Albdeich]

Prognose und Bewertung der Tétungstatbestande gemaR § 44 Abs. 1, Nr. 1 BNatSchG

Anlage- oder baubedingte T6tung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen
[ Tiere oder deren Entwicklungsformen werden gefangen, getotet oder verletzt

[X] Tiere oder deren Entwicklungsformen werden nicht gefangen, getétet oder verletzt

Betriebsbedingte T6tung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen

[ hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefdhrdung erhéht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei Individuen in signifikanter

Weise

X hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhéht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei Individuen nicht in signifikanter
Weise

Anlage- oder baubedingte Verluste sind auszuschlieBen, da der von Maculinea nausithous besiedelte 6stliche Albdeich durch ein Bri-
ckenbauwerk tiberspannt und daher baulich nicht beeintrachtigt wird (V4). Der Dammabschnitt, welcher durch das neue Briickenbau-

werk beschattet wird, ist zudem frei von GroRem Wiesenknopf und daher vom Dunklen Wiesenknopf-Ameisenblauling unbesiedelt.

Betriebsbedingte Kollisionen einzelner Falter mit Kfz sind moglich und, wenn frisch geschlipfte Falter durch ein unglinstiges Mahdregime

zum Abwandern gezwungen sind (siehe unten), auch wahrscheinlich.

Durch den Neubau einer zweiten, vierstreifig ausgebauten Albbriicke neben der bereits bestehenden DEA-Scholven-StraRe wird der
bereits beeintrachtigte Wanderkorridor nach Norden hin noch zusatzlich beeintrachtigt und fir die Falter kaum noch Gberwindbar trotz
Uberbriickung der Alb (V4), wie dies nach Siiden hin iiber die bestehende B 10 bereits der Fall ist. Dies fiihrt zu einer sehr starken Verin-
selung der lokalen Population mit hohem Aussterberisiko bei nur geringer Wiederbesiedlungswahrscheinlichkeit. Um dem Aussterben
der Population entlang des 6stlichen Albdeiches entgegenzuwirken, wird das Mahdregime in diesem Deichabschnitt den Bedirfnissen
von Maculinea nausithous angepasst: Der erste Schnitt erfolgt spatestens Mitte Mai und der zweite Schnitt ab Mitte September (A7).
Hierdurch kann sichergestellt werden, dass vereinzelte Tétungen von Tieren keine signifikant negative Auswirkung auf die lokale Popula-

tion von Maculinea nausithous auslibt.

Anmerkung: Eine Interaktion zwischen der oben beschriebenen Population und dem suidlichsten Ausldufer des FFH-Gebietes 6816-341
,Rheinniederung von Karlsruhe bis Philippsburg” — welcher entlang des Rheinhauptdeiches von Norden her in das UG hineinragt — konn-
te nicht nachgewiesen werden. Bei Untersuchungen wahrend der Hauptflugzeit der Wiesenknopf-Ameisenbldulinge durch Verf. konnten
in den Jahren 2007 und 2009 entlang des Rheinhauptdeiches und entlang des Westrandes der Raffinerie keine Falter nachgewiesen

werden, trotz geeignet erscheinender Vorkommen der Eiablage-, RaupenfralR- und Faltersaugpflanze GroRer Wiesenknopf. Auch im Zuge
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T1

Dunkler Wiesenknopf-Ameisenbliuling (Maculinea nausithous)

der PEPL-Erfassung gelangen dort keine Funde (vgl. RPK 2009).

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestiande gemaR § 44 Abs. 1, Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten, Priifung nach § 44 Abs. 1, Nr. 3 BNatSchG

[ - Fortpflanzungs- oder Ruhestitten werden aus der Natur entnommen, beschadigt oder zerstort
- Nahrungs- und/oder andere essenzielle Teilhabitate werden so erheblich beschédigt oder zerstort, dass dadurch die Funktionsfa-
higkeit von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten vollstandig entfallt

Fortpflanzungs- oder Ruhestédtten werden durch sonstige Vorhabenswirkungen so beeintrachtigt und damit beschadigt, dass diese
nicht mehr nutzbar sind

-> weiterer Prifschritt erforderlich
X keines der oben genannten Kriterien trifft zu

- Verbotstatbestinde gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 3 werden nicht erfullt

Eine Beschadigung oder Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten ist nicht gegeben. Der Dammabschnitt, welcher durch das
neue Briickenbauwerk tiberspannt wird, ist vom Dunklen Wiesenknopf-Ameisenblauling unbesiedelt.

Prognose und Bewertung der Storungstatbestiande gemaR § 44 Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten
[ die Stérung fithrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
X die Stérung fuhrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Wiesenknopf-Ameisenbldulinge gelten als Arten, deren Vorkommen in Metapopulationen organisiert sind. Ein lokales Aussterben, wie es
beispielsweise durch firr die Arten ungiinstiges Mahdregime hervorgerufen werden kénnen, wird durch Zuzug aus nahe gelegenen Flug-
stellen kompensiert. Durch den Ausbau des bestehenden StraRennetzes und die dadurch induzierte héhere Verkehrsdichte sowie die
héheren Fahrtgeschwindigkeiten wird die Flugstelle entlang des Albdeiches zusatzlich isoliert, was eine Zu- und Abwanderung erschwert.
Durch die Anpassung des Mahdregimes an die Bedurfnisse der Wiesenknopf-Ameisenblaulinge (A7) werden die Habitatbedingungen von
Maculinea nausithous auf dem Albdeich deutlich verbessert. Ein durch ungilinstige Mahdzeitpunkte ausgelostes Erléschen der Population
am Deich muss nicht befiirchtet werden. Daher wird die Zunahme der Isolationswirkung durch den Ausbau der Raffineriestralle zu keiner
Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population fiihren.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestinde

Die Verbotstatbestidnde nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
[ treffenzu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)
[ treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit)

[X] treffen nicht zu unter Beriicksichtigung

folgender MaRBnahmen: A7, V4 (artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit)

Vorsorgliche Ausnahmepriifung

Obwohl keine Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG erfillt sind, werden im
Folgenden vorsorglich die naturschutzfachlichen Voraussetzungen fiir eine Ausnahme gemal} § 45
Abs. 7 BNatSchG geprift.

Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fiir eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Erhaltungszustand der Art in Baden-Wiirttemberg
X ginstig [ unzureichend [ schlecht [J unbekannt

Wahrung des Erhaltungszustandes

Die Gewahrung einer Ausnahme fihrt zu:
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Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fiir eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

[X] keiner Verschlechterung des derzeit giinstigen Erhaltungszustandes der Populationen in Baden-Wiirttemberg
[ keiner weiteren Verschlechterung des jetzigen ungiinstigen Erhaltungszustandes der Populationen in Baden-Wiirttemberg
Kompensatorische MaBnahmen (Nummerierung laut LBP)

Uber die vorgezogene MaRnahme A7 — welche eine Anpassung des Mahdregimes am &stlichen Albdeich an die Anspriiche der Wiesen-
knopf-Ameisenblaulinge zum Ziel hat — hinausgehende kompensatorische MalRnahmen sind nicht vorgesehen und erscheinen auch nicht
notwendig. Durch die CEF-MaRRnahme A7 ist sichergestellt, dass sich der (derzeit glinstige) Erhaltungszustand des Dunklen Wiesenknopf-
Ameisenblaulings im Naturraum und somit auch in Baden-Wiirttemberg insgesamt nicht verschlechtert.

Vergleich zumutbarer Alternativen mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fiir die Art

Aus Sicht des Vorhabenstrégers liegt keine zumutbare Alternative vor.

5.1.2.5 Nachtfalter

Ubersicht: In nachfolgender Tabelle wird die Nachtfalterart aufgefiihrt, die im Untersuchungsgebiet

relevant ist.

Tabelle 7 Schutzstatus und Gefdahrdung der im Untersuchungsgebiet relevanten Nachtfalterart

Erkldrungen siehe Tabelle 3

Deutscher Name Wissenschaftlicher Name Formblatt RL BW RLD

Nachtkerzenschwarmer Proserpinus proserpina N1 Vv

Einzelartbezogene Beurteilung:

Im Folgenden werden in einem Formblatt artbezogen Bestand sowie Betroffenheit der im Untersu-
chungsraum relevanten Nachtfalterart des Anhangs IV der FFH-Richtlinie beschrieben, die einzelnen
Verbote des § 44 Abs. 1i. V. m. 5 BNatSchG sowie ggf. die naturschutzfachlichen Ausnahmevoraus-
setzungen gemal § 45 Abs. 7 BNatSchG abgepriift.

N1

Nachtkerzenschwarmer (Proserpinus proserpina)

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autékologie/Verbreitung in Baden-Wiirttemberg

Der Nachtkerzenschwarmer kommt in sonnig-warmen, feuchten Lebensraumen vor. Besiedelt werden feuchte Hochstaudenfluren an
Bachen und Wiesengraben, niedrigwiichsige Rohrichte, Kies- und Schuttfluren sowie lickige Unkrautgesellschaften an gréReren Flusslau-
fen. Als Sekundarstandorte werden Béschungen und Damme, Sand- und Kiesgruben, Steinbriiche, verwilderte Garten sowie neu ent-
standene Brachflachen genutzt. Die Art ist ausgesprochen mobil und wenig standorttreu. Daher kann sie in kurzer Zeit neue Populatio-

nen bilden, aber auch an bekannten Flugplatzen pl6tzlich wieder verschwinden.

Proserpinus proserpina ist in Baden-Wirttemberg liickenhaft verbreitet. Deutliche Siedlungsschwerpunkte stellen die klimatischen
Gunstrdume der planaren und kollinen Stufe in der Oberrheinebene und weite Teile des Neckar-Tauberlandes (insbes. Kraichgau) dar.
Auch aus dem siidlichen Schwarzwald und vom Hochrhein liegen gehduft Fundortmeldungen vor. Unbesiedelt scheinen das Donaugebiet
und die Schwabische Alb zu sein (vgl. TRAUB 1994).
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N1

Nachtkerzenschwarmer (Proserpinus proserpina)

Vorkommen im Untersuchungsgebiet

[ nachgewiesen X potenziell moglich

Erhaltungszustand der lokalen Population

Eine gezielte ndchtliche Suche nach dem Nachtkerzenschwarmer, dessen Nachweise am ehesten durch nachtliches Absuchen der Rau-
penfraBpflanzen erbracht werden kann, erfolgte nicht. Im Juni 2009 wurde jedoch eine Potenzialabschadtzung dieser unstet auftretenden
Art durchgefiihrt. Auf Grund der groRen Vorkommen des Zottigen Weidenrdschens — einer bevorzugten FraBpflanze der Raupen — ent-
lang der Albufer muss von einem potenziellen Vorkommen der Art im UG ausgegangen werden. Wegen mangelnder Datenlage kann

weder eine lokale Population noch deren Erhaltungszustand sinnhaft abgegrenzt werden.

Darlegung der Betroffenheit der Art

Artspezifische VermeidungsmaBnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (Nummerierung laut LBP)

S5 Mahd des Albufers auf 150 m beidseits des Eingriffsbereiches an der neuen Briicke im Jahr vor Baubeginn bis zum Abschluss der
Briickenarbeiten zur Verhinderung der Eiablage des Nachtkerzenschwarmers

V4 Uberbriickung des Rheins und der Alb bereits ab den vorhandenen Deichen, um Retentionsverluste zu verhindern und die Durchlis-
sigkeit im Deichvorland (fur Hochwasserereignisse und Fauna-Bewegungen) zu erhalten

X vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF-MaRnahmen)

A8 Naturnahe Umgestaltung der Alb

Prognose und Bewertung der Tétungstatbestande gemaR § 44 Abs. 1, Nr. 1 BNatSchG

Anlage- oder baubedingte T6tung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen
[ Tiere oder deren Entwicklungsformen werden gefangen, getotet oder verletzt

[X] Tiere oder deren Entwicklungsformen werden nicht gefangen, getstet oder verletzt

Betriebsbedingte T6tung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen

[ hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhéht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei Individuen in signifikanter
Weise

X1 hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefdhrdung erhéht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei Individuen nicht in signifikanter
Weise

Bau- und anlagebedingte Verluste werden durch die MaBnahme S5 ,,Mahd des Albufers im Bereich der neuen Briicke ab dem Jahr vor

Baubeginn bis zum Abschluss der Briickenarbeiten” ausgeschlossen. Durch diese MaRnahme kann Proserpinus proserpina daran gehin-
dert werden, Eier an die dort wachsenden Bestdnde des Zottigen Weidenréschens abzulegen. Da die Raupen Gber 100 m weit zu ihren
Verpuppungspldtzen wandern (E. Rennwald, zit. in TRAUB 1994: 171), kann durch diese MaRnahme eine unbeabsichtigte T6tung von
Juvenilstadien vermieden werden. Der zeitlich begrenzte Eingriff erscheint fir diese unstete Art nicht gravierend, da entlang der Alb
grolRe Bestande der bevorzugten RaupenfraBpflanzen wachsen und diese durch die CEF-MaRnahme A8 ,Naturnahe Umgestaltung der
Alb“ sogar noch geférdert werden.

Betriebsbedingte Kollisionen einzelner Falter mit Kfz sind potenziell moglich, von einer signifikanten Erhéhung des Kollisionsrisikos kann
bei der hochmobilen Art aber nicht ausgegangen werden.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestinde gemaR § 44 Abs. 1, Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten, Priifung nach § 44 Abs. 1, Nr. 3 BNatSchG

[ - Fortpflanzungs- oder Ruhestitten werden aus der Natur entnommen, beschadigt oder zerstort
- Nahrungs- und/oder andere essenzielle Teilhabitate werden so erheblich beschiddigt oder zerstért, dass dadurch die Funktionsfa-
higkeit von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten vollstandig entfallt
- Fortpflanzungs- oder Ruhestatten werden durch sonstige Vorhabenswirkungen so beeintrachtigt und damit beschadigt, dass diese
nicht mehr nutzbar sind
-> weiterer Prufschritt erforderlich
X keines der oben genannten Kriterien trifft zu
- Verbotstatbestdnde gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 3 werden nicht erfllt

Eine Beschadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten wird durch die zeitlich begrenzte Vergramungsmalnahme S5 ,,Mahd des Albu-
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N1

Nachtkerzenschwarmer (Proserpinus proserpina)

fers im Bereich der neuen Briicke ab dem Jahr vor Baubeginn bis zum Abschluss der Briickenarbeiten” ausgeschlossen. Durch die Uber-
briickung der Alb bereits ab den vorhandenen Deichen (V4) bleib die Moglichkeit zur Wanderung entlang von potenziellen Eiablagehabi-
taten erhalten.

Prognose und Bewertung der Storungstatbestande gemal § 44 Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten
[ die Stérung fithrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

X die Storung fuhrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Storungen des Nachtkerzenschwarmers sind durch die Baumafnahme nicht zu erwarten.

Die durch die zeitlich begrenzte VergramungsmaBnahme S5 ,,Mahd des Albufers im Bereich der neuen Briicke ab dem Jahr vor Baube-
ginn bis zum Abschluss der Briickenarbeiten” wird durch die vorgezogene AusgleichsmalRnahme A8 ,Naturnahe Umgestaltung der Alb“
mehr als kompensiert.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestdande

Die Verbotstatbestidnde nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
[ treffenzu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)
[ treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit)

[X treffen nicht zu unter Beriicksichtigung
folgender MaRRnahmen: A8, S5, V4 (artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit)

Vorsorgliche Ausnahmepriifung

Obwohl keine Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG erfillt sind, werden im
Folgenden vorsorglich die naturschutzfachlichen Voraussetzungen fiir eine Ausnahme gemal} § 45
Abs. 7 BNatSchG gepriift.

Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fiir eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Erhaltungszustand der Art in Baden-Wiirttemberg
[ sinstig [ unzureichend [ schlecht X unbekannt

Wahrung des Erhaltungszustandes

Die Gewahrung einer Ausnahme fihrt zu:

[ keiner Verschlechterung des derzeit giinstigen Erhaltungszustandes der Populationen in Baden-Wirttemberg

X keiner weiteren Verschlechterung des (jetzigen unbekannten) Erhaltungszustandes der Populationen in Baden-Wiirttemberg
Kompensatorische MaRnahmen (Nummerierung laut LBP)

erscheinen nicht notwendig. Trotzdem profitiert die Art moglicherweise von folgender GestaltungsmaRnahme:

G1 Bepflanzung der neuen Béschungs- und StraRennebenflachen mit hochwiichsigen, dichten Geholzflachen und Solitargehoélzen

Durch eine dichte Bepflanzung der StraBennebenfliachen (G1) wird die Gefahr von Kollisionsverlusten mit dem StraBenverkehr minimiert.
Uber die vorgezogene AusgleichsmaRnahme A8 ,Naturnahe Umgestaltung der Alb“ hinausgehende kompensatorische, habitatverbes-
sernde MaRnahmen sind nicht vorgesehen und erscheinen auch nicht notwendig. Durch die CEF-MaRnahme A8 in Verbindung mit der
GestaltungsmalRnahme G1 ist sichergestellt, dass sich der (derzeit unbekannte) Erhaltungszustand des Nachtkerzenschwarmers im
Naturraum und somit auch in Baden-Wirttemberg insgesamt nicht verschlechtert. Darliber hinaus ist sichergestellt, dass die Wiederher-

stellung eines glinstigen Erhaltungszustandes durch das Bauvorhaben nicht behindert wird.

Vergleich zumutbarer Alternativen mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fiir die Art

Aus Sicht des Vorhabenstrégers liegt keine zumutbare Alternative vor.
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5.1.2.6 Libellen

Ubersicht: In nachfolgender Tabelle wird die Libellenart aufgefiihrt, die im Untersuchungsgebiet

relevant ist.

Tabelle 8 Schutzstatus und Gefdhrdung der im Untersuchungsgebiet relevanten Libellenart

Erklarungen siehe Tabelle 3

Deutscher Name Wissenschaftlicher Name Formblatt RL BW RLD

Griine Keiljungfer Ophiogomphus cecilia L1 3 1

Einzelartbezogene Beurteilung:

Im Folgenden werden in einem Formblatt artbezogen Bestand sowie Betroffenheit der im Untersu-
chungsraum relevanten Libellenart des Anhangs IV der FFH-Richtlinie beschrieben, die einzelnen
Verbote des § 44 Abs. 1i. V. m. 5 BNatSchG sowie ggf. die naturschutzfachlichen Ausnahmevoraus-
setzungen gemal § 45 Abs. 7 BNatSchG abgepriift.

L1

Griine Keiljungfer (Ophiogomphus cecilia)

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autdkologie/Verbreitung in Baden-Wiirttemberg

Die Griine Keiljungfer besiedelt FlieRgewdasser unterschiedlicher Art mit etwas groberen Sedimenten; schlammige Bereiche werden
gemieden. Neben Gewassern mit naturnahen Ufern werden (seltener) auch begradigte Gewasser, teilweise sogar mit Blocksteinwurf,
bewohnt. Haufig sind Ufergeholze vorhanden.

Ophiogomphus cecilia ist in Baden-Wiirttemberg, wie in ganz Stidwestdeutschland, aktuell in Ausbreitung begriffen. Den Besiedlungs-
schwerpunkt stellt die nordliche Oberrheinebene dar. In der Alb wurde die Art im Jahr 1989 bei Karlsruhe fiir Baden-Wirttemberg wie-
dergefunden, nachdem sie hier fast 25 Jahre lang als verschollen galt. Weitere Vorkommen sind vom siidlichen Oberrhein, vom Hoch-
rhein, vom Neckar-Tauberland und vom Alpenvorland gemeldet (HUNGER et al. 2006). Entlang der Alb, insbesondere sidlich von Karlsru-
he, ist die Art haufig; sie fliegt selbst im Stadtgebiet (Beob. Verf.).

Vorkommen im Untersuchungsgebiet
[ nachgewiesen X potenziell moglich

Nachweise im UG konnten trotz gezielter Nachsuche nach Imagines, Exuvien und Larven nicht erbracht werden (vgl. SCHULTE 2007/2009).
Auch der nérdlich des UG gelegene, begradigte FlieRabschnitt der Alb im Bereich nérdlich der Raffinerie wird im Entwurf des Pflege- und
Entwicklungsplans zum FFH-Gebiet 6816-341 ,,Rheinniederung von Karlsruhe bis Philippsburg” (RPK 2009) als Lebensraum mit der un-
glnstigsten Einstufung einer dreistufigen Skala als ,,C = durchschnittlich oder beschrankt”“ ohne konkreten Artnachweis dargestellt. Im
Rahmen der Erstellung des Nutzungs-, Pflege- und Entwicklungsplans zum Naturschutzgebiet ,,Burgau” (BNL KARLSRUHE 2003) wurde die
Art albaufwarts — nordlich des Albhdusleweges westlich der B 10 — festgestellt.

Erhaltungszustand der lokalen Population

Als lokale Population werden die Artvorkommen zwischen Rhein im Westen, KA-Eggenstein im Norden, KA-Neureut und KA-Knielingen
im Osten sowie der Bahnlinie Karlsruhe — Wdrth im Stiden definiert.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population ist auf Grund des linienhaften Ausbaus und der dadurch bedingten Strukturarmmut der
Alb im Betrachtungsraum als unginstig einzustufen.

Regierungsprasidium Karlsruhe MODUS CONSULT ==

Speyer GmbH



B 10, 2. Rheinbriicke Karlsruhe/Wérth Seite 79
Fachbeitrag Artenschutz nach §§ 44 und 45 BNatSchG

L1

Griine Keiljungfer (Ophiogomphus cecilia)

Darlegung der Betroffenheit der Art

Artspezifische VermeidungsmaBnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (Nummerierung laut LBP)
X1 vermeidungsmaRnahmen

S1 Schutz der an die BaumaRnahme angrenzenden bestehenden Biotop-/Habitatstrukturen wahrend der Bauzeit gemaR DIN 18920
bzw. RAS-LP4

V1 Soweit bautechnisch moglich, Verzicht auf Baustelleneinrichtungen und Baustreifen (durch Nutzung der Innenohrflachen oder
vorhandener Stralen); d. h. der eigentlich notwendige, Uberwiegend 10 m breite Baustreifen wird in 6kologisch sensiblen Bereichen
auf einen 5 m breiten Streifen reduziert oder es wird auf einen Baustreifen verzichtet (Vor-Kopf-Bauweise)

V4 Uberbriickung des Rheins und der Alb bereits ab den vorhandenen Deichen, um Retentionsverluste zu verhindern und die Durchlas-
sigkeit im Deichvorland (fur Hochwasserereignisse und Fauna-Bewegungen) zu erhalten

V5 Verzicht auf Einleitung von anfallendem Oberflachenwasser in Oberflaichengewasser, stattdessen Versickerung innerhalb von
Dammbdschungen und Sickerflachen liber eine 30 cm starke belebte Bodenschicht

[ vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF-MaRBnahmen)

sind nicht notwendig

Prognose und Bewertung der Tétungstatbestande gemaR § 44 Abs. 1, Nr. 1 BNatSchG

Anlage- oder baubedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen
[ Tiere oder deren Entwicklungsformen werden gefangen, getdtet oder verletzt

X Tiere oder deren Entwicklungsformen werden nicht gefangen, getétet oder verletzt

Betriebsbedingte T6tung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen

[ hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhéht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei Individuen in signifikanter
Weise

X1 hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefdhrdung erhéht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei Individuen nicht in signifikanter
Weise

Baubedingte Tétungen von Libellen sind auszuschlieRen, da in bestehende FlieBgewasser nicht eingegriffen wird.

Anlagebedingte Totungen von Larven der Griinen Keiljungfer konnen ausgeschlossen werden, da die potenziellen Habitate entlang der
Alb nur durch Beschattung betroffen sind. Die Griine Keiljungfer ist jedoch in der Lage, ihre Entwicklung nach Verdriften der Larven auch
entlang stark beschatteter FlieBstrecken erfolgreich abzuschlieRen (Beob. Verf.).

Betriebsbedingte Tétungen von Imagines sind durch das erhéhte Verkehrsaufkommen und vor allem durch den dann dort schneller
flieBenden Verkehr im Bereich der neuen Albquerung nicht vollig auszuschlieBen. Allerdings wird dieser Effekt als nicht signifikant einge-
stuft, da die Art in diesem Bereich, wenn Uberhaupt, aktuell nur sehr selten auftritt und die Artvorkommen im Stadtgebiet von Karlsruhe
darauf hindeuten, dass Ophiogomphus cecilia auch Flussbereiche mit hohen Briickendichten zu besiedeln vermag. Dariber hinaus wurde
beobachtet, dass die haufiger entlang der Alb patrouillierenden GroRlibellen Kleine und GroRe Konigslibelle (Anax parthenope, A. impe-
rator) die bestehende Briicke immer unter- und nicht tiberflogen. Dies wird auch fur die in aller Regel tief fliegende Griine Keiljungfer
unterstellt.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestinde gemaR § 44 Abs. 1, Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Entnahme, Beschddigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten, Priifung nach § 44 Abs. 1, Nr. 3 BNatSchG

[ - Fortpflanzungs- oder Ruhestétten werden aus der Natur entnommen, beschédigt oder zerstort
- Nahrungs- und/oder andere essenzielle Teilhabitate werden so erheblich beschddigt oder zerstért, dass dadurch die Funktionsfa-
higkeit von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten vollstandig entfallt

Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten werden durch sonstige Vorhabenswirkungen so beeintrachtigt und damit beschadigt, dass diese
nicht mehr nutzbar sind

-> weiterer Prufschritt erforderlich
X keines der oben genannten Kriterien trifft zu

- Verbotstatbestdnde gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 3 werden nicht erfillt

Eine Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der Griinen Keiljungfer ist nicht gegeben.
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L1

Griine Keiljungfer (Ophiogomphus cecilia)

Prognose und Bewertung der Storungstatbestande gemal § 44 Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten
[ die Stérung fithrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
X die Storung fuhrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Bau- und anlagebedingt wird der Lebensraum der Griinen Keiljungfer entlang der Alb durch ein weiteres Briickenbauwerk fragmentiert
und im Bereich des Briickenneubaus durch Verschattung in seinem Wert gemindert. Letzteres fiihrt aber zu keiner Verschlechterung des
Erhaltungszustandes der lokalen Population, da der besiedelbare Bereich Kilometer lang ist und sich die Verschattung auf maximal 50 m
FlieRstrecke auswirkt. Auf Grund des artspezifischen Verhaltens kommt es durch den Briickenneubau auch zu keiner Verschlechterung
des Erhaltungszustandes der lokalen Population wahrend der Ab- und Anwanderung der Imagines (V4). Durch flankierende MaBnahmen
werden die baubedingten Stérungen so gering wie moglich gehalten (S1, V1, V5).

Weitergehende Storungen als die oben aufgefiihrten werden nicht erwartet, die Stérungstatbestande werden als nicht signifikant einge-
stuft.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestdande

Die Verbotstatbestidnde nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
[ treffenzu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)
[ treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit)

[X treffen nicht zu unter Beriicksichtigung

folgender MaRnahmen: $1, V1, V4, V5 (artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit)

Vorsorgliche Ausnahmepriifung

Obwohl keine Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG erfillt sind, werden im
Folgenden vorsorglich die naturschutzfachlichen Voraussetzungen fiir eine Ausnahme gemal} § 45
Abs. 7 BNatSchG gepriift.

Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fiir eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Erhaltungszustand der Art in Baden-Wiirttemberg
X ginstig [ unzureichend [ schlecht [ unbekannt

Wahrung des Erhaltungszustandes

Die Gewahrung einer Ausnahme fihrt zu:

X keiner Verschlechterung des derzeit giinstigen Erhaltungszustandes der Populationen in Baden-Wirttemberg

[ keiner weiteren Verschlechterung des jetzigen ungiinstigen Erhaltungszustandes der Populationen in Baden-Wiirttemberg
Kompensatorische MaRnahmen (Nummerierung laut LBP)

A8 Naturnahe Umgestaltung der Alb

Durch die MaRnahme A8 ,Naturnahe Umgestaltung der Alb“ werden sich die Habitatbedingungen fir die Griine Keiljungfer gegentiiber
der aktuellen Situation sogar verbessern, da es durch Strukturanreicherungen zu unterschiedlichem FlieBverhalten des Albwassers in
dem derzeit einténigen, begradigten Gerinne kommen wird.

Durch die ergriffenen MaRBnahmen ist sichergestellt, dass sich der (derzeit glinstige) Erhaltungszustand der Griinen Keiljungfer im Natur-
raum und somit auch in Baden-Wirttemberg insgesamt nicht verschlechtert.

Vergleich zumutbarer Alternativen mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fiir die Art

Aus Sicht des Vorhabenstrégers liegt keine zumutbare Alternative vor.
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5.1.2.7 Kafer

Bei der Kartierung der im Wirkraum vorkommenden, planungsrelevanten Tierarten wurden die Ka-
ferarten Eremit (Osmoderma eremita), Heldbock (Cerambyx cerdo) und Scharlachkafer (Cucujus cin-
naberinus) zunachst nicht bearbeitet (vgl. Anhang 3 zur Anlage 12.0 ,Landespflegerischer Begleit-
plan®, SCHULTE 2007/2009). Zwischenzeitlich wurde eine Kartierung durchgefiihrt (WuURrsT 2011). Die
Suche nach drei Kaferarten blieb ohne Artnachweis, weder Osmoderma eremita noch Cerambyx cer-
do oder Cucujus cinnaberinus kommen im Eingriffsbereich vor. Daher missen sie bei der Planung

nicht weiter betrachtet werden.

5.1.2.8 Weichtiere

Bei der Kartierung der im Wirkraum vorkommenden, planungsrelevanten Tierarten wurde die Zierli-
che Tellerschnecke zunéachst nicht bearbeitet (vgl. Anhang 3 zur Anlage 12.0 ,Landespflegerischer
Begleitplan®, Schulte 2007/2009). Daher wurde bei der Erarbeitung der urspriinglichen Fassung des
»Fachbeitrages Artenschutz” (Anlage 12.7. 1, aufgestellt am 18. Februar 2011) im Zuge einer Potenzi-
alabschéatzung ein Vorkommen im Untersuchungsraum fiir moglich erachtet und mittels ,,worst-case-
Betrachtung” unterstellt. Zwischenzeitlich wurde eine Kartierung durchgefiihrt (KITT 2011). Die Suche
blieb ohne Artnachweis, Anisus vorticulus kommt im Untersuchungsraum nicht vor. Daher muss die

Zierliche Tellerschnecke bei der Planung nicht weiter betrachtet werden.

5.1.3 MafBnahmeniibersicht zu Arten des Anhangs IV FFH-Richtlinie

In nachfolgenden Ubersichtstabellen werden die ergriffenen Vermeidungs-, Sicherungs- und Gestal-
tungsmalinahmen bzw. die kompensatorischen Mallnahmen den behandelten Tierarten des Anhangs
IV der FFH-Richtlinie zugeordnet.
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Tabelle 9 Zuordnung der Vermeidungs-, Sicherungs- und GestaltungsmaBnahmen zu den behandelten

Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie

® fiir diese Art vorgesehene Vermeidungs-, Sicherungs- bzw. Gestaltungsmafnahme

Vermeidungs-, Sicherungs- und GestaltungsmafRnahmen siehe Kapitel 4. 1

Deutscher Name Vermeidungs- Sicherungs- und GestaltungsmaBnahmen
Wissenschaftlicher Name %
o
£
- - ~ o0 < n
2 < a a a a S > > > >
Breitfliigelfledermaus S1 o o o [ ]
Eptesicus serotinus
GroBer Abendsegler S2 o [ ] o
Nyctalus noctula
Rauhautfledermaus S3 [ ] o [
Pipistrellus nathusii
Wasserfledermaus sS4 o o o o [
Myotis daubentonii
Zwergfledermaus S5 o [ J o
Pipistrellus pipistrellus
Biber S6 o
Castor fiber
Mauereidechse R1 o o o ([ J o
Podarcis muralis
Schlingnatter R2 o o [ J
Coronella austriaca
Zauneidechse R3 o o o o o [
Lacerta agilis
Kammmolch Al o o ([ J [ J
Triturus cristatus
Kleiner Wasserfrosch A2 [ ] o o o [ [
Rana lessonae
Knoblauchkrote A3 o o ([ J [ J [ J [ J
Pelobates fuscus
Kreuzkrote A4 o [ J
Bufo calamita
Laubfrosch A5 o o o o o [
Hyla arborea
Springfrosch A6 ) ) (] ([ [ [
Rana dalmatina
Wechselkréte A7 [ ] o
Bufo viridis
Dunkler Wiesenknopf- T1 o
Ameisenblduling
Maculinea nausithous
Nachtkerzenschwarmer N1 o [ J
Proserpinus proserpina
Griine Keiljungfer L1 o ] [ J [ J
Ophiogomphus cecilia
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Tabelle 10

Zuordnung der vorgezogenen AusgleichsmaBnahmen (CEF-MaBnahmen) und kompensatori-

schen MaRnahmen zu den behandelten Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie

o)

fir die Individuen der lokalen Population vorgesehene vorgezogene kompensatorische MalRnahme

fir diese Art vorgesehene kompensatorische MalRnahme, die jedoch nicht zwingend die Vertreter der lo-
kalen Population betrifft; die MaRnahme muss ggf. vorgezogen realisiert werden, um einer Verschlechte-
rung des Erhaltungszustandes der Art bei landesweiter Betrachtung zu begegnen

fir diese Art nicht notwendige kompensatorische MaRnahme, von welcher diese trotzdem profitiert

CEF-MaRnahmen und kompensatorische MaBnahmen siehe Kapitel 4.2 und 4.3

Deutscher Name - Vermeidungs- Sicherungs- und GestaltungsmaBnahmen
Wissenschaftlicher Name E
)
€
5 - o () < n ~N ] - (] (2]
g |g ||| || || |D|D|T|D|o]jo|o |
Breitfliigelfledermaus S1 ©) HO| N H| O N N ®@| OO
Eptesicus serotinus
GroRer Abendsegler S2 [ Je) O O| @
Nyctalus noctula
Rauhautfledermaus S3 @] HO o Ol @
Pipistrellus nathusii
Wasserfledermaus sS4 H (HO H O  H N O | @ | OO
Myotis daubentonii
Zwergfledermaus S5 )
Pipistrellus pipistrellus
Biber S6 |
Castor fiber
Mauereidechse R1 H HO Q
Podarcis muralis
Schlingnatter R2 e H N ([ [
Coronella austriaca
Zauneidechse R3 e H N [ [ J ([
Lacerta agilis
Kammmolch Al | H N
Triturus cristatus
Kleiner Wasserfrosch A2 | | H B ([
Rana lessonae
Knoblauchkrote A3 [ | H N [ ]
Pelobates fuscus
Kreuzkrote A4
Bufo calamita
Laubfrosch A5 [ | [ | H N [ ]
Hyla arborea
Springfrosch A6 [ | [ | H N ([
Rana dalmatina
Wechselkrote A7
Bufo viridis
Dunkler Wiesenknopf- T1 |
Ameisenblduling
Maculinea nausithous
Nachtkerzenschwarmer N1 | o
Proserpinus proserpina
Griine Keiljungfer L1 o
Ophiogomphus cecilia
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5.2 Europaische Vogelarten nach Art. 1 der Vogelschutzrichtlinie

Ubersicht: In nachfolgender Tabelle werden die europiischen Vogelarten aufgefiihrt, die im Unter-
suchungsgebiet relevant sind. Nicht bertlicksichtigt sind Neozoen, welche sowohl in den
landes- als auch bundesweiten Roten Listen als nicht einheimische Arten gefiihrt wer-
den: Jagdfasan (Phasianus colchicus), Kanadagans (Branta canadensis), Mandarinente
(Aix galericulata) und Nilgans (Alopochen aegyptiaca).

Tabelle 11  Bestandssituation der im Untersuchungsgebiet relevanten europadischen Vogelarten

RLBW Rote Liste Baden-Wirttemberg 2  stark gefdhrdet
RLD Rote Liste Deutschland 3 gefahrdet

V  Artder Vorwarnliste

* ungefahrdet

— nicht bewertet, da kein Brutvorkommen im UG
Verwendete Rote Listen siehe Literaturverzeichnis

Deutscher Name Wissenschaftlicher Name Formblatt RL BW RLD
Gruppe der Durchziigler und Wintergaste mit Gewasserbindung Vi

Bekassine Gallinago gallinago - -
Loffelente Anas clypeata - -
Reiherente Aythya fuligula - -
Schellente Bucephala clangula - -
Schnatterente Anas strepera - -
Silberreiher Casmerodius albus - -
Gruppe der Durchziigler und Wintergaste ohne Gewasserbindung V2

Bluthanfling Carduelis cannabina - -
Seidenschwanz Bombycilla garrulus - -
Wacholderdrossel Turdus pilaris - -
Gruppe der Nahrungsgaste wahrend der Brutzeit mit Gewadsserbindung V3

Eisvogel Alcedo atthis - -
Graureiher Ardea cinerea - -
Kormoran Phalacrocorax carbo - -
Lachmoéwe Larus ridibundus - -
Rohrweihe Circus aeruginosus - -
WeiBstorch Ciconia ciconia - -
Gruppe der Nahrungsgaste wahrend der Brutzeit ohne Gewasserbindung va

Mauersegler Apus apus - -
Mehlschwalbe Delichon urbicum - -
Mittelspecht Dendrocopos medius - -
Rauchschwalbe Hirundo rustica - -
Turmfalke Falco tinnunculus - -
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Deutscher Name Wissenschaftlicher Name Formblatt RL BW RLD
Gruppe der ungefahrdeten Brutvogel mit Waldbindung V5

Amsel Turdus merula * *
Blaumeise Parus caeruleus * *
Buchfink Fringilla coelebs * *
Buntspecht Dendrocopos major * *
Eichelhaher Garrulus glandarius * *
Gartenbaumlaufer Certhia brachydactyla * *
Gartengrasmiicke Sylvia borin * *
Kleiber Sitta europaea * *
Kohlmeise Parus major * *
Monchsgrasmicke Sylvia atricapilla * *
Rabenkrahe Corvus corone * *
Ringeltaube Columba palumbus * *
Rotkehlchen Erithacus rubecula * *
Schwanzmeise Aegithalos caudatus * *
Singdrossel Turdus philomelos * *
Star Sturnus vulgaris \Y *
Sumpfmeise Parus palustris * *
Zaunkonig Troglodytes troglodytes * *
Zilpzalp Phylloscopus collybita * *
Gruppe der ungefahrdeten Brutvégel mit Gewasserbindung V6

Bachstelze Motacilla alba * *
Blasshuhn Fulica atra Vv *
Hockerschwan Cygnus olor * *
Stockente Anas platyrhynchos * *
Teichrohrsanger Acrocephalus scirpaceus * *
Gruppe der ungefahrdeten Brutvogel der Hecken und Streuobstwiesen V7

Feldsperling Passer montanus \Y \Y
Grinfink Carduelis chloris * *
Heckenbraunelle Prunella modularis * *
Nachtigall Luscinia megarhynchos * *
Stieglitz Carduelis carduelis * *
Gruppe der ungefdhrdeten Brutvégel in Siedlungen und Griinanlagen V8

Elster Pica pica * *
Hausrotschwanz Phoenicurus ochruros * *
Haussperling Passer domesticus Vv Vv
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Deutscher Name Wissenschaftlicher Name Formblatt RL BW RLD
Gefihrdete und/oder nach BNatSchG streng geschiitzte sowie im UG sehr seltene und

direkt betroffene Brutvogelarten (einzelartbezogene Beurteilung)

Dorngrasmiuicke Sylvia communis V9 Y *
Fitis Phylloscopus trochilus V10 Y *
Gartenrotschwanz Phoenicurus phoenicurus V11 \Y *
Gelbspétter Hippolais icterina V12 \Y *
Girlitz Serinus serinus V13 Vv *
Goldammer Emberiza citrinella V14 Vv *
Grauschnapper Muscicapa striata V15 \Y *
Grlnspecht Picus viridis V16 * *
Klappergrasmicke Sylvia curruca V17 Vv *
Kleinspecht Dryobates minor V18 Vv Vv
Kuckuck Cuculus canorus V19 3 Vv
Mausebussard Buteo buteo V20 * *
Neuntéter Lanius collurio V21 Vv *
Pirol Oriolus oriolus V22 Vv Vv
Schwarzmilan Milvus migrans V23 * *
Sperber Accipiter nisus V24 * *
Sumpfrohrsanger Acrocephalus palustris V25 \Y *
Teichhuhn Gallinula chloropus V26 3 \Y
Weidenmeise Parus montanus V27 \ *
Wendehals Jynx torquilla V28 2 2
Zwergtaucher Tachybaptus ruficollis V29 2 *

Einzelart- und gruppenbezogene Beurteilung:

Im Folgenden werden in Formblattern artbezogen Bestand sowie Betroffenheit der im Untersu-
chungsraum relevanten europdischen Vogelarten beschrieben, die einzelnen Verbote des § 44 Abs. 1
i. V.m. 5 BNatSchG sowie ggf. die naturschutzfachlichen Ausnahmevoraussetzungen gemall § 45
Abs. 7 BNatSchG abgepriift.

Wahrend Vogelarten des Anhangs | der Vogelschutzrichtlinie sowie gefdhrdete Vogelarten (Arten der
Roten Liste Deutschland und Baden-Wirttemberg) i. d. R. Art fir Art behandelt werden — es sei denn,
sie kommen lediglich als seltene Nahrungsgaste oder Durchzilgler vor — werden die ungefdahrdeten
und ubiquitdren Arten i. d. R. in 6kologischen Gilden (z. B. Heckenbruter, Siedlungsbewohner etc.)
zusammengefasst — es sei denn, die spezifische Bestands- und Betroffenheitssituation erfordert eine
Art-fiir-Art-Betrachtung.
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Gruppenbezogene Beurteilung fiir Nichtbriter und fiir ungefidhrdete Arten:

Vi

Gruppe der Durchziigler und Wintergaste mit Gewasserbindung

Bekassine (Gallinago gallinago), Loffelente (Anas clypeata), Reiherente (Aythya fuligula), Schellente (Bucephala clangu-
la), Schnatterente (Anas strepera), Silberreiher (Casmerodius albus)

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autdkologie/Verbreitung in Baden-Wiirttemberg

Entenvogel und Taucher rasten an den Gewadssern entlang des Rheines wahrend der Zugzeiten ihn groBer Zahl, teilweise finden sich auch
hier ihre Winterquartiere. Viele Arten bevorzugen weitrdumig offene Wasserflachen, die sie an den groRen Baggerseen entlang des
Oberrheines vorfinden. Daneben nutzt eine Reihe von Wasservogeln, insbesondere nur durchziehende Arten, deckungsreiche, kleinere

Gewdsser als Nahrungs-, Rast- und Ruhehabitate.

Schwimmenten: Die im Gebiet nachgewiesenen Schwimmenten (L&ffel- und Schnatterente) benétigen in ihren Rast- und Uberwinte-
rungsquartieren auf Grund ihrer griindelnden Lebensweise Flachgewasser in Form von Seeufern, Altwassern und Weihern mit gut
entwickelter Unterwasservegetation (Hauptnahrung) und deckungsreichen Gewasserabschnitten mit Réhrichtsaumen etc.

Tauchenten: Die Artengruppe der im Gebiet nachgewiesenen Tauchenten (Reiher- und Schellente) bevorzugt flache Seen und auch
Altrheine tber kiesigem oder sandigem Grund mit reichen Muschelvorkommen (Hauptnahrung Dreikantmuschel, Kérbchenmuschel,

Maler- und Teichmuscheln) und bewaldeten oder réhrichtgesaumten Ufern.
Bekassine: Als Brutvogel im Baden-Wirttemberg vom Aussterben bedroht, jedoch noch regelmaRig auftretender Durchzigler.

Silberreiher: Seit wenigen Jahren regelmaRig auftretender Wintergast; hat bisher in Deutschland noch nicht gebritet (SUDBECK et al.
2007).

Altwasser und groRe Auskiesungsflichen entlang des Oberrheines gehéren zu den wichtigsten Rast- und Uberwinterungsgebieten fiir
Wasservogel in Sidwestdeutschland und sind von nationaler Bedeutung. Rasthabitate der Bekassine sind Deckung bietende Gewdsser-
ufer, Feuchtwiesen und iiberschwemmte Ackerflichen. Uberwinternde Silberreiher finden sich meist im Umfeld von Gewéssern.

Vorkommen im Untersuchungsgebiet

X nachgewiesen [ potenziell moglich
Alle vorgenannten Arten sind im Untersuchungsgebiet nachgewiesen.
Loffelente: ein rastendes Mannchen am 7.3.2007 in der Albschlute

Reiherente: unregelmiRiger Wintergast auf der Alb, im groRen Weiher nordéstlich des Olkreuzes und bei Niedrigwasser in den Buhnen-
feldern des Rheins im Bereich der geplanten neuen Rheinbriicke

Schellente: Wintergast bei Niedrigwasser in den Buhnenfeldern des Rheins im Bereich der geplanten neuen Rheinbriicke
Schnatterente: Wintergast und Durchziigler auf dem groRen Weiher nordéstlich des Olkreuzes
Bekassine: unregelmaRig wahrend des Zuges an den Ufern der Alb rastend

Silberreiher: regelmaRiger Wintergast entlang der Alb, insbesondere in Deckung bietenden Bereichen sudlich der B 10

Erhaltungszustand der lokalen Population

Als lokale Population werden die Artvorkommen zwischen Rhein im Westen, KA-Eggenstein im Norden, KA-Neureut und KA-Knielingen
im Osten sowie der Bahnlinie Karlsruhe — Wdrth im Stiden definiert.

Die Gewdsser im Betrachtungsraum — Kiesseen, Altwasser, FlieRgewdsser und Deckung bietende Kleingewasser — sind wichtige Habitate
wihrend der Uberwinterung und der Zugzeiten. Der Erhaltungszustand der lokalen Uberwinterungs- und Rastvogelbestande mit Gewds-

serbindung wird daher als glinstig eingestuft.
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Vi

Gruppe der Durchziigler und Wintergaste mit Gewasserbindung

Darlegung der Betroffenheit der Arten

Gildenspezifische VermeidungsmaBnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (Nummerierung laut LBP)
X1 vermeidungsmaRnahmen

V4 Uberbriickung des Rheins und der Alb bereits ab den vorhandenen Deichen, um Retentionsverluste zu verhindern und die Durchlas-
sigkeit im Deichvorland (fir Hochwasserereignisse und Fauna-Bewegungen) zu erhalten

V5 Verzicht auf Einleitung von anfallendem Oberflachenwasser in Oberflaichengewasser, stattdessen Versickerung innerhalb von
Dammbdschungen und Sickerflachen liber eine 30 cm starke belebte Bodenschicht

[X] vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF-MaRBnahmen)

A4 Aufwertung bestehender und Entwicklung neuer Stillgewdasser unterschiedlicher Auspragung in Verbindung mit angrenzender feuch-
ter Hochstaudenflur [im Bereich der ehemaligen Raffinerie-Erweiterungsflache]

A8 Naturnahe Umgestaltung der Alb

Prognose und Bewertung der Tétungstatbestande gemaR § 44 Abs. 1, Nr. 1 BNatSchG

Anlage- oder baubedingte T6tung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen
[ Tiere oder deren Entwicklungsformen werden gefangen, getotet oder verletzt

[X] Tiere oder deren Entwicklungsformen werden nicht gefangen, getdtet oder verletzt

Betriebsbedingte T6tung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen

[ hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefdhrdung erhaht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei Individuen in signifikanter
Weise

X hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhéht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei Individuen nicht in signifikanter
Weise

Anlage- und baubedingte Totungen erscheinen ausgeschlossen.

Betriebsbedingte Tétungen von einzelnen durchziehenden oder Gberwinternden Wasservogeln sind entlang der Alb, des Rheins und v.a.
im Bereich der alten Albschlute nicht auszuschlieBen. Auf dem Zug in die Winterquartiere bzw. in die Bruthabitate muss eine Vielzahl von
Verkehrswegen tberflogen werden. Deshalb ist von einer signifikanten Erhéhung des betriebsbedingten Kollisionsrisikos der Individuen
jedoch nicht auszugehen.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestinde gemaR § 44 Abs. 1, Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten, Priifung nach § 44 Abs. 1, Nr. 3 BNatSchG

[ - Fortpflanzungs- oder Ruhestétten werden aus der Natur entnommen, beschadigt oder zerstort
- Nahrungs- und/oder andere essenzielle Teilhabitate werden so erheblich beschddigt oder zerstért, dass dadurch die Funktionsfa-
higkeit von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten vollstandig entfallt
- Fortpflanzungs- oder Ruhestatten werden durch sonstige Vorhabenswirkungen so beeintrachtigt und damit beschadigt, dass diese
nicht mehr nutzbar sind

-> weiterer Prufschritt erforderlich

X keines der oben genannten Kriterien trifft zu
- Verbotstatbestidnde gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 3 werden nicht erfillt

Fortpflanzungsstatten sind bei Durchzliglern und Wintergasten nicht betroffen.

Ruhestétten sind v. a. durch den Baubetrieb betroffen, da es im Umfeld der BaumaRnahmen zu Beunruhigungen durch Baumaschinen
und Larm kommt. Herausragende Rast- und Winterhabitate sind aber nicht betroffen, da im Bereich der alten Albschlute nur selten
Wasservogel rasten und die Alb selbst als derzeit relativ uniformes, schnurgerades Gewasser im Bereich des Briickenneubaus geniigend
Ausweichmoglichkeiten bietet. Gleiches gilt analog fiir den Rhein. Weder Nahrungs- noch Ruhestatten werden durch Vorhabenswirkun-
gen so beeintrachtigt und damit beschadigt, dass diese nicht mehr nutzbar sind.

Durch die Renaturierung der Alb (A8) mit Schaffung eines Altarmes werden bereits im Vorfeld die Rast- und Uberwinterungsbedingungen
von Wasservogeln deutlich verbessert. Durch die vorgezogene Aufwertung des bestehenden Fischweihers im Westen der ehemaligen
Raffinerie-Erweiterungsflache (A4) werden fir Deckung liebende Arten bereits im Vorfeld des Eingriffes geeignete Ausweichhabitate
entwickelt.
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Vi

Gruppe der Durchziigler und Wintergaste mit Gewasserbindung

Prognose und Bewertung der Storungstatbestande gemaR § 44 Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten
[ die Stérung fithrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
X die Storung fuhrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Anlage- und betriebsbedingte Stérungen werden durch die MaBnahmen V4 und V5 minimiert. Stérungstatbestdnde, die Giber die oben
geschilderten Tétungs- und Schadigungstatbestande hinausgehen, sind nicht zu erkennen.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestinde

Die Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
[ treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)
[ treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit)

X1 treffen nicht zu unter Beriicksichtigung
folgender MaBnahmen: A4, A8, V4, V5 (artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit)

Vorsorgliche Ausnahmepriifung

Obwohl keine Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG erfiillt sind, werden im
Folgenden vorsorglich die naturschutzfachlichen Voraussetzungen fiir eine Ausnahme gemal} § 45
Abs. 7 BNatSchG gepriift.

Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fiir eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Wahrung des Erhaltungszustandes

Die Gewahrung einer Ausnahme fihrt zu:

X keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Populationen in Baden-Wiirttemberg

Kompensatorische MaBnahmen (Nummerierung laut LBP)

sind nicht erforderlich; trotzdem profitiert die Gilde von den fiir andere Arten konzipierten MaRnahmen:

G1 Bepflanzung der neuen Béschungs- und StraRennebenflachen mit hochwiichsigen, dichten Gehdlzflaichen und Solitargehélzen
S4 Errichten einer Irritationsschutzwand

Durch die ,Bepflanzung der neuen Béschungs- und StraBennebenflichen” (G1) werden Uberflughilfen entwickelt, die einen Schutz vor
Kollisionen bieten; die alte Albschlute dirfte allerdings auf Grund ihrer direkten Lage neben der neuen Fahrbahn als Rasthabitat (fir die

Loffelente) ausfallen.

Durch das , Errichten einer Irritationsschutzwand“ (S4) wird sichergestellt, dass die Alb stdlich der bestehenden B 10 durch absehbar
verstarkt auftretende Lichtimmissionen nicht zusatzlich belastet wird, in diesem Bereich kommt es dadurch sogar zu einer Verbesserung
der derzeitigen Situation, was insbesondere dem dort regelméRig rastenden, nach BNatSchG streng geschitzten Silberreiher zu Gute
kommt. Eine Verstarkung der Lirmimmissionen wird dort nicht erwartet, da der Verkehr auf dem Olkreuz nur langsam flieRt und eine
starke Vorbelastung durch die B 10alt hier bereits gegeben ist.

Daher ist insgesamt sichergestellt, dass sich der Erhaltungszustand der rastenden und Gberwinternden Wasservogel im Naturraum und

somit auch in Baden-Wirttemberg insgesamt nicht verschlechtert.

Vergleich zumutbarer Alternativen mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fiir die Art

Aus Sicht des Vorhabenstrégers liegt keine zumutbare Alternative vor.
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V2

Gruppe der Durchziigler und Wintergaste ohne Gewasserbindung

Bluthénfling (Carduelis cannabina), Seidenschwanz (Bombycilla garrulus), Wacholderdrossel (Turdus pilaris)

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autdkologie/Verbreitung in Baden-Wiirttemberg
Bluthanfling: Brutvogel offener bis halboffener Agrarlandschaften mit Gebiischen, Hecken oder Einzelbdumen
Seidenschwanz: Nordischer Brutvogel, nicht alljahrlich, dann aber invasionsartig auftretender Wintergast

Wacholderdrossel: Halboffene Landschaften mit feuchten kurzgrasigen Wiesen oder Weiden mit angrenzenden Waldrandern oder
Gehdlzen

Bluthadnfling und Wacholderdrossel sind landesweit verbreitet, der Seidenschwanz ist ausschlieBlich Wintergast.

Vorkommen im Untersuchungsgebiet

X nachgewiesen [ potenziell moglich

Vereinzelt (Wacholderdrossel) oder in groReren Schwarmen (Bluthénfling, Seidenschwanz) wahrend der Wintermonate auftretend; keine
Hinweise auf Brutvorkommen.

Erhaltungszustand der lokalen Population

Von einer lokalen Population kann bei dieser Gilde sinnhafterweise nicht gesprochen werden.

Darlegung der Betroffenheit der Arten

Gildenspezifische VermeidungsmaBnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (Nummerierung laut LBP)
[ vermeidungsmaRnahmen

sind nicht vorgesehen

[J vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF-MaRBnahmen)

sind nicht erforderlich

Prognose und Bewertung der Tétungstatbestande gemaR § 44 Abs. 1, Nr. 1 BNatSchG

Anlage- oder baubedingte T6tung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen
[ Tiere oder deren Entwicklungsformen werden gefangen, getdtet oder verletzt

[X] Tiere oder deren Entwicklungsformen werden nicht gefangen, getdtet oder verletzt

Betriebsbedingte T6tung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen

[ hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefdhrdung erhaht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei Individuen in signifikanter
Weise

X1 hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefdhrdung erhéht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei Individuen nicht in signifikanter
Weise

Anlage- und baubedingte Tétungen erscheinen ausgeschlossen.

Betriebsbedingte Tétungen von einzelnen durchziehenden oder Giberwinternden Landvogeln sind entlang der Trasse nicht auszuschlie-
RBen. Auf dem Zug in die Winterquartiere bzw. in die Bruthabitate muss eine Vielzahl von Verkehrswegen tiberflogen werden. Deshalb,
und weil es sich lediglich um den Ausbau vorhandener Straen handelt, ist aber von einer signifikanten Erhéhung des betriebsbedingten
Kollisionsrisikos der Individuen nicht auszugehen.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestinde gemall § 44 Abs. 1, Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Entnahme, Beschddigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten, Priifung nach § 44 Abs. 1, Nr. 3 BNatSchG

[ - Fortpflanzungs- oder Ruhestitten werden aus der Natur entnommen, beschédigt oder zerstort

- Nahrungs- und/oder andere essenzielle Teilhabitate werden so erheblich beschiddigt oder zerstért, dass dadurch die Funktionsfa-
higkeit von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten vollstandig entfallt

Fortpflanzungs- oder Ruhestédtten werden durch sonstige Vorhabenswirkungen so beeintrachtigt und damit beschadigt, dass diese
nicht mehr nutzbar sind
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V2

Gruppe der Durchziigler und Wintergaste ohne Gewasserbindung

- weiterer Prufschritt erforderlich

X keines der oben genannten Kriterien trifft zu
-> Verbotstatbestdnde gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 3 werden nicht erfullt

Fortpflanzungsstatten sind nicht betroffen, Beschadigungen oder Zerstérungen von Ruhestétten sind nicht gegeben.

Prognose und Bewertung der Storungstatbestiande gemaR § 44 Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Storen von Tieren wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten
[ die Stérung fuhrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
X1 die Stérung fithrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Erhebliche Stérungen wihrend der Uberwinterungs- und Wanderzeiten sind nicht gegeben.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestdnde

Die Verbotstatbestidnde nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
[ treffenzu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)
X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit)

[ treffen nicht zu unter Beriicksichtigung
folgender MaRnahmen: (artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit)

Vorsorgliche Ausnahmepriifung

Obwohl keine Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG erfillt sind, werden im
Folgenden vorsorglich die naturschutzfachlichen Voraussetzungen fiir eine Ausnahme gemal} § 45
Abs. 7 BNatSchG gepriift.

Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fiir eine Ausnahme nach & 45 Abs. 7 BNatSchG

Wahrung des Erhaltungszustandes

Die Gewahrung einer Ausnahme fihrt zu:

X1 keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Populationen in Baden-Wiirttemberg
Kompensatorische MaBnahmen (Nummerierung laut LBP)
sind nicht vorgesehen und erscheinen auch nicht notwendig

Durch die flr andere Arten konzipierte MaBnahme G1 ,,Bepflanzung der neuen Béschungs- und StraBennebenflachen mit hochwiichsi-
gen, dichten Geholzflachen und Solitargehdlzen” wird die Kollisionsgefahr mit dem StraRenverkehr verringert.

Es ist sichergestellt, dass sich der derzeitige Erhaltungszustand der Rast- und Uberwinterungsvorkommen fiir Landvégel im Naturraum
und somit auch in Baden-Wirttemberg insgesamt nicht verschlechtert.

Vergleich zumutbarer Alternativen mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fiir die Art

Aus Sicht des Vorhabenstrégers liegt keine zumutbare Alternative vor.
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V3

Gruppe der Nahrungsgaste wahrend der Brutzeit mit Gewasserbindung

Eisvogel (Alcedo atthis), Graureiher (Ardea cinerea), Kormoran (Phalacrocorax carbo), Lachméwe (Larus ridibundus),
Rohrweihe (Circus aeruginosus), WeiBstorch (Ciconia ciconia)

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autdkologie/Verbreitung in Baden-Wiirttemberg

Alle im UG als Nahrungsgaste nachgewiesenen Vogelarten briten in der Umgebung. Bis auf den WeiRstorch, welcher Feuchtgebiete nur
zur Nahrungssuche frequentiert, sind alle anderen Arten mit ihren Brutpldtzen an Gewasser gebunden.

Die genannten Arten besitzen alle ihre landesweiten Verbreitungsschwerpunkte in der Oberrheinebene.

Vorkommen im Untersuchungsgebiet

X nachgewiesen [ potenziell moglich

Alle vorgenannten Arten sind im Untersuchungsgebiet nachgewiesen.

Eisvogel: unregelmaRiger Nahrungsgast von (wahrscheinlich) auf Pfalzer Seite briitenden Végeln in der Albschlute
Graureiher: regelmaRiger, ganzjdhrig auftretender Nahrungsgast an allen Gewdsserufern

Kormoran: regelmiRiger Nahrungsgast auf der Alb, entlang des Rheins und im groRen Weiher nordéstlich des Olkreuzes

Lachmoéwe: unregelméRiger Nahrungsgast bei Niedrigwasser in den Buhnenfeldern des Rheins im Bereich der geplanten neuen Rhein-
briicke

Rohrweihe und WeiBstorch: unregelmaRige Nahrungsgéaste in den Nasswiesen zwischen 6stlichem Albdeich und RaffineriestraRe

Erhaltungszustand der lokalen Population

Als lokale Population werden die Artvorkommen zwischen Rhein im Westen, KA-Eggenstein im Norden, KA-Neureut und KA-Knielingen
im Osten sowie der Bahnlinie Karlsruhe — Wdrth im Stiden definiert.

Die Gewdsser im Betrachtungsraum — Kiesseen, Altwasser, FlieRgewdsser und Deckung bietende Kleingewasser — sind wichtige Nah-
rungs- und Bruthabitate. Die besten Brutgebiete der vorgenannten Arten liegen nérdlich auRerhalb des UG. Der Erhaltungszustand der
lokalen Populationen von Vogelarten mit Gewasserbindung, die im UG selbst nicht briten, wird auf Grund von Stérungen und starker
anthropogener Uberprigung der Habitate als unzureichend eingestuft.

Darlegung der Betroffenheit der Arten

Gildenspezifische VermeidungsmaBnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (Nummerierung laut LBP)
X vermeidungsmaBnahmen

V4 Uberbriickung des Rheins und der Alb bereits ab den vorhandenen Deichen, um Retentionsverluste zu verhindern und die Durchlas-
sigkeit im Deichvorland (fir Hochwasserereignisse und Fauna-Bewegungen) zu erhalten

[J vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF-MaRBnahmen)

sind nicht vorgesehen

Prognose und Bewertung der Tétungstatbestande gemaR § 44 Abs. 1, Nr. 1 BNatSchG

Anlage- oder baubedingte T6tung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen
[J Tiere oder deren Entwicklungsformen werden gefangen, getotet oder verletzt

[X] Tiere oder deren Entwicklungsformen werden nicht gefangen, getétet oder verletzt

Betriebsbedingte T6tung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen

[ nhinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefidhrdung erhéht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei Individuen in signifikanter
Weise

X1 hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefdhrdung erhéht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei Individuen nicht in signifikanter
Weise

Bau- oder anlagebedingte Tétungen von Nahrungsgédsten mit Gewdsserbindung mussen nicht beflirchtet werden.

Durch die Uberbriickung von Rhein und Alb (V4) bleibt die Durchlassigkeit fiir tief fliegende Arten wie den Eisvogel, die sich an den Lauf

von Gewassern als Leitlinien halten, gewahrt. Von Reihern, Kormoranen und Méwen wird die bestehende Rheinbriicke der B 10alt in
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V3

Gruppe der Nahrungsgaste wahrend der Brutzeit mit Gewasserbindung

aller Regel hoch (iberflogen. Kollisionstrachtige, knappe Uberfliige oder gar Kollisionen selbst wurden vom Verf. in den letzten 25 Jahren
hier nie beobachtet.

Eine geringe betriebsbedingte Gefahrdung ist fir in ihre Nahrungshabitate einfallende oder aus ihnen abfliegende Wasservogel gegeben.
Dies betrifft insbesondere den Kormoran entlang der Alb im Bereich des neuen Briickenbauwerkes, als auch die Rohrweihe und den
WeilSstorch beim Anflug an die Nasswiesen zwischen Alb und RaffineriestraRe. Ob letztgenannte Arten die Fldche nach dem Bau der

B 10neu als Teil-Nahrungsraum tberhaupt noch nutzen werden, erscheint jedoch unwahrscheinlich. Da es sich in diesem Bereich ledig-
lich um den Ausbau vorhandener StraRen handelt, ist jedoch von einer signifikanten Erhéhung des betriebsbedingten Kollisionsrisikos der
Individuen nicht auszugehen.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestinde gemaR § 44 Abs. 1, Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten, Priifung nach § 44 Abs. 1, Nr. 3 BNatSchG

[ - Fortpflanzungs- oder Ruhestitten werden aus der Natur entnommen, beschidigt oder zerstort

- Nahrungs- und/oder andere essenzielle Teilhabitate werden so erheblich beschddigt oder zerstért, dass dadurch die Funktionsfa-
higkeit von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten vollstandig entfallt

Fortpflanzungs- oder Ruhestétten werden durch sonstige Vorhabenswirkungen so beeintrachtigt und damit beschadigt, dass diese
nicht mehr nutzbar sind

- weiterer Prufschritt erforderlich

X keines der oben genannten Kriterien trifft zu
- Verbotstatbestdnde gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 3 werden nicht erfillt

Eine mogliche Schadigung von Fortpflanzungsstatten kommt nicht in Betracht, da die Arten im Eingriffsraum nicht briiten. ,Eine gesetz-
lich geschiitzte Wohn- und Zufluchtsstitte liegt dann vor, wenn eine Ortlichkeit von einer Art in einer sensiblen Phase oder Funktion des
Lebenszyklus nicht nur kurzzeitig und einmalig, sondern Uiber einen artspezifisch unterschiedlichen Zeitraum immer wieder als Aufent-
haltsort genutzt wird, sie in begrenzter Zahl vorhanden ist und die Art deshalb an sie gebunden ist” (GELLERMANN & SCHREIBER 2007: 171).
Dies trifft fur die hier zu behandelnden Vogelarten im konkreten Fall nicht zu. Ein Schadigungstatbestand gemaR § 44 Abs. 1, Nr. 3
BNatSchG ist somit nicht gegeben.

Prognose und Bewertung der Storungstatbestinde gemaR § 44 Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten
[ die Stérung fithrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
X die Stérung fuhrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Der Stérungstatbestand ist im vorliegenden Fall nicht einschlagig, da das Gebiet von den genannten Arten als Nahrungshabitat nur unre-
gelmaRig aufgesucht wird (Eisvogel, Lachmoéwe, Rohrweihe, WeiBstorch) bzw. die Arten entlang der Alb in ungestérte Bereiche auswei-
chen kénnen (Graureiher, Kormoran).

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestiande

Die Verbotstatbestdande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
[ treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)
[ treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit)

X1 treffen nicht zu unter Beriicksichtigung

folgender MaBnahmen: V4 (artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit)

Vorsorgliche Ausnahmepriifung

Obwohl keine Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG erfillt sind, werden im
Folgenden vorsorglich die naturschutzfachlichen Voraussetzungen fiir eine Ausnahme gemal} § 45
Abs. 7 BNatSchG gepriift.
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Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fiir eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Wahrung des Erhaltungszustandes

Die Gewadhrung einer Ausnahme fiihrt zu:

X1 keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Populationen in Baden-Wiirttemberg

Kompensatorische MaBnahmen (Nummerierung laut LBP)

erscheinen nicht notwendig; trotzdem profitiert die Gilde von der nachfolgend genannten MaRnahme:

G1 Bepflanzung der neuen Béschungs- und StraBennebenfldchen; Ansaat von Landschaftsrasen in den nicht bepflanzten Bereichen

Durch die ,,Bepflanzung der neuen Boschungs- und StraRennebenflachen mit hochwiichsigen, dichten Gehdlzflachen und Solitdrgehol-
zen“ (G1) werden Uberflughilfen entwickelt, die Schutz vor Kollisionen bieten.

Es ist insgesamt sichergestellt, dass sich der Erhaltungszustand der Gruppe der ,Nahrungsgaste wahrend der Brutzeit mit Gewasserbin-
dung” im Naturraum und somit auch in Baden-Wirttemberg insgesamt nicht verschlechtert.

Vergleich zumutbarer Alternativen mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fiir die Art

Aus Sicht des Vorhabenstrégers liegt keine zumutbare Alternative vor.

v4

Gruppe der Nahrungsgaste wahrend der Brutzeit ohne Gewasserbindung

Mauersegler (Apus apus), Mehlschwalbe (Delichon urbicum), Mittelspecht (Dendrocopos medius), Rauchschwalbe (Hi-
rundo rustica), Turmfalke (Falco tinnunculus)

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autdkologie/Verbreitung in Baden-Wiirttemberg

Unter den nachgewiesenen Arten dieser Gilde handelt es sich, mit Ausnahme des Mittelspechtes als Brutvogel von alten, eichendomi-
nierten Waldern, um Kulturfolger, die ausschlieBlich (Segler, Schwalben) oder vorzugsweise (Turmfalke) im Siedlungsbereich nisten.

Alle Arten sind landesweit verbreitet.

Vorkommen im Untersuchungsgebiet
X nachgewiesen [ potenziell moglich

Mehlschwalbe und Rauchschwalbe: seltene Nahrungsgéste im Luftraum tber dem gesamten Offenland sowie dem 6stlichen Teil der
ehemaligen Raffinerie-Erweiterungsflache

Mauersegler: regelméafiger Nahrungsgast im Luftraum

Mittelspecht: unregelméRiger Nahrungsgast im Auwald nérdlich des Pionierhafens; Brutvorkommen im angrenzenden Auwald nérdlich
des UG

Turmfalke: unregelmaRiger Nahrungsgast im norddstlich Teil des UG

Erhaltungszustand der lokalen Population

Als lokale Population werden die Artvorkommen zwischen Rhein im Westen, KA-Eggenstein im Norden, KA-Neureut und KA-Knielingen
im Osten sowie der Bahnlinie Karlsruhe — Wdrth im Stiden definiert.

Der Erhaltungszustand der lokalen Populationen der Arten dieser Gilde ist nicht einheitlich. Der Mittelspecht als einzige Waldart zeigt im
25jahrigen Betrachtungszeitraum von 1980 bis 2004 stabile Bestdnde, die Kulturfolger maRige (Mauersegler, Turmfalke) bis starke
(Schwalben) Riickgange (HOLZINGER et al. 2007).
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V4

Gruppe der Nahrungsgaste wahrend der Brutzeit ohne Gewasserbindung

Darlegung der Betroffenheit der Arten

Gildenspezifische VermeidungsmaBnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (Nummerierung laut LBP)
X1 vermeidungsmaRnahmen

V4 Uberbriickung des Rheins und der Alb bereits ab den vorhandenen Deichen, um Retentionsverluste zu verhindern und die Durchlas-
sigkeit im Deichvorland (fir Hochwasserereignisse und Fauna-Bewegungen) zu erhalten

[ vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF-MaRnahmen)

sind nicht vorgesehen

Prognose und Bewertung der Totungstatbestande gemaR § 44 Abs. 1, Nr. 1 BNatSchG

Anlage- oder baubedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen)
[ Tiere oder deren Entwicklungsformen werden gefangen, getotet oder verletzt

[X] Tiere oder deren Entwicklungsformen werden nicht gefangen, getdtet oder verletzt

Betriebsbedingte T6tung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen

[ hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhéht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei Individuen in signifikanter
Weise

X hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhéht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei Individuen nicht in signifikanter
Weise
Anlage- und baubedingte T6tungen sind ausgeschlossen.

Durch die Uberbriickung von Rhein und Alb (V4) bleibt die Durchlissigkeit fiir tief fliegende Arten wie die Rauchschwalbe im Bereich der
FlieBgewasser gewahrt. Betriebsbedingte sporadische Tétungen von einzelnen Individuen sind entlang der Trasse nicht vollig auszu-
schlieBen. Von einer signifikanten Erh6hung des betriebsbedingten Kollisionsrisikos der Individuen ist nicht auszugehen.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestinde gemaR § 44 Abs. 1, Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten, Priifung nach § 44 Abs. 1, Nr. 3 BNatSchG

[ - Fortpflanzungs- oder Ruhestitten werden aus der Natur entnommen, beschédigt oder zerstort
- Nahrungs- und/oder andere essenzielle Teilhabitate werden so erheblich beschddigt oder zerstért, dass dadurch die Funktionsfa-
higkeit von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten vollstandig entfallt

Fortpflanzungs- oder Ruhestatten werden durch sonstige Vorhabenswirkungen so beeintrachtigt und damit beschadigt, dass diese
nicht mehr nutzbar sind

-> weiterer Prufschritt erforderlich

X keines der oben genannten Kriterien trifft zu
- Verbotstatbestidnde gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 3 werden nicht erfullt

Eine mogliche Schadigung von Fortpflanzungsstatten kommt nicht in Betracht, da die Arten im Eingriffsraum nicht briten. ,Eine gesetz-
lich geschiitzte Wohn- und Zufluchtsstétte liegt dann vor, wenn eine Ortlichkeit von einer Art in einer sensiblen Phase oder Funktion des
Lebenszyklus nicht nur kurzzeitig und einmalig, sondern Uber einen artspezifisch unterschiedlichen Zeitraum immer wieder als Aufent-
haltsort genutzt wird, sie in begrenzter Zahl vorhanden ist und die Art deshalb an sie gebunden ist” (GELLERMANN & SCHREIBER 2007: 171).
Dies trifft fur die hier zu behandelnden Vogelarten im konkreten Fall nicht zu. Ein Schadigungstatbestand gemaR § 44 Abs. 1, Nr. 3
BNatSchG ist somit nicht gegeben.

Prognose und Bewertung der Storungstatbestiande gemaR § 44 Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten
[ die Stérung fuhrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
X1 die Stérung fithrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Der Storungstatbestand ist im vorliegenden Fall nicht einschlagig, da das Gebiet von den genannten Arten nur sporadisch als Nahrungs-

habitat aufgesucht wird bzw. eine Art (Mauersegler) in der Regel so hoch fliegt, dass kaum Kollisionsgefahr besteht.
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V4

Gruppe der Nahrungsgaste wahrend der Brutzeit ohne Gewasserbindung

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestdande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
[ treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)
[ treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit)

[X] treffen nicht zu unter Beriicksichtigung
folgender MaRnahmen: V4 (artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit)

Vorsorgliche Ausnahmepriifung

Obwohl keine Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG erfiillt sind, werden im
Folgenden vorsorglich die naturschutzfachlichen Voraussetzungen fiir eine Ausnahme gemal} § 45
Abs. 7 BNatSchG gepriift.

Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fiir eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Wahrung des Erhaltungszustandes

Die Gewdhrung einer Ausnahme fihrt zu:

X keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Populationen in Baden-Wiirttemberg

Kompensatorische Manahmen (Nummerierung laut LBP)

erscheinen nicht notwendig; trotzdem profitiert die Gilde von der nachfolgend genannten MalRnahme:

G1 Bepflanzung der neuen Boschungs- und StraBennebenfldchen; Ansaat von Landschaftsrasen in den nicht bepflanzten Bereichen

Durch die ,,Bepflanzung der neuen Boschungs- und StraRennebenflachen mit hochwiichsigen, dichten Gehdlzflachen und Solitargehol-
zen” (G1) werden Uberflughilfen entwickelt, die Schutz vor Kollisionen bieten.

Es ist insgesamt sichergestellt, dass sich der Erhaltungszustand der Gruppe der ,,Nahrungsgaste wahrend der Brutzeit ohne Gewdsserbin-
dung” im Naturraum und somit auch in Baden-Wirttemberg insgesamt nicht verschlechtert.

Vergleich zumutbarer Alternativen mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fiir die Art

Aus Sicht des Vorhabenstrégers liegt keine zumutbare Alternative vor.

V5

Gruppe der ungefahrdeten Brutvogel mit Waldbindung

Amsel (Turdus merula), Blaumeise (Parus caeruleus), Buchfink (Fringilla coelebs), Buntspecht (Dendrocopos major), Ei-
chelhdher (Garrulus glandarius), Gartenbaumlaufer (Certhia brachydactyla), Gartengrasmiicke (Sylvia borin), Kleiber
(Sitta europaea), Kohlmeise (Parus major), Monchsgrasmiicke (Sylvia atricapilla), Rabenkrdhe (Corvus corone), Ringel-
taube (Columba palumbus), Rotkehlchen (Erithacus rubecula), Schwanzmeise (Aegithalos caudatus), Singdrossel (Turdus
philomelos), Star (Sturnus vulgaris), Sumpfmeise (Parus palustris), Zaunkonig (Troglodytes troglodytes), Zilpzalp (Phyllos-
copus collybita)

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autokologie/Verbreitung in Baden-Wiirttemberg

Ubiquitdre Vogelarten werden hinsichtlich ihrer Autokologie und Verbreitungssituation nicht ndher beschrieben.
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V5

Gruppe der ungefahrdeten Brutvogel mit Waldbindung

Vorkommen im Untersuchungsgebiet

[X] nachgewiesen [ potenziell moglich

Im gesamten UG sind oben genannte Arten mit Ausnahme der Schwanzmeise weit verbreitet und haufig. Letztere ist in Baden-
Wirttemberg allgemein verbreitet, im UG jedoch auf Grund des weitgehenden Fehlens von Nadelgehdlzen selten.
Erhaltungszustand der lokalen Population

Als lokale Population werden die Artvorkommen zwischen Rhein im Westen, KA-Eggenstein im Norden, KA-Neureut und KA-Knielingen
im Osten sowie der Bahnlinie Karlsruhe — Worth im Stiden definiert.

Es wird von einem giinstigen Erhaltungszustand ausgegangen, da die Arten allgemein haufig und — bis auf den Star — ungefdhrdet sind.

Darlegung der Betroffenheit der Arten

Gildenspezifische VermeidungsmaBnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (Nummerierung laut LBP)
X1 vermeidungsmaRnahmen
S1 Schutz von Biotopstrukturen wahrend der Bauzeit gemaR DIN 18920 bzw. RAS-LP4

V1 Soweit bautechnisch moglich, Verzicht auf Baustelleneinrichtungen und Baustreifen (durch Nutzung der Innenohrflachen oder
vorhandener Straen); d. h. der eigentlich notwendige, Uberwiegend 10 m breite Baustreifen wird in 6kologisch sensiblen Bereichen
auf einen 5 m breiten Streifen reduziert oder es wird auf einen Baustreifen verzichtet (Vor-Kopf-Bauweise)

V2 Baufeldfreimachung auBerhalb der Brutzeit von Vogeln
X vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF-MaRnahmen)

A5 Altholzentwicklung, Anbringen von 20 Vogel-Nistkasten [im Bereich der ehemaligen Raffinerie-Erweiterungsflache]

Prognose und Bewertung der Tétungstatbestande gemaR § 44 Abs. 1, Nr. 1 BNatSchG

Anlage- oder baubedingte T6tung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen
[J Tiere oder deren Entwicklungsformen werden gefangen, getotet oder verletzt

[X] Tiere oder deren Entwicklungsformen werden nicht gefangen, getdtet oder verletzt

Betriebsbedingte T6tung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen

[ hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefdhrdung erhaht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei Individuen in signifikanter
Weise

X hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhaht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei Individuen nicht in signifikanter
Weise

Anlage- oder baubedingte Tétungen von Vogeln oder deren Entwicklungsformen werden durch die MaRnahme V2 ,,Baufeldfreimachung

aulerhalb der Brutzeit von Végeln“ ausgeschlossen.

Vereinzelte betriebsbedingte Kollisionen mit Kfz kénnen nicht véllig ausgeschlossen werden. Da es sich aber lediglich um den Ausbau
vorhandener StraRen handelt, muss eine signifikante Erhéhung des betriebsbedingten Kollisionsrisikos der Individuen nicht befiirchtet
werden.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestinde gemaR § 44 Abs. 1, Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Entnahme, Beschddigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten, Priifung nach § 44 Abs. 1, Nr. 3 BNatSchG

[ - Fortpflanzungs- oder Ruhestéitten werden aus der Natur entnommen, beschédigt oder zerstort
- Nahrungs- und/oder andere essenzielle Teilhabitate werden so erheblich beschiddigt oder zerstért, dass dadurch die Funktionsfa-
higkeit von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten vollstandig entfallt

Fortpflanzungs- oder Ruhestatten werden durch sonstige Vorhabenswirkungen so beeintrachtigt und damit beschadigt, dass diese
nicht mehr nutzbar sind

-> weiterer Prufschritt erforderlich
X keines der oben genannten Kriterien trifft zu

- Verbotstatbestidnde gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 3 werden nicht erfullt

Einer Beschadigung von Fortpflanzungsstatten wird durch die MaRnahme V2 ,,Baufeldfreimachung auRerhalb der Brutzeit von Vogeln”

entgegengewirkt. Fur den Star — die einzige Art aus dieser Gilde, die in Baden-Wirttemberg auf der ,Vorwarnliste” gefiuhrt wird — wer-
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V5

Gruppe der ungefahrdeten Brutvogel mit Waldbindung

den 20 spezielle Starenkasten in der ehemaligen Raffinerie-Erweiterungsflache bereits vor Beginn der Rodungsarbeiten aufgehangt (A5),
sodass ohne zeitlichen Bruch Bruthohlen zur Verfligung stehen. Diese kénnen auch von anderen Hohlenbritern genutzt werden. Der
Buntspecht, eine weitere hohlenbritende Art, besitzt in seinem Revier stets mehrere Héhlen, die er nutzt. Dartber hinaus ist der Specht
in der Lage, sich neue Hohlen selbst zu zimmern. Deshalb muss auch bei dieser Art nicht beflirchtet werden, dass Ruhestatten so stark
beeintrachtigt und damit beschadigt werden, dass sie fir die Art nicht mehr nutzbar sind.

Prognose und Bewertung der Storungstatbestiande gemaR § 44 Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten
[ die Stérung fithrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
X die Storung fuhrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

MaBnahme V1: ,Soweit bautechnisch maglich, Verzicht auf Baustelleneinrichtungen und Baustreifen (durch Nutzung der Innenohrfla-
chen oder vorhandener Straen); d. h. der eigentlich notwendige, tiberwiegend 10 m breite Baustreifen wird in 6kologisch sensiblen
Bereichen auf einen 5 m breiten Streifen reduziert oder es wird auf einen Baustreifen verzichtet (Vor-Kopf-Bauweise)“. Dadurch wird die
Flacheninanspruchnahme auf ein MindestmaR reduziert. Trotzdem kommt es durch anlagebedingten Waldverlust (Habitatverlust) und
durch bau- und betriebsbedingten Larm und visuelle Effekte zu Stérungen von Brutvogeln mit Waldbindung im Bereich der geplanten

Trasse. Diese lassen sich im Umfeld des Eingriffes durch die vorgesehene , Altholzentwicklung im Bereich der ehemaligen Raffinerie-
Erweiterungsflache” (A5) nur unzureichend kompensieren. Bei den Vertretern dieser Gilde handelt es sich um weit verbreitete und
haufige Arten mit wenig spezifischen Habitatanspriichen. Daher wird davon ausgegangen, dass die betroffenen Individuen kleinrdumig
ausweichen kénnen und es zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Populationen kommt.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestinde

Die Verbotstatbestidnde nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
[ treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)
[ treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit)

X1 treffen nicht zu unter Beriicksichtigung
folgender MaBnahmen: A5, S1,V1, V2 (artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit)

Vorsorgliche Ausnahmepriifung

Obwohl keine Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG erfiillt sind, werden im
Folgenden vorsorglich die naturschutzfachlichen Voraussetzungen fiir eine Ausnahme gemal} § 45
Abs. 7 BNatSchG gepriift.

Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fiir eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Wahrung des Erhaltungszustandes

Die Gewahrung einer Ausnahme fihrt zu:

X keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Populationen in Baden-Wiirttemberg
Kompensatorische MaBnahmen (Nummerierung laut LBP)

E1 Entwicklung artenreicher Waldflachen mit strukturreichen Waldrandern [stdlich von KA-Eggenstein]
E5 Altholzsicherung und -entwicklung [im ehemaligen Tanklager KA-Huttenheim]

S4 Errichten einer Irritationsschutzwand

Ad-hoc-MaRnahmen bei Lebensraumverlust fiir Waldarten sind nicht ohne weiteres realisierbar. Neuaufforstungen benétigen — je nach
betroffener Vogelart — Jahre bis Jahrzehnte, bis sie in die artspezifische Habitatqualitat hineinwachsen. Eine sofort wirksame MaBnahme
stellt die langfristige Sicherung von Altholzbestanden dar, da die Habitate bereits entwickelt sind und als Lebensrdume zur Verflgung
stehen. Als weitere — je nach betroffener Art mittel- bis langfristig wirksame — MaRnahme sind Neuaufforstungen vorgesehen. Beide
MaRnahmentypen werden bereits im Vorfeld des Eingriffes realisiert.

Im auBerhalb des Betrachtungsgebietes der lokalen Population gelegenen ehemaligen Militar-Tanklager bei KA-Huttenheim werden
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Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fiir eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

18,9 ha bestehende Waldflachen langfristig bis in deren Zerfallsphase erhalten, eine forstliche Nutzung der Geholzbestdande wird ausge-
schlossen (E5). Dariiber hinaus werden stidlich von KA-Eggenstein 6,7 ha Ackerflaichen mit standortgerechten einheimischen Laubbau-
marten aufgeforstet. An den Waldréandern, welche dem Offenland zugewandt sind, werden typische Waldrandarten aus regionaler
Herkunft zur Entwicklung eines gestuften, gebiischreichen Waldrandes gepflanzt (E1).

Durch das ,Errichten einer Irritationsschutzwand” (S4) wird sichergestellt, dass die Auwaldbestande sudlich der bestehenden B 10 durch
absehbar verstarkt auftretende Lichtimmissionen nicht zusatzlich belastet werden. In diesem Bereich kommt es dadurch sogar zu einer
Verbesserung der derzeitigen Situation, was den dort briitenden Waldarten zu Gute kommt. Eine Verstarkung der Larmimmissionen wird
dort nicht erwartet, da der Verkehr auf dem Olkreuz nur langsam flieRt und eine starke Vorbelastung durch die B 10alt bereits gegeben
ist.

Durch die ergriffenen MaRBnahmen ist sichergestellt, dass sich der Erhaltungszustand der haufigen Vogelarten mit Waldbindung im Na-
turraum und somit auch in Baden-Wirttemberg insgesamt nicht verschlechtert.

Vergleich zumutbarer Alternativen mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fiir die Art

Aus Sicht des Vorhabenstrégers liegt keine zumutbare Alternative vor.

V6

Gruppe der ungefahrdeten Brutvogel mit Gewdsserbindung

Bachstelze (Motacilla alba), Blasshuhn (Fulica atra), Hockerschwan (Cygnus olor), Stockente (Anas platyrhynchos), Teich-
rohrsanger (Acrocephalus scirpaceus)

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autdkologie/Verbreitung in Baden-Wiirttemberg

Ubiquitdre Vogelarten werden hinsichtlich ihrer Autdkologie und Verbreitungssituation nicht naher beschrieben.

Vorkommen im Untersuchungsgebiet

X nachgewiesen [ potenziell moglich

Alle genannten Arten durch Kartierungen als Brutvogel nachgewiesen.

Bachstelze: MaRig haufiger Brutvogel, siidlich des Pionierhafens, im Siedlungsbereich nordéstlich des Olkreuzes und entlang der Alb
Blasshuhn: MaRig haufiger Brutvogel entlang der Alb im Gesamtabschnitt des UG

Hockerschwan: Brutvogel im groBen Weiher nordéstlich des Olkreuzes; regelméaRiger Nahrungsgast im gesamten Albabschnitt des UG

Stockente: Britet in hoher Dichte entlang des gesamten Albabschnittes des UG; regelmaRiger Wintergast auf allen groReren Gewassern,
einschlieBlich der Rheinufer

Teichrohrsadnger: Seltener Brutvogel in verschilften Feuchtbereichen in der ehemaligen Raffinerie-Erweiterungsflache, an einem verlan-
deten Teich nordnordéstlich des Olkreuzes sowie in kleineren Schilfflichen um Weiher siidwestlich und stdlich des Olkreuzes
Erhaltungszustand der lokalen Population

Als lokale Population werden die Artvorkommen zwischen Rhein im Westen, KA-Eggenstein im Norden, KA-Neureut und KA-Knielingen
im Osten sowie der Bahnlinie Karlsruhe — Wdrth im Stiden definiert.

Es wird von einem guten Erhaltungszustand ausgegangen, da die Arten allgemein als ungefahrdet gelten und sie auch am Oberrhein
verbreitet auftreten.

Darlegung der Betroffenheit der Arten

Gildenspezifische VermeidungsmaBnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (Nummerierung laut LBP)
X vermeidungsmaBnahmen
S1 Schutz von Biotopstrukturen wahrend der Bauzeit gemaf DIN 18920 bzw. RAS-LP4

V1 Soweit bautechnisch méglich, Verzicht auf Baustelleneinrichtungen und Baustreifen (durch Nutzung der Innenohrflachen oder

vorhandener StralRen); d. h. der eigentlich notwendige, Uiberwiegend 10 m breite Baustreifen wird in 6kologisch sensiblen Bereichen

Regierungsprasidium Karlsruhe MODUS CONSS'ULT ==

peyer GmbH



B 10, 2. Rheinbriicke Karlsruhe/Wérth Seite 100
Fachbeitrag Artenschutz nach §§ 44 und 45 BNatSchG

V6

Gruppe der ungefahrdeten Brutvogel mit Gewdsserbindung

auf einen 5 m breiten Streifen reduziert oder es wird auf einen Baustreifen verzichtet (Vor-Kopf-Bauweise)
V2 Baufeldfreimachung auRerhalb der Brutzeit von Vogeln

V5 Verzicht auf Einleitung von anfallendem Oberflachenwasser in Oberflaichengewasser, stattdessen Versickerung innerhalb von
Dammbdschungen und Sickerflachen liber eine 30 cm starke belebte Bodenschicht

[X] vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF-MaRnahmen)

A4 Aufwertung bestehender und Entwicklung neuer Stillgewdsser unterschiedlicher Auspragung in Verbindung mit angrenzender feuch-
ter Hochstaudenflur [im Bereich der ehemaligen Raffinerie-Erweiterungsflache]

A8 Naturnahe Umgestaltung der Alb

E2 Entwicklung von Stillgewassern unterschiedlicher Auspragung in Verbindung mit angrenzendem Schilfréhricht, GroRseggen-Ried und
feuchten Hochstaudenfluren; Anlage von artenreichen Wiesen- und Gehdlzflachen [stdlich von KA-Eggenstein]

E3 Entwicklung von Stillgewdssern unterschiedlicher Auspragung in Verbindung mit angrenzendem Schilfréhricht und feuchten Hoch-
staudenfluren; Anlage von artenreichen Geholzflachen [stidwestlich von KA-Eggenstein]

Prognose und Bewertung der Tétungstatbestande gemaR § 44 Abs. 1, Nr. 1 BNatSchG

Anlage- oder baubedingte T6tung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen
[ Tiere oder deren Entwicklungsformen werden gefangen, getotet oder verletzt

[X] Tiere oder deren Entwicklungsformen werden nicht gefangen, getdtet oder verletzt

Betriebsbedingte T6tung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen

[ hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhéht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei Individuen in signifikanter
Weise

X hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhéht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei Individuen nicht in signifikanter
Weise

Bau- und anlagebedingte Tétungen von wassergebundenen Vogelarten oder ihrer Entwicklungsformen lassen sich durch die Baufeld-
freimachung aulerhalb der Brutzeit von Vogeln (V2) vermeiden.

Eine gewisse betriebsbedingte Gefdhrdung ist fir in ihre Nahrungshabitate einfallende oder aus ihnen abfliegende Wasservogel gegeben.
Diese trifft insbesondere auf die Stockente entlang der Alb im Bereich des neuen Briickenbauwerkes zu. Die Eintrittswahrscheinlichkeit
ist jedoch gering, eine signifikante Erhohung des Kollisionsrisikos, insbesondere auch durch die Vorbelastung der bestehenden Albbriicke,
steht nicht zu befiirchten.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestinde gemaR § 44 Abs. 1, Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten, Priifung nach § 44 Abs. 1, Nr. 3 BNatSchG

[ - Fortpflanzungs- oder Ruhestétten werden aus der Natur entnommen, beschédigt oder zerstort
- Nahrungs- und/oder andere essenzielle Teilhabitate werden so erheblich beschédigt oder zerstort, dass dadurch die Funktionsfa-
higkeit von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten vollstandig entfallt
- Fortpflanzungs- oder Ruhestatten werden durch sonstige Vorhabenswirkungen so beeintrachtigt und damit beschadigt, dass diese
nicht mehr nutzbar sind
-> weiterer Prufschritt erforderlich
X keines der oben genannten Kriterien trifft zu
- Verbotstatbestidnde gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 3 werden nicht erfillt
Einer Beschadigung von Fortpflanzungsstatten wird durch die MaBnahme V2 ,,Baufeldfreimachung auRerhalb der Brutzeit von Vogeln”
entgegengewirkt. Ruhestdtten im Sinne von Wohn- und Zufluchtsstétten (vgl. GELLERMANN & SCHREIBER 2007: 171) sind nicht betroffen.

Prognose und Bewertung der Storungstatbestiande gemaR § 44 Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten
[ die Stérung fuhrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
X1 die Stérung fithrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Durch die MaRnahme V1 ,Soweit bautechnisch moglich, Verzicht auf Baustelleneinrichtungen und Baustreifen (durch Nutzung der
Innenohrfldchen oder vorhandener StraRen); d. h. der eigentlich notwendige, Gberwiegend 10 m breite Baustreifen wird in 6kologisch
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V6

Gruppe der ungefahrdeten Brutvogel mit Gewdsserbindung

sensiblen Bereichen auf einen 5 m breiten Streifen reduziert oder es wird auf einen Baustreifen verzichtet (Vor-Kopf-Bauweise)” wird die
Flacheninanspruchnahme auf ein Mindestmal reduziert. Trotzdem kommt es bau-, anlage- und betriebsbedingt zum Verlust von Teich-

rohrsdnger-Bruthabitaten in der ehemaligen Raffinerie-Erweiterungsflache. Durch das neue Briickenbauwerk tiber die Alb kommt es in
diesem FlieRabschnitt ebenfalls zu Stérungen wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszei-
ten. Betroffen sind hier insbesondere Bldsshuhn und Stockente.

Durch die MaRnahmen S1 und V1 werden die Eingriffe auf ein MindestmaR reduziert. Durch den Verzicht auf das Einleiten von anfallen-
dem Oberflachenwasser in Oberflaichengewdsser (V5) werden bestehende Gewdsserlebensrdume nicht zusatzlich betriebsbedingt belas-
tet.

Eine Vielzahl von MaBnahmen, die Habitatverbesserung an Gewassern oder Gewasserneuanlagen zum Ziel haben, kénnen die vorge-
nannten stérungsbedingten Beeintrachtigungen kompensieren. Die zentrale MaBnahme zur Aufwertung der Lebensrdaume von unge-
fahrdeten Brutvogeln mit Gewasserbindung stellt die ,,Naturnahe Umgestaltung der Alb” (A8) dar. Durch leichte Maandrierung und
teilweise Verengung des Gewasserlaufes, durch die Anlage eines Altarmes und der Entwicklung von feuchten Hochstaudenfluren und
Schilfréhrichten durch Absenkung der Vorlander entstehen strukturreiche Ufer- und Verlandungsbereiche mit sehr glinstigen Habitatbe-
dingungen fir Brutvogel mit Gewdsserbindung. Als weitere MaRnahmen zur Kompensation sind die vorgezogenen Gewasseraufwertun-
gen in der ehemaligen Raffinerie-Erweiterungsflache (A4) und die Gewasserneuanlagen mit Verlandungsbereichen bei KA-Eggenstein (E2
und E3) zu nennen.

Durch diese MaBnahmen ist sichergestellt, dass sich der Erhaltungszustand der lokalen Populationen der ungefdhrdeten Brutvogelarten
mit Gewdsserbindung nicht verschlechtert.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestdande

Die Verbotstatbestidnde nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
[ treffenzu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)
[ treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit)

[X treffen nicht zu unter Beriicksichtigung
folgender MaBnahmen: A4, A8,E2,E3,S1,V1,V2,V5 (artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit)

Vorsorgliche Ausnahmepriifung

Obwohl keine Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG erfillt sind, werden im
Folgenden vorsorglich die naturschutzfachlichen Voraussetzungen fiir eine Ausnahme gemalR § 45
Abs. 7 BNatSchG gepriift.

Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fiir eine Ausnahme nach & 45 Abs. 7 BNatSchG

Wahrung des Erhaltungszustandes

Die Gewahrung einer Ausnahme fihrt zu:

X keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Populationen in Baden-Wiirttemberg
Kompensatorische MaRnahmen (Nummerierung laut LBP)

sind nicht notwendig; von den nachfolgend genannten MaRBnahmen profitieren die Vertreter dieser Gruppe:
G1 Bepflanzung der neuen Béschungs- und StraRennebenflachen

S4 Errichten einer Irritationsschutzwand

Die ,,Bepflanzung der neuen Béschungs- und StraBennebenflachen mit hochwiichsigen, dichten Gehdlzflachen und Solitdargehodlzen” (G1)
bietet Schutz vor Kollisionsverlusten. Durch das Errichten einer Irritationsschutzwand am Siidrand des Olkreuzes (S4) kommt es zur
Verbesserung der jetzigen Situation, wovon insbesondere Stockente und Blasshuhn profitieren.

Die vorgeschlagenen MaBnahmen stellen sicher, dass sich der Erhaltungszustand der hdufigen Vogelarten mit Gewdasserbindung im
Naturraum und somit auch in Baden-Wirttemberg insgesamt nicht verschlechtert.
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Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fiir eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Vergleich zumutbarer Alternativen mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fiir die Art

Aus Sicht des Vorhabenstragers liegt keine zumutbare Alternative vor.

V7

Gruppe der ungefahrdeten Brutvogel der Hecken- und Streuobstwiesen

Feldsperling (Passer montanus), Griinfink (Carduelis chloris), Heckenbraunelle (Prunella modularis), Nachtigall (Luscinia
megarhynchos), Stieglitz (Carduelis carduelis)

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autdkologie/Verbreitung in Baden-Wiirttemberg

Ubiquitédre Vogelarten werden hinsichtlich ihrer Autdkologie und Verbreitungssituation nicht naher beschrieben. Der Feldsperling, einer
bundes- und landesweit in den einschlagigen Roten Listen als Art der ,,Vorwarnliste” gefiihrten Spezies wird hier mit behandelt, da seine
Lebensstatten im UG vorhabensbedingt nicht betroffen sind.

Vorkommen im Untersuchungsgebiet
X nachgewiesen [ potenziell moglich

Alle genannten Spezies sind durch Kartierungen nachgewiesen. Die Arten nutzen die Hecken, Gebiische und Waldrander des UG als
Lebensraum.

Feldsperling: seltener Brutvogel in den Obstwiesen direkt 6stlich des Rheins, nordlich des Pionierhafens sowie in den Altobstbesténden
nordéstlich und stidéstlich des Olkreuzes

Griinfink: maRig haufiger Brutvogel stidlich des Pionierhafens, im Siedlungsbereich nordwestlich und insbesondere nordéstlich des
Olkreuzes sowie entlang der Alb

Heckenbraunelle: maRig haufiger Brutvogel in Auwaldresten und in luftfeuchten Hecken
Nachtigall: sehr haufiger Brutvogel in allen Auwaldresten und in vielen luftfeucht stockenden Geblischgruppen

Stieglitz: seltener Brutvogel um Brachen siidlich des Pionierhafens und in der ehemaligen Raffinerie-Erweiterungsflache

Erhaltungszustand der lokalen Population

Als lokale Population werden die Artvorkommen zwischen Rhein im Westen, KA-Eggenstein im Norden, KA-Neureut und KA-Knielingen
im Osten sowie der Bahnlinie Karlsruhe — Wdrth im Stiden definiert.

Die Arten sind weit verbreitet, so dass von einem guten Erhaltungszustand ausgegangen werden kann. Der im Gebiet seltene Feldsper-
ling ist vom Bauvorhaben nicht direkt betroffen.

Darlegung der Betroffenheit der Arten

Gildenspezifische VermeidungsmaBnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (Nummerierung laut LBP)
X vermeidungsmaBnahmen
S1 Schutz von Biotopstrukturen wahrend der Bauzeit gemaf DIN 18920 bzw. RAS-LP4

V1 Soweit bautechnisch méglich, Verzicht auf Baustelleneinrichtungen und Baustreifen (durch Nutzung der Innenohrflachen oder
vorhandener StralRen); d. h. der eigentlich notwendige, Uiberwiegend 10 m breite Baustreifen wird in 6kologisch sensiblen Bereichen
auf einen 5 m breiten Streifen reduziert oder es wird auf einen Baustreifen verzichtet (Vor-Kopf-Bauweise)

V2 Baufeldfreimachung auRerhalb der Brutzeit von Vogeln

V4 Uberbriickung des Rheins und der Alb bereits ab den vorhandenen Deichen, um Retentionsverluste zu verhindern und die Durchls-
sigkeit im Deichvorland (fir Hochwasserereignisse und Fauna-Bewegungen) zu erhalten

X vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF-MaRnahmen)
A8 Naturnahe Umgestaltung der Alb
E1 Entwicklung artenreicher Waldflachen mit strukturreichen Waldrandern [stdlich von KA-Eggenstein]

E2 ... Anlage von artenreichen Wiesen- und Geholzflachen [stidlich von KA-Eggenstein]
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V7

Gruppe der ungefahrdeten Brutvogel der Hecken- und Streuobstwiesen

E3 ... Anlage von artenreichen Gehdlzflachen [siidwestlich von KA-Eggenstein]

Prognose und Bewertung der Totungstatbestande gemaR § 44 Abs. 1, Nr. 1 BNatSchG

Anlage- oder baubedingte T6tung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen
[ Tiere oder deren Entwicklungsformen werden gefangen, getotet oder verletzt

[X] Tiere oder deren Entwicklungsformen werden nicht gefangen, getotet oder verletzt

Betriebsbedingte T6tung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen

[ ninsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefihrdung erhaht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei Individuen in signifikanter
Weise

X hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhéht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei Individuen nicht in signifikanter
Weise

Anlage- oder baubedingte Tétungen kénnen durch eine vollstandige Beseitigung aller Geholze im Baufeld (d. h. aller Strukturen, in denen
die Arten einen Nistplatz finden konnen) in den Wintermonaten vor Beginn der Brutsaison vermieden werden (V4).

Einzelne betriebsbedingte Kollisionen mit Kfz von Vogelindividuen sind nicht grundséatzlich auszuschlieRen. Da es sich lediglich um den
Ausbau vorhandener Stralen handelt, ist von einer signifikanten Erhohung des betriebsbedingten Kollisionsrisikos der Individuen jedoch
nicht auszugehen.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestiande gemaR § 44 Abs. 1, Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten, Priifung nach § 44 Abs. 1, Nr. 3 BNatSchG

[ - Fortpflanzungs- oder Ruhestitten werden aus der Natur entnommen, beschadigt oder zerstort
- Nahrungs- und/oder andere essenzielle Teilhabitate werden so erheblich beschédigt oder zerstort, dass dadurch die Funktionsfa-
higkeit von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten vollstandig entfallt
- Fortpflanzungs- oder Ruhestatten werden durch sonstige Vorhabenswirkungen so beeintrachtigt und damit beschadigt, dass diese
nicht mehr nutzbar sind

-> weiterer Prufschritt erforderlich
X keines der oben genannten Kriterien trifft zu

- Verbotstatbestidnde geméaR § 44 Abs. 1 Nr. 3 werden nicht erfullt

Einer Beschadigung von Fortpflanzungsstatten wird durch die MaRnahme V2 ,,Baufeldfreimachung auRerhalb der Brutzeit von Vogeln“
entgegengewirkt. Ruhestatten im Sinne von Wohn- und Zufluchtsstatten (vgl. GELLERMANN & SCHREIBER 2007: 171) sind nicht betroffen.

Prognose und Bewertung der Storungstatbestinde gemaR § 44 Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Storen von Tieren wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten
[ die Stérung fuhrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
X1 die Stérung fithrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Durch die Sicherung von Biotopstrukturen wahrend der Bauzeit (S1) und der Vor-Kopf-Bauweise (V1) wird die Fldcheninanspruchnahme
auf ein MindestmaR reduziert. Trotzdem kommt es durch anlagebedingten Habitatverlust und durch bau- und betriebsbedingten Larm

und visuelle Effekte zu gravierenden Stérungen von Brutvogeln der Hecken und Streuobstwiesen im Umfeld der geplanten Trasse. Im
besonderen MaRe beeintrachtigt wird die Nachtigall. Sie ist zwar wenig stérungsempfindlich und kommt sogar in Griinstreifen entlang
von Autobahnen vor, ist aber alleine durch direkte Flacheninanspruchnahme zwischen Raffinerie und Papierfabrik mit sieben Brutpaaren
betroffen.

Diese storungsbedingten Verluste lassen sich im direkten Umfeld des Eingriffes nicht ausgleichen. Durch die vorgezogene Neuanlage von
Feldgeholzen, Hecken und Saumstrukturen (E2, E3) und die Anlage strukturreicher Waldrander (E1), die in diesem Fall als CEF-
MaRnahme betrachtet wird, kann der Ausgleich jedoch bereits im Vorfeld des Eingriffes im Umfeld von KA-Eggenstein erbracht werden.
Daruber entstehen durch die naturnahe Umgestaltung der Alb und deren Uferbereiche (A8) potenzielle Lebensraume fir die im beson-
deren MaR betroffene Nachtigall.

Bedingt durch die weite Verbreitung der Arten und deren glinstigen Erhaltungszustand, in Verbindung mit den durchgefiihrten bzw.
vorgesehenen MaRnahmen ist sichergestellt, dass es zu keiner signifikanten negativen Auswirkung auf den Erhaltungszustand der lokalen
Populationen kommt.
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V7

Gruppe der ungefahrdeten Brutvogel der Hecken- und Streuobstwiesen

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestinde

Die Verbotstatbestdande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
[ treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)
[ treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit)

[X] treffen nicht zu unter Beriicksichtigung
folgender MaRnahmen: A8, E1,E2, E3,S1,V1,V2,V4 (artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit)

Vorsorgliche Ausnahmepriifung

Obwohl keine Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG erfiillt sind, werden im
Folgenden vorsorglich die naturschutzfachlichen Voraussetzungen fiir eine Ausnahme gemal} § 45
Abs. 7 BNatSchG gepriift.

Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fiir eine Ausnahme nach & 45 Abs. 7 BNatSchG

Wahrung des Erhaltungszustandes

Die Gewdhrung einer Ausnahme fihrt zu:

X keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Populationen in Baden-Wiirttemberg

Kompensatorische Manahmen (Nummerierung laut LBP)

sind nicht erforderlich; trotzdem profitiert die Gilde von folgenden fiir andere Arten konzipierten MaBnahmen:

G1 Bepflanzung der neuen Boschungs- und StraBennebenflachen mit hochwiichsigen, dichten Geholzflachen und Solitargehdlzen
S4 Errichten einer Irritationsschutzwand

Durch die ,Bepflanzung der neuen Bdschungs- und StraBennebenflichen” (G1) werden Uberflughilfen entwickelt, die Schutz vor Kollisio-
nen bieten.

Durch das , Errichten einer Irritationsschutzwand” (S4) wird sichergestellt, dass die Auwaldbereiche sudlich der bestehenden B 10 durch
absehbar verstarkt auftretende Lichtimmissionen nicht zusatzlich belastet werden. In diesem Bereich kommt es dadurch sogar zu einer
Verbesserung der derzeitigen Situation. Eine Verstirkung der Lirmimmissionen wird dort nicht erwartet, da der Verkehr auf dem Olkreuz
nur langsam flieRt und eine starke Vorbelastung durch die B 10alt hier bereits gegeben ist.

Daher ist sichergestellt, dass sich der Erhaltungszustand der Gilde der ungeféhrdeten Brutvogel der Hecken und Streuobstwiesen im
Naturraum und somit auch in Baden-Wirttemberg insgesamt nicht verschlechtert.

Vergleich zumutbarer Alternativen mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fiir die Art

Aus Sicht des Vorhabenstrégers liegt keine zumutbare Alternative vor.

V8

Gruppe der ungefahrdeten Brutvogel in Siedlungen und Griinanlagen

Elster (Pica pica), Hausrotschwanz (Phoenicurus ochruros), Haussperling (Passer domesticus)

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autokologie/Verbreitung in Baden-Wiirttemberg

Die Brutvogelarten mit Schwerpunktvorkommen in Siedlungen und Griinanlagen werden hinsichtlich ihrer Autékologie nicht naher
beschrieben.

Die Arten sind in Baden-Wiirttemberg allesamt weit verbreitet. Der Haussperling zeigt landes- und bundesweit deutlich ricklaufige
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V8

Gruppe der ungefahrdeten Brutvogel in Siedlungen und Griinanlagen

Bestandszahlen.

Vorkommen im Untersuchungsgebiet
[X] nachgewiesen [ potenziell moglich

Alle oben genannten Arten wurden durch Kartierungen im Siedlungsbereich nachgewiesen.

Erhaltungszustand der lokalen Population

Als lokale Population werden die Artvorkommen zwischen Rhein im Westen, KA-Eggenstein im Norden, KA-Neureut und KA-Knielingen
im Osten sowie der Bahnlinie Karlsruhe — Wdrth im Stiden definiert.

Der Erhaltungszustand der lokalen Populationen von Vertretern dieser Gilde lasst sich nicht eindeutig definieren, da der Betrachtungs-
raum keine Wohnsiedlungen umfasst und der Verbreitungsschwerpunkt dieser Arten daher nicht im Betrachtungsgebiet liegt.

Darlegung der Betroffenheit der Arten

Gildenspezifische VermeidungsmaBnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (Nummerierung laut LBP)
X vermeidungsmaBnahmen

V2 Baufeldfreimachung auRerhalb der Brutzeit von Vogeln

[ vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF-MaRBnahmen)

sind nicht vorgesehen

Prognose und Bewertung der Tétungstatbestande gemaR § 44 Abs. 1, Nr. 1 BNatSchG

Anlage- oder baubedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen
[ Tiere oder deren Entwicklungsformen werden gefangen, getdtet oder verletzt

X Tiere oder deren Entwicklungsformen werden nicht gefangen, getétet oder verletzt

Betriebsbedingte T6tung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen

[ hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhéht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei Individuen in signifikanter
Weise

X1 hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefdhrdung erhéht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei Individuen nicht in signifikanter
Weise

Anlage- oder baubedingte Tétungen kdnnen durch eine vollstandige Beseitigung aller Geholze im Baufeld (d. h. aller Strukturen, in denen
die Elster einen Nistplatz finden kénnte) in den Wintermonaten vor Beginn der Brutsaison vermieden werden (V2).

Die Gefahr betriebsbedingter Totungen entféllt, da keine der Arten im Umfeld der Neubaustrecke nachgewiesen ist.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestiande gemaR § 44 Abs. 1, Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten, Priifung nach § 44 Abs. 1, Nr. 3 BNatSchG

[ - Fortpflanzungs- oder Ruhestitten werden aus der Natur entnommen, beschidigt oder zerstort
- Nahrungs- und/oder andere essenzielle Teilhabitate werden so erheblich beschadigt oder zerstért, dass dadurch die Funktionsfa-
higkeit von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten vollstandig entfallt

Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten werden durch sonstige Vorhabenswirkungen so beeintrachtigt und damit beschadigt, dass diese
nicht mehr nutzbar sind

-> weiterer Prifschritt erforderlich
X keines der oben genannten Kriterien trifft zu

-> Verbotstatbestiande gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 3 werden nicht erfullt

Einer Beschadigung von Fortpflanzungsstatten wird durch die MaRnahme V2 ,,Baufeldfreimachung auRerhalb der Brutzeit von Vogeln”
entgegengewirkt. Ruhestatten im Sinne von Wohn- und Zufluchtsstatten (vgl. GELLERMANN & SCHREIBER 2007: 171) sind nicht betroffen.

Prognose und Bewertung der Storungstatbestinde gemaR § 44 Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten

[ die Stérung fithrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
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V8

Gruppe der ungefahrdeten Brutvogel in Siedlungen und Griinanlagen

[X] die Storung fuhrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Diese Vogelgilde ist auch stérungsbedingt nicht von der BaumaRnahme betroffen, da keine Reviere im direkten Wirkfeld der Trasse
nachgewiesen sind und die Arten als Kulturfolger an sich wenig stérungsempfindlich sind.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestdnde

Die Verbotstatbestidnde nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
[ treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)
[ treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit)

[X] treffen nicht zu unter Beriicksichtigung
folgender MaRnahmen: V2 (artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit)

Vorsorgliche Ausnahmepriifung

Obwohl keine Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG erfiillt sind, werden im
Folgenden vorsorglich die naturschutzfachlichen Voraussetzungen fiir eine Ausnahme gemal} § 45
Abs. 7 BNatSchG gepriift.

Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fiir eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Wahrung des Erhaltungszustandes

Die Gewahrung einer Ausnahme fihrt zu:

X keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Populationen in Baden-Wiirttemberg
Kompensatorische MaBnahmen (Nummerierung laut LBP)
sind nicht vorgesehen und auch nicht notwendig

Die Vertreter dieser Gilde sind von der BaumaRBnahme nicht betroffen. Somit kann eine vorhabensbedingte Verschlechterung des Erhal-
tungszustandes der Arten im Naturraum als auch in ganz Baden-Wurttemberg ausgeschlossen werden.

Vergleich zumutbarer Alternativen mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fiir die Art

Aus Sicht des Vorhabenstrégers liegt keine zumutbare Alternative vor.

Einzelartbezogene Beurteilung fiir Brutvogelarten des Anhangs | der Vogelschutz-Richtlinie, fiir
nach BNatSchG streng geschiitzte Arten, fiir gefdhrdete Arten sowie Vogelarten der Vorwarnliste,

welche von dem geplanten Vorhaben in besonderem MaRe betroffen sind:

V9

Dorngrasmiicke (Sylvia communis)

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autokologie/Verbreitung in Baden-Wiirttemberg

Die Dorngrasmuicke ist Brutvogel halboffener bis offener Landschaften in warmeren Lagen. Dabei bevorzugt sie Weg- und StraBenrdnder
oder Graben mit einem Angebot an Strauchdickichten, Einzelblschen, kleinen Hecken und Dornstrdauchern. Gelegentlich werden auch
Anbaufldchen (Klee, Raps, Kartoffel) zum Briiten benutzt; ferner kommt die Art in jungen Stadien der Waldsukzession oder auf zuwach-
senden Trockenhangen, Heiden und Bracheflachen vor. Sie fehlt in urbanen Lebensrdumen und im Wald (H6LzINGER 1999).

Die Dorngrasmiuicke ist iber die besiedelbaren Habitate in ganz Baden-Wirttemberg flachenhaft verbreitet. Kleinrdumige Verbreitungs-
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V9

Dorngrasmiicke (Sylvia communis)

licken bestehen v.a. in den groBen, zusammenhadngenden Waldgebieten. Die Verbreitungsschwerpunkte liegen in den heckenreichen
Gebieten der Oberen Gaue und im Tauberland. Fiir Baden-Wirttemberg wird ein Bestand von 20.000 bis 28.000 Brutpaaren angegeben,
bei insgesamt maRig starkem Ruickgang (HOLZINGER et al. 2007).

Vorkommen im Untersuchungsgebiet
[X] nachgewiesen [ potenziell moglich

M3aRig haufiger Brutvogel, 3 Brutpaare in der ehemaligen Raffinerie-Erweiterungsflache und 1 Brutpaar entlang der Alb (Verbreitungskar-
te siehe SCHULTE 2011).

Erhaltungszustand der lokalen Population

Als lokale Population werden die Artvorkommen zwischen Rhein im Westen, KA-Eggenstein im Norden, KA-Neureut und KA-Knielingen
im Osten sowie der Bahnlinie Karlsruhe — Worth im Stiden definiert. Im Zuge der Erfassungen rund um das Raffineriegeldnde (NATUR uno
RAUM 2008) wurden auBerhalb des eigentlichen UG (vgl. SCHULTE 2009) weitere 19 Vorkommen gemeldet. Der tatsdchliche Bestand der
lokalen Population diirfte bei ca. 30 bis 50 Brutpaaren liegen. Die Dorngrasmiicke zeigt einen landesweiten Riickgang von 20 bis 50 % im
25jahrigen Betrachtungszeitraum von 1980 bis 2004 (HOLZINGER et al. 2007). Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird wegen
der geringen Brutdichte im UG und der insgesamt relativ geringen Bestdnde als unzureichend eingestuft.

Darlegung der Betroffenheit der Art

Artspezifische VermeidungsmaBnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (Nummerierung laut LBP)
X1 vermeidungsmaRnahmen
S1 Schutz von Biotopstrukturen wahrend der Bauzeit gemaR DIN 18920 bzw. RAS-LP4

V1 Soweit bautechnisch moglich, Verzicht auf Baustelleneinrichtungen und Baustreifen (durch Nutzung der Innenohrflachen oder
vorhandener Straen); d. h. der eigentlich notwendige, iberwiegend 10 m breite Baustreifen wird in 6kologisch sensiblen Bereichen
auf einen 5 m breiten Streifen reduziert oder es wird auf einen Baustreifen verzichtet (Vor-Kopf-Bauweise)

V2 Baufeldfreimachung auRerhalb der Brutzeit von Vogeln

X vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF-MaRnahmen)

A8 Naturnahe Umgestaltung der Alb

E1 Entwicklung artenreicher Waldflachen mit strukturreichen Waldrandern [stdlich von KA-Eggenstein]
E2 ... Anlage von artenreichen Wiesen- und Geholzflachen [stdlich von KA-Eggenstein]

E3 ... Anlage von artenreichen Geholzflachen [slidwestlich von KA-Eggenstein]

Prognose und Bewertung der Tétungstatbestande gemaR § 44 Abs. 1, Nr. 1 BNatSchG

Anlage- oder baubedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen
[ Tiere oder deren Entwicklungsformen werden gefangen, getdtet oder verletzt

[X Tiere oder deren Entwicklungsformen werden nicht gefangen, getétet oder verletzt

Betriebsbedingte T6tung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen

[ nhinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefidhrdung erhoht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei Individuen in signifikanter
Weise

X1 hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefdhrdung erhéht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei Individuen nicht in signifikanter
Weise

Anlage- oder baubedingte Tétungen von Vogeln oder deren Entwicklungsformen werden durch die MaRnahme V2 ,,Baufeldfreimachung
auRerhalb der Brutzeit von Végeln“ ausgeschlossen.

Einzelne betriebsbedingte Kollisionen mit Kfz von Vogelindividuen sind nicht grundsatzlich auszuschlieRen. Da es sich lediglich um den
Ausbau vorhandener StralRen handelt, ist von einer signifikanten Erhohung des betriebsbedingten Kollisionsrisikos der Individuen jedoch
nicht auszugehen.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestiande gemaR § 44 Abs. 1, Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten, Priifung nach § 44 Abs. 1, Nr. 3 BNatSchG

[ - Fortpflanzungs- oder Ruhestatten werden aus der Natur entnommen, beschidigt oder zerstort
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V9

Dorngrasmiicke (Sylvia communis)

- Nahrungs- und/oder andere essenzielle Teilhabitate werden so erheblich beschddigt oder zerstért, dass dadurch die Funktionsfa-
higkeit von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten vollstandig entfallt

- Fortpflanzungs- oder Ruhestatten werden durch sonstige Vorhabenswirkungen so beeintrachtigt und damit beschadigt, dass diese
nicht mehr nutzbar sind

-> weiterer Prifschritt erforderlich

Xl keines der oben genannten Kriterien trifft zu
- Verbotstatbestidnde gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 3 werden nicht erfullt

Einer Beschadigung von Fortpflanzungsstatten wird durch die MaRnahme V2 ,,Baufeldfreimachung auRerhalb der Brutzeit von Vogeln“
entgegengewirkt. Ruhestatten im Sinne von Wohn- und Zufluchtsstatten (vgl. GELLERMANN & SCHREIBER 2007: 171) sind nicht betroffen.

Prognose und Bewertung der Storungstatbestande gemal § 44 Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten
[ die Stérung fithrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
X die Stérung fuhrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Durch die generellen VermeidungsmaBnahmen S1 und V1 werden unvermeidliche baubedingte Stérungstatbestdande so weit wie mog-
lich minimiert. Durch starke Verlarmung der verbleibenden, direkt angrenzenden naturnahen Flachen zwischen Raffinerie und Papierfab-
rik wird prognostiziert, dass die Reviere von 2 Dorngrasmickenpaaren dauerhaft verloren gehen. Diese stérungsbedingten Verluste
lassen sich im direkten Umfeld des Eingriffes moglicherweise nicht vollstdandig ausgleichen, obwohl durch die naturnahe Umgestaltung
der Alb im Ubergangsbereich zu den Deichen fiir die Dorngrasmiicke potenziell besiedelbare Gebiischstrukturen entwickelt werden (A8).

Sylvia communis sind in der Lage, bereits Brachen friiher Sukzessionsstadien zu besiedeln. Sobald erste Spitzen aufkommender Geholze
die Staudenfluren von Ackerbrachen (iberragen, stellen sich haufig erste Dorngrasmticken als Brutvogel ein. Daneben bewohnt die Art in
der Kulturlandschaft aber auch jlingere, sowie lichte Feldhecken hoheren Alters.

Durch die vorgezogene Neuanlage von Feldgeholzen, Hecken und Saumstrukturen (E2, E3) und die Anlage strukturreicher Waldrander
(E1), die in diesem Fall als CEF-MaBnahme betrachtet wird, kann der Ausgleich bereits im Vorfeld des Eingriffes im Umfeld von KA-
Eggenstein erbracht werden.

Damit ist insgesamt sichergestellt, dass es zu keiner signifikanten negativen Auswirkung auf den Erhaltungszustand der lokalen Populati-
onen kommt.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestdnde

Die Verbotstatbestidnde nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
[ treffenzu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)
[ treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit)

[X treffen nicht zu unter Beriicksichtigung
folgender MaBnahmen: A8, E1,E2,E3,S1,V1, V2 (artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit)

Vorsorgliche Ausnahmepriifung

Obwohl keine Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG erfillt sind, werden im
Folgenden vorsorglich die naturschutzfachlichen Voraussetzungen fiir eine Ausnahme gemal} § 45
Abs. 7 BNatSchG geprift.

Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fiir eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Wahrung des Erhaltungszustandes

Die Gewahrung einer Ausnahme fiihrt zu:

X keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Populationen in Baden-Wiirttemberg
Kompensatorische MaBnahmen (Nummerierung laut LBP)

sind nicht vorgesehen; trotzdem profitiert die Dorngrasmucke von nachfolgend genannter MaBBnahme:

Regierungsprasidium Karlsruhe MODUS CONSULT ==

Speyer GmbH



B 10, 2. Rheinbriicke Karlsruhe/Wérth Seite 109
Fachbeitrag Artenschutz nach §§ 44 und 45 BNatSchG

Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fiir eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

G1 Bepflanzung der neuen Béschungs- und StraBennebenfldchen; Ansaat von Landschaftsrasen in den nicht bepflanzten Bereichen

Durch die ,Bepflanzung der neuen Béschungs- und StraRennebenflichen” (G1) werden Uberflughilfen entwickelt, die Schutz vor Kollisio-
nen bieten.

Durch die im LBP festgesetzten CEF-MalRnahmen kénnen kurzfristig geeignete Lebensraume fiir die Dorngrasmiicke neu entwickelt
werden. Somit ist sichergestellt, dass sich der Erhaltungszustand der Dorngrasmiicke maRnahmenbedingt nicht verschlechtert.

Vergleich zumutbarer Alternativen mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fiir die Art

Aus Sicht des Vorhabenstrégers liegt keine zumutbare Alternative vor.

V10

Fitis (Phylloscopus trochilus)

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autdkologie/Verbreitung in Baden-Wiirttemberg

Der Fitis besiedelt trockene Walder bis zu feuchten oder regelrecht nassen Standorten mit ausgepragter, flichendeckender Krautschicht,
mit gut ausgebildeter Strauchschicht und lichtem, weitgehend einschichtigen Baumbestand: Niederwalder, Weich- und Hartholzauen,
Bruchwalder, Hochmoore, lichte Birken-Kiefernwalder im Stangenholzalter, wirtschaftlich ungenutzte Weichholzbestdande, Vorwalder,
alte Sukzessionsbrachen mit Laubholzaufwuchs, Gebuschregionen. Geschlossener Hochwald und Siedlungsbereiche sind so gut wie
unbesiedelt (vgl. ANDRETZKE et al. 2005).

Der Fitis ist flichendeckend und weitgehend liickenlos in ganz Baden-Wirttemberg verbreitet. Echte Verbreitungsschwerpunkte sind
kaum zu erkennen (HOLzINGER 1999). Flir Baden-Wirttemberg wird ein Bestand von 80.000 bis 120.000 Brutpaaren angegeben, bei
insgesamt maRigem Riickgang (HOLZINGER et al. 2007).

Vorkommen im Untersuchungsgebiet
X nachgewiesen [ potenziell moglich

Zwei Paare im Halboffenland am Siidrand der ehemaligen Raffinerie-Erweiterungsflache, nahe der DEA-Scholven-StraRe (Verbreitungs-
karte siehe SCHULTE 2011).

Erhaltungszustand der lokalen Population

Als lokale Population werden die Artvorkommen zwischen Rhein im Westen, KA-Eggenstein im Norden, KA-Neureut und KA-Knielingen
im Osten sowie der Bahnlinie Karlsruhe — Worth im Stiden definiert.

Im Zuge der Erfassungen rund um das Raffineriegelande (NATUR uno RAUM 2008) wurde der Fitis mit insgesamt 9 Brutpaaren gemeldet, der
Bestand der lokalen Population diirfte aktuell bei ca. 12 bis 15 Paaren liegen. In Anbetracht der relativ sparlichen Verbreitung bei einem
landesweiten Riickgang von 20 bis 50 % im 25jahrigen Betrachtungszeitraum 1980 bis 2004 (HOLzINGER et al. 2007) wird der Erhaltungszu-
stand der lokalen Population als unzureichend eingestuft.

Darlegung der Betroffenheit der Art

Artspezifische VermeidungsmaBnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (Nummerierung laut LBP)
X1 vermeidungsmaRnahmen
S1 Schutz von Biotopstrukturen wahrend der Bauzeit gemaR DIN 18920 bzw. RAS-LP4

V1 Soweit bautechnisch moglich, Verzicht auf Baustelleneinrichtungen und Baustreifen (durch Nutzung der Innenohrflachen oder
vorhandener StralRen); d. h. der eigentlich notwendige, Uiberwiegend 10 m breite Baustreifen wird in 6kologisch sensiblen Bereichen
auf einen 5 m breiten Streifen reduziert oder es wird auf einen Baustreifen verzichtet (Vor-Kopf-Bauweise)

V2 Baufeldfreimachung auRerhalb der Brutzeit von Végeln

X vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF-MaRnahmen)

E1 Entwicklung artenreicher Waldflachen mit strukturreichen Waldréandern [stdlich von KA-Eggenstein]
E2 ... Anlage von artenreichen Wiesen- und Geholzflachen [sldlich von KA-Eggenstein]

E3 ... Anlage von artenreichen Geholzflachen [slidwestlich von KA-Eggenstein]
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V10

Fitis (Phylloscopus trochilus)

Prognose und Bewertung der Totungstatbestdnde gemaR § 44 Abs. 1, Nr. 1 BNatSchG

Anlage- oder baubedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen
[ Tiere oder deren Entwicklungsformen werden gefangen, getotet oder verletzt

X Tiere oder deren Entwicklungsformen werden nicht gefangen, getétet oder verletzt

Betriebsbedingte T6tung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen

[ nhinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhéht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei Individuen in signifikanter
Weise

X1 hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefihrdung erhaht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei Individuen nicht in signifikanter
Weise

Anlage- oder baubedingte Tétungen von Vogeln oder deren Entwicklungsformen werden durch die MaRnahme V2 ,,Baufeldfreimachung
auBerhalb der Brutzeit von Vogeln“ ausgeschlossen.

Da es sich lediglich um den Ausbau vorhandener StraRen handelt und der Fitis im Allgemeinen den Nahbereich von Straen meidet, ist
von einer signifikanten Erhéhung des betriebsbedingten Kollisionsrisikos der Individuen nicht auszugehen.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestiande gemaR § 44 Abs. 1, Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Entnahme, Beschddigung oder Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten, Priifung nach § 44 Abs. 1, Nr. 3 BNatSchG

[ - Fortpflanzungs- oder Ruhestitten werden aus der Natur entnommen, beschidigt oder zerstort
- Nahrungs- und/oder andere essenzielle Teilhabitate werden so erheblich beschédigt oder zerstort, dass dadurch die Funktionsfa-

higkeit von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten vollstandig entfallt

Fortpflanzungs- oder Ruhestétten werden durch sonstige Vorhabenswirkungen so beeintrachtigt und damit beschadigt, dass diese
nicht mehr nutzbar sind

- weiterer Prufschritt erforderlich
X keines der oben genannten Kriterien trifft zu

-> Verbotstatbestiande gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 3 werden nicht erfullt

Einer Beschadigung von Fortpflanzungsstatten wird durch die MaRnahme V2 ,,Baufeldfreimachung auRerhalb der Brutzeit von Vogeln”
entgegengewirkt. Ruhestatten im Sinne von Wohn- und Zufluchtsstatten (vgl. GELLERMANN & SCHREIBER 2007: 171) sind nicht betroffen.

Prognose und Bewertung der Storungstatbestiande gemaR § 44 Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten
X1 die Stérung fithrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
[ die Stérung fuhrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Durch die generellen VermeidungsmaBnahmen S1 und V1 werden unvermeidliche baubedingte Stérungstatbestdande so weit wie mog-
lich minimiert. Durch direkte Flacheninanspruchnahme im Bereich zwischen Raffinerie und Papierfabrik sowie durch starke Verlarmung
der verbleibenden, direkt angrenzenden naturnahen Flachen in der ehemaligen Raffinerie-Erweiterungsflache gehen die Bruthabitate
von beiden dort nachgewiesenen Fitispaaren mit hoher Wahrscheinlichkeit dauerhaft verloren. Fiir den Fitis ist in einer hollandischen
Studie nachgewiesen, dass Vogel, die in stérungsreichen Habitaten genistet haben, seltener in ihre vorjahrigen Brutreviere zurtickkehren
als Individuen stérungsarmerer Habitate. Der Prozentsatz ortstreuer Individuen war bei den jungen Mannchen mit 6 % in der straenna-
hen Zone (< 200 m) signifikant geringer als im straBenfernen Bereich (35 % der Mannchen bei einer Stralenentfernung von > 400 m).
Maénnchen, die den Brutplatz wechselten, hatten zu 62 % im Vorjahr keinen Bruterfolg. Die geringe Brutplatztreue im Nahbereich der
StralRe wird v.a. auf die Storung der akustischen Kommunikation zuriickgefiihrt. Durch den StraBenlarm verringern sich vermutlich die
Chancen der Mannchen, ein Weibchen anzulocken (FOPPEN & RENEN 1994, BAIER et al. 2006). Diese storungsbedingten Verluste lassen

sich im direkten Umfeld des Eingriffes nicht ausgleichen.

Der Fitis erreicht in Baden-Wiirttemberg in feuchten gebiischreichen Gebieten seine hdchsten Dichten, wobei er auf Grund seines sehr
geringen Flachenbedarfs auch in kleinen Baum- und Buschinseln vorkommt (HOLzINGER 1999). Durch die vorgezogene Neuanlage von
Feldgeholzen, Hecken und Saumstrukturen (E2, E3) und die Anlage strukturreicher Waldrander (E1), die in diesem Fall als CEF-
MaRnahme betrachtet wird, kann der Ausgleich zumindest teilweise im Vorfeld des Eingriffes nahe von KA-Eggenstein erbracht werden.

Weiterfihrende MaRnahmen erscheinen notwendig.
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V10

Fitis (Phylloscopus trochilus)

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestinde

Die Verbotstatbestdande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
X treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)
[ treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit)

[ treffen nicht zu unter Beriicksichtigung
folgender MaRBnahmen: (artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit)

Ausnahmepriifung
Da Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG erfillt sind, werden im Folgenden
die naturschutzfachlichen Voraussetzungen fiir eine Ausnahme gemaR § 45 Abs. 7 BNatSchG gepriift.

Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fiir eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Wahrung des Erhaltungszustandes

Die Gewdhrung einer Ausnahme fihrt zu:

X keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Populationen in Baden-Wiirttemberg

Kompensatorische MaBnahmen (Nummerierung laut LBP)

A1l Entsiegelung nicht mehr benétigter befestigter Flachen im Bereich des Tanklagers Huttenheim (ca. 6.960 m?)

E4 Entbuschung bestehender und Entwicklung neuer Sandrasen (18.040 m?) [im Bereich des Tanklagers Huttenheim]
E5 Altholzsicherung und -entwicklung [im ehemaligen Tanklager KA-Huttenheim]

G1 Bepflanzung der neuen Béschungs- und StraBennebenflachen mit hochwiichsigen, dichten Geholzflaichen und Solitdrgehélzen;
Ansaat von Landschaftsrasen in den nicht bepflanzten Bereichen

Durch die ,Bepflanzung der neuen Béschungs- und StraBennebenflichen” (G1) werden Uberflughilfen entwickelt, die Schutz vor Kollisio-

nen bieten.

Im auBerhalb des Betrachtungsgebietes der lokalen Population gelegenen ehemaligen Militar-Tanklager bei KA-Huttenheim werden

18,9 ha bestehende Waldflachen langfristig bis in deren Zerfallsphase erhalten, eine forstliche Nutzung der Gehélzbestdnde wird ausge-
schlossen (E5). Hierdurch werden abwechslungsreiche Waldstrukturen fiir den Fitis langfristig erhalten und gesichert. Durch Entsiegelung
nicht mehr bendtigter befestigter Flachen (E4) sowie durch Entbuschung bestehender und Entwicklung neuer Sandrasen (A1) — ebenfalls
im ehemaligen Militar-Tanklager bei KA-Huttenheim — werden weiterhin bereits im Vorfeld fur den Fitis gtinstige Halboffenlandstruktu-
ren mit einem kleinrdumigen Wechsel aus Gebuschstrukturen, Offenflachen und Sukzessionsbrachen entwickelt.

Durch die ergriffenen MaBnahmen ist sichergestellt, dass sich der Erhaltungszustand des Fitis im Naturraum und somit auch in Baden-

Wirttemberg insgesamt nicht verschlechtert.

Vergleich zumutbarer Alternativen mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fiir die Art

Aus Sicht des Vorhabenstragers liegt keine zumutbare Alternative vor.

Vi1

Gartenrotschwanz (Phoenicurus phoenicurus)

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autékologie/Verbreitung in Baden-Wiirttemberg

Der Lebensraum des Gartenrotschwanzes umfasst neben lichten oder aufgelockerten Altholzbestéanden einschlieBlich Streuobstwiesen in

klimatisch giinstiger Lage in Baden-Wirttemberg vor allem anthropogen gepragte Landschaftselemente wie Gartenstadte, Parks, Fried-
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Vil

Gartenrotschwanz (Phoenicurus phoenicurus)

hofe, Rebberge sowie Dorfer und auch Einzelgehofte (HOLzINGER 1999).

Erist in Baden-Wirttemberg flichendeckend ohne groRere Liicken verbreitet. Das wichtigste Vorkommensgebiet erstreckt sich von den
oOstlich des Schwarzwaldes gelegenen Oberen Gauen in Nordostrichtung tiber das Neckarbecken bis ins Taubergebiet. Das nordliche
Oberrheingebiet und die Schwarzwald-Vorbergzone bilden weitere Schwerpunkte der Verbreitung (H6LzINGER 1999). Fur Baden-
Wairttemberg wird ein Bestand von 20.000 bis 25.000 Brutpaaren angegeben, bei insgesamt maRigem Ruickgang (HOLZINGER et al. 2007).

Vorkommen im Untersuchungsgebiet
X nachgewiesen [ potenziell moglich

Seltener, unregelmaRig auftretender Brutvogel in der ehemaligen Raffinerie-Erweiterungsflache; 2007 ein Revier am Nordrand des
zentralen Bereichs, 2009 kein Nachweis (Verbreitungskarte siehe ScHULTE 2011).

Erhaltungszustand der lokalen Population

Als lokale Population werden die Artvorkommen zwischen Rhein im Westen, KA-Eggenstein im Norden, KA-Neureut und KA-Knielingen
im Osten sowie der Bahnlinie Karlsruhe — Worth im Stiden definiert.

Im Zuge der Erfassungen rund um das Raffineriegelande (NATUR uno RAUM 2008) wurde der Gartenrotschwanz auBerhalb des UG nur an
einer weiteren Stelle am Ortsrand von KA-Neureut nachgewiesen. Der Bestand der lokalen Population dirfte aktuell bei wenigen Einzel-
paaren liegen. In Anbetracht der Tatsache, dass der Gartenrotschwanz im Untersuchungsjahr 2009 nicht mehr im UG angetroffen wurde
und einem landesweiten Riickgang 20 bis 50 % im 25jahrigen Betrachtungszeitraum von 1980 bis 2004 (HOLZINGER et al. 2007) wird der
Erhaltungszustand der lokalen Population als schlecht eingestuft.

Darlegung der Betroffenheit der Art

Artspezifische VermeidungsmaBnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (Nummerierung laut LBP)
X1 vermeidungsmaRnahmen

V2 Baufeldfreimachung auRerhalb der Brutzeit von Vogeln

[ vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF-MaRnahmen)

sind nicht vorgesehen

Prognose und Bewertung der Tétungstatbestande gemaR § 44 Abs. 1, Nr. 1 BNatSchG

Anlage- oder baubedingte T6tung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen)
[ Tiere oder deren Entwicklungsformen werden gefangen, getotet oder verletzt

[X] Tiere oder deren Entwicklungsformen werden nicht gefangen, getstet oder verletzt

Betriebsbedingte T6tung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen

[ hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefdhrdung erhéht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei Individuen in signifikanter
Weise

X hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhéht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei Individuen nicht in signifikanter
Weise

Anlage- oder baubedingte Tétungen von Vogeln oder deren Entwicklungsformen werden durch die MaRnahme V2 ,,Baufeldfreimachung
aulerhalb der Brutzeit von Végeln“ ausgeschlossen.

Der Gartenrotschwanz ist im direkten Umfeld des geplanten Eingriffes nicht nachgewiesen. Deshalb, und weil es sich lediglich um den
Ausbau einer vorhandenen StraRe handelt, ist von einer signifikanten Erh6hung des betriebsbedingten Kollisionsrisikos der Individuen
nicht auszugehen.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestinde gemaR § 44 Abs. 1, Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Entnahme, Beschddigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten, Priifung nach § 44 Abs. 1, Nr. 3 BNatSchG

[ - Fortpflanzungs- oder Ruhestitten werden aus der Natur entnommen, beschédigt oder zerstort
- Nahrungs- und/oder andere essenzielle Teilhabitate werden so erheblich beschddigt oder zerstért, dass dadurch die Funktionsfa-
higkeit von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten vollstandig entfallt

Fortpflanzungs- oder Ruhestatten werden durch sonstige Vorhabenswirkungen so beeintrachtigt und damit beschadigt, dass diese

nicht mehr nutzbar sind
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Vil

Gartenrotschwanz (Phoenicurus phoenicurus)

- weiterer Prufschritt erforderlich

X keines der oben genannten Kriterien trifft zu
-> Verbotstatbestdnde gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 3 werden nicht erfullt

Fortpflanzungs- oder Ruhestétten im Sinne von Wohn- und Zufluchtsstatten (vgl. GELLERMANN & SCHREIBER 2007: 171) sind nicht betroffen.

Prognose und Bewertung der Storungstatbestiande gemaR § 44 Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Storen von Tieren wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten
[X die Storung fuhrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
[ die Stérung fithrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Storungen der Lebensstatten des Gartenrotschwanzes ergeben sich potenziell anlage-, bau- und betriebsbedingt durch Flacheninan-

spruchnahme potenziell besiedelbarer Lebensraume, durch Verlarmung und visuelle Effekte.

Fur den Gartenrotschwanz werden 100 m als Effektdistanz angegeben (GARNIEL & MIERWALD 2010). Das Revierzentrum des in der ehema-
ligen Raffinerie-Erweiterungsflache unregelmaRig briitenden Paares lag jedoch knapp 270 m von der B 10neu und {iber 230 m von der
Neutrassierung der ,DEA-Scholven-StraRRe” entfernt. Trotz Dammlage der B 10neu wird daher nicht von einer Stérung ausgegangen, die
sich auf das im Gebiet vorhandene Brutpaar auswirken wird. Somit ist auch keine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Gartenrotschwanz-Population zu befiirchten.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestdande

Die Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
[ treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)
[ treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit)

X1 treffen nicht zu unter Beriicksichtigung

folgender MaRnahmen: V2 (artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit)

Vorsorgliche Ausnahmepriifung

Obwohl keine Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG erfiillt sind, werden im
Folgenden vorsorglich die naturschutzfachlichen Voraussetzungen fiir eine Ausnahme gemal} § 45
Abs. 7 BNatSchG gepriift.

Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fiir eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Wahrung des Erhaltungszustandes

Die Gewahrung einer Ausnahme fihrt zu:

X keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Populationen in Baden-Wiirttemberg
Kompensatorische MaRnahmen (Nummerierung laut LBP)

E2 ... Anlage von artenreichen Wiesen- und Geholzflachen [stdlich von KA-Eggenstein]

E3 ... Anlage von artenreichen Geholzflachen [slidwestlich von KA-Eggenstein]

E5 Altholzsicherung und -entwicklung [im ehemaligen Tanklager KA-Huttenheim]

G1 Bepflanzung der neuen Béschungs- und StraRennebenflachen mit hochwiichsigen, dichten Gehdlzflaichen und Solitargehélzen;
Ansaat von Landschaftsrasen in den nicht bepflanzten Bereichen

Durch die ,Bepflanzung der neuen Béschungs- und StraBennebenflichen” (G1) werden Uberflughilfen entwickelt, die Schutz vor Kollisio-
nen bieten.

Durch die Anlage von Feldgeholzen und Griinland (E2, E3) werden im Umfeld von KA-Eggenstein Strukturen neu entwickelt, die vom
Gartenrotschwanz als Bruthabitate genutzt werden kdnnen. Gehdlzbiotope bendtigen eine gewisse Reife und missen geeignete Singwar-
ten und Nistmoglichkeiten aufweisen, ehe sie vom Gartenrotschwanz besiedelt werden konnen (vgl. HOLZINGER 1999).

Im auBerhalb des Betrachtungsgebietes der lokalen Population gelegenen ehemaligen Militar-Tanklager bei KA-Huttenheim werden
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Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fiir eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

18,9 ha bestehende Waldflachen langfristig bis in deren Zerfallsphase erhalten, eine forstliche Nutzung der Gehélzbestdnde wird ausge-
schlossen (E5). Hierdurch werden lichte, aufgelockerte Waldbestande in klimatisch glinstiger Lage fir den Gartenrotschwanz langfristig

erhalten und gesichert. Diese MaRnahme greift im Gegensatz zu den vorgenannten sofort.

Durch die vorgesehenen MaBnahmen ist sichergestellt, dass sich der Erhaltungszustand des Gartenrotschwanzes im Naturraum und

somit auch in Baden-Wirttemberg insgesamt nicht verschlechtert.

Vergleich zumutbarer Alternativen mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fiir die Art

Aus Sicht des Vorhabenstragers liegt keine zumutbare Alternative vor.

V12

Gelbspotter (Hippolais icterina)

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autdkologie/Verbreitung in Baden-Wiirttemberg

Der Gelbspotter bevorzugt lichte, aber unterholzreiche Laub- und Mischwaélder, insbesondere Auenwalder (Eichen-Ulmen-Auenwald,
Traubenkirschen-Erlen-Eschen-Auenwald). In den Waldern werden vor allem die Randbereiche besiedelt. Er bevorzugt ferner in der
halboffenen Landschaft gelegene Feldgehdlze aus Laubbdumen mit hohem Strauchanteil, Jungpflanzungen z.B. von Erlen und Pappeln
sowie groRRere Heckenkomplexe von Mittel-, Hoch- und Baumhecken. Im Siedlungsbereich werden vorzugsweise Parkanlagen, groRere
hecken- und baumreiche Gartenanlagen, Friedhofe, Griinanlagen und Streuobstwiesen mit Heckeneinstreuungen besiedelt. Fir die
Habitat-Struktur sind niedere und hohe Gehdlzstrukturen als Neststandorte und Singwarten von Bedeutung. Nadelwalder werden nicht
besiedelt, jedoch sehr selten Fichtenaufforstungen in der halboffenen Landschaft (HOLzINGER 1999).

Der Gelbspotter britet in allen Landesteilen, in der Regel héchstens bis 750 m NN. GroRflachige geschlossene Waldgebiete werden
gemieden, ebenso weitrdumige Ackerbaugebiete. Die Schwerpunkte der Brutverbreitung liegen in den 6stlichen Landesteilen und in der
gesamten Oberrheinebene, auch wenn hier die Siedlungsdichten duRerst gering sind (HOLZINGER 1999). Fur Baden-Wirttemberg wird ein
Bestand von 6.000 bis 8.000 Brutpaaren angegeben, bei insgesamt maRigem Rickgang (HOLZINGER et al. 2007).

Vorkommen im Untersuchungsgebiet
X nachgewiesen [ potenziell moglich

MaRig haufiger Brutvogel; im Bereich des Pionierhafens (1 Paar), in der ehemaligen Raffinerie-Erweiterungsflache (2 Paare) sowie am
Rande der Auwaldreste siidwestlich und siidlich des Olkreuzes (jeweils 1 Paar) briitend (Verbreitungskarte sieche SCHULTE 2011).

Erhaltungszustand der lokalen Population

Als lokale Population werden die Artvorkommen zwischen Rhein im Westen, KA-Eggenstein im Norden, KA-Neureut und KA-Knielingen

im Osten sowie der Bahnlinie Karlsruhe — Wérth im Stiden definiert.

Im Zuge der Brutvogelerfassungen im UG (ScHULTE 2009) wurde der Gelbsp&tter mit 5 Brutpaaren erfasst. Bei den Erhebungen rund um
das Raffineriegeldande (NATUR uno RAUM 2008) wurden auBerhalb des UG weitere Vorkommen gemeldet, die auf einen Bestand von weite-
ren 10 Paaren schlieBen lassen. Der Brutbestand der lokalen Population diirfte demnach bei ca. 20 bis 25 Paaren liegen. Der Gelbspotter
gehort zur Gruppe der Vogelarten mit maRigem Riickgang von 20 bis 50 % im 25jédhrigen Betrachtungszeitraum von 1980 bis 2004 (HOL-
ZINGER et al. 2007). Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird trotzdem aktuell noch als glinstig eingestuft.

Darlegung der Betroffenheit der Art

Artspezifische VermeidungsmaBnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (Nummerierung laut LBP)
X vermeidungsmaBnahmen
S1 Schutz von Biotopstrukturen wahrend der Bauzeit gemaf DIN 18920 bzw. RAS-LP4

V1 Soweit bautechnisch méglich, Verzicht auf Baustelleneinrichtungen und Baustreifen (durch Nutzung der Innenohrflachen oder
vorhandener StralRen); d. h. der eigentlich notwendige, tiberwiegend 10 m breite Baustreifen wird in 6kologisch sensiblen Bereichen
auf einen 5 m breiten Streifen reduziert oder es wird auf einen Baustreifen verzichtet (Vor-Kopf-Bauweise)

V2 Baufeldfreimachung auRerhalb der Brutzeit von Vogeln

[X] vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF-MaRnahmen)
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V12

Gelbspotter (Hippolais icterina)

A8 Naturnahe Umgestaltung der Alb
E2 ... Anlage von artenreichen Wiesen- und Geholzflachen [sldlich von KA-Eggenstein]

E3 ... Anlage von artenreichen Gehdlzflachen [siidwestlich von KA-Eggenstein]

Prognose und Bewertung der Totungstatbestande gemaR § 44 Abs. 1, Nr. 1 BNatSchG

Anlage- oder baubedingte T6tung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen
[J Tiere oder deren Entwicklungsformen werden gefangen, getotet oder verletzt

[X] Tiere oder deren Entwicklungsformen werden nicht gefangen, getotet oder verletzt

Betriebsbedingte T6tung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen

[ hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefdhrdung erhaht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei Individuen in signifikanter
Weise

X hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhéht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei Individuen nicht in signifikanter
Weise

Anlage- oder baubedingte Tétungen von Vogeln oder deren Entwicklungsformen werden durch die MaRnahme V2 ,,Baufeldfreimachung

aulerhalb der Brutzeit von Voégeln“ ausgeschlossen.

Einzelne betriebsbedingte Kollisionen mit Kfz von Vogelindividuen sind nicht grundsatzlich auszuschlieRen. Da es sich aber nur um den
Ausbau vorhandener Straen handelt, ist von einer signifikanten Erh6hung des betriebsbedingten Kollisionsrisikos der Individuen nicht
auszugehen.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestiande gemaR § 44 Abs. 1, Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten, Priifung nach § 44 Abs. 1, Nr. 3 BNatSchG

[ - Fortpflanzungs- oder Ruhestitten werden aus der Natur entnommen, beschadigt oder zerstort
- Nahrungs- und/oder andere essenzielle Teilhabitate werden so erheblich beschédigt oder zerstort, dass dadurch die Funktionsfa-
higkeit von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten vollstandig entfallt
- Fortpflanzungs- oder Ruhestatten werden durch sonstige Vorhabenswirkungen so beeintrachtigt und damit beschadigt, dass diese
nicht mehr nutzbar sind
-> weiterer Prufschritt erforderlich
X keines der oben genannten Kriterien trifft zu
- Verbotstatbestidnde gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 3 werden nicht erfullt
Einer Beschadigung von Fortpflanzungsstatten wird durch die MaRRnahme V2 ,,Baufeldfreimachung auRerhalb der Brutzeit von Voégeln“
entgegengewirkt. Ruhestatten im Sinne von Wohn- und Zufluchtsstatten (vgl. GELLERMANN & SCHREIBER 2007: 171) sind nicht betroffen.

Prognose und Bewertung der Storungstatbestinde gemaR § 44 Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Storen von Tieren wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten
[ die Storung fuhrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
X1 die Stérung fithrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Durch die generellen Vermeidungsmalnahmen S1 und V1 werden unvermeidliche baubedingte Stoérungstatbestdande so weit wie mog-
lich minimiert.

Der Gelbspotter zeigt bei den Kriterien wie Partnerfindung, Revierverteidigung, Nahrungssuche, Gefahrenwahrnehmung und Kontakt-
kommunikation eine mittlere Stérungsempfindlichkeit gegenuber Strallen (vgl. GARNIEL et al. 2007). An der B 10alt wurden wahrend der
Kartierungsarbeiten (SCHULTE 2009) stidlich bzw. siidwestlich des Olkreuzes Brutvorkommen registriert, deren Revierzentren teilweise
unter 100 m von der bestehenden Strae entfernt lagen. Dies bestatigt die relative Stérungsunempfindlichkeit der Art.

Durch den StraRenneubau sind im Bereich der geplanten Rheinbriicke sowie zwischen Raffinerie und Papierfabrik zwei Reviere durch
anlage-, bau- und betriebsbedingte Stérungen beeintrachtigt. Es ist davon auszugehen, dass stérungsbedingt ein bis zwei Brutreviere

verloren gehen.

Durch die vorgezogene Neuanlage von Feldgeholzen, Hecken und Saumstrukturen (E2, E3) bei KA-Eggenstein und die Renaturierung der
Alb (A8) mit der Pflanzung von Einzelbdumen und Geholzflachen unter Berlicksichtigung des bereits bestehenden Geholzbestandes
entstehen bereits vor Beginn der BaumaRnahme Ausweichhabitate fiir die betroffenen Brutreviere.

Durch die vorgesehenen MaRBnahmen und in Anbetracht des glinstigen Erhaltungszustandes der lokalen Population ist davon auszuge-
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V12

Gelbspotter (Hippolais icterina)

hen, dass es vorhabensbedingt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Gelbspotter-Population kommt.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestiande

Die Verbotstatbestdande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
[ treffenzu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)
[ treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit)

[X] treffen nicht zu unter Beriicksichtigung
folgender MaBnahmen: A8, E2, E3, S1,V1,V2 (artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit)

Vorsorgliche Ausnahmepriifung

Obwohl keine Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG erfillt sind, werden im
Folgenden vorsorglich die naturschutzfachlichen Voraussetzungen fiir eine Ausnahme gemall § 45
Abs. 7 BNatSchG geprift.

Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fiir eine Ausnahme nach & 45 Abs. 7 BNatSchG

Wahrung des Erhaltungszustandes

Die Gewahrung einer Ausnahme fihrt zu:

X keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Populationen in Baden-Wiirttemberg
Kompensatorische MaBnahmen (Nummerierung laut LBP)

sind speziell fir den Gelbspétter nicht notwendig; trotzdem profitiert er von folgenden MaBnahmen:

E1 Entwicklung artenreicher Waldflachen mit strukturreichen Waldrandern [stdlich von KA-Eggenstein]
E5 Altholzsicherung und -entwicklung [im ehemaligen Tanklager KA-Huttenheim]

G1 Bepflanzung der neuen Béschungs- und StraBennebenflachen mit hochwiichsigen, dichten Gehdlzflaichen und Solitargehélzen;
Ansaat von Landschaftsrasen in den nicht bepflanzten Bereichen

S4 Errichten einer Irritationsschutzwand

Durch die ,Bepflanzung der neuen Béschungs- und StraBennebenflichen” (G1) werden Uberflughilfen entwickelt, die Schutz vor Kollisio-
nen bieten. Durch das ,Errichten einer Irritationsschutzwand” (S4) wird sichergestellt, dass die Alb stidlich der bestehenden B 10 durch
absehbar verstarkt auftretende Lichtimmissionen nicht zusatzlich belastet wird. In diesem Bereich kommt es dadurch sogar zu einer
Verbesserung der derzeitigen Situation in den bestehenden Revieren.

Durch die Aufforstung von Ackerflachen bei KA-Eggenstein (E1) entstehen mittelfristig neue Bruthabitate fir den Gelbspétter. Im auBer-
halb des Betrachtungsgebietes der lokalen Population gelegenen ehemaligen Militar-Tanklager bei KA-Huttenheim werden 18,9 ha
bestehende Waldflachen langfristig bis in deren Zerfallsphase erhalten, eine forstliche Nutzung der Gehdélzbestdnde wird ausgeschlossen
(ES5). Hierdurch werden lichte Waldbestédnde in klimatisch ginstiger Lage fiir den Gelbspotter langfristig erhalten und gesichert. Diese
MaRnahme greift im Gegensatz zu den vorgenannten sofort.

Durch die vorgesehenen MaRnahmen ist sichergestellt, dass sich der Erhaltungszustand des Gelbspotters im Naturraum und somit auch
in Baden-Wirttemberg insgesamt nicht verschlechtert.

Vergleich zumutbarer Alternativen mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fiir die Art

Aus Sicht des Vorhabenstragers liegt keine zumutbare Alternative vor.
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Vi3

Girlitz (Serinus serinus)

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autdkologie/Verbreitung in Baden-Wiirttemberg

Der Girlitz besiedelt in erster Linie Siedlungsbereiche und in Siedlungsndhe oder Innerorts gelegene Streuobstwiesen, Parks, Garten,
Ruderalflachen und Gehdlzgruppen. Entscheidende Habitatelemente sind offene Flachen mit niederem, reichlichem Gras- und Krautbe-
wuchs (HOLzINGER 1997).

Der Girlitz ist flichendeckend bis zur Hohenstufe von 1.000 m NN ohne groRere Verbreitungsliicken iber ganz Baden-Wiirttemberg
verbreitet, wobei die deutlichen Schwerpunkte der Brutverbreitung in den tieferen Lagen unter 500 m NN liegen. Die Oberrheinebene
gehort mit zu den Verbreitungszentren der Art (HOLzINGER 1997). Fuir Baden-Wirttemberg wird ein Bestand von 40.000 bis 60.000 Brut-
paaren angegeben, bei insgesamt maRigem Riickgang (HOLZINGER et al. 2007).

Vorkommen im Untersuchungsgebiet
X nachgewiesen [ potenziell moglich

Seltener Brutvogel mit je einem Brutpaar im Bereich stidostlich des Pionierhafens um eine Gaststatte sowie in Obstwiesen 6stlich des
Olkreuzes (Verbreitungskarte siehe SCHULTE 2011).

Erhaltungszustand der lokalen Population

Als lokale Population werden die Artvorkommen zwischen Rhein im Westen, KA-Eggenstein im Norden, KA-Neureut und KA-Knielingen
im Osten sowie der Bahnlinie Karlsruhe — Worth im Stiden definiert.

Im Zuge der Erfassungen rund um das Raffineriegelande (NATUR uno RAUM 2008) wurde vom Girlitz eine Anzahl von Nachweisen erbracht,
die allesamt im Ortsrandbereich von KA-Knielingen und KA-Neureut gelegen sind. Die eigentlichen Bruthabitate im Siedlungsbereich
liegen somit auBerhalb des Betrachtungsgebietes der lokalen Population. Landesweit ist ein Riickgang von 20 bis 50 % im 25jahrigen
Betrachtungszeitraum von 1980 bis 2004 festzustellen (HOLZINGER et al. 2007). Trotzdem wird der Erhaltungszustand der lokalen Popula-
tion auf Grund der weiten Verbreitung an den Ortsrandern als glinstig eingestuft.

Darlegung der Betroffenheit der Art

Artspezifische VermeidungsmaBnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (Nummerierung laut LBP)
X1 vermeidungsmaRnahmen
S1 Schutz von Biotopstrukturen wahrend der Bauzeit gemaR DIN 18920 bzw. RAS-LP4

V1 Soweit bautechnisch moglich, Verzicht auf Baustelleneinrichtungen und Baustreifen (durch Nutzung der Innenohrflachen oder
vorhandener StralRen); d. h. der eigentlich notwendige, Uberwiegend 10 m breite Baustreifen wird in 6kologisch sensiblen Bereichen
auf einen 5 m breiten Streifen reduziert oder es wird auf einen Baustreifen verzichtet (Vor-Kopf-Bauweise)

V2 Baufeldfreimachung auBerhalb der Brutzeit von Vogeln
[ vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF-MaRnahmen)

sind nicht vorgesehen

Prognose und Bewertung der Tétungstatbestande gemaR § 44 Abs. 1, Nr. 1 BNatSchG

Anlage- oder baubedingte T6tung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen
[ Tiere oder deren Entwicklungsformen werden gefangen, getétet oder verletzt

[X] Tiere oder deren Entwicklungsformen werden nicht gefangen, getétet oder verletzt

Betriebsbedingte T6tung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen

[ hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefdhrdung erhéht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei Individuen in signifikanter
Weise

X hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefihrdung erhoht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei Individuen nicht in signifikanter
Weise

Anlage- oder baubedingte Tétungen von Vogeln oder deren Entwicklungsformen werden durch die MaRnahme V2 ,,Baufeldfreimachung
aullerhalb der Brutzeit von Végeln“ ausgeschlossen.

Da davon ausgegangen wird, dass das betroffene Revier nach Stiden hin verlagert wird (siehe unten), wird eine signifikante Erh6hung des
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Vi3

Girlitz (Serinus serinus)

betriebsbedingten Totungsrisikos nicht beflirchtet.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestiande gemaR § 44 Abs. 1, Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten, Priifung nach § 44 Abs. 1, Nr. 3 BNatSchG

[ - Fortpflanzungs- oder Ruhestitten werden aus der Natur entnommen, beschadigt oder zerstort

- Nahrungs- und/oder andere essenzielle Teilhabitate werden so erheblich beschédigt oder zerstort, dass dadurch die Funktionsfa-
higkeit von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten vollstandig entfallt

Fortpflanzungs- oder Ruhestédtten werden durch sonstige Vorhabenswirkungen so beeintrachtigt und damit beschadigt, dass diese
nicht mehr nutzbar sind

-> weiterer Prifschritt erforderlich
X keines der oben genannten Kriterien trifft zu

- Verbotstatbestinde gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 3 werden nicht erfullt

Einer Beschadigung von Fortpflanzungsstatten wird durch die MaRBnahme V2 ,,Baufeldfreimachung auRerhalb der Brutzeit von Vogeln“
entgegengewirkt. Ruhestatten im Sinne von Wohn- und Zufluchtsstatten (vgl. GELLERMANN & SCHREIBER 2007: 171) sind nicht betroffen.

Prognose und Bewertung der Storungstatbestiande gemaR § 44 Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Storen von Tieren wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten
[ die Stérung fuhrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
X1 die Stérung fithrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Storungsbedingt ist ein Revier im Bereich des Briickenwiderlagers der geplanten Rheinbriicke betroffen. Eine direkte Flacheninanspruch-
nahme ist durch das Bauvorhaben nicht gegeben. Durch die generellen VermeidungsmaRnahmen S1 und V1 werden unvermeidliche
baubedingte Stérungstatbestdnde so weit wie moglich minimiert. Es wird davon ausgegangen, dass das Revierzentrum nach Stden bzw.
Sudwesten hin verlagert werden kann, so dass das betroffene Brutrevier vorhabensbedingt nicht aufgegeben wird.

Es wird somit davon ausgegangen, dass es zu keiner zu keiner Verschlechterung auf den Erhaltungszustand der lokalen Populationen
kommt.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestinde

Die Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
[ treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)
[ treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit)

X1 treffen nicht zu unter Beriicksichtigung
folgender MaBnahmen: S1, V1, V2 (artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit)

Vorsorgliche Ausnahmepriifung

Obwohl keine Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG erfiillt sind, werden im
Folgenden vorsorglich die naturschutzfachlichen Voraussetzungen fiir eine Ausnahme gemal} § 45
Abs. 7 BNatSchG gepriift.

Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fiir eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Wahrung des Erhaltungszustandes

Die Gewahrung einer Ausnahme fihrt zu:

X keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Populationen in Baden-Wiirttemberg
Kompensatorische MaBnahmen (Nummerierung laut LBP)

sind nicht vorgesehen und erscheinen auch nicht notwendig

Bei naturraumlicher bzw. landesweiter Betrachtung wird prognostiziert, dass sich der Erhaltungszustand des Girlitzes maRnahmenbe-
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Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fiir eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

dingt nicht verschlechtert.

Vergleich zumutbarer Alternativen mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fiir die Art

Aus Sicht des Vorhabenstrégers liegt keine zumutbare Alternative vor.

Vi4

Goldammer (Emberiza citrinella)

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autdkologie/Verbreitung in Baden-Wiirttemberg

Die Goldammer ist Charaktervogel der halboffenen bis offenen Kulturlandschaft und besiedelt v.a. die trockenen Bereiche mit struktur-
und abwechslungsreichen Elementen. Optimale Habitate sind busch- und heckenreiche Hanglagen der Bach- und Flusstaler, Streuobst-
wiesen sowie Randbereiche von Lichtungen geschlossener Walder, ferner breite Waldwege und Schneisen, Feldgehdlze, LandstraBen und
Feldwege mit Baumreihen an landwirtschaftlichen Anbauflachen, Wiesen und Weiden sowie Bahnddmme und Graben. Randlagen von
Ortschaften und die Umgebung von Aussiedlerh6fen werden ebenfalls bevorzugt besiedelt (HOLZINGER 1997).

In Baden-Wirttemberg ist die Goldammer ohne gréRere Verbreitungsliicke tber das ganze Land verbreitet. Ausgesprochene Verbrei-
tungsschwerpunkte sind nicht zu erkennen (vgl. HOLZINGER 1997). Fiir Baden-Wurttemberg wird ein Bestand von 200.000 bis 300.000
Brutpaaren angegeben, bei insgesamt maRigem Ruickgang (HOLZINGER et al. 2007). Damit gehort die Goldammer immer noch zu den
haufigsten Arten landesweit. Der Riickgang zeigt sich v.a. in den intensiv landwirtschaftlich genutzten Bereichen der groRen Flussland-
schaften, einschlieBlich der Oberrheinebene (HOLZINGER 1997).

Vorkommen im Untersuchungsgebiet
X nachgewiesen [ potenziell moglich

MaRig haufiger Brutvogel in den offenen Bereichen des UG: siidlich des Pionierhafens, am Ostrand der ehemaligen Raffinerie-
Erweiterungsfliche sowie im Offenland nordéstlich sowie siiddstlich des Olkreuzes.

Erhaltungszustand der lokalen Population

Als lokale Population werden die Artvorkommen zwischen Rhein im Westen, KA-Eggenstein im Norden, KA-Neureut und KA-Knielingen
im Osten sowie der Bahnlinie Karlsruhe — Worth im Stiden definiert.

Im Zuge der Erfassungen rund um das Raffineriegelande (NATUR uno RAUM 2008) wurde die Goldammer recht hdufig angetroffen. Sie zeigt
einen landesweiten Riickgang von 20 bis 50 % im 25jahrigen Betrachtungszeitraum von 1980 bis 2004 (HOLzINGER et al. 2007). In Anbe-
tracht der hohen Siedlungsdichte, die die Goldammer in Optimalhabitaten erreichen kann und der streckenweisen geringen Besiedlungs-
dichte — auch im UG — wird der Erhaltungszustand der lokalen Population als unzureichend eingestuft.

Darlegung der Betroffenheit der Art

Artspezifische VermeidungsmaBnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (Nummerierung laut LBP)
X1 vermeidungsmaRnahmen
S1 Schutz von Biotopstrukturen wahrend der Bauzeit gemaR DIN 18920 bzw. RAS-LP4

V1 Soweit bautechnisch moglich, Verzicht auf Baustelleneinrichtungen und Baustreifen (durch Nutzung der Innenohrflachen oder
vorhandener StralRen); d. h. der eigentlich notwendige, Uiberwiegend 10 m breite Baustreifen wird in 6kologisch sensiblen Bereichen
auf einen 5 m breiten Streifen reduziert oder es wird auf einen Baustreifen verzichtet (Vor-Kopf-Bauweise)

V2 Baufeldfreimachung auRerhalb der Brutzeit von Végeln

X vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF-MaRnahmen)

A8 Naturnahe Umgestaltung der Alb

E1 Entwicklung artenreicher Waldflachen mit strukturreichen Waldrandern [stdlich von KA-Eggenstein]
E2 ... Anlage von artenreichen Wiesen- und Geholzflachen [stdlich von KA-Eggenstein]

E3 ... Anlage von artenreichen Geholzflachen [slidwestlich von KA-Eggenstein]
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Vi4

Goldammer (Emberiza citrinella)

Prognose und Bewertung der Totungstatbestdnde gemaR § 44 Abs. 1, Nr. 1 BNatSchG

Anlage- oder baubedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen
[ Tiere oder deren Entwicklungsformen werden gefangen, getotet oder verletzt

[X Tiere oder deren Entwicklungsformen werden nicht gefangen, getétet oder verletzt

Betriebsbedingte T6tung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen

[ nhinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhoht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei Individuen in signifikanter
Weise

X1 hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhéht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei Individuen nicht in signifikanter
Weise

Anlage- oder baubedingte Tétungen von Vogeln oder deren Entwicklungsformen werden durch die MaRnahme V2 ,,Baufeldfreimachung
auBerhalb der Brutzeit von Vogeln“ ausgeschlossen.

Goldammern siedeln haufig entlang von Verkehrswegen und LandstraBen. Daraus wird geschlossen, dass die Art gut in der Lage ist,
Kollisionen mit dem StraRenverkehr zu entgehen. Von einer signifikanten Erh6hung des betriebsbedingten Kollisionsrisikos der Individu-
en nicht ist nicht auszugehen.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestiande gemaR § 44 Abs. 1, Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Entnahme, Beschddigung oder Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten, Priifung nach § 44 Abs. 1, Nr. 3 BNatSchG

[ - Fortpflanzungs- oder Ruhestitten werden aus der Natur entnommen, beschidigt oder zerstort
- Nahrungs- und/oder andere essenzielle Teilhabitate werden so erheblich beschédigt oder zerstort, dass dadurch die Funktionsfa-
higkeit von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten vollstandig entfallt
- Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten werden durch sonstige Vorhabenswirkungen so beeintrachtigt und damit beschadigt, dass diese
nicht mehr nutzbar sind
-> weiterer Prifschritt erforderlich
X keines der oben genannten Kriterien trifft zu
-> Verbotstatbestiande gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 3 werden nicht erfullt

Einer Beschadigung von Fortpflanzungsstatten wird durch die MaRnahme V2 ,Baufeldfreimachung auBerhalb der Brutzeit von Végeln“
entgegengewirkt. Ruhestatten im Sinne von Wohn- und Zufluchtsstatten (vgl. GELLERMANN & SCHREIBER 2007: 171) sind nicht betroffen.

Prognose und Bewertung der Storungstatbestiande gemaR § 44 Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten
[ die Stérung fithrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
X die Stérung fuhrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Fir die Goldammer werden 100 m als Entfernung von StraRBen angegeben, ab welcher kein negativer Effekt mehr auf das Brutgeschehen
nachweisbar ist (GARNIEL et al. 2007: 226), die Art briitet jedoch auch entlang von vierstreifig ausgebauten BundesstralRen und sogar
Autobahnen (Beob. Verf.). Die Goldammer kann demnach als relativ stérungstolerant gelten. Im Bereich der ehemaligen Raffinerie-
Erweiterungsflache wird anlagebedingt ein bestehendes Brutrevier beeintrachtigt, ein weiteres wird im Umfeld der geplanten Rheinbri-
cke bau-, anlage- und betriebsbedingt gestort. Ein Ausweichen in weniger gestorte Bereiche erscheint in beiden Fallen wahrscheinlich.

Durch die generellen Vermeidungsmalnahmen S1 und V1 werden unvermeidliche baubedingte Stoérungstatbestande so weit wie mog-
lich minimiert. Fir das bestehende Revier im Bereich der geplanten Rheinbriicke wird von einer Revierverlagerung nach Siiden ausge-
gangen. Durch die naturnahe Umgestaltung der Alb (A8) werden im Ubergang zu den Deichen Ausweichhabitate fiir das in der ehemali-
gen Raffinerie-Erweiterungsflache beeintrachtigte Brutrevier geschaffen. Somit erscheint ein kleinrdumiges Ausweichen maglich.

Durch die vorgezogene Neuanlage von Feldgeholzen, Hecken und Saumstrukturen (E2, E3) und die Anlage strukturreicher Waldrander
(E1), die in diesem Fall als CEF-MaRnahme betrachtet wird, werden nahe von KA-Eggenstein zusatzlich neue Lebensrdume entwickelt.

Damit ist sichergestellt, dass es zu keiner signifikanten negativen Auswirkung auf den Erhaltungszustand der lokalen Goldammer-
Population kommt.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestdnde

Die Verbotstatbestidnde nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
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Vi4

Goldammer (Emberiza citrinella)

[ treffenzu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)
[ treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit)

[X] treffen nicht zu unter Beriicksichtigung
folgender MaBnahmen: A8, E1,E2,E3,S1,V1, V2 (artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit)

Vorsorgliche Ausnahmepriifung

Obwohl keine Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG erfillt sind, werden im
Folgenden vorsorglich die naturschutzfachlichen Voraussetzungen fiir eine Ausnahme gemal} § 45
Abs. 7 BNatSchG geprift.

Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fiir eine Ausnahme nach & 45 Abs. 7 BNatSchG

Wahrung des Erhaltungszustandes

Die Gewahrung einer Ausnahme fihrt zu:

X keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Populationen in Baden-Wiirttemberg
Kompensatorische MaBnahmen (Nummerierung laut LBP)
sind nicht notwendig; trotzdem profitiert die Goldammer von nachfolgend genannter MaRBnahme:

G1 Bepflanzung der neuen Béschungs- und StraBennebenflachen mit hochwiichsigen, dichten Gehdlzflaichen und Solitargehélzen;
Ansaat von Landschaftsrasen in den nicht bepflanzten Bereichen

Durch die ,Bepflanzung der neuen Béschungs- und StraBennebenflichen” (G1) werden Uberflughilfen entwickelt, die Schutz vor Kollisio-
nen bieten.

Durch die ergriffenen MaBnahmen ist sichergestellt, dass sich der Erhaltungszustand der Goldammer im Naturraum und somit auch in
Baden-Wirttemberg insgesamt nicht verschlechtert.

Vergleich zumutbarer Alternativen mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fiir die Art

Aus Sicht des Vorhabenstrégers liegt keine zumutbare Alternative vor.

V15

Grauschnapper (Muscicapa striata)

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autékologie/Verbreitung in Baden-Wiirttemberg

In der heutigen Kulturlandschaft besiedelt der Grauschnapper v.a. den Bereich menschlicher Siedlungen vorzugsweise im landlichen
Raum mit Garten, Friedhéfen und umgebenden Streuobstwiesen. In stadtischen Gebieten liegen die Reviere hauptsachlich in Parkanla-
gen, Friedhofen und Garten. In der freien Landschaft briitet der Grauschnépper in lichten Baumbestanden von Feldgeholzen, Alleen,
Streuobstwiesen, Laubwaldern, aber auch Nadelwaldungen, insbesondere an deren Randern (HOLzINGER 1997). Gerne werden auch
Uferbereiche von Gewassern besiedelt.

Der Grauschnadpper ist in Baden-Wirttemberg tiber das ganze Land ohne groRere Liicken verbreitet. Schwerpunkte der Besiedlung liegen
in den unterhalb 500 m NN gelegenen Bereichen (HOLZINGER 1997). Fur Baden-Wirttemberg wird ein Bestand von 30.000 bis 50.000
Brutpaaren angegeben, bei insgesamt maRigem Riickgang (HOLzZINGER et al. 2007).

Vorkommen im Untersuchungsgebiet

X nachgewiesen [ potenziell moglich

Sehr seltener Brutvogel; ein Revier am SW-Rand der alten Albschlute im Nordosten der Papierfabrik (Verbreitungskarte siehe SCHULTE
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V15

Grauschnapper (Muscicapa striata)

2011).

Erhaltungszustand der lokalen Population

Als lokale Population werden die Artvorkommen zwischen Rhein im Westen, KA-Eggenstein im Norden, KA-Neureut und KA-Knielingen
im Osten sowie der Bahnlinie Karlsruhe — Wdrth im Stiden definiert.

Im Zuge der Erfassungen rund um das Raffineriegelande (NATUR uno RAUM 2008) wurde der Grauschndpper nicht gemeldet, obwohl ein-
zelne Brutvorkommen der haufig Gbersehenen Art durchaus wahrscheinlich sind. Landesweit zeigt der Grauschnapper einen Rickgang
von 20 bis 50 % im 25jahrigen Betrachtungszeitraum von 1980 bis 2004 (HOLZINGER et al. 2007). Der Bestand der lokalen Population
durfte aktuell bei wenigen Brutpaaren liegen, der Erhaltungszustand der lokalen Population wird als unglinstig eingestuft.

Darlegung der Betroffenheit der Art

Artspezifische VermeidungsmaBnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (Nummerierung laut LBP)
] vermeidungsmaBnahmen
S1 Schutz von Biotopstrukturen wahrend der Bauzeit gemaf DIN 18920 bzw. RAS-LP4

V1 Soweit bautechnisch méglich, Verzicht auf Baustelleneinrichtungen und Baustreifen (durch Nutzung der Innenohrflachen oder
vorhandener StralRen); d. h. der eigentlich notwendige, Uiberwiegend 10 m breite Baustreifen wird in 6kologisch sensiblen Bereichen
auf einen 5 m breiten Streifen reduziert oder es wird auf einen Baustreifen verzichtet (Vor-Kopf-Bauweise)

V2 Baufeldfreimachung auRerhalb der Brutzeit von Vogeln
[X] vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF-MaRBnahmen)

A4 Aufwertung bestehender und Entwicklung neuer Stillgewdasser unterschiedlicher Auspragung in Verbindung mit angrenzender feuch-
ter Hochstaudenflur [im Bereich der ehemaligen Raffinerie-Erweiterungsflache]

A8 Naturnahe Umgestaltung der Alb

A9 Anbringen von funf Halbhéhlen- und fiinf Nischenbriter-Nistkdsten am Stdende der alten Albschlute, an Baumen entlang der Alb

sowie im Randbereich des westlichen Weihers in der ehemaligen Raffinerie-Erweiterungsflache

E2 Entwicklung von Stillgewdssern unterschiedlicher Auspragung in Verbindung mit angrenzendem Schilfréhricht, GroRseggen-Ried und
feuchten Hochstaudenfluren; Anlage von artenreichen Wiesen- und Gehélzflachen [stdlich von KA-Eggenstein]

E3 Entwicklung von Stillgewassern unterschiedlicher Auspragung in Verbindung mit angrenzendem Schilfréhricht und feuchten Hoch-
staudenfluren; Anlage von artenreichen Geholzflachen [stidwestlich von KA-Eggenstein]

Prognose und Bewertung der Tétungstatbestande gemaR § 44 Abs. 1, Nr. 1 BNatSchG

Anlage- oder baubedingte T6tung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen
[J Tiere oder deren Entwicklungsformen werden gefangen, getotet oder verletzt

[X] Tiere oder deren Entwicklungsformen werden nicht gefangen, getdtet oder verletzt

Betriebsbedingte T6tung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen

[ hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefdhrdung erhéht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei Individuen in signifikanter
Weise

X1 hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefdhrdung erhéht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei Individuen nicht in signifikanter
Weise

Anlage- oder baubedingte Tétungen von Vogeln oder deren Entwicklungsformen werden durch die MaRnahme V2 ,,Baufeldfreimachung
auRerhalb der Brutzeit von Végeln“ ausgeschlossen.

Betriebsbedingte sporadische Tétungen von einzelnen Individuen sind entlang der Trasse nicht vollig auszuschlieRen. Da es sich aber
lediglich um den Ausbau vorhandener StraRen handelt, ist von einer signifikanten Erhéhung des betriebsbedingten Kollisionsrisikos der
Individuen nicht auszugehen.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestinde gemaR § 44 Abs. 1, Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten, Priifung nach § 44 Abs. 1, Nr. 3 BNatSchG

[ - Fortpflanzungs- oder Ruhestitten werden aus der Natur entnommen, beschédigt oder zerstort
- Nahrungs- und/oder andere essenzielle Teilhabitate werden so erheblich beschiddigt oder zerstért, dass dadurch die Funktionsfa-
higkeit von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten vollstandig entfallt
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V15

Grauschnapper (Muscicapa striata)

- Fortpflanzungs- oder Ruhestatten werden durch sonstige Vorhabenswirkungen so beeintrachtigt und damit beschadigt, dass diese
nicht mehr nutzbar sind

- weiterer Prufschritt erforderlich
X keines der oben genannten Kriterien trifft zu

-> Verbotstatbestdnde gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 3 werden nicht erfullt

Einer Beschadigung von Fortpflanzungsstatten wird durch die MaRnahme V2 ,,Baufeldfreimachung auRerhalb der Brutzeit von Vogeln”
entgegengewirkt. Ruhestatten im Sinne von Wohn- und Zufluchtsstatten (vgl. GELLERMANN & SCHREIBER 2007: 171) sind nicht betroffen.

Prognose und Bewertung der Storungstatbestiande gemaR § 44 Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten
[ die Stérung fithrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
[X] die Stérung fuhrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Durch die generellen VermeidungsmaBnahmen S1 und V1 werden unvermeidliche baubedingte Stérungstatbestdande so weit wie mog-
lich minimiert.

Der Grauschnapper zeigt bei den Kriterien wie Partnerfindung, Revierverteidigung, Nahrungssuche, Gefahrenwahrnehmung und Kon-
taktkommunikation eine mittlere Stérungsempfindlichkeit gegentiber StraBen (vgl. GARNIEL et al. 2007). Als Effektdistanz werden 100 m
angegeben (GARNIEL & MIERWALD 2010). Das einzige nachgewiesene Revier des Grauschnédppers am Sudrand der alten Albschlute lag ca.
35 m vom neu geplanten StraRenkorper entfernt. Damit liegt das Revier deutlich innerhalb des durch bau-, anlage- und betriebsbedingte

Stérungen beeintrachtigten Bereiches.

Durch die ,,Aufwertung bestehender und Entwicklung neuer Stillgewasser unterschiedlicher Auspragung in Verbindung mit angrenzender
feuchter Hochstaudenflur” im Bereich der ehemaligen Raffinerie-Erweiterungsflache werden gewdssernahe Strukturen fiir den Grau-
schnapper bereits vor Beginn der BaumaRnahme entwickelt (A4). Die Renaturierung der Alb (A8) mit der Pflanzung von Einzelbdumen
und Geholzflachen unter Berlicksichtigung des bereits bestehenden Geholzbestandes entstehen ebenfalls vor Beginn der BaumalRnahme
Ausweichhabitate fiir das potenziell verloren gehende Brutrevier an der alten Albschlute. Eine kleinrdumige Revierverlagerung wird
durch das ,,Anbringen von fiinf Halbhohlen- und finf Nischenbriiter-Nistkdsten am Stidende der alten Albschlute, an Baumen entlang der
Alb sowie im Randbereich des westlichen Weihers in der ehemaligen Raffinerie-Erweiterungsflache” (A9) erleichtert.

Durch die vorgezogene Neuanlage von Feldgehdlzen, Hecken und Saumstrukturen (E2, E3) bei KA-Eggenstein werden zusatzlich fiir den

Grauschnadpper besiedelbare Strukturen hergestellt. Auf Grund der vorgesehenen MaRnahmen muss nicht mit der Verschlechterung des
Erhaltungszustandes der lokalen Population gerechnet werden.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
[ treffenzu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)
[ treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit)

[X treffen nicht zu unter Beriicksichtigung
folgender MaBnahmen: A4, A8, A9,E2,E3,S1,V1,V2 (artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit)

Vorsorgliche Ausnahmepriifung

Obwohl keine Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG erfillt sind, werden im
Folgenden vorsorglich die naturschutzfachlichen Voraussetzungen fiir eine Ausnahme gemal} § 45
Abs. 7 BNatSchG geprift.

Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fiir eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Wahrung des Erhaltungszustandes

Die Gewahrung einer Ausnahme fihrt zu:

X keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Populationen in Baden-Wiirttemberg
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Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fiir eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Kompensatorische MaBnahmen (Nummerierung laut LBP)
E1 Entwicklung artenreicher Waldflachen mit strukturreichen Waldrandern [stdlich von KA-Eggenstein]
E5 Altholzsicherung und -entwicklung [im ehemaligen Tanklager KA-Huttenheim]

G1 Bepflanzung der neuen Béschungs- und StraBennebenflachen mit hochwiichsigen, dichten Gehdlzflaichen und Solitargehdlzen;

Ansaat von Landschaftsrasen in den nicht bepflanzten Bereichen
S4 Errichten einer Irritationsschutzwand

Durch die Aufforstung von Ackerflachen bei KA-Eggenstein (E1) entstehen mittelfristig neue Bruthabitate fir den Grauschnapper. Im

aulerhalb des Betrachtungsgebietes der lokalen Population gelegenen ehemaligen Militar-Tanklager bei KA-Huttenheim werden 18,9 ha
bestehende Waldflachen langfristig bis in deren Zerfallsphase erhalten, eine forstliche Nutzung der Gehdlzbestande wird ausgeschlossen
(E5). Hierdurch werden lichte Waldbesténde in klimatisch gunstiger Lage fiir den Grauschnapper langfristig erhalten und gesichert. Diese

MaRnahme greift im Gegensatz zur vorgenannten sofort.

Durch die ,Bepflanzung der neuen Béschungs- und StraBennebenflichen” (G1) werden Uberflughilfen entwickelt, die Schutz vor Kollisio-
nen bieten. Durch das ,Errichten einer Irritationsschutzwand” (S4) wird sichergestellt, dass die Alb stidlich der bestehenden B 10 durch
absehbar verstarkt auftretende Lichtimmissionen nicht zusatzlich belastet wird. In diesem Bereich kommt es durch diese MaRnahme
sogar zu einer Verbesserung der derzeitigen Situation und einer moglichen Besiedlung dieses glinstig erscheinenden Bereiches.

Durch die vorgesehenen MaRBnahmen ist sichergestellt, dass sich der Erhaltungszustand des Grauschndppers im Naturraum und somit

auch in Baden-Wiirttemberg insgesamt nicht verschlechtert.

Vergleich zumutbarer Alternativen mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fiir die Art

Aus Sicht des Vorhabenstrégers liegt keine zumutbare Alternative vor.

Vie

Griinspecht (Picus viridis)

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autdkologie/Verbreitung in Baden-Wiirttemberg

Als Kulturfolger bevorzugt der Griinspecht Lebensrdume, die vom Menschen gepragt sind. Besiedelt werden Feldgehdlze und Waldinseln
in Parklandschaften, Randbereiche von Laub- und Mischwiéldern, lichte Walder, Streuobstwiesen sowie stadtische Griinanlagen. Auf
Grund der speziellen Nahrungsanspriiche kann das Angebot von mageren, offenen bis halb-offenen Nahrungsflachen (Wald-, Wiesen-,
Acker- und Wegrander, Boschungen etc.) ein Mangelfaktor sein. Brutreviere haben GréRen zwischen 200 und 300 ha. Der Griinspecht
nutzt ein weites Spektrum an Brutbdumen mit einer Praferenz fiir Laubholzarten (v.a. Buche, Eiche, Weide, Pappel). Die Bruthéhlen
werden oftmals an Faulnisstellen angelegt. Die Balz beginnt meist im Marz. Ab Anfang Mai erfolgt die Eiablage, spatestens im Juli sind die

Jungen selbstandig.

Der Griinspecht ist — als zweithaufigste Spechtart nach dem Buntspecht — Brutvogel in allen Landesteilen Baden-Wirttembergs. Die
Oberrheinebene, das zentrale und das nordéstliche Baden-Wirttemberg bilden die Zentren der quantitativen Brutverbreitung (HOLZINGER
& MAHLER 2001). Fur Baden-Wirttemberg wird ein Bestand von 8.000 bis 10.000 Brutpaaren angegeben, bei insgesamt stabilem Bestand
(HOLZINGER et al. 2007). Bundesweit zeigt der Bestand sowohl im kurzfristigen (1998-2009) als auch im langfristigen Trend (1990-2009)
eine starke Zunahme von jeweils > 3 % / Jahr. Damit ist der Griinspecht diejenige Art mit der starksten dokumentierten Zunahme in der
Tabelle ,,Entwicklung der Brutbestidnde von 64 ausgewdahlten, hdufigen Vogelarten in Deutschland” aller dort aufgefiihrten Vogelarten
(DDA & EBCC 2011).

Vorkommen im Untersuchungsgebiet
X nachgewiesen [ potenziell moglich

Zwei Brutreviere mit Revierzentren im UG: ein Revier mit Zentrum zwischen Raffinerie und Papierfabrik, ein weiteres siidlich des Olkreu-
zes, stdlich der Alb (Verbreitungskarte siehe SCHULTE 2011).

Erhaltungszustand der lokalen Population

Als lokale Population werden die Artvorkommen zwischen Rhein im Westen, KA-Eggenstein im Norden, KA-Neureut und KA-Knielingen

im Osten sowie der Bahnlinie Karlsruhe — Worth im Stiden definiert.

Die Vorkommen im Betrachtungsraum der lokalen Population stellen eine Teilpopulation der landesweit bedeutsamen Brutpopulation im
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V16

Grunspecht (Picus viridis)

Oberrheintal dar. Der Griinspecht ist im Betrachtungsraum weit verbreitet, scheint aber in den rheinnahen Waldgebieten weitgehend zu
fehlen. Auf der Karte des untersuchten Raumes rund um das Raffineriegeldnde, einschlieBlich der Funde im eigentlichen UG, sind 10
Fundstellen angegeben (NATUR uno RAUM 2008, SCHULTE 2009), wobei es sich hierbei um 6 bis 8 Reviere handeln diirfte. Der Gesamtbe-
stand wird auf ca. 12 bis 15 Brutpaare geschatzt.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird unter Bericksichtigung des stabilen Bestandes bei landesweiter Betrachtung im
25jahrigen Zeitraum von 1980 bis 2004 (HOLzZINGER et al. 2007) als glinstig eingestuft.

Darlegung der Betroffenheit der Art

Artspezifische VermeidungsmaBnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (Nummerierung laut LBP)
X vermeidungsmaRnahmen

V2 Baufeldfreimachung auRerhalb der Brutzeit von Vogeln

[ vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF-MaRnahmen)

sind nicht vorgesehen

Prognose und Bewertung der Tétungstatbestande gemaR § 44 Abs. 1, Nr. 1 BNatSchG

Anlage- oder baubedingte T6tung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen
[ Tiere oder deren Entwicklungsformen werden gefangen, getotet oder verletzt

[X] Tiere oder deren Entwicklungsformen werden nicht gefangen, getdtet oder verletzt

Betriebsbedingte T6tung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen

[ hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefdhrdung erhéht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei Individuen in signifikanter
Weise

X hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhaht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei Individuen nicht in signifikanter
Weise

Anlage- oder baubedingte Tétungen von Vogeln oder deren Entwicklungsformen werden durch die MaRnahme V2 ,,Baufeldfreimachung
aulerhalb der Brutzeit von Végeln“ ausgeschlossen.

Betriebsbedingte sporadische Totungen von einzelnen Individuen sind entlang der Trasse nicht vollig auszuschlieRen. Da es sich aber
lediglich um den Ausbau vorhandener StraRen handelt, ist von einer signifikanten Erh6hung des betriebsbedingten Kollisionsrisikos der
Individuen nicht auszugehen.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestinde gemaR § 44 Abs. 1, Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten, Priifung nach § 44 Abs. 1, Nr. 3 BNatSchG

[ - Fortpflanzungs- oder Ruhestétten werden aus der Natur entnommen, beschadigt oder zerstort
- Nahrungs- und/oder andere essenzielle Teilhabitate werden so erheblich beschédigt oder zerstort, dass dadurch die Funktionsfa-
higkeit von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten vollstandig entfallt

Fortpflanzungs- oder Ruhestatten werden durch sonstige Vorhabenswirkungen so beeintrachtigt und damit beschadigt, dass diese
nicht mehr nutzbar sind

-> weiterer Prufschritt erforderlich

X keines der oben genannten Kriterien trifft zu
- Verbotstatbestidnde gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 3 werden nicht erfllt

Einer Beschadigung von Fortpflanzungsstatten wird durch die MaRnahme V2 ,,Baufeldfreimachung auRerhalb der Brutzeit von Vogeln”
entgegengewirkt. Der Griinspecht besitzt in seinem Revier stets mehrere Hohlen, die er nutzt. Darlber hinaus ist der Specht in der Lage,
sich neue Hohlen selbst zu zimmern. Deshalb muss nicht befiirchtet werden, dass seine Ruhestatten so stark beeintrachtigt und damit
beschadigt werden, dass sie fiir die Art nicht mehr nutzbar sind.

Prognose und Bewertung der Storungstatbestiande gemaR § 44 Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Storen von Tieren wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten
[ die Stérung fuhrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

X1 die Stérung fithrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
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V16

Grunspecht (Picus viridis)

Die neue Trasse fuhrt direkt durch ein besiedeltes Revier zwischen Raffinerie und Papierfabrik. In diesem Bereich ist von einer so starken
Storung des Griinspechtes auszugehen, dass die Art diesen Bereich nicht mehr besiedeln kann. Ob das dort ansassige Brutpaar kleinrdu-
mig ausweichen kann, beispielsweise in die Streuobstwiesenreste nordéstlich des Olkreuzes, kann nicht mit Sicherheit angenommen
werden. Da dieser Bereich in friilheren Jahren jedoch besiedelt war (eigene Beobachtungen des Verfassers) —im Untersuchungsjahr 2009

jedoch nicht, obwohl geeignet erscheinende Strukturen vorhanden waren —, ist dies jedoch nicht unwahrscheinlich.

Nicht zuletzt auch auf Grund der bundesweit zu beobachtenden sehr starken Zunahme der Art im kurz- sowie im langfristigen Trend (vgl.
DDA & EBCC 2011) wird von keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population ausgegangen.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestinde

Die Verbotstatbestidnde nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
[ treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)
[ treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit)

X1 treffen nicht zu unter Beriicksichtigung

folgender MaRnahmen: V2 (artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit)

Vorsorgliche Ausnahmepriifung

Obwohl keine Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG erfiillt sind, werden im
Folgenden vorsorglich die naturschutzfachlichen Voraussetzungen fiir eine Ausnahme gemal} § 45
Abs. 7 BNatSchG gepriift.

Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fiir eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Wahrung des Erhaltungszustandes

Die Gewahrung einer Ausnahme fihrt zu:

X keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Populationen in Baden-Wiirttemberg

Kompensatorische MaBnahmen (Nummerierung laut LBP)

erscheinen nicht notwendig. Trotzdem profitiert der Griinspecht von nachfolgend aufgefiihrten, fiir andere Arten konzipierten MalRnah-

men:

A1l Entsiegelung nicht mehr bendétigter befestigter Flachen im Bereich des Tanklagers Huttenheim

E1 Entwicklung artenreicher Waldflachen mit strukturreichen Waldréandern [stdlich von KA-Eggenstein]

E4 Entbuschung bestehender und Entwicklung neuer Sandrasen [im ehemaligen Tanklager KA-Huttenheim]

E5 Altholzsicherung und -entwicklung [im ehemaligen Tanklager KA-Huttenheim]

G1 Bepflanzung der neuen Béschungs- und StraBennebenflachen mit hochwiichsigen, dichten Geholzflaichen und Solitdrgehélzen;
Ansaat von Landschaftsrasen in den nicht bepflanzten Bereichen

S4 Errichten einer Irritationsschutzwand

Durch die ,,Bepflanzung der neuen Béschungs- und StraRennebenflachen mit hochwiichsigen, dichten Gehdlzflachen und Solitdrgehol-
zen“ (G1) werden Uberflughilfen entwickelt, die Schutz vor Kollisionen bieten. Durch das , Errichten einer Irritationsschutzwand” (S4)

wird sichergestellt, dass die Alb stdlich der bestehenden B 10 durch absehbar verstérkt auftretende Lichtimmissionen nicht zusatzlich
belastet wird. In diesem Bereich kommt es durch diese MaRRnahme sogar zu einer Verbesserung der derzeitigen Situation.

Ad-hoc-MaRnahmen bei Lebensraumverlust fiir Vogelarten mit Bindung an Altgehdlze sind nicht ohne weiteres realisierbar. Baumpflan-
zungen benotigen — je nach betroffener Vogelart — Jahre bis Jahrzehnte, bis sie in die artspezifische Habitatqualitat hineinwachsen. Eine
sofort wirksame MaRnahme stellt die langfristige Sicherung von Altholzbestanden dar, da die Habitate bereits entwickelt sind und als
Lebensraume zur Verfuigung stehen. Da es sich aber um die Erhaltung bereits bestehender Strukturen handelt, wiirde eine Umsetzung
dieses MalRnahmentyps alleine nicht ausreichen, weil besiedelbare Strukturen bei langfristiger Betrachtung immer weiter zuriickgehen.
Aus diesem Grund sind MalRnahmen beider Typen — Geholzpflanzungen sowie Altholzsicherung und -entwicklung — vorgesehen. Beide

MaRnahmentypen werden bereits im Vorfeld des Eingriffes realisiert, wenn auch nicht sofort im vollen Umfang wirksam.

Im auBerhalb des Betrachtungsgebietes der lokalen Population gelegenen ehemaligen Militar-Tanklager bei KA-Huttenheim werden
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Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fiir eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

18,9 ha bestehende Waldflachen langfristig bis in deren Zerfallsphase erhalten, eine forstliche Nutzung der Gehélzbestdnde wird ausge-
schlossen (E5). Durch die Entsiegelung benachbarter Flachen (A1) und die ,, Entbuschung bestehender und Entwicklung neuer Sandrasen”
(E4) werden dort im direkten Umfeld der langfristig gesicherten Waldflachen ideale, ameisenreiche Nahrungsflachen entwickelt.

Des Weiteren werden suidlich von KA-Eggenstein 6,7 ha Ackerflachen mit standortgerechten einheimischen Laubbaumarten aufgeforstet
(E1), so dass sich hier ein Lebensraum-Mosaik aus Wald, Hecken, Griin- und Brachland entwickelt.

Durch die ergriffenen MaRBnahmen ist sichergestellt, dass sich der Erhaltungszustand des Griinspechtes im Naturraum und somit auch in
Baden-Wirttemberg insgesamt nicht verschlechtert.

Vergleich zumutbarer Alternativen mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fiir die Art

Aus Sicht des Vorhabenstrégers liegt keine zumutbare Alternative vor.

V17

Klappergrasmiicke (Sylvia curruca)

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autdkologie/Verbreitung in Baden-Wiirttemberg

Die Klappergrasmuicke bewohnt halboffenes bis fast ganz offenes Geldande, vornehmlich mit Feldgehdlzen, Buschgruppen und Jungwuchs
— stets niedrige Geholzformationen mit relativ dichtem Wuchs in Straten vom Boden bis zu 1, seltener bis 3 m Hohe. Verstreutes oder
isoliertes, oft kleinflachiges Baum- und Buschwerk kann besiedelt werden, wenn es die nétige dichte Deckung im Aktionsraum dieses
typischen Gebiisch- und Heckenschlupfers bietet. Die Vorkommen im Siedlungsbereich sind insgesamt sparlich (vgl. HOLzINGER 1999).

Die Klappergrasmiuicke britet in allen Landesteilen und ist nahezu flichendeckend verbreitet. Lediglich im Stidwesten des Landes, in der
stdlichen Oberrheinebene und im siidlichen Schwarzwald finden sich Verbreitungsliicken bzw. britet die Art sehr selten. Die nordliche
Oberrheinebene gehort nicht zu den Verbreitungsschwerpunkten von Sylvia curruca (HOLzINGER 1999). Flr Baden-Wirttemberg wird ein
Bestand von 20.000 bis 26.000 Brutpaaren angegeben, bei insgesamt maRigem Riickgang (HOLZINGER et al. 2007).

Vorkommen im Untersuchungsgebiet
X nachgewiesen [ potenziell méglich

Sehr seltener Brutvogel: 2009 nur ein Revier direkt stdlich der bestehenden Albbriicke der DEA-Scholven-StralRe, 2007 nur ein Revier
direkt am Nordost-Rand des Olkreuzes (Verbreitungskarte siehe SCHULTE 2011).

Erhaltungszustand der lokalen Population

Als lokale Population werden die Artvorkommen zwischen Rhein im Westen, KA-Eggenstein im Norden, KA-Neureut und KA-Knielingen
im Osten sowie der Bahnlinie Karlsruhe — Worth im Stiden definiert. Im Zuge der Erfassungen rund um das Raffineriegeldnde (NATUR uno
RAUM 2008) wurde die Art nicht gemeldet. Der tatsachliche Bestand der lokalen Population diirfte bei wenigen Einzelpaaren liegen. Die
Klappergrasmiicke zeigt einen landesweiten Rickgang von 20 bis 50 % im 25jahrigen Betrachtungszeitraum von 1980 bis 2004 (HOLZINGER
et al. 2007). Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird wegen der extrem geringen Brutdichte als schlecht eingestuft.

Darlegung der Betroffenheit der Art

Artspezifische VermeidungsmaBnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (Nummerierung laut LBP)
X vermeidungsmaBnahmen
S1 Schutz von Biotopstrukturen wahrend der Bauzeit gemaf DIN 18920 bzw. RAS-LP4

V1 Soweit bautechnisch méglich, Verzicht auf Baustelleneinrichtungen und Baustreifen (durch Nutzung der Innenohrflachen oder
vorhandener StralRen); d. h. der eigentlich notwendige, Uiberwiegend 10 m breite Baustreifen wird in 6kologisch sensiblen Bereichen
auf einen 5 m breiten Streifen reduziert oder es wird auf einen Baustreifen verzichtet (Vor-Kopf-Bauweise)

V2 Baufeldfreimachung auRerhalb der Brutzeit von Vogeln
[X] vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF-MaRnahmen)
A8 Naturnahe Umgestaltung der Alb

E1 Entwicklung artenreicher Waldflachen mit strukturreichen Waldréandern [stdlich von KA-Eggenstein]
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V17

Klappergrasmiicke (Sylvia curruca)

E2 ... Anlage von artenreichen Wiesen- und Geholzflachen [stdlich von KA-Eggenstein]

E3 ... Anlage von artenreichen Geholzflachen [slidwestlich von KA-Eggenstein]

Prognose und Bewertung der Totungstatbestdnde gemaR § 44 Abs. 1, Nr. 1 BNatSchG

Anlage- oder baubedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen
[ Tiere oder deren Entwicklungsformen werden gefangen, getotet oder verletzt

[X Tiere oder deren Entwicklungsformen werden nicht gefangen, getétet oder verletzt

Betriebsbedingte T6tung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen

[ nhinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhoht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei Individuen in signifikanter
Weise

X1 hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefdhrdung erhaht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei Individuen nicht in signifikanter
Weise

Anlage- oder baubedingte Tétungen von Vogeln oder deren Entwicklungsformen werden durch die MaRnahme V2 ,,Baufeldfreimachung
auBerhalb der Brutzeit von Vogeln“ ausgeschlossen.

Die Klappergrasmiicke wurde mehrfach im direkten Umfeld teilweise stark befahrener Straenabschnitte angetroffen, wo sie sich meist
in guter Deckung aufhielt. Betriebsbedingte Totungen sind zwar nicht grundsatzlich auszuschliefen. Da die Klappergrasmiicke aktuell
schon Griinstreifen entlang stark befahrener Strecken besiedelt — wie dies auch andernorts haufig der Fall ist — kann durch den Ausbau
der ,Raffineriestrale” nicht auf eine signifikante Erhdhung des Totungsrisikos fur Individuen geschlossen werden.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestinde gemaR § 44 Abs. 1, Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Entnahme, Beschddigung oder Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten, Priifung nach § 44 Abs. 1, Nr. 3 BNatSchG

[ - Fortpflanzungs- oder Ruhestitten werden aus der Natur entnommen, beschidigt oder zerstort
- Nahrungs- und/oder andere essenzielle Teilhabitate werden so erheblich beschidigt oder zerstért, dass dadurch die Funktionsfa-
higkeit von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten vollstandig entfallt
- Fortpflanzungs- oder Ruhestatten werden durch sonstige Vorhabenswirkungen so beeintrachtigt und damit beschadigt, dass diese
nicht mehr nutzbar sind
-> weiterer Prifschritt erforderlich
X keines der oben genannten Kriterien trifft zu
-> Verbotstatbestinde gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 3 werden nicht erfillt
Einer Beschadigung von Fortpflanzungsstatten wird durch die MaRnahme V2 ,,Baufeldfreimachung auRerhalb der Brutzeit von Vogeln”
entgegengewirkt. Ruhestatten im Sinne von Wohn- und Zufluchtsstatten (vgl. GELLERMANN & SCHREIBER 2007: 171) sind nicht betroffen.

Prognose und Bewertung der Storungstatbestiande gemaR § 44 Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten
[ die Stérung fisthrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
X die Stérung fuhrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Durch die generellen VermeidungsmaBnahmen S1 und V1 werden unvermeidliche baubedingte Stérungstatbestdande so weit wie mog-
lich minimiert. RegelmaRig genutzte Singwarten werden baubedingt gestort und teilweise anlagebedingt in Anspruch genommen. Von
betriebsbedingten Stérungstatbestanden wird nicht ausgegangen, da die Klappergrasmiicke StraRenbegleitgriin aktiv aufsucht und das
Gebiet durch die B 10alt bereits stark vorbelastet ist. Durch eine Reihe von MaRnahmen werden potenzielle neue Lebensrdaume bereits
im Vorfeld des Eingriffes entwickelt (A8, E1, E2, E3), die von der Sylvia curruca als Ausweichhabitate genutzt werden konnen.

Storungsbedingt wird keine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population beflirchtet, da die Klappergrasmiicke
augenscheinlich wenig stérungsanfillig ist. Darlber hinaus kann davon ausgegangen werden kann, dass sie in der Lage ist, starken Stor-
wirkungen auch kleinrdumig auszuweichen.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestiande

Die Verbotstatbestidnde nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

[ treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)
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V17

Klappergrasmiicke (Sylvia curruca)

[ treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit)

[X] treffen nicht zu unter Beriicksichtigung
folgender MaBnahmen: A8, E1, E2,E3,S1,V1,V2 (artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit)

Vorsorgliche Ausnahmepriifung

Obwohl keine Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG erfiillt sind, werden im
Folgenden vorsorglich die naturschutzfachlichen Voraussetzungen fiir eine Ausnahme gemall § 45
Abs. 7 BNatSchG gepriift.

Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fiir eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Wahrung des Erhaltungszustandes

Die Gewahrung einer Ausnahme fihrt zu:

X keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Populationen in Baden-Wiirttemberg
Kompensatorische MaBnahmen (Nummerierung laut LBP)
sind nicht notwendig

Durch die ergriffenen MaRBnahmen ist sichergestellt, dass sich der Erhaltungszustand der Klappergrasmiicke im Naturraum und somit
auch in Baden-Wirttemberg nicht verschlechtert.

Vergleich zumutbarer Alternativen mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fiir die Art

Aus Sicht des Vorhabenstrégers liegt keine zumutbare Alternative vor.

V18

Kleinspecht (Dryobates minor)

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autdkologie/Verbreitung in Baden-Wiirttemberg

Der Kleinspecht besiedelt parkartige oder lichte Laub- und Mischwalder, Weich- und Hartholzauen sowie feuchte Erlen- und Hainbu-
chenwiélder mit einem hohen Alt- und Totholzanteil. In dichten, geschlossenen Waldern kommt er hochstens in Randbereichen vor.
Daruber hinaus erscheint er im Siedlungsbereich auch in strukturreichen Parkanlagen, alten Villen- und Hausgéarten sowie in Obstgarten
mit altem Baumbestand. Kleinspechte besetzen in der Regel relativ groRe Reviere. Die Siedlungsdichte kann in Ausnahmefillen jedoch
bis zu 2,5 Brutpaare auf 10 ha betragen. Die Nisthéhle wird in totem oder morschem Holz, bevorzugt in Weichhdlzern (v.a. Pappeln,
Weiden) angelegt. Reviergriindung und Balz finden ab Februar statt. Ab Ende April beginnt die Eiablage, bis Ende Juni sind alle Jungen
fligge. Kurzfristig profitiert der Kleinspecht vom Absterben der Silberweiden, wie dies derzeit iberall in den Rheinauen zu beobachten
ist.

In Baden-Wirttemberg tritt der Kleinspecht nicht gleichmaRig, sondern in einem geklumpten Verbreitungsmuster auf. Verbreitungs-
schwerpunkte wahrend der Balz- und Brutzeit finden sich in den klimatisch milden Tieflagen der groRen Flusstéler und Beckenlandschaf-
ten. Die dichtesten Vorkommen liegen im Oberrheintal (HOLZINGER & MAHLER 2001). Fiir Baden-Wirttemberg wird ein Bestand von 2.000
bis 4.000 Brutpaaren angegeben, bei insgesamt maRig starkem Riickgang (HOLZINGER et al. 2007).

Vorkommen im Untersuchungsgebiet
X nachgewiesen [ potenziell méglich

Ein Brutpaar des Kleinspechtes wurde in dem Auwaldrest entlang der Alb siidlich des Olkreuzes festgestellt (Verbreitungskarte siehe
SCHULTE 2011).
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V18

Kleinspecht (Dryobates minor)

Erhaltungszustand der lokalen Population

Als lokale Population werden die Artvorkommen zwischen Rhein im Westen, KA-Eggenstein im Norden, KA-Neureut und KA-Knielingen
im Osten sowie der Bahnlinie Karlsruhe — Worth im Stiden definiert.

Im Zuge der Erfassungen rund um das Raffineriegelande (NATUR uno RAUM 2008) wurde der Kleinspecht nur an einer Stelle gemeldet. Der
Bestand der lokalen Population diirfte bei dieser nicht einfach zu kartierenden Art jedoch bei mehreren Paaren liegen. In Anbetracht der
Tatsache, dass im UG nur ein Brutpaar nachgewiesen wurde (SCHULTE 2009) und der Kleinspecht einen landesweiten Rickgang von 20 bis
50 % im 25jahrigen Betrachtungszeitraum von 1980 bis 2004 (HOLZINGER et al. 2007) aufweist, wird der Erhaltungszustand der lokalen
Population als unzureichend eingestuft.

Darlegung der Betroffenheit der Art

Artspezifische VermeidungsmaBnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (Nummerierung laut LBP)
[ vermeidungsmaRnahmen

V2 Baufeldfreimachung auRerhalb der Brutzeit von Vogeln

[ vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF-MaRnahmen)

sind nicht vorgesehen

Prognose und Bewertung der Tétungstatbestande gemaR § 44 Abs. 1, Nr. 1 BNatSchG

Anlage- oder baubedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen
[ Tiere oder deren Entwicklungsformen werden gefangen, getdtet oder verletzt

[X Tiere oder deren Entwicklungsformen werden nicht gefangen, getétet oder verletzt

Betriebsbedingte T6tung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen
[ ninsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefdhrdung erhaht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei Individuen in signifikanter

Weise

X hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhéht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei Individuen nicht in signifikanter
Weise

Anlage- oder baubedingte Tétungen von Vogeln oder deren Entwicklungsformen werden durch die MaRnahme V2 ,,Baufeldfreimachung
auBerhalb der Brutzeit von Végeln“ ausgeschlossen.

Die Gefahr betriebsbedingter Tétungen wird gegenliber der aktuellen Situation nicht erhéht. Zwar wird der Verkehr in der Sudhalfte des
Olkreuzes deutlich zunehmen, bauliche Veridnderungen sind hier aber nicht geplant. Da der Verkehr in den bestehenden engen Kurven
relativ langsam flieRt, ist keine zusatzliche Gefahrdung erkennbar.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestinde gemaR § 44 Abs. 1, Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten, Priifung nach § 44 Abs. 1, Nr. 3 BNatSchG

[ - Fortpflanzungs- oder Ruhestitten werden aus der Natur entnommen, beschidigt oder zerstort
- Nahrungs- und/oder andere essenzielle Teilhabitate werden so erheblich beschédigt oder zerstort, dass dadurch die Funktionsfa-
higkeit von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten vollstandig entfallt
- Fortpflanzungs- oder Ruhestatten werden durch sonstige Vorhabenswirkungen so beeintrachtigt und damit beschadigt, dass diese
nicht mehr nutzbar sind

-> weiterer Prifschritt erforderlich

X keines der oben genannten Kriterien trifft zu
-> Verbotstatbestiande gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 3 werden nicht erfullt

Fortpflanzungs- und Ruhestdtten des Kleinspechtes sind nicht betroffen.

Prognose und Bewertung der Storungstatbestinde gemaR § 44 Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Storen von Tieren wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten
[ die Stérung fuhrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
X1 die Stérung fithrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Erhebliche Stérungen der Lebensstatten des Kleinspechts werden nicht erwartet, da in seinem Lebensraum entlang der Alb sidlich des
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V18

Kleinspecht (Dryobates minor)

Olkreuzes keine NeubaumaRnahmen vorgesehen sind und der Bereich bereits jetzt durch die B 10alt stark vorbelastet ist.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestiande

Die Verbotstatbestdande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
[ treffenzu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)
[ treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit)

[X] treffen nicht zu unter Beriicksichtigung
folgender MaBnahmen: V2 (artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit)

Vorsorgliche Ausnahmepriifung

Obwohl keine Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG erfillt sind, werden im
Folgenden vorsorglich die naturschutzfachlichen Voraussetzungen fiir eine Ausnahme gemal} § 45
Abs. 7 BNatSchG geprift.

Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fiir eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Wahrung des Erhaltungszustandes

Die Gewahrung einer Ausnahme fihrt zu:

X keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Populationen in Baden-Wiirttemberg
Kompensatorische MaBnahmen (Nummerierung laut LBP)

sind nicht vorgesehen; trotzdem kann der Kleinspecht von nachfolgend aufgelisteten MaRnahmen profitieren:
E1 Entwicklung artenreicher Waldflachen mit strukturreichen Waldrandern [stdlich von KA-Eggenstein]

E5 Altholzsicherung und -entwicklung [im ehemaligen Tanklager KA-Huttenheim]

S4 Errichten einer Irritationsschutzwand

Durch das , Errichten einer Irritationsschutzwand“ (S4) wird sichergestellt, dass die Alb sudlich der bestehenden B 10 durch absehbar
verstarkt auftretende Lichtimmissionen nicht zusatzlich belastet wird, in diesem Bereich kommt es dadurch sogar zu einer Verbesserung
der derzeitigen Situation fiir das dort briitende Kleinspecht-Paar. Eine Verstarkung der Lirmimmissionen wird dort nicht erwartet, da der
Verkehr auf dem Olkreuz nur langsam flieRt und eine starke Vorbelastung durch die B 10alt hier bereits gegeben ist.

Durch die bei KA-Huttenheim durchgefiihrte ,Altholzsicherung und -entwicklung” (E5) sowie die bei KA-Eggenstein geplante ,Entwick-
lung artenreicher Waldflachen” (E1) werden fiir den Kleinspecht besiedelbare Strukturen erhalten und langfristig gesichert (E5) bzw. neu
entwickelt(E1).

Bei naturraumlicher bzw. landesweiter Betrachtung ist somit sichergestellt, dass der Erhaltungszustand des Kleinspechts sich vorhabens-
bedingt nicht verschlechtert.

Vergleich zumutbarer Alternativen mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fiir die Art

Aus Sicht des Vorhabenstrégers liegt keine zumutbare Alternative vor.

V19

Kuckuck (Cuculus canorus)

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autokologie/Verbreitung in Baden-Wiirttemberg

Der Kuckuck siedelt bevorzugt in Gegenden mit halboffenen Landschaften, in denen aufgelockerte Wélder mit Lichtungen und Wiesen-
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V19

Kuckuck (Cuculus canorus)

gebiete mit Waldinseln und Feldgehdlzen tiberwiegen und in Gebieten mit ausgedehnten Flussauen, See- und Flussrieden sowie in Nie-
der- und Hochmooren. Er fehlt in der Kulturlandschaft nur in weitrdumig ausgeraumten Agrarlandschaften; Stadte werden nur randlich

besiedelt.

Der Kuckuck ist in allen Landesteilen unterhalb von 900 bis 1.000 m NN verbreitet. Deutliche Verbreitungsschwerpunkte liegen v.a. in
den tieferen Gebieten des Landes. Die Oberrheinebene bildet einen davon (vgl. HOLZINGER & MAHLER 2001). Fiir Baden-W(rttemberg wird
ein Bestand von 8.000 bis 10.000 Brutpaaren angegeben, bei insgesamt starkem Riickgang (HOLZINGER et al. 2007).

Vorkommen im Untersuchungsgebiet
X nachgewiesen [ potenziell moglich

Ein regelmaRig besetztes Mannchenrevier im Bereich der ehemaligen Raffinerie-Erweiterungsflache, im Umfeld von Rohrsanger-

Vorkommen (Verbreitungskarte siehe ScHULTE 2011).

Erhaltungszustand der lokalen Population

Als lokale Population werden die Artvorkommen zwischen Rhein im Westen, KA-Eggenstein im Norden, KA-Neureut und KA-Knielingen
im Osten sowie der Bahnlinie Karlsruhe — Worth im Stiden definiert.

Im Zuge der Erfassungen rund um das Raffineriegelande (NATUR uno RAUM 2008) wurde der Kuckuck mit insgesamt 13 Mannchen-
Nachweisen gemeldet, was sich auf ca. 5 bis 6 Mannchen bezogen haben diirfte. Der Bestand der lokalen Population wird aktuell auf ca.
10 Mannchenreviere geschatzt. In Anbetracht der relativen Seltenheit und des landesweit starken Riickgangs von tiber 50 % im
25jahrigen Betrachtungszeitraum von 1980 bis 2004 (HOLzZINGER et al. 2007) wird der Erhaltungszustand der lokalen Population als unzu-

reichend eingestuft.

Darlegung der Betroffenheit der Art

Artspezifische VermeidungsmaBnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (Nummerierung laut LBP)
X1 vermeidungsmaRnahmen

V2 Baufeldfreimachung auRerhalb der Brutzeit von Vogeln

X vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF-MaRnahmen)

A8 Naturnahe Umgestaltung der Alb

E2 Entwicklung von Stillgewassern unterschiedlicher Auspragung in Verbindung mit angrenzendem Schilfréhricht, GroRseggen-Ried und
feuchten Hochstaudenfluren; Anlage von artenreichen Wiesen- und Gehdlzflachen [stdlich von KA-Eggenstein]

E3 Entwicklung von Stillgewdssern unterschiedlicher Auspragung in Verbindung mit angrenzendem Schilfréhricht und feuchten Hoch-
staudenfluren; Anlage von artenreichen Geholzflachen [sidwestlich von KA-Eggenstein]

Prognose und Bewertung der Tétungstatbestande gemaR § 44 Abs. 1, Nr. 1 BNatSchG

Anlage- oder baubedingte T6tung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen
[J Tiere oder deren Entwicklungsformen werden gefangen, getotet oder verletzt

[X] Tiere oder deren Entwicklungsformen werden nicht gefangen, getdtet oder verletzt

Betriebsbedingte T6tung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen

[ ninsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefdhrdung erhéht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei Individuen in signifikanter
Weise

X hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefidhrdung erhoht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei Individuen nicht in signifikanter
Weise

Anlage- oder baubedingte Tétungen von Vogeln oder deren Entwicklungsformen werden durch die MaRnahme V2 ,,Baufeldfreimachung

aulerhalb der Brutzeit von Végeln“ ausgeschlossen.

Der Kuckuck ist generell Bewohner von Waldern oder zumindest halboffener Landschaften; zur Eiablage werden aber auch deckungslose,
offene Flachen aufgesucht, solange Reviermarkierung und Wirtsvogelbeobachtung von erhéhten Sitzwarten (Baume, Straucher, Pfahle,
Streuhaufen, Dacher, Leitungsdrahte, Zaune usw.) moglich sind (BLOTzHEIM & BAUER 1994). Auf Grund der artspezifischen Lebensweise
sind Kollisionen mit Kfz relativ unwahrscheinlich. Darliber hinaus wird stérungsbedingt die Aufgabe des bisher genutzten Bruthabitats in
der ehemaligen Raffinerie-Erweiterungsflache erwartet (siehe unten). Daher wird davon ausgegangen, dass es zu keiner signifikanten

Erhéhung des betriebsbedingten Kollisionsrisikos der Individuen kommt.
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V19

Kuckuck (Cuculus canorus)

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestiande gemaR § 44 Abs. 1, Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Entnahme, Beschddigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten, Priifung nach § 44 Abs. 1, Nr. 3 BNatSchG

[ - Fortpflanzungs- oder Ruhestitten werden aus der Natur entnommen, beschidigt oder zerstort
- Nahrungs- und/oder andere essenzielle Teilhabitate werden so erheblich beschddigt oder zerstért, dass dadurch die Funktionsfa-
higkeit von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten vollstandig entfallt
- Fortpflanzungs- oder Ruhestatten werden durch sonstige Vorhabenswirkungen so beeintrachtigt und damit beschadigt, dass diese
nicht mehr nutzbar sind

- weiterer Prufschritt erforderlich

X1 keines der oben genannten Kriterien trifft zu
- Verbotstatbestdnde gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 3 werden nicht erfillt

Einer Beschadigung von Fortpflanzungsstatten wird durch die MaRRnahme V2 ,,Baufeldfreimachung auRerhalb der Brutzeit von Vogeln”
entgegengewirkt. Ruhestatten im Sinne von Wohn- und Zufluchtsstatten (vgl. GELLERMANN & SCHREIBER 2007: 171) sind nicht betroffen.

Prognose und Bewertung der Storungstatbestiande gemaR § 44 Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten
X1 die Stérung fithrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
[ die Stérung fuhrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Die neue Trasse fihrt direkt durch ein regelmaRig besiedeltes Revier zwischen Raffinerie und Papierfabrik. In diesem Bereich ist von einer
so starken Stérung des Kuckucks und seiner Wirtsvogelarten auszugehen, dass die dauerhafte Aufgabe dieses Revieres erwartet wird.

Ob die dort ansassigen Kuckucke kleinraumig ausweichen kdnnen, beispielsweise in die renaturierten Uferbereiche der Alb (A8), bleibt
spekulativ. Dort entstehen zwar neue Habitate fiir die bevorzugten Wirtsvogelarten, da aber der Kuckuck dort bisher nicht nachgewiesen
ist, kann dies nicht unbedingt erwartet werden. Weiterhin werden durch die MaRnahme bei KA-Eggenstein (E2, E3) bestehende Acker-
standorte aufgewertet. Auf Grund des hohen Raumanspruches des Kuckucks erscheinen die Ersatzhabitate aber fir sich betrachtet zu
klein, als dass sie den Lebensraumverlust im Bereich der ehemaligen Raffinerie-Erweiterungsflache vollstandig ersetzen konnen.

Durch den eintretenden Lebensraumverlust wird deshalb von einer stérungsbedingten Verschlechterung des Erhaltungszustandes der
lokalen Population ausgegangen.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestinde

Die Verbotstatbestidnde nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
X treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)
[ treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit)

[ treffen nicht zu unter Beriicksichtigung

folgender MaRnahmen: (artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit)

Ausnahmepriifung
Da Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG erfiillt sind, werden im Folgenden

die naturschutzfachlichen Voraussetzungen fir eine Ausnahme gemaR § 45 Abs. 7 BNatSchG gepriift.

Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fiir eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Wahrung des Erhaltungszustandes

Die Gewahrung einer Ausnahme fihrt zu:

X keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Populationen in Baden-Wiirttemberg
Kompensatorische MaBnahmen (Nummerierung laut LBP)
A1l Entsiegelung nicht mehr benotigter befestigter Flachen im Bereich des Tanklagers Huttenheim

E1 Entwicklung artenreicher Waldflachen mit strukturreichen Waldréandern [stdlich von KA-Eggenstein]
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Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fiir eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

E4 Entbuschung bestehender und Entwicklung neuer Sandrasen [im ehemaligen Tanklager KA-Huttenheim]
E5 Altholzsicherung und -entwicklung [im ehemaligen Tanklager KA-Huttenheim]

G1 Bepflanzung der neuen Béschungs- und StraBennebenflachen mit hochwiichsigen, dichten Gehdlzflaichen und Solitargehélzen;
Ansaat von Landschaftsrasen in den nicht bepflanzten Bereichen

Durch die ,,Bepflanzung der neuen Boschungs- und StraRennebenflachen mit hochwiichsigen, dichten Gehdlzflachen und Solitdargehol-
zen“ (G1) werden Uberflughilfen entwickelt, die Schutz vor Kollisionen bieten.

Im auBerhalb des Betrachtungsgebietes der lokalen Population gelegenen ehemaligen Militar-Tanklager bei KA-Huttenheim werden
18,9 ha bestehende Waldflachen langfristig bis in deren Zerfallsphase erhalten, eine forstliche Nutzung der Geholzbestdnde wird ausge-
schlossen (E5). In Verbindung mit den MaBnahmen A1 ,Entsiegelung nicht mehr bendétigter befestigter Flachen” und E4 ,,Entbuschung
bestehender und Entwicklung neuer Sandrasen” mit kleinrdumiger Verzahnung von Gebuschen wird dort im direkten Umfeld der lang-
fristig gesicherten Waldflachen ein Mosaik aus Wald und Offenland entwickelt und dauerhaft erhalten.

Des Weiteren werden siidlich von KA-Eggenstein 6,7 ha Ackerflachen mit standortgerechten einheimischen Laubbaumarten aufgeforstet
(E1), so dass hier in Verbindung mit der MaRnahme (E2) ein Lebensraum-Mosaik aus Wald, Hecken, Griin- und Brachland entsteht. Durch
die vorgenannten MaRBnahmen werden die bevorzugten Wirtsvogelarten des Kuckucks — und somit der Kuckuck selbst — gefordert.

Durch die ergriffenen MaBnahmen ist sichergestellt, dass sich der Erhaltungszustand des Kuckucks im Naturraum und somit auch in
Baden-Wirttemberg insgesamt nicht verschlechtert.

Vergleich zumutbarer Alternativen mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fiir die Art

Aus Sicht des Vorhabenstrégers liegt keine zumutbare Alternative vor.

V20

Mausebussard (Buteo buteo)

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autdkologie/Verbreitung in Baden-Wiirttemberg

Der Mausebussard besiedelt Walder und Geholze aller Art (Nisthabitat) im Wechsel mit offener Landschaft (Nahrungshabitat). Auch im
Inneren geschlossener Walder und Forste fehlt er nicht, sobald Lichtungen und Kahlschldge vorhanden sind. In der reinen Agrarland-
schaft reichen Einzelbdume, Baumgruppen, kleine Feldgehdlze, Alleebdume, mitunter ein Hochspannungsmast zur Ansiedlung aus. Er
britet auch im Randbereich von Siedlungen sowie vereinzelt in innerstadtischen Parks und auf Friedhofen.

Der Mdusebussard ist verbreiteter Brutvogel in allen Landesteilen mit Gehoélzbestanden. Der landesweite Brutbestand wird auf 12.000
bis 18.000 Brutpaare geschatzt bei gleich bleibendem Bestand (HOLzINGER et al. 2007).

Vorkommen im Untersuchungsgebiet
X nachgewiesen [ potenziell moglich

Je ein Paar mit Brutverdacht in der ehemaligen Raffinerie-Erweiterungsflache sowie im Auwaldrest siiddstlich des Olkreuzes (Verbrei-
tungskarte siehe SCHULTE 2011).

Erhaltungszustand der lokalen Population

Als lokale Population werden die Artvorkommen zwischen Rhein im Westen, KA-Eggenstein im Norden, KA-Neureut und KA-Knielingen
im Osten sowie der Bahnlinie Karlsruhe — Wérth im Siiden definiert.

Im Zuge der Erfassungen rund um das Raffineriegelande (NATUR uno RAUM 2008) wurde der Mausebussard nur mit einem Brutpaar ange-
geben, daneben aber mehrfach als Nahrungsgast gewertet. Da die Art ohne Suche geeigneter Nester im Winterhalbjahr nur sehr schwer
zu erfassen ist, muss sie als stark unterkartiert gelten. Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird daher als unbekannt eingestuft.

Darlegung der Betroffenheit der Arten

Artspezifische VermeidungsmaBnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (Nummerierung laut LBP)

X1 vermeidungsmaRnahmen

S1 Schutz von Biotopstrukturen wahrend der Bauzeit gemaR DIN 18920 bzw. RAS-LP4
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V20

Mausebussard (Buteo buteo)

V1 Soweit bautechnisch méglich, Verzicht auf Baustelleneinrichtungen und Baustreifen (durch Nutzung der Innenohrflachen oder
vorhandener StralRen); d. h. der eigentlich notwendige, Uiberwiegend 10 m breite Baustreifen wird in 6kologisch sensiblen Bereichen
auf einen 5 m breiten Streifen reduziert oder es wird auf einen Baustreifen verzichtet (Vor-Kopf-Bauweise)

V2 Baufeldfreimachung auRerhalb der Brutzeit von Vogeln
[J vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (CEF-MaBnahmen)

sind nicht vorgesehen

Prognose und Bewertung der Totungstatbestdnde gemaR § 44 Abs. 1, Nr. 1 BNatSchG

Anlage- oder baubedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen
[ Tiere oder deren Entwicklungsformen werden gefangen, getotet oder verletzt

X Tiere oder deren Entwicklungsformen werden nicht gefangen, getétet oder verletzt

Betriebsbedingte T6tung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen

[ nhinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefidhrdung erhoht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei Individuen in signifikanter
Weise

X1 hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefdhrdung erhaht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei Individuen nicht in signifikanter
Weise

Anlage- oder baubedingte Tétungen von Végeln oder deren Entwicklungsformen werden durch die MaRnahme V 2 ,,Baufeldfreimachung
auRerhalb der Brutzeit von Vogeln' ausgeschlossen.

Der Mausebussard gehort zu den Vogelarten, welche den Nahbereich von StraBen nicht nur nicht meiden, sondern diesen sogar gezielt
aufsuchen. Gerne sitzen diese Greife im StraBenbegleitgriin an und spahen nach Kadavern tberfahrener Kleinsduger und Vogel. Dabei
wird der Mausebussard nicht selten selbst zum Verkehrsopfer. GARNIEL & MIERWALD (2010) rechnen den Mausebussard zu den besonders
kollisionsgefdahrdete Vogelarten, die aus groBen Entfernungen Stralen anfliegen kénnen.

In Anbetracht der stabilen Bestandssituation bei landesweiter (HOLZINGER et al. 2007), der deutlichen Zunahme im kurzfristigen Bestands-
trend bei bundesweiter (SUDBECK et al. 2009) sowie dem positiven langfristigen Bestandstrend bei europaweiter Betrachtung (PECBMS
2009) erscheint der StraBentod einzelner Individuen keine signifikante Gefahrdungsursache fir den Mausebussard zu sein. Dartiber
hinaus wird erwartet, dass das kollisionsgefahrdete Brutpaar in der ehemaligen Raffinerie-Erweiterungsflache diesen Brutplatz vorhab-
endbedingt aufgibt (vgl. SCHULTE 2011). Insofern, und auch in Anbetracht der Vorbelastung des Raumes durch StraRRen, ist von einer
signifikanten Zunahme des betriebsbedingten Kollisionsrisikos der Individuen nicht auszugehen.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestinde gemaR § 44 Abs. 1, Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten, Priifung nach § 44 Abs. 1, Nr. 3 BNatSchG

[ - Fortpflanzungs- oder Ruhestitten werden aus der Natur entnommen, beschadigt oder zerstort
- Nahrungs- und/oder andere essenzielle Teilhabitate werden so erheblich beschédigt oder zerstort, dass dadurch die Funktionsfa-
higkeit von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten vollstandig entfallt
- Fortpflanzungs- oder Ruhestatten werden durch sonstige Vorhabenswirkungen so beeintrachtigt und damit beschadigt, dass diese
nicht mehr nutzbar sind

-> weiterer Prufschritt erforderlich

X keines der oben genannten Kriterien trifft zu
- Verbotstatbestidnde gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 3 werden nicht erfllt

Einer Beschadigung von Fortpflanzungsstatten wird durch die MaRBnahme V2 ,,Baufeldfreimachung auRerhalb der Brutzeit von Vogeln”
entgegengewirkt. Ruhestatten im Sinne von Wohn- und Zufluchtsstatten (vgl. GELLERMANN & SCHREIBER 2007: 171) sind nicht betroffen.

Prognose und Bewertung der Storungstatbestinde gemaR § 44 Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten
[ die Stérung fuhrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
X1 die Stérung fithrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Durch den Neubau der B 10neu muss die ,DEA-Scholven-StraRe” verlegt werden, sodass sie bis auf ca. 130 m an das Revierzentrum des
Paares in der ehemaligen Raffinerie-Erweiterungsflache heranriickt. Ob dies zur dauerhaften Aufgabe dieses Revieres flihren wird, kann
mit Sicherheit weder bejaht noch verneint werden. Die neue Trasse fihrt durch ein besiedeltes Revier zwischen Raffinerie und Papierfab-
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V20

Mausebussard (Buteo buteo)

rik. In diesem Bereich ist von einer so starken Stérung auszugehen, dass die dauerhafte Aufgabe dieses Revieres erwartet wird. Ob das
dort ansdssige Brutpaar kleinrdumig ausweichen kann, ist unbekannt. Durch die generellen VermeidungsmaBnahmen S 1 und V 1 wird
versucht, die Stérungen auf ein moglichst geringes MaR zu beschranken.

Der Mausebussard gilt landes- und bundesweit als ungefahrdet (HOLZINGER et al. 2008, SUDBECK et al. 2009). In Anbetracht der stabilen
Bestandssituation bei landesweiter (HOLZINGER et al. 2007), der deutlichen Zunahme im kurzfristigen Bestandstrend bei bundesweiter
(SUDBECK et al. 2009) sowie dem positiven langfristigen Bestandstrend bei europaweiter Betrachtung (PECBMS 2009) wird der Ausfall

eines Brutpaares in Anlehnung an RUNGE et al. (2010: 15) nicht als signifikante Verschlechterung gewertet.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestinde

Die Verbotstatbestidnde nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
[ treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)
[ treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit)

X1 treffen nicht zu unter Beriicksichtigung

folgender MaRnahmen: S1,V1, V2 (artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit)

Vorsorgliche Ausnahmepriifung

Obwohl keine Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG erfiillt sind, werden im
Folgenden vorsorglich die naturschutzfachlichen Voraussetzungen fiir eine Ausnahme gemal} § 45
Abs. 7 BNatSchG gepriift.

Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fiir eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Wahrung des Erhaltungszustandes

Die Gewahrung einer Ausnahme fihrt zu:

X keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Populationen in Baden-Wiirttemberg
Kompensatorische MaBnahmen (Nummerierung laut LBP)

A1l Entsiegelung nicht mehr benotigter befestigter Flachen im Bereich des Tanklagers Huttenheim

E1 Entwicklung artenreicher Waldflachen mit strukturreichen Waldrandern [stdlich von KA-Eggenstein]

E2 Entwicklung von Stillgewassern unterschiedlicher Auspragung in Verbindung mit angrenzendem Schilfréhricht, GroRseggen-Ried und
feuchten Hochstaudenfluren; Anlage von artenreichen Wiesen- und Gehdlzflachen [sudlich von KA-Eggenstein]

E4 Entbuschung bestehender und Entwicklung neuer Sandrasen [im ehemaligen Tanklager KA-Huttenheim]
E5 Altholzsicherung und -entwicklung [im ehemaligen Tanklager KA-Huttenheim]

G1 Bepflanzung der neuen Béschungs- und StraBennebenflachen mit hochwiichsigen, dichten Geholzflaichen und Solitdrgehélzen;
Ansaat von Landschaftsrasen in den nicht bepflanzten Bereichen

S4 Errichten einer Irritationsschutzwand

Durch die ,,Bepflanzung der neuen Béschungs- und StraRennebenflachen mit hochwiichsigen, dichten Gehdlzflachen und Solitdrgehol-
zen“ (G1) werden Uberflughilfen entwickelt, die Schutz vor Kollisionen bieten. Durch das , Errichten einer Irritationsschutzwand” (S4)
wird sichergestellt, dass die Alb stdlich der bestehenden B 10 durch absehbar verstérkt auftretende Lichtimmissionen nicht zusatzlich
belastet wird. In diesem Bereich kommt es durch diese MaRnahme sogar zu einer Verbesserung der derzeitigen Situation.

Im auBerhalb des Betrachtungsgebietes der lokalen Population gelegenen ehemaligen Militar-Tanklager bei KA-Huttenheim werden

18,9 ha bestehende Waldflachen langfristig bis in deren Zerfallsphase erhalten, eine forstliche Nutzung der Gehélzbestdnde wird ausge-
schlossen (E5). Durch die Entsiegelung benachbarter Flachen (A1) und die , Entbuschung bestehender und Entwicklung neuer Sandrasen”
(E4) werden dort im direkten Umfeld der langfristig gesicherten Waldflachen giinstige Lebensrdaume fir Kleinsauger entwickelt, der
bevorzugten Nahrung des Mausebussards.

Des Weiteren werden sudlich von KA-Eggenstein 6,7 ha Ackerflachen mit standortgerechten einheimischen Laubbaumarten aufgeforstet
(E1), so dass sich hier in Verbindung mit der MaBnahme E2 und den bereits bestehenden Feldgeholzen und Hecken ein fiir den Mause-
bussard glinstiges Lebensraum-Mosaik aus Wald, Hecken, Griin- und Brachland entwickelt.
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Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fiir eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Durch die ergriffenen MaRBnahmen ist sichergestellt, dass sich der Erhaltungszustand des Mausebussardes im Naturraum und somit auch
in Baden-Wirttemberg insgesamt nicht verschlechtert.

Vergleich zumutbarer Alternativen mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fiir die Art

Aus Sicht des Vorhabenstrégers liegt keine zumutbare Alternative vor.

v21

Neuntoter (Lanius collurio)

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autdkologie/Verbreitung in Baden-Wiirttemberg

Neuntéter bewohnen extensiv genutzte, halboffene Kulturlandschaften mit aufgelockertem Gebiischbestand, Einzelbaumen sowie
insektenreichen Ruderal- und Saumstrukturen. Besiedelt werden Heckenlandschaften mit Wiesen und Weiden, trockene Magerrasen,
gebischreiche Feuchtgebiete sowie groRere Windwurfflaichen in Waldgebieten. Die Brutreviere sind 1 bis 6 ha groB, bei Siedlungsdichten
von bis zu 2 Brutpaaren auf 10 ha. Das Nest wird in dichten, hoch gewachsenen Blschen, gerne in Dornenstrauchern, angelegt. Ab Mitte
Mai erfolgt die Eiablage (Hauptlegezeit Anfang/Mitte Juni), im Juli werden die letzen Jungen fliigge.

Der Neuntoter britet in allen Landesteilen. Der nérdliche Albtrauf und der westliche Rand des Schwarzwaldes und die stidexponierten

Hange seiner Téler stellen heute Verbreitunsschwerpunkte dar (HOLzINGER 1997). Der landesweite Brutbestand wird mit 10.000 bis
12.000 Brutpaaren angegeben, bei insgesamt maRigem Riickgang (HOLZINGER et al. 2007).

Vorkommen im Untersuchungsgebiet
X nachgewiesen [ potenziell moglich

Ein regelmaRig besetztes Brutrevier mit Zentrum nérdlich der Albbriicke; zu diesem Revier gehéren die Offenlandbereiche im Ostteil der
ehemaligen Raffinerie-Erweiterungsflache (Verbreitungskarte siehe SCHULTE 2011).

Erhaltungszustand der lokalen Population

Als lokale Population werden die Artvorkommen zwischen Rhein im Westen, KA-Eggenstein im Norden, KA-Neureut und KA-Knielingen
im Osten sowie der Bahnlinie Karlsruhe — Worth im Stiden definiert.

Auf der Karte des untersuchten Raumes rund um das Raffineriegelande sind 12 Fundpunkte angegeben (NATUR uno RAUM 2008), wobei es
sich um 8 bis 10 Reviere handeln diirfte. Der Gesamtbestand wird auf ca. 15 bis 25 Brutpaare geschatzt. Der Erhaltungszustand der
lokalen Population wird auf Grund der Tatsache, dass die Art im UG in geeignet erscheinenden Lebensraumen liber weite Strecken nicht
vorkommt und dem landesweiten Riickgang von 20 bis 50 % im 25jahrigen Betrachtungszeitraum von 1980 bis 2004 (HOLZINGER et al.
2007) als unzureichend eingeschatzt.

Darlegung der Betroffenheit der Art

Artspezifische VermeidungsmaBnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (Nummerierung laut LBP)
X1 vermeidungsmaRnahmen

V2 Baufeldfreimachung auRerhalb der Brutzeit von Végeln

[ vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF-MaRnahmen)

A8 Naturnahe Umgestaltung der Alb

E1 Entwicklung artenreicher Waldflachen mit strukturreichen Waldrandern [sudlich KA-Eggenstein]

E2 ..Anlage von artenreichen Wiesen- und Geholzflachen [stdlich von KA-Eggenstein]

E3 ... Anlage von artenreichen Geholzflachen [slidwestlich von KA-Eggenstein]

Prognose und Bewertung der Tétungstatbestande gemaR § 44 Abs. 1, Nr. 1 BNatSchG

Anlage- oder baubedingte T6tung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen

[J Tiere oder deren Entwicklungsformen werden gefangen, getotet oder verletzt

[X] Tiere oder deren Entwicklungsformen werden nicht gefangen, getétet oder verletzt
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v21

Neuntoter (Lanius collurio)

Betriebsbedingte T6tung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen

[ nhinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhéht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei Individuen in signifikanter
Weise

X1 hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhaht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei Individuen nicht in signifikanter
Weise

Anlage- oder baubedingte Tétungen von Vogeln oder deren Entwicklungsformen werden durch die MaRnahme V2 ,,Baufeldfreimachung
aulerhalb der Brutzeit von Végeln“ ausgeschlossen.

Da es sich lediglich um den Ausbau vorhandener StraRen handelt, ist von einer signifikanten Erhohung des betriebsbedingten Kollisionsri-
sikos der Individuen nicht auszugehen.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestinde gemaR § 44 Abs. 1, Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten, Priifung nach § 44 Abs. 1, Nr. 3 BNatSchG

[ - Fortpflanzungs- oder Ruhestitten werden aus der Natur entnommen, beschadigt oder zerstort
- Nahrungs- und/oder andere essenzielle Teilhabitate werden so erheblich beschddigt oder zerstért, dass dadurch die Funktionsfa-
higkeit von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten vollstandig entfallt
- Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten werden durch sonstige Vorhabenswirkungen so beeintrachtigt und damit beschadigt, dass diese
nicht mehr nutzbar sind
-> weiterer Prifschritt erforderlich
X keines der oben genannten Kriterien trifft zu
- Verbotstatbestinde gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 3 werden nicht erfullt
Einer Beschadigung von Fortpflanzungsstatten wird durch die MaRBnahme V2 ,,Baufeldfreimachung auRerhalb der Brutzeit von Vogeln“
entgegengewirkt. Ruhestatten im Sinne von Wohn- und Zufluchtsstatten (vgl. GELLERMANN & SCHREIBER 2007: 171) sind nicht betroffen.

Prognose und Bewertung der Storungstatbestinde gemaR § 44 Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten
[ die Stérung fithrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
X die Stérung fuhrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Die neue Anbindung der Zufahrt zum Tor 2 der Raffinerie (MiRO) tangiert das einzige im UG nachgewiesene Neuntoter-Revier am Ost-
rand der ehemaligen Raffinerie-Erweiterungsflache. Hier kommt es baubedingt zu Stérungen, sodass eine vorlibergehende Aufgabe des
Brutrevieres wahrend der Bauzeit nicht auszuschlieRen ist. Ob es jedoch anlage- und betriebsbedingt zu einer dauerhaften Aufgabe

dieses traditionell besetzten Brutplatzes kommt, lasst sich nicht mit Sicherheit abschédtzen. GARNIEL et al. (2007) geben fiir den Neuntoter
Effektdistanzen von 300 m an, stellen aber fest: ,Geeignete Habitate werden an StraBen aller Kategorien zwar angenommen, an stark
befahrenen StraBen jedoch bis zu einem Abstand von 200 m weniger als an schwach befahrenen Straen”. Da sich aktuell das Revier-
zentrum des Neuntoters in der Nahe des neu zu errichtenden untergeordneten Straennetzes befindet, erscheint eine Verlagerung des
Revieres nach Norden, von der StraRe weg, moglich. Somit wird von einer nur zeitweiligen baubedingten erheblichen Stérung ausgegan-
gen.

Im direkten Umfeld sind aktuell keine geeigneten Lebensrdume vorhanden. Diese konnten im Zuge der CEF-MaRnahme A8 “Naturnahe
Umgestaltung der Alb” im Vorfeld des Eingriffes neu entstehen. In Anbetracht der Unsicherheit des zeitlichen Vorlaufs der CEF-
MaRnahme und des daher nicht sicher vorhersagbaren Entwicklungszustandes der Geholzflachen entlang der Albufer bleibt jedoch eine
Besiedlung durch den Neuntéter dort noch vor Beginn der BaumaRnahme spekulativ. Durch die vorgezogenen Geholzpflanzungen siid-
lich und stidwestlich von KA-Eggenstein (E1, E2, E3) hingegen entstehen Strukturen, die durch den Neuntéter teilweise bereits im Jahr
nach ihrer Herstellung besiedelt werden.

Aus diesem Grund wird muss nicht von einer storungsbedingten Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Neuntoter-
Population ausgegangen werden.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestinde

Die Verbotstatbestidnde nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

[ treffenzu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)

[ treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit)
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v21

Neuntoter (Lanius collurio)

[X] treffen nicht zu unter Beriicksichtigung
folgender MaRnahmen: A8, E1,E2,E3 (artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit)

Vorsorgliche Ausnahmepriifung

Obwohl keine Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG erfillt sind, werden im
Folgenden vorsorglich die naturschutzfachlichen Voraussetzungen fiir eine Ausnahme gemal} § 45
Abs. 7 BNatSchG geprift.

Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fiir eine Ausnahme nach & 45 Abs. 7 BNatSchG

Wahrung des Erhaltungszustandes

Die Gewahrung einer Ausnahme fihrt zu:

X keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Populationen in Baden-Wiirttemberg

Kompensatorische MaBnahmen (Nummerierung laut LBP)

erscheinen nicht notwendig. Trotzdem profitiert der Neuntoter von einer Reihe von MaRBnahmen, die fiir andere Arten geplant werden:
A1l Entsiegelung nicht mehr bendétigter befestigter Flachen im Bereich des Tanklagers Huttenheim

E4 Entbuschung bestehender und Entwicklung neuer Sandrasen [im ehemaligen Tanklager KA-Huttenheim]

E5 Altholzsicherung und -entwicklung; Anbringen von Vogel-Nisthilfen [im ehemaligen Tanklager KA-Huttenheim]

G1 Bepflanzung der neuen Béschungs- und StraBennebenflachen mit hochwiichsigen, dichten Geholzflaichen und Solitargehélzen;
Ansaat von Landschaftsrasen in den nicht bepflanzten Bereichen

Durch die Umgestaltung der Alb (A8) und durch MaRnahmen bei Karlsruhe Eggenstein (E1, E2, E3) werden Strukturen entwickelt, die
vom Neuntéter besiedelt werden konnen. Diese MaRnahmen werden vorgezogen umgesetzt und wirksam. Darliber hinaus werden im
ehemaligen Militar-Tanklager bei KA-Huttenheim 18,9 ha bestehende Waldflachen langfristig bis in deren Zerfallsphase erhalten, eine
forstliche Nutzung der Geholzbestdande wird ausgeschlossen (E5). Durch die Entsiegelung benachbarter Flachen (A1) und die ,Ent-
buschung bestehender und Entwicklung neuer Sandrasen” (E4) wird dort im direkten Umfeld der langfristig gesicherten Waldflachen ein
Mosaik aus Geholz- und Offenlandflachen und somit glinstige Habitate fiir den Neuntoter entwickelt.

Durch die ,,Bepflanzung der neuen Boschungs- und StraRennebenflachen mit hochwiichsigen, dichten Gehdlzflachen und Solitdrgehol-
zen” (G1) werden Uberflughilfen entwickelt, die Schutz vor Kollisionen bieten.

Es ist sichergestellt, dass sich der Erhaltungszustand des Neuntoters im Naturraum und somit auch in Baden-Wirttemberg insgesamt
vorhabensbedingt nicht verschlechtert.

Vergleich zumutbarer Alternativen mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fiir die Art

Aus Sicht des Vorhabenstrégers liegt keine zumutbare Alternative vor.

V22

Pirol (Oriolus oriolus)

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autékologie/Verbreitung in Baden-Wiirttemberg

Als Lebensraum bevorzugt der Pirol lichte, feuchte und sonnige Laubwalder, Auwalder und Feuchtwalder in Gewassernahe (oft Pappel-
walder). Gelegentlich werden auch kleinere Feldgeholze sowie Parkanlagen und Garten mit hohen Baumbestdnden besiedelt. Ein Brutre-
vier ist zwischen 7 und 50 ha groR8. Das Nest wird auf Laubbdumen (z.B. Eichen, Pappeln, Erlen) in bis zu 20 m Hohe angelegt. Nach An-
kunft aus dem Uberwinterungsgebiet erfolgt im Mai die Besetzung der Brutreviere. Ab Ende Mai/Anfang Juni beginnt das Brutgeschift,

im Juli werden die Jungen fligge.
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V22

Pirol (Oriolus oriolus)

Der Pirol ist in Baden-Wiirttemberg Brutvogel in allen Landesteilen bis 650 m NN. Das Verbreitungsbild ist gekennzeichnet durch eine
geschlossene Brutverbreitung im Oberrheintal. Weitere Verbreitungsschwerpunkte befinden sich in den Auen der anderen groRen Flisse
sowie am Bodensee (HOLZINGER 1997). Fur Baden-Wiirttemberg wird ein Bestand von 7.000 bis 9.000 Brutpaaren angegeben, bei insge-
samt maRigem Riickgang (HOLZINGER et al. 2007).

Vorkommen im Untersuchungsgebiet
[X] nachgewiesen [ potenziell moglich

Ein Brutrevier im Auwald noérdlich des Pionierhafens, stidwestlich der Raffinerie; das Revier erstreckt sich bis in die westlichen Teile der
ehemaligen Raffinerie-Erweiterungsflache (Verbreitungskarte siehe ScHULTE 2011).

Erhaltungszustand der lokalen Population

Als lokale Population werden die Artvorkommen zwischen Rhein im Westen, KA-Eggenstein im Norden, KA-Neureut und KA-Knielingen
im Osten sowie der Bahnlinie Karlsruhe — Wdrth im Stiden definiert.

Die Vorkommen im Betrachtungsraum der lokalen Population stellen eine Teilpopulation der landesweit bedeutsamen Brutpopulation im
Oberrheintal dar. Der Pirol ist in allen Waldgebieten des Betrachtungsraumes gut vertreten. Auf der Karte des untersuchten Raumes
rund um das Raffineriegelande sind 23 Fundpunkte angegeben (NATUR uno RAUM 2008), wobei es sich um 10 bis 12 Reviere handeln diirfte.
Der Gesamtbestand wird auf ca. 15 Brutpaare geschatzt. Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird auf Grund der guten Besied-
lung aller geeignet erscheinenden Habitate als glinstig eingeschatzt.

Darlegung der Betroffenheit der Art

Artspezifische VermeidungsmaBnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (Nummerierung laut LBP)
X vermeidungsmaBnahmen
S1 Schutz von Biotopstrukturen wahrend der Bauzeit gemaf DIN 18920 bzw. RAS-LP4

V1 Soweit bautechnisch méglich, Verzicht auf Baustelleneinrichtungen und Baustreifen (durch Nutzung der Innenohrflachen oder
vorhandener StralRen); d. h. der eigentlich notwendige, Uiberwiegend 10 m breite Baustreifen wird in 6kologisch sensiblen Bereichen
auf einen 5 m breiten Streifen reduziert oder es wird auf einen Baustreifen verzichtet (Vor-Kopf-Bauweise)

V2 Baufeldfreimachung auRerhalb der Brutzeit von Vogeln
[ vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF-MaRnahmen)

sind nicht vorgesehen

Prognose und Bewertung der Tétungstatbestande gemaR § 44 Abs. 1, Nr. 1 BNatSchG

Anlage- oder baubedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen
[ Tiere oder deren Entwicklungsformen werden gefangen, getdtet oder verletzt

X Tiere oder deren Entwicklungsformen werden nicht gefangen, getétet oder verletzt

Betriebsbedingte T6tung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen

[ hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefdhrdung erhaht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei Individuen in signifikanter
Weise

X1 hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefdhrdung erhéht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei Individuen nicht in signifikanter
Weise

Anlage- oder baubedingte Tétungen von Vogeln oder deren Entwicklungsformen werden durch die MaRnahme V2 ,,Baufeldfreimachung
auRerhalb der Brutzeit von Végeln“ ausgeschlossen.

Betriebsbedingte Kollisionen mit Kfz sind unwahrscheinlich, da der Pirol als Bewohner der Baumkronenregion Gebiischformationen, wie
sie entlang der Trasse entwickelt werden, meidet. Dartiber hinaus ist davon auszugehen, dass das Revier im Bereich der ehemaligen
Raffinerie-Erweiterungsflache/Pionierhafen storungsbedingt aufgegeben wird (siehe unten). Ein erh6htes Kollisionsrisiko ist daher nicht
zu erwarten.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestinde gemaR § 44 Abs. 1, Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten, Priifung nach § 44 Abs. 1, Nr. 3 BNatSchG

[ - Fortpflanzungs- oder Ruhestatten werden aus der Natur entnommen, beschidigt oder zerstort
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V22

Pirol (Oriolus oriolus)

- Nahrungs- und/oder andere essenzielle Teilhabitate werden so erheblich beschddigt oder zerstért, dass dadurch die Funktionsfa-
higkeit von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten vollstandig entfallt

- Fortpflanzungs- oder Ruhestatten werden durch sonstige Vorhabenswirkungen so beeintrachtigt und damit beschadigt, dass diese
nicht mehr nutzbar sind

-> weiterer Prifschritt erforderlich
Xl keines der oben genannten Kriterien trifft zu

- Verbotstatbestidnde gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 3 werden nicht erfullt

Einer Beschadigung von Fortpflanzungsstatten wird durch die MaRBnahme V2 ,,Baufeldfreimachung auRerhalb der Brutzeit von Vogeln“
entgegengewirkt. Ruhestatten im Sinne von Wohn- und Zufluchtsstatten (vgl. GELLERMANN & SCHREIBER 2007: 171) sind nicht betroffen.

Prognose und Bewertung der Storungstatbestande gemal § 44 Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten

X1 die Stérung fithrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

[ die Stérung fuhrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Durch die generellen VermeidungsmaBnahmen S 1 und V 1 wird versucht, die Stérungen auf ein moglichst geringes MaR zu beschranken.

Die neue Trasse fuhrt zwischen Raffinerie und Papierfabrik durch das einzige besiedelte Revier im UG. Durch den Neubau gehen etwa
40 % der derzeit besiedelbaren Flache innerhalb des UG fiir den Priol verloren. Der verbleibende Altholzanteil in der ehemaligen Raffine-
rie-Erweiterungsflache und entlang des Rheins erscheint mit verbleibenden 13 ha Habitatflache zu klein, als dass er dauerhaft vom Pirol
besiedelt werden kénnte (vgl. ausfiihrliche Darstellung bei SCHULTE 2011). Ob das betroffene Revierpaar in die derzeit unbesiedelten
Pappelbestinde entlang des Rheins ausweichen kann, ist ungewiss.

Durch den eintretenden Lebensraumverlust wird daher von einer stérungsbedingten Verschlechterung des Erhaltungszustandes der
lokalen Population ausgegangen.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestdnde

Die Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
X treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)
[ treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit)

[ treffen nicht zu unter Beriicksichtigung
folgender MaRnahmen: (artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit)

Ausnahmepriifung
Da Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG erfiillt sind, werden im Folgenden
die naturschutzfachlichen Voraussetzungen fiir eine Ausnahme gemaR § 45 Abs. 7 BNatSchG gepriift.

Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fiir eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Wahrung des Erhaltungszustandes

Die Gewahrung einer Ausnahme fihrt zu:

X keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Populationen in Baden-Wiirttemberg
Kompensatorische MaRnahmen (Nummerierung laut LBP)

E1 Entwicklung artenreicher Waldflachen mit strukturreichen Waldrandern [sudlich KA-Eggenstein]

E5 Altholzsicherung und -entwicklung; Anbringen von Vogel-Nisthilfen [im ehemaligen Tanklager KA-Huttenheim]

Ad-hoc-MaRnahmen bei Lebensraumverlust fiir Vogelarten mit Waldbindung sind nicht ohne weiteres realisierbar. Baumpflanzungen
bendtigen im Falle des Pirols Jahrzehnte, bis sie in die artspezifische Habitatqualitdt hineinwachsen. Eine sofort wirksame MaRRnahme
stellt die langfristige Sicherung von Altholzbestanden dar, da die Habitate bereits entwickelt sind und als Lebensrdume zur Verfiigung
stehen. Da es sich aber um die Erhaltung bereits bestehender Strukturen handelt, wiirde eine Umsetzung dieses MaRnahmentyps alleine

nicht ausreichen, weil besiedelbare Strukturen bei langfristiger Betrachtung immer weiter zurlickgehen. Aus diesem Grund sind MaR-
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Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fiir eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

nahmen beider Typen — Gehdlzpflanzungen sowie Altholzsicherung und -entwicklung — vorgesehen. Beide MaRnahmentypen werden
bereits im Vorfeld des Eingriffes realisiert, wenn auch nicht sofort im vollen Umfang wirksam.

Im auBerhalb des Betrachtungsgebietes der lokalen Population gelegenen ehemaligen Militar-Tanklager bei KA-Huttenheim werden
18,9 ha bestehende Waldflachen langfristig bis in deren Zerfallsphase erhalten, eine forstliche Nutzung der Gehdlzbestdnde wird ausge-
schlossen (E5). Des Weiteren werden stidlich von KA-Eggenstein 6,7 ha Ackerflachen mit standortgerechten einheimischen Laubbaumar-
ten aufgeforstet (E1), so dass sich hier langfristig glinstiger Lebensraum fiir den Pirol entwickelt.

Auf Grund der ergriffenen MaRBnahmen wird prognostiziert, dass sich der Erhaltungszustand des Pirols im Naturraum und somit auch in
Baden-Wirttemberg insgesamt nicht verschlechtert.

Vergleich zumutbarer Alternativen mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fiir die Art

Aus Sicht des Vorhabenstrégers liegt keine zumutbare Alternative vor.

V23

Schwarzmilan (Milvus migrans)

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autdkologie/Verbreitung in Baden-Wiirttemberg

Der Lebensraum des Schwarzmilanes sind alte Laubwélder in Gewdsserndhe — gerne britet er auch in alten Hybridpappeln direkt entlang
von Flussufern. Als Nahrungsgebiet werden groRRe Flusslaufe und Stauseen aufgesucht. Der Horst wird auf Laub- oder Nadelbdumen in
Uiber 7 m Hohe errichtet, oftmals werden alte Horste von anderen Vogelarten genutzt.

Kommt schwerpunktmaRig entlang der grofRen Flisse vor, in Baden-Wirttemberg v.a. entlang des Oberrheins. Zur Brut an Gewasser
gebunden und nur ausnahmsweise abseits davon briitend. Es wird ein landesweiter Bestand von 700 bis 800 Brutpaaren angegeben, bei
insgesamt maRiger Zunahme (HOLZINGER et al. 2007).

Vorkommen im Untersuchungsgebiet
X nachgewiesen [ potenziell méglich

Ein regelmaRig besetztes Revier mit Horststandort im Auwald direkt siiddstlich des Olkreuzes; regelmaRiger Nahrungsgast im gesamten
UG (Verbreitungskarte siehe SCHULTE 2011).

Erhaltungszustand der lokalen Population

Als lokale Population werden die Artvorkommen zwischen Rhein im Westen, KA-Eggenstein im Norden, KA-Neureut und KA-Knielingen
im Osten sowie der Bahnlinie Karlsruhe — Worth im Stiden definiert.

Im Zuge der Erfassungen rund um das Raffineriegelande (NATUR uno RAUM 2008) wurde der Schwarzmilan mit weiteren 2 Brutpaaren im
Bereich des Altrheins ,Bodensee” nordéstlich des Olhafens gemeldet, der Bestand der lokalen Population diirfte aktuell bei 3 bis 6 Paa-
ren liegen. Der Schwarzmilan gehort zur Gruppe der Vogel, fir welche im 25jahrigen Betrachtungszeitraum von 1980 bis 2004 eine
Zunahme zwischen 20 und 50 % registriert wurde (HOLZINGER et al. 2007). Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird als glinstig
eingestuft.

Darlegung der Betroffenheit der Art

Artspezifische VermeidungsmaBnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (Nummerierung laut LBP)
[ vermeidungsmaRnahmen

sind nicht vorgesehen

[ vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF-MaRnahmen)

sind nicht notwendig

Prognose und Bewertung der Tétungstatbestande gemaR § 44 Abs. 1, Nr. 1 BNatSchG

Anlage- oder baubedingte T6tung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen

[ Tiere oder deren Entwicklungsformen werden gefangen, getétet oder verletzt
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V23

Schwarzmilan (Milvus migrans)

[X Tiere oder deren Entwicklungsformen werden nicht gefangen, getétet oder verletzt

Betriebsbedingte T6tung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen

[ hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhaht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei Individuen in signifikanter
Weise

X hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhoht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei Individuen nicht in signifikanter
Weise

Theoretisch denkbare anlage- oder baubedingte Tétungen von Schwarzmilanen oder seinen Entwicklungsformen werden durch die
MaRnahme V2, Baufeldfreimachung auBerhalb der Brutzeit von Vogeln“ ausgeschlossen.

Der Schwarzmilan gehort zu den Vogelarten, welche den Nahbereich von Straen nicht nur nicht meiden, sondern diesen sogar gezielt
aufsuchen. RegelmaRig werden tiber dem Worther Kreuz im Kreuzungsbereich der B 10 mit der B 9 Gber der StraRe patrouillierende
Schwarzmilane angetroffen, die nach Kadavern tberfahrener Kleinsduger und Vogel Ausschau halten. Dabei wird der Schwarzmilan hin
und wieder selbst zum Verkehrsopfer.

Der Schwarzmilan briitet im UG im Nahbereich des Olkreuzes in einem Bereich, in welchem durch die B 10alt bereits eine starke Vorbe-
lastung gegeben ist. Da es sich lediglich um den Ausbau vorhandener StralRen in Teilen seines groRen Nahrungshabitates handelt, ist von
einer signifikanten Erhéhung des betriebsbedingten Kollisionsrisikos der Individuen nicht auszugehen.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestiande gemaR § 44 Abs. 1, Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten, Priifung nach § 44 Abs. 1, Nr. 3 BNatSchG

[ - Fortpflanzungs- oder Ruhestitten werden aus der Natur entnommen, beschadigt oder zerstort

- Nahrungs- und/oder andere essenzielle Teilhabitate werden so erheblich beschiddigt oder zerstért, dass dadurch die Funktionsfa-
higkeit von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten vollstandig entfallt

Fortpflanzungs- oder Ruhestétten werden durch sonstige Vorhabenswirkungen so beeintrachtigt und damit beschadigt, dass diese
nicht mehr nutzbar sind

-> weiterer Prufschritt erforderlich
X keines der oben genannten Kriterien trifft zu

- Verbotstatbestidnde gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 3 werden nicht erfullt

Einer Beschadigung von Fortpflanzungsstatten wird durch die MaRRnahme V2 ,,Baufeldfreimachung auRerhalb der Brutzeit von Vogeln“
entgegengewirkt. Ruhestatten im Sinne von Wohn- und Zufluchtsstatten (vgl. GELLERMANN & SCHREIBER 2007: 171) sind nicht betroffen.

Prognose und Bewertung der Storungstatbestinde gemaR § 44 Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten
[ die Stérung fithrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
X die Stérung fuhrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Der Schwarzmilan briitet seit Jahren im direkten Umfeld des Olkreuzes und bei der Nahrungssuche meidet er auch stark befahrene
StralRen nicht, sondern er sucht sie im Gegenteil sogar aktiv auf. Daraus kann gefolgert werden, dass es zu keinen erheblichen Stérungen
durch das Bauvorhaben kommt, zumal im engeren Brutbereich stdlich der B 10alt auRer der Errichtung einer Irritationsschutzwand
(siehe unten) keine baulichen Veranderungen vorgesehen sind.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestinde

Die Verbotstatbestdande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
[ treffenzu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)
[ treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit)

[ treffen nicht zu unter Beriicksichtigung

folgender MaRnahmen: (artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit)
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Vorsorgliche Ausnahmepriifung

Obwohl keine Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG erfillt sind, werden im
Folgenden vorsorglich die naturschutzfachlichen Voraussetzungen fiir eine Ausnahme gemall § 45
Abs. 7 BNatSchG gepriift.

Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fiir eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Wahrung des Erhaltungszustandes

Die Gewahrung einer Ausnahme fihrt zu:

X keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Populationen in Baden-Wiirttemberg

Kompensatorische MaBnahmen (Nummerierung laut LBP)

G1 Bepflanzung der neuen Béschungs- und StraBennebenfldchen; Ansaat von Landschaftsrasen in den nicht bepflanzten Bereichen
S4 Errichten einer Irritationsschutzwand

Durch die ,Bepflanzung der neuen Béschungs- und StraBennebenflichen” (G1) werden Uberflughilfen entwickelt, die Schutz vor Kollisio-
nen bieten. Durch das ,Errichten einer Irritationsschutzwand” (S4) wird sichergestellt, dass die Alb stidlich der bestehenden B 10 durch
absehbar verstarkt auftretende Lichtimmissionen nicht zusatzlich belastet wird. In diesem Bereich kommt es dadurch sogar zu einer
Verbesserung der derzeitigen Situation an dem bestehenden Schwarzmilan-Brutplatz. Eine Verstarkung der Larmimmissionen wird dort
nicht erwartet, da der Verkehr auf dem Olkreuz nur langsam flieRt und eine starke Vorbelastung durch die B 10alt hier bereits gegeben
ist.

Daher ist davon auszugehen, dass sich der aktuelle Erhaltungszustand des Schwarzmilanes bei naturraumlicher oder landesweiter Be-
trachtung vorhabensbedingt nicht verschlechtert.

Vergleich zumutbarer Alternativen mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fiir die Art

Aus Sicht des Vorhabenstrégers liegt keine zumutbare Alternative vor.

v24

Sperber (Accipiter nisus)

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autdkologie/Verbreitung in Baden-Wiirttemberg

Sperber leben in abwechslungsreichen, geholzreichen Kulturlandschaften mit einem ausreichenden Nahrungsangebot an Kleinvégeln.
Bevorzugt werden halboffene Parklandschaften mit kleinen Waldinseln, Feldgehdlzen und Geblschen. Reine Laubwalder werden kaum
besiedelt. Im Siedlungsbereich kommt er auch in mit Fichten bestandenen Parkanlagen und Friedhofen vor. Insgesamt kann ein Brutpaar
ein Jagdgebiet von 7 bis 14 km? beanspruchen. Die Brutplitze befinden sich meist in Nadelbaumbesténden (v.a. in dichten Fichtenparzel-
len) mit ausreichender Deckung und freier Anflugmaoglichkeit, wo das Nest in 4 bis 18 m Hohe angelegt wird. Die Eiablage beginnt ab
Ende April, bis Juli sind alle Jungen fliigge.

Der Sperber ist verbreiteter Brutvogel in allen Landesteilen mit Gehdlzbestanden, wobei die Besiedlungsschwerpunkte in vor allem nicht
zu dichten oder von Lichtungen, Schneisen, Graben usw. durchsetzten, doch gutgeschlossene 20- bis 50jahrige Nadelstangenhdlzern
liegen (BLOTzHEIM et al. 1989). Der landesweite Brutbestand wird auf 2.000 bis 2.800 Brutpaare hochgerechnet bei gleich bleibendem
Bestand (HOLzINGER et al. 2007).

Vorkommen im Untersuchungsgebiet

X nachgewiesen [ potenziell méglich

Im UG mehrere Nachweise in den Untersuchungsjahren 2007 und 2009, auch wahrend der Brutzeit. Der vermutete Horststandort befand
sich auf Nadelbdumen in Privatgarten nordéstlich des Olkreuzes (Verbreitungskarte siehe SCHULTE 2011).

Erhaltungszustand der lokalen Population

Als lokale Population werden die Artvorkommen zwischen Rhein im Westen, KA-Eggenstein im Norden, KA-Neureut und KA-Knielingen
im Osten sowie der Bahnlinie Karlsruhe — Wdrth im Stiden definiert.

Regierungsprasidium Karlsruhe MODUS CONSULT ==

Speyer GmbH



B 10, 2. Rheinbriicke Karlsruhe/Wérth Seite 145
Fachbeitrag Artenschutz nach §§ 44 und 45 BNatSchG

v24

Sperber (Accipiter nisus)

Im Zuge der Erfassungen rund um das Raffineriegelande (NATUR uno RAUM 2008) wurde der Sperber nicht gemeldet. In Anbetracht der vom
Sperber beanspruchten ReviergroRe und der Tatsache, dass optimale Bruthabitate mit 20 bis 50jahrigen Nadelstangenhélzern fehlen,
wird der Erhaltungszustand der lokalen Population als unbekannt eingestuft.

Darlegung der Betroffenheit der Art

Artspezifische VermeidungsmaBnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (Nummerierung laut LBP)
[ vermeidungsmaRnahmen

sind nicht vorgesehen

[J vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (CEF-MaRBnahmen)

sind nicht vorgesehen

Prognose und Bewertung der Tétungstatbestande gemaR § 44 Abs. 1, Nr. 1 BNatSchG

Anlage- oder baubedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen
[ Tiere oder deren Entwicklungsformen werden gefangen, getdtet oder verletzt

[X Tiere oder deren Entwicklungsformen werden nicht gefangen, getétet oder verletzt

Betriebsbedingte T6tung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen

[ hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhéht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei Individuen in signifikanter
Weise

X1 hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefdhrdung erhaht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei Individuen nicht in signifikanter
Weise

Anlage- oder baubedingte Tétungen von Vogeln oder deren Entwicklungsformen werden durch die MaRnahme V2 ,,Baufeldfreimachung
auBerhalb der Brutzeit von Vogeln“ ausgeschlossen.

Da es sich lediglich um den Ausbau vorhandener StralRen handelt, ist von einer signifikanten Erhohung des betriebsbedingten Kollisionsri-
sikos der Individuen nicht auszugehen.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestiande gemaR § 44 Abs. 1, Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Entnahme, Beschddigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten, Priifung nach § 44 Abs. 1, Nr. 3 BNatSchG

[ - Fortpflanzungs- oder Ruhestitten werden aus der Natur entnommen, beschidigt oder zerstort
- Nahrungs- und/oder andere essenzielle Teilhabitate werden so erheblich beschddigt oder zerstért, dass dadurch die Funktionsfa-
higkeit von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten vollstandig entfallt
- Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten werden durch sonstige Vorhabenswirkungen so beeintrachtigt und damit beschadigt, dass diese
nicht mehr nutzbar sind
-> weiterer Prifschritt erforderlich
X keines der oben genannten Kriterien trifft zu
-> Verbotstatbestinde gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 3 werden nicht erfullt
Einer Beschadigung von Fortpflanzungsstatten wird durch die MaRnahme V2 ,,Baufeldfreimachung auRerhalb der Brutzeit von Vogeln”
entgegengewirkt. Ruhestétten im Sinne von Wohn- und Zufluchtsstatten (vgl. GELLERMANN & SCHREIBER 2007: 171) sind nicht betroffen.

Prognose und Bewertung der Storungstatbestiande gemaR § 44 Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten
[ die Stérung fishrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
X die Stérung fuhrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

In Anbetracht der starken Vorbelastung des Raumes sind keine zuséatzlichen erheblichen Storwirkungen zu erkennen.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestiande

Die Verbotstatbestidnde nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

[ treffenzu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)
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v24

Sperber (Accipiter nisus)

[ treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit)

[ treffen nicht zu unter Beriicksichtigung
folgender MaRnahmen: (artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit)

Vorsorgliche Ausnahmepriifung

Obwohl keine Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG erfiillt sind, werden im
Folgenden vorsorglich die naturschutzfachlichen Voraussetzungen fiir eine Ausnahme gemall § 45
Abs. 7 BNatSchG gepriift.

Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fiir eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Wahrung des Erhaltungszustandes

Die Gewahrung einer Ausnahme fihrt zu:

X keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Populationen in Baden-Wiirttemberg
Kompensatorische MaBnahmen (Nummerierung laut LBP)

sind nicht vorgesehen; trotzdem profitiert der Sperber von MaBnahmen, die fiir andere Arten konzipiert sind:
E5 Altholzsicherung und -entwicklung [im ehemaligen Tanklager KA-Huttenheim]

G1 Bepflanzung der neuen Béschungs- und StraBennebenflachen mit hochwiichsigen, dichten Gehdlzflaichen und Solitargehélzen;
Ansaat von Landschaftsrasen in den nicht bepflanzten Bereichen

Durch die ,,Bepflanzung der neuen Boschungs- und StraRennebenflachen mit hochwiichsigen, dichten Gehdolzflachen und Solitargehol-
zen” (G1) werden Uberflughilfen entwickelt, die Schutz vor Kollisionen bieten.

Im auBerhalb des Betrachtungsgebietes der lokalen Population gelegenen ehemaligen Militar-Tanklager bei KA-Huttenheim werden

18,9 ha bestehende Waldflachen langfristig bis in deren Zerfallsphase erhalten, eine forstliche Nutzung der Gehdlzbestdnde wird ausge-
schlossen (E5). Hier werden neben Laubwéldern auch Nadelholzbestdande erhalten, so dass sich hier kurz-, mittel- und langfristig glinstige
Habitatbedingungen und v.a. auch Brutplatze fiir den Sperber ergeben.

Dadurch ist sichergestellt, dass sich der Erhaltungszustand des Sperbers im Naturraum und somit auch in Baden-Wrttemberg insgesamt
nicht verschlechtert.

Vergleich zumutbarer Alternativen mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fiir die Art

Aus Sicht des Vorhabenstrégers liegt keine zumutbare Alternative vor.

V25

Sumpfrohrsanger (Acrocephalus palustris)

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autokologie/Verbreitung in Baden-Wiirttemberg

Brutet in der offenen bis halboffenen Landschaft mit dicht stehender Deckung aus Hochstauden mit hohem Anteil vertikaler Elemente
mit seitlich abgehenden Blattern. Haufig sind dies Mischbestdande (Brennnessel, Doldenblitler, MadesiiB, Beifu, Rainfarn, Wasserdost,
Weidenréschen, Brombeere, Heckenrose, Pestwurz, Goldrute) mit hohen Grasern und lockerem Schilf in Fluss- und Bachauen entlang der
Ufer, in landseitigen Verlandungszonen, an Waldrandern oder in Waldlichtungen. Sekundarhabitate bei entsprechender Strukturierung
sind auch Extensivwiesen, Rieselfelder, Ruderalfluren, Spilflaichen, Schonungen, Brachen, Rapsfelder, verwilderte Garten, Feld-, Graben-
oder StraBenrander. Fehlt in wasserdurchfluteten Bestanden oder in reinen Schilfgebieten sowie in Getreidefeldern.

Der Sumpfrohrsanger britet in allen Landesteilen auRerhalb groRer zusammenhadngender Waldgebiete mit einer vertikalen Hohengren-

ze, die in der Regel bis 750 m NN reicht. Schwerpunkte der Brutverbreitung liegen in der Oberrheinebene —v.a. in Nordbaden —, im
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V25

Sumpfrohrsanger (Acrocephalus palustris)

unteren Neckartel, im mittleren Neckarraum, auf der Baar, im Bodenseebecken und in der Donauniederung (HOLzINGER 1999). Fiir Baden-
Wirttemberg wird ein Bestand von 25.000 bis 35.000 Brutpaaren angegeben, bei insgesamt maRigem Ruickgang (HOLZINGER et al. 2007).

Vorkommen im Untersuchungsgebiet
[X] nachgewiesen [ potenziell moglich

Brutvogel in Staudenfluren der ehemaligen Raffinerie-Erweiterungsflache und entlang der Alb. 2009 wurden innerhalb des UG 4 Reviere
erfasst (Verbreitungskarte siehe ScHULTE 2011). Auf Grund methodischer Schwierigkeiten bei der Arterfassung wegen des komplexen
Paarungssystems ist die Art im Gebiet moglicherweise unterkartiert.

Erhaltungszustand der lokalen Population

Als lokale Population werden die Artvorkommen zwischen Rhein im Westen, KA-Eggenstein im Norden, KA-Neureut und KA-Knielingen
im Osten sowie der Bahnlinie Karlsruhe — Wdrth im Stiden definiert.

Eine verldssliche Schatzung des Gesamtbestandes der lokalen Population des Sumpfrohrsangers ist auf Grund der geklumpten und haufig
individuenreichen Vorkommen entlang von Grabenstrukturen nicht moglich. Im Zuge der Erfassungen rund um das Raffineriegelande
(NATUR uno RAUM 2008) wurden auRerhalb des UG weitere 24 Vorkommen gemeldet. Der tatsachliche Bestand der lokalen Population
dirfte bei ca. 50 Brutpaaren liegen. Der Sumpfrohrsanger zeigt einen landesweiten Rickgang von 20 bis 50 % im 25jdhrigen Betrach-
tungszeitraum von 1980 bis 2004 (HOLZINGER et al. 2007). Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird jedoch wegen der relativ
weiten Verbreitung als glinstig eingestuft.

Darlegung der Betroffenheit der Arten

Artspezifische VermeidungsmaBnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (Nummerierung laut LBP)
X vermeidungsmaRnahmen
S1 Schutz von Biotopstrukturen wahrend der Bauzeit gemaf DIN 18920 bzw. RAS-LP4

V1 Soweit bautechnisch méglich, Verzicht auf Baustelleneinrichtungen und Baustreifen (durch Nutzung der Innenohrflachen oder
vorhandener StralRen); d. h. der eigentlich notwendige, Uiberwiegend 10 m breite Baustreifen wird in 6kologisch sensiblen Bereichen
auf einen 5 m breiten Streifen reduziert oder es wird auf einen Baustreifen verzichtet (Vor-Kopf-Bauweise)

V2 Baufeldfreimachung auRerhalb der Brutzeit von Vogeln
[X] vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF-MaRBnahmen)

A4 Aufwertung bestehender und Entwicklung neuer Stillgewdasser unterschiedlicher Auspragung in Verbindung mit angrenzender feuch-
ter Hochstaudenflur [im Bereich der ehemaligen Raffinerie-Erweiterungsflache]

A8 Naturnahe Umgestaltung der Alb

E2 Entwicklung von Stillgewdssern unterschiedlicher Auspragung in Verbindung mit angrenzendem Schilfréhricht, GroRseggen-Ried und
feuchten Hochstaudenfluren; Anlage von artenreichen Wiesen- und Gehdlzflachen [sudlich von KA-Eggenstein]

E3 Entwicklung von Stillgewdssern unterschiedlicher Auspragung in Verbindung mit angrenzendem Schilfréhricht und feuchten Hoch-
staudenfluren; Anlage von artenreichen Geholzflachen [sidwestlich von KA-Eggenstein]

Prognose und Bewertung der Tétungstatbestande gemaR § 44 Abs. 1, Nr. 1 BNatSchG

Anlage- oder baubedingte T6tung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen
[J Tiere oder deren Entwicklungsformen werden gefangen, getotet oder verletzt

[X] Tiere oder deren Entwicklungsformen werden nicht gefangen, getétet oder verletzt

Betriebsbedingte T6tung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen

[ hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefdhrdung erhéht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei Individuen in signifikanter
Weise

X hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefidhrdung erhoht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei Individuen nicht in signifikanter
Weise

Anlage- oder baubedingte Tétungen von Vogeln oder deren Entwicklungsformen werden durch die MaBnahme V2 ,,Baufeldfreimachung
aullerhalb der Brutzeit von Végeln“ ausgeschlossen.

Da es sich nur um den Ausbau vorhandener StraBen handelt, ist von einer signifikanten Erh6hung des betriebsbedingten Kollisionsrisikos
der Individuen nicht auszugehen.
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V25

Sumpfrohrsanger (Acrocephalus palustris)

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestiande gemaR § 44 Abs. 1, Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Entnahme, Beschddigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten, Priifung nach § 44 Abs. 1, Nr. 3 BNatSchG

[ - Fortpflanzungs- oder Ruhestitten werden aus der Natur entnommen, beschidigt oder zerstort
- Nahrungs- und/oder andere essenzielle Teilhabitate werden so erheblich beschddigt oder zerstért, dass dadurch die Funktionsfa-
higkeit von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten vollstandig entfallt
- Fortpflanzungs- oder Ruhestatten werden durch sonstige Vorhabenswirkungen so beeintrachtigt und damit beschadigt, dass diese
nicht mehr nutzbar sind
-> weiterer Prifschritt erforderlich
X1 keines der oben genannten Kriterien trifft zu
- Verbotstatbestdnde gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 3 werden nicht erfillt
Einer Beschadigung von Fortpflanzungsstatten wird durch die MaRnahme V2 ,,Baufeldfreimachung auRerhalb der Brutzeit von Vogeln”
entgegengewirkt. Fortpflanzungs- oder Ruhestétten im Sinne von Wohn- und Zufluchtsstatten (vgl. GELLERMANN & SCHREIBER 2007: 171)
sind nicht betroffen.

Prognose und Bewertung der Storungstatbestiande gemaR § 44 Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten
[ die Stérung fithrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
X die Stérung fuhrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Bau- und anlagebedingt gehen drei Reviere in der ehemaligen Raffinerie-Erweiterungsflache verloren. Durch die generellen Vermei-

dungsmaBnahmen S1 und V1 werden unvermeidliche baubedingte Storungstatbestidnde so weit wie moéglich minimiert.

Durch die ,Aufwertung bestehender und Entwicklung neuer Stillgewasser unterschiedlicher Auspragung in Verbindung mit angrenzender
feuchter Hochstaudenflur” (A4) im Bereich der ehemaligen Raffinerie-Erweiterungsflache werden geeignete Habitatstrukturen fiir den
Sumpfrohrsanger bereits vor Beginn der BaumaRnahme entwickelt. Durch die vorgezogene Neuanlage von Kleingewdssern und deren
Verlandungsbereiche (E2, E3) und insbesondere durch die Renaturierung der Alb (A8) entstehen ebenfalls fiir den Sumpfrohrsanger
besiedelbare feuchte Hochstaudenfluren als Ausweichhabitate fiir verloren gehende Brutreviere im Bereich der ehemaligen Raffinerie-
Erweiterungsflache.

Da der Sumpfrohrsanger neu entwickelte Lebensraume schnell besiedeln kann ist sichergestellt, dass es zu keiner stérungsbedingten
Verschlechterung der Bestandssituation der lokalen Population kommt.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestiande

Die Verbotstatbestidnde nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
[ treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)
[ treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit)

X1 treffen nicht zu unter Beriicksichtigung
folgender MaBnahmen: A4, A8, E2, E3,S1,V1,V2 (artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit)

Vorsorgliche Ausnahmepriifung

Obwohl keine Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG erfillt sind, werden im
Folgenden vorsorglich die naturschutzfachlichen Voraussetzungen fiir eine Ausnahme gemal} § 45
Abs. 7 BNatSchG gepriift.

Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fiir eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Wahrung des Erhaltungszustandes

Die Gewahrung einer Ausnahme fihrt zu:

X keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Populationen in Baden-Wiirttemberg
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Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fiir eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Kompensatorische MaBnahmen (Nummerierung laut LBP)
sind nicht erforderlich

Durch die artspezifischen Vermeidungs- sowie die vorgezogenen AusgleichsmalRnahmen wird gewahrleistet, dass sich der derzeitige
Erhaltungszustand des Sumpfrohrsangers im Naturraum und somit auch in Baden-Wirttemberg insgesamt nicht verschlechtert.

Vergleich zumutbarer Alternativen mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fiir die Art

Aus Sicht des Vorhabenstrégers liegt keine zumutbare Alternative vor.

V26

Teichhuhn (Gallinula chloropus)

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autdkologie/Verbreitung in Baden-Wiirttemberg

Das Teichhuhn besiedelt eine Vielzahl von vorwiegend nahrstoffreichen Gewdssertypen. Das Spektrum reicht von Stillgewdassern unter-

schiedlicher Art und GréRe bis hin zu langsam flieBenden Gewassern. Bevorzugt werden Uferabschnitte mit mehr oder weniger dichtem
Bewuchs, v.a. mit Schilf, Seggen und Weiden. Die Besiedlung neu entstandener Gewasser erfolgt meistens mit dem sich bildenden Ufer-
bewuchs.

Das Teichhuhn ist Brutvogel in allen Landesteilen. Schwerpunkte der Verbreitung finden sich entlang der groRen Flussldufe und deren
Nebengewasser sowie im Bodenseeraum und im wirttembergischen Allgau. Meist werden Hohenlagen unter 800 m NN besiedelt (vgl.
HOLZINGER & BOSCHERT 2001). Fuir Baden-Wirttemberg wird ein Bestand von 2.000 bis 3.000 Brutpaaren angegeben, bei insgesamt star-
kem Ruickgang (HOLZINGER et al. 2007).

Vorkommen im Untersuchungsgebiet

X nachgewiesen [ potenziell moglich
Brutet in hoher Dichte entlang des gesamten Albabschnittes des UG; insgesamt 8 Brutpaare (Verbreitungskarte siehe SCHULTE 2011).

Erhaltungszustand der lokalen Population

Als lokale Population werden die Artvorkommen zwischen Rhein im Westen, KA-Eggenstein im Norden, KA-Neureut und KA-Knielingen
im Osten sowie der Bahnlinie Karlsruhe — Wdrth im Stiden definiert.

Im Zuge der Erfassungen rund um das Raffineriegelande (NATUR uno RAUM 2008) wurde das Teichhuhn nicht gemeldet (nicht bearbeitet?).
Bei den Erhebungen im Jahr 2009 wurden Teichhihner entlang der Alb auch nérdlich des eigentlichen UG festgestellt, so dass dort von
einer (fast) ahnlich hohen Besiedlung der Alb wie im UG ausgegangen werden kann. Der Bestand der lokalen Population durfte aktuell
bei ca. 30 Paaren liegen. Das Teichhuhn zeigt einen landesweiten Riickgang von liber 50 % im 25jdhrigen Betrachtungszeitraum von 1980
bis 2004 (HOLZINGER et al. 2007). Trotzdem wird der Erhaltungszustand der lokalen Population auf Grund der hohen Besiedlungsdichte
entlang der Alb als glinstig eingestuft.

Darlegung der Betroffenheit der Art

Artspezifische VermeidungsmaBnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (Nummerierung laut LBP)
X vermeidungsmaBnahmen
S1 Schutz von Biotopstrukturen wahrend der Bauzeit gemaf DIN 18920 bzw. RAS-LP4

S5 Mahd des Albufers auf 150 m beidseits des Eingriffsbereiches an der neuen Briicke im Jahr vor Baubeginn bis zum Abschluss der
Briickenarbeiten zur Verhinderung der Eiablage des Teichhuhns

V1 Soweit bautechnisch méglich, Verzicht auf Baustelleneinrichtungen und Baustreifen (durch Nutzung der Innenohrflachen oder
vorhandener StralRen); d. h. der eigentlich notwendige, Uiberwiegend 10 m breite Baustreifen wird in 6kologisch sensiblen Bereichen
auf einen 5 m breiten Streifen reduziert oder es wird auf einen Baustreifen verzichtet (Vor-Kopf-Bauweise)

V2 Baufeldfreimachung auRerhalb der Brutzeit von Végeln

V5 Verzicht auf Einleitung von anfallendem Oberflachenwasser in Oberflaichengewasser, stattdessen Versickerung innerhalb von

Dammbdschungen und Sickerflachen liber eine 30 cm starke belebte Bodenschicht
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V26

Teichhuhn (Gallinula chloropus)

[X] vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (CEF-MaRBnahmen)

A4 Aufwertung bestehender und Entwicklung neuer Stillgewdsser unterschiedlicher Auspragung in Verbindung mit angrenzender feuch-
ter Hochstaudenflur [im Bereich der ehemaligen Raffinerie-Erweiterungsflache]

A8 Naturnahe Umgestaltung der Alb

E2 Entwicklung von Stillgewassern unterschiedlicher Auspragung in Verbindung mit angrenzendem Schilfréhricht, GroRseggen-Ried und
feuchten Hochstaudenfluren; Anlage von artenreichen Wiesen- und Gehdlzflachen [stdlich von KA-Eggenstein]

E3 Entwicklung von Stillgewdssern unterschiedlicher Auspragung in Verbindung mit angrenzendem Schilfréhricht und feuchten Hoch-
staudenfluren; Anlage von artenreichen Geholzflachen [stidwestlich von KA-Eggenstein]

Prognose und Bewertung der Totungstatbestande gemaR § 44 Abs. 1, Nr. 1 BNatSchG

Anlage- oder baubedingte T6tung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen
[J Tiere oder deren Entwicklungsformen werden gefangen, getotet oder verletzt

[X] Tiere oder deren Entwicklungsformen werden nicht gefangen, getdtet oder verletzt

Betriebsbedingte T6tung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen

[ hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefdhrdung erhaht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei Individuen in signifikanter
Weise

X hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhéht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei Individuen nicht in signifikanter
Weise

Anlage- oder baubedingte Tétungen von Végeln oder deren Entwicklungsformen werden durch die MaRnahmen V2 ,,Baufeldfreima-
chung auRerhalb der Brutzeit von Vogeln” sowie durch Mahd der Albufer im Bereich der neuen Albbriicke wahrend der Bauzeit (S5)
ausgeschlossen.

Betriebsbedingte Tétungen von Teichhlihnern sind auf Grund ihrer Lebensweise nicht zu erwarten.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestinde gemaR § 44 Abs. 1, Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten, Priifung nach § 44 Abs. 1, Nr. 3 BNatSchG

[ - Fortpflanzungs- oder Ruhestétten werden aus der Natur entnommen, beschadigt oder zerstort
- Nahrungs- und/oder andere essenzielle Teilhabitate werden so erheblich beschédigt oder zerstort, dass dadurch die Funktionsfa-
higkeit von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten vollstandig entfallt

Fortpflanzungs- oder Ruhestatten werden durch sonstige Vorhabenswirkungen so beeintrachtigt und damit beschadigt, dass diese
nicht mehr nutzbar sind

-> weiterer Prufschritt erforderlich
X keines der oben genannten Kriterien trifft zu

- Verbotstatbestidnde gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 3 werden nicht erfullt
Einer Beschadigung von Fortpflanzungsstatten wird durch die MaRnahmen V2 ,,Baufeldfreimachung auBerhalb der Brutzeit von Vogeln“
sowie durch Mahd der Albufer im Bereich der neuen Albbriicke wahrend der Bauzeit (S5) entgegengewirkt. Durch letztere Manahme

kann verhindert werden, dass das Teichhuhn im Eingriffsbereich zur Brut schreitet.

Ruhestétten im Sinne von Wohn- und Zufluchtsstatten (vgl. GELLERMANN & SCHREIBER 2007: 171) sind nicht betroffen.

Prognose und Bewertung der Storungstatbestiande gemaR § 44 Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten
[ die Stérung fithrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
X die Stérung fuhrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Durch die generellen VermeidungsmaBnahmen S1 und V1 werden unvermeidliche baubedingte Stérungstatbestdande so weit wie mog-
lich minimiert. Durch den Verzicht auf das Einleiten von anfallendem Oberflachenwasser in Oberflachengewasser (V5) werden bestehen-
de Gewasserlebensraume nicht zusatzlich betriebsbedingt belastet.

Das Teichhuhn zeigt nach GARNIEL et al. (2007) bei den Kriterien wie Partnerfindung, Nahrungssuche, Gefahrenwahrnehmung und Kon-

taktkommunikation eine hohe, und nur beim Kriterium Revierverteidigung lediglich eine mittlere bis geringe Stérungsempfindlichkeit
gegentber StraBen. Im Gegensatz hierzu wurden wahrend der Vogelerfassungen im UG (ScHULTE 2009) mehrfach Teichhihner direkt

neben den Albbriicken der B 10alt und der DEA-Scholven-StraRe festgestellt. Auch die Revierzentren von drei Paaren lagen unweit der
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V26

Teichhuhn (Gallinula chloropus)

StralRen. Das Teichhuhn kann sich, wie viele andere Arten auch, an regelmaRig auftretende Storungen wie rollenden Stralenverkehr
gewohnen. Die Tiere zeigen dann keinerlei Fluchtreaktion. Nahert man sich als FuBganger den Tieren, suchen sie hingegen schon tGber
weite Distanz hin Deckung und verbergen sich in der Ufervegetation. Somit sind baubedingte Stérungen als gravierender einzustufen als
betriebsbedingte, dafiir sind diese aber zeitlich begrenzt.

Durch den Lebensraumverlust entlang der Alb (Briickenbauwerk), durch Verlarmung und insbesondere durch die Beunruhigung durch
den Baubetrieb sind Stérungen des Teichhuhnes als Tatsache anzunehmen. Da die Reviere sehr klein sind und die Alb dicht besiedelt ist,
erscheint auch ein ortsnahes Ausweichen nicht moglich.

Durch die CEF-MaRnahme A8 ,Naturnahe Umgestaltung der Alb“ werden aber die bereits jetzt glinstigen Lebensraumbedingungen fir
das Teichhuhn entlang der Alb im Vorfeld noch weiter verbessert, so dass nach Umsetzung der MaRnahme von einer noch hoheren
Besiedlungsdichte als aktuell feststellbar ausgegangen werden kann. Die MaBnahme erscheint geeignet, die absehbaren Verschlechte-
rungen durch das Bauvorhaben bereits im Vorfeld zu kompensieren.

Ob die durch Gewasseroptimierung und -neuanlagen (A4, E2, E3) entstehenden Habitate in der ehemaligen Raffinerie-
Erweiterungsflache und bei KA-Eggenstein vom Teichhuhn tatsachlich angenommen werden, kann nicht mit Sicherheit bejaht werden, ist
aber auch nicht auszuschlieRen.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestdnde

Die Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
[ treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)
[ treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit)

X1 treffen nicht zu unter Beriicksichtigung
folgender MaRnahmen: A4, A8,E2,E3,S1,V1,V2,V5 (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)

Vorsorgliche Ausnahmepriifung

Obwohl keine Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG erfiillt sind, werden im
Folgenden vorsorglich die naturschutzfachlichen Voraussetzungen fiir eine Ausnahme gemal} § 45
Abs. 7 BNatSchG gepriift.

Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fiir eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Wahrung des Erhaltungszustandes

Die Gewahrung einer Ausnahme fihrt zu:

X keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Populationen in Baden-Wiirttemberg
Kompensatorische MaBnahmen (Nummerierung laut LBP)
sind nicht vorgesehen; durch nachfolgend aufgelistete MaRnahmen profitiert das Teichhuhn jedoch ebenfalls:

G1 Bepflanzung der neuen Béschungs- und StraBennebenflichen mit hochwiichsigen, dichten Geholzflichen und Solitdrgehélzen;
Ansaat von Landschaftsrasen in den nicht bepflanzten Bereichen

S4 Errichten einer Irritationsschutzwand
Durch die ,,Bepflanzung der neuen Béschungs- und StraRennebenflachen mit hochwiichsigen, dichten Gehdlzflachen und Solitérgehol-
zen“ (G1) werden Uberflughilfen entwickelt, die Schutz vor Kollisionen bieten. Durch das ,Errichten einer Irritationsschutzwand” (S4)

wird sichergestellt, dass die Alb stdlich der bestehenden B 10 durch absehbar verstérkt auftretende Lichtimmissionen nicht zuséatzlich

belastet wird. In diesem Bereich kommt es durch diese MaRRnahme sogar zu einer Verbesserung der derzeitigen Situation.

Durch die festgesetzten MaRnahmen ist sichergestellt, dass sich der Erhaltungszustand des Teichhuhns im Naturraum und somit auch in
Baden-Wirttemberg insgesamt nicht verschlechtert.

Vergleich zumutbarer Alternativen mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fiir die Art

Aus Sicht des Vorhabenstragers liegt keine zumutbare Alternative vor.
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V27

Weidenmeise (Parus montanus)

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autdkologie/Verbreitung in Baden-Wiirttemberg

Weidenmeisen briten in allen denkbaren Waldtypen bis hin zum relativ offenen Weidengebusch. Die einzige bislang erkennbare Bedin-
gung ist bis jetzt das Vorhandensein morscher Baumstamme mit mindestens 7 cm Durchmesser zur Anlage der von den Tieren selbst
angelegten Nisthohle (vgl. HOLZINGER 1997).

Die Weidenmeise hat in Baden-Wiirttemberg zwei klassische, Gber Jahrhunderte hinweg bestehende Verbreitungsschwerpunkte: das
gesamte Oberrheintal und in Oberschwaben einschlieflich des wiirttembergischen Allgdus und der Flussauen an Donau und lller. Dazu
kam in jlingster Zeit mit der gesamten Schwabischen Alb ein weiteres, drittes Schwerpunktvorkommen hinzu (H6LzINGER 1997). Fur
Baden-Wirttemberg wird ein Bestand von 5.000 bis 7.000 Brutpaaren angegeben, bei insgesamt maRig starkem Riickgang (HOLZINGER et
al. 2007).

Vorkommen im Untersuchungsgebiet
X nachgewiesen [ potenziell moglich

Seltener Brutvogel im Auwald nérdlich des Pionierhafens, im zentralen Teil der ehemaligen Raffinerie-Erweiterungsflache sowie im
Auwaldrest siidlich des Olkreuzes (Verbreitungskarte siehe SCHULTE 2011).

Erhaltungszustand der lokalen Population

Als lokale Population werden die Artvorkommen zwischen Rhein im Westen, KA-Eggenstein im Norden, KA-Neureut und KA-Knielingen
im Osten sowie der Bahnlinie Karlsruhe — Wdrth im Stiden definiert.

Im Zuge der Erfassungen rund um das Raffineriegelande (NATUR uno RAUM 2008) wurden zusammen mit den Erfassungen im Untersu-
chungsjahr 2009 (ScHULTE 2009) insgesamt 8 Reviere festgestellt, wobei in Wirklichkeit wahrscheinlich noch mehr Paare hier briiten. Der
Bestand der lokalen Population diirfte aktuell bei 12 bis 15 Paaren liegen. Bedingt durch die relative Seltenheit und dem landesweit
festgestellten Riickgang von 20 bis 50 % im 25jdhrigen Betrachtungszeitraum von 1980 bis 2004 (HOLZINGER et al. 2007) bei gleichzeitig
starken BestandseinbuBen in den Rheinauen ab den 1960er Jahren (HOLZINGER 1997) wird der Erhaltungszustand der lokalen Population
als unzureichend eingestuft.

Darlegung der Betroffenheit der Art

Artspezifische VermeidungsmaBnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (Nummerierung laut LBP)
X vermeidungsmaBnahmen
S1 Schutz von Biotopstrukturen wahrend der Bauzeit gemaf DIN 18920 bzw. RAS-LP4

V1 Soweit bautechnisch méglich, Verzicht auf Baustelleneinrichtungen und Baustreifen (durch Nutzung der Innenohrflachen oder
vorhandener StralRen); d. h. der eigentlich notwendige, Uiberwiegend 10 m breite Baustreifen wird in 6kologisch sensiblen Bereichen
auf einen 5 m breiten Streifen reduziert oder es wird auf einen Baustreifen verzichtet (Vor-Kopf-Bauweise)

V2 Baufeldfreimachung auRerhalb der Brutzeit von Vogeln
[J vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF-MaRBnahmen)

sind nicht notwendig

Prognose und Bewertung der Tétungstatbestande gemaR § 44 Abs. 1, Nr. 1 BNatSchG

Anlage- oder baubedingte T6tung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen
[ Tiere oder deren Entwicklungsformen werden gefangen, getotet oder verletzt

[X] Tiere oder deren Entwicklungsformen werden nicht gefangen, getétet oder verletzt

Betriebsbedingte T6tung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen

[ nhinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefidhrdung erhoht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei Individuen in signifikanter
Weise

X1 hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefdhrdung erhéht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei Individuen nicht in signifikanter
Weise

Anlage- oder baubedingte Tétungen von Vogeln oder deren Entwicklungsformen werden durch die MaRnahme V2 ,,Baufeldfreimachung
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V27

Weidenmeise (Parus montanus)

aulerhalb der Brutzeit von Végeln“ ausgeschlossen.

Da es sich lediglich um den Ausbau vorhandener StraRen handelt, ist von einer signifikanten Erhohung des betriebsbedingten Kollisionsri-
sikos der Individuen nicht auszugehen.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestiande gemaR § 44 Abs. 1, Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Entnahme, Beschddigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten, Priifung nach § 44 Abs. 1, Nr. 3 BNatSchG

[ - Fortpflanzungs- oder Ruhestitten werden aus der Natur entnommen, beschidigt oder zerstort
- Nahrungs- und/oder andere essenzielle Teilhabitate werden so erheblich beschidigt oder zerstért, dass dadurch die Funktionsfa-
higkeit von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten vollstandig entfallt
- Fortpflanzungs- oder Ruhestatten werden durch sonstige Vorhabenswirkungen so beeintrachtigt und damit beschadigt, dass diese
nicht mehr nutzbar sind
-> weiterer Prifschritt erforderlich
X keines der oben genannten Kriterien trifft zu
- Verbotstatbestdnde gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 3 werden nicht erfllt

Einer Beschadigung von Fortpflanzungsstatten wird durch die MaRRnahme V2 ,,Baufeldfreimachung auRerhalb der Brutzeit von Vogeln”
entgegengewirkt. Ruhestatten im Sinne von Wohn- und Zufluchtsstatten (vgl. GELLERMANN & SCHREIBER 2007: 171) sind nicht betroffen.

Prognose und Bewertung der Storungstatbestinde gemaR § 44 Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten
[ die Stérung fithrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
X die Stérung fuhrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Durch die generellen VermeidungsmaBnahmen S1 und V1 werden unvermeidliche baubedingte Stérungstatbestdande so weit wie mog-
lich minimiert.

Besiedelte Habitate der Weidenmeise sind durch den StraBenneubau nicht direkt betroffen (vgl. SCHULTE 2011). Unter Beriicksichtigung
der geringen Stérungsanfalligkeit der Art (GARNIEL & MIERWALD 2010 geben eine Effektdistanz von 100 m an) wird davon ausgegangen,
dass das betroffene Revierpaar gegebenenfalls kleinrdumig nach Norden hin ausweichen kann. Somit kommt es vorhabensbedingt zu
keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestiande

Die Verbotstatbestidnde nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
[ treffenzu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)
[ treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit)

[X treffen nicht zu unter Beriicksichtigung
folgender MaBnahmen: A8, E2, E3, S1,V1,V2 (artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit)

Vorsorgliche Ausnahmepriifung

Obwohl keine Verbotstatbestdande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG erfillt sind, werden im
Folgenden vorsorglich die naturschutzfachlichen Voraussetzungen fiir eine Ausnahme gemal} § 45
Abs. 7 BNatSchG geprift.

Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fiir eine Ausnahme nach & 45 Abs. 7 BNatSchG

Wahrung des Erhaltungszustandes

Die Gewahrung einer Ausnahme fihrt zu:

X keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Populationen in Baden-Wiirttemberg

Kompensatorische MaRnahmen (Nummerierung laut LBP)
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Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fiir eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

sind nicht erforderlich; trotzdem profitiert die Weidenmeise von nachfolgend aufgelisteten MaBnahmen:

E1 Entwicklung artenreicher Waldflachen mit strukturreichen Waldrandern [sudlich KA-Eggenstein]

E5 Altholzsicherung und -entwicklung [im ehemaligen Tanklager KA-Huttenheim]

G1 Bepflanzung der neuen Béschungs- und StraBennebenfldchen; Ansaat von Landschaftsrasen in den nicht bepflanzten Bereichen
S4 Errichten einer Irritationsschutzwand

Durch die ,,Bepflanzung der neuen Boschungs- und StraRennebenflachen mit hochwiichsigen, dichten Gehdélzflachen und Solitdrgehol-
zen“ (G1) werden Uberflughilfen entwickelt, die Schutz vor Kollisionen bieten. Durch das ,,Errichten einer Irritationsschutzwand* (S4)

wird sichergestellt, dass die Alb stdlich der bestehenden B 10 durch absehbar verstarkt auftretende Lichtimmissionen nicht zusatzlich
belastet wird. In diesem Bereich kommt es durch diese MalRnahme sogar zu einer Verbesserung der derzeitigen Situation.

Im auBerhalb des Betrachtungsgebietes der lokalen Population gelegenen ehemaligen Militar-Tanklager bei KA-Huttenheim werden
18,9 ha bestehende Waldflachen langfristig bis in deren Zerfallsphase erhalten, eine forstliche Nutzung der Geholzbestdnde wird ausge-
schlossen (E5). Des Weiteren werden stidlich von KA-Eggenstein 6,7 ha Ackerflachen mit standortgerechten einheimischen Laubbaumar-
ten aufgeforstet (E1), so dass sich hier ein Lebensraum-Mosaik aus Wald, Hecken, Griin- und Brachland entwickelt.

Durch die festgesetzten MaRRnahmen ist sichergestellt, dass sich der Erhaltungszustand der Weidenmeise im Naturraum und somit auch
in Baden-Wirttemberg insgesamt nicht verschlechtert.

Vergleich zumutbarer Alternativen mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fiir die Art

Aus Sicht des Vorhabenstrégers liegt keine zumutbare Alternative vor.

V28

Wendehals (Jynx torquilla)

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autékologie/Verbreitung in Baden-Wiirttemberg

Der Wendehals ist urspriinglich eine Charakterart reich strukturierter Kulturlandschaften. Er besiedelt u.a. alte, strukturreiche Obstwie-
sen und Garten sowie baumreiche Parklandschaften mit Alleen und Feldgeholzen. Mittlerweile kommt er auch in halboffenen Heidege-
bieten und Magerrasen mit lickigen Baumbestanden vor, wo er in Specht- oder anderen Baumhohlen briitet. Reviergriindung und Balz
finden nach Ankunft aus dem Uberwinterungsgebiet ab Mitte April statt. Die Eiablage erfolgt ab Mitte Mai, bis spatestens Juli werden die
Jungen fligge.

In Baden-Wiirttemberg ist der Wendehals in allen Landesteilen liickenhaft bis hochstens 880 m NN verbreitet. Die Verbreitungsschwer-
punkte liegen in den Hauptgebieten des Streuobstanbaus (HOLZINGER & MAHLER 2001). Fur Baden-Wirttemberg wird ein Bestand von
4.000 bis 6.000 Brutpaaren angegeben, bei insgesamt starkem Ruckgang (HOLZINGER et al. 2007).

Vorkommen im Untersuchungsgebiet
X nachgewiesen [ potenziell moglich

UnregelmaRiger Brutvogel in der ehemaligen Raffinerie-Erweiterungsflache; 2007 kam es hier zu einer Brut in einem speziellen Nistkas-
ten am Nordwest-Ende des Gebietes; 2009 keine Nachweise (vgl. SCHULTE 2009, Verbreitungskarte siehe SCHULTE 2011).

Erhaltungszustand der lokalen Population

Als lokale Population werden die Artvorkommen zwischen Rhein im Westen, KA-Eggenstein im Norden, KA-Neureut und KA-Knielingen
im Osten sowie der Bahnlinie Karlsruhe — Wdrth im Stiden definiert.

Im Zuge der Erfassungen rund um das Raffineriegelande (NATUR uno RAUM 2008) wurde der Wendehals mit insgesamt 4 Brutpaaren ge-
meldet, der Bestand der lokalen Population diirfte aktuell bei 5 bis 6 Paaren liegen. In Anbetracht der Tatsache, dass der Wendehals im
Untersuchungsjahr 2009 nicht mehr im UG auftrat und dem landesweiten Riickgang Gber 50 % im 25jahrigen Betrachtungszeitraum von
1980 bis 2004 (HOLZINGER et al. 2007) wird der Erhaltungszustand der lokalen Population als schlecht eingestuft.

Darlegung der Betroffenheit der Art

Artspezifische VermeidungsmaBnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (Nummerierung laut LBP)
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V28

Wendehals (Jynx torquilla)

] vermeidungsmaBnahmen
V2 Baufeldfreimachung auRerhalb der Brutzeit von Vogeln
[X] vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (CEF-MaRBnahmen)

A5 Anbringen und Warten von Vogelnistkdsten

Prognose und Bewertung der Totungstatbestdnde gemaR § 44 Abs. 1, Nr. 1 BNatSchG

Anlage- oder baubedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen
[ Tiere oder deren Entwicklungsformen werden gefangen, getotet oder verletzt

[X Tiere oder deren Entwicklungsformen werden nicht gefangen, getétet oder verletzt

Betriebsbedingte T6tung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen

[ hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhéht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei Individuen in signifikanter
Weise

X1 hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefdhrdung erhaht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei Individuen nicht in signifikanter
Weise

Anlage- oder baubedingte Tétungen von Vogeln oder deren Entwicklungsformen werden durch die MaRnahme V2 ,,Baufeldfreimachung
auBerhalb der Brutzeit von Vogeln“ ausgeschlossen.

Es muss bau-, anlage- und betriebsbedingt (siehe unten) von einer endgtltigen Aufgabe des unregelmaRig genutzten Brutplatzes in der

ehemaligen Raffinerie-Erweiterungsflache ausgegangen werden.

Daher erscheint die Gefahr betriebsbedingter Kollisionen mit Fahrzeugen gering, so dass eine signifikante Erhéhung des Tétungsrisikos
nicht befiirchtet werden muss.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestinde gemaR § 44 Abs. 1, Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten, Priifung nach § 44 Abs. 1, Nr. 3 BNatSchG

[ - Fortpflanzungs- oder Ruhestétten werden aus der Natur entnommen, beschadigt oder zerstort
- Nahrungs- und/oder andere essenzielle Teilhabitate werden so erheblich beschédigt oder zerstort, dass dadurch die Funktionsfa-
higkeit von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten vollstandig entfallt
- Fortpflanzungs- oder Ruhestatten werden durch sonstige Vorhabenswirkungen so beeintrachtigt und damit beschadigt, dass diese
nicht mehr nutzbar sind

-> weiterer Prufschritt erforderlich
X keines der oben genannten Kriterien trifft zu

- Verbotstatbestidnde gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 3 werden nicht erfullt

Einer Beschadigung von Fortpflanzungsstatten wird durch die MaRnahme V2 ,,Baufeldfreimachung auRerhalb der Brutzeit von Vogeln“
entgegengewirkt. Ruhestatten im Sinne von Wohn- und Zufluchtsstatten (vgl. GELLERMANN & SCHREIBER 2007: 171) sind nicht betroffen.

Prognose und Bewertung der Storungstatbestinde gemaR § 44 Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Storen von Tieren wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten
X die Storung fuhrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
[ die Stérung fithrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Die neue Trasse fihrt direkt durch ein (nicht alljahrlich besiedeltes) Revier zwischen Raffinerie und Papierfabrik. In diesem Bereich ist von
einer so starken Stérung des Wendehalses — insbesondere an seinen im Offenland gelegenen Nahrungsflachen entlang des Rheines —
auszugehen, dass die dauerhafte Aufgabe dieses Revieres befiirchtet werden muss. Ob das dort anséssige Brutpaar kleinrdumig auswei-
chen kann, beispielsweise in die Streuobstwiesenreste nordéstlich des Olkreuzes, bleibt trotz des Angebotes von geeigneten Nistkisten
(A5) spekulativ. Durch den eintretenden Lebensraumverlust muss daher von einer stérungsbedingten Verschlechterung des Erhaltungs-
zustandes der lokalen Population ausgegangen werden.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestiande

Die Verbotstatbestidnde nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

[ treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)
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V28

Wendehals (Jynx torquilla)

[ treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit)

[ treffen nicht zu unter Beriicksichtigung
folgender MaRnahmen: (artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit)

Ausnahmepriifung
Da Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG erfillt sind, werden im Folgenden
die naturschutzfachlichen Voraussetzungen fiir eine Ausnahme gemaR § 45 Abs. 7 BNatSchG gepriift.

Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fiir eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Wahrung des Erhaltungszustandes

Die Gewahrung einer Ausnahme fihrt zu:

X keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Populationen in Baden-Wiirttemberg

Kompensatorische MaBnahmen (Nummerierung laut LBP)

A1l Entsiegelung nicht mehr benoétigter befestigter Flachen im Bereich des Tanklagers Huttenheim

E1 Entwicklung artenreicher Waldflachen mit strukturreichen Waldrandern [sudlich KA-Eggenstein]

E4 Entbuschung bestehender und Entwicklung neuer Sandrasen [im ehemaligen Tanklager KA-Huttenheim]

E5 Altholzsicherung und -entwicklung; Anbringen von Vogel-Nisthilfen [im ehemaligen Tanklager KA-Huttenheim]

G1 Bepflanzung der neuen Boschungs- und StraBennebenflachen mit hochwiichsigen, dichten Geholzflachen und Solitargeholzen

Durch die ,,Bepflanzung der neuen Boschungs- und StraRennebenflachen mit hochwiichsigen, dichten Gehdlzflachen und Solitdrgehol-
zen” (G1) werden Uberflughilfen entwickelt, die Schutz vor Kollisionen bieten.

Ad-hoc-MalRnahmen bei Lebensraumverlust fir Vogelarten mit Bindung an Altgehdlze sind nicht ohne weiteres realisierbar. Baumpflan-
zungen benotigen — je nach betroffener Vogelart — Jahre bis Jahrzehnte, bis sie in die artspezifische Habitatqualitat hineinwachsen. Eine
sofort wirksame MaRnahme stellt die langfristige Sicherung von Altholzbestdnden dar, da die Habitate bereits entwickelt sind und als
Lebensrdaume zur Verfugung stehen. Da es sich aber um die Erhaltung bereits bestehender Strukturen handelt, wiirde eine Umsetzung
dieses MaRRnahmentyps alleine nicht ausreichen, weil besiedelbare Strukturen bei langfristiger Betrachtung immer weiter zuriickgehen.
Aus diesem Grund sind MaRnahmen beider Typen — Gehdlzpflanzungen sowie Altholzsicherung und -entwicklung — vorgesehen. Beide
MaRnahmentypen werden bereits im Vorfeld des Eingriffes realisiert, wenn auch nicht sofort im vollen Umfang wirksam.

Durch das Anbringen von 20 ,Starenkadsten” — die auch gerne vom Wendehals besiedelt werden —im Untersuchungsraum (A5) werden
dem Wendehals neue Nistmoglichkeiten angeboten. Ob diese jedoch von der Art angenommen werden, bleibt spekulativ. Im auBerhalb
des Betrachtungsgebietes der lokalen Population gelegenen ehemaligen Militar-Tanklager bei KA-Huttenheim werden 18,9 ha bestehen-
de Waldflachen langfristig bis in deren Zerfallsphase erhalten, eine forstliche Nutzung der Gehdlzbestande wird ausgeschlossen (ES).
Durch die Entsiegelung benachbarter Flachen (A1) und die ,Entbuschung bestehender und Entwicklung neuer Sandrasen” (E4) werden
dort im direkten Umfeld der langfristig gesicherten Waldflachen ideale, ameisenreiche Nahrungsflachen entwickelt. Um das Héhlenan-
gebot fir den Wendehals kurzfristig zu erhdhen, werden dort in direkter Nachbarschaft zu geeigneten Nahrungshabitaten 20 wendehals-
fahige Nistkasten angebracht (E5).

Des Weiteren werden sudlich von KA-Eggenstein 6,7 ha Ackerflachen mit standortgerechten einheimischen Laubbaumarten aufgeforstet
(E1), so dass sich hier ein fiir den Wendehals giinstiges Lebensraum-Mosaik aus Wald, Hecken, Griin- und Brachland entwickelt.

Durch die MaRnahmen kann sichergestellt werden, dass sich der Erhaltungszustand des Wendehalses im Naturraum und somit auch in
Baden-Wirttemberg insgesamt nicht verschlechtert.

Vergleich zumutbarer Alternativen mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fiir die Art

Aus Sicht des Vorhabenstrégers liegt keine zumutbare Alternative vor.
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V29

Zwergtaucher (Tachybaptus ruficollis)

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autdkologie/Verbreitung in Baden-Wiirttemberg

Der Zwergtaucher britet an stehenden Gewassern mit einer dichten Verlandungs- bzw. Schwimmblattvegetation. Bevorzugt werden
kleine Teiche, Heideweiher, Moor- und Feuchtwiesentimpel, Abgrabungs- und Bergsenkungsgewasser, Klarteiche sowie FlieRgewdasser
mit geringer FlieBgeschwindigkeit. Auf 0,4 ha Wasserflache konnen bis zu 4 Brutpaare vorkommen. Das Nest wird meist freischwimmend
auf Wasserpflanzen angelegt. Das Brutgeschaft beginnt im April, in glinstigen Jahren sind Zweit- und sogar Drittbruten moglich. Bis
September sind die letzten Jungen fliigge.

In Baden-Wirttemberg liickig verbreitet mit punktuellen Vorkommen; Verbreitungsschwerpunkt entlang des Oberrheins. Fiir Baden-
Wairttemberg wird ein Bestand von 500 bis 600 Brutpaaren angegeben, bei insgesamt starkem Riickgang (HOLzINGER et al. 2007).

Vorkommen im Untersuchungsgebiet
X nachgewiesen [ potenziell moglich

Sehr seltener Brutvogel; ein regelmaRig besetztes Brutrevier mit erfolgreichen Bruten im aufgelassenen Fischweiher in der ehemaligen
Raffinerie-Erweiterungsflache (Verbreitungskarte siehe SCHULTE 2011). Daneben haufiger Wintergast auf der Alb, insbesondere in kalten
Wintern wie 2008/2009 und 2009/2010, wenn viele Stillgewasser zufrieren.

Erhaltungszustand der lokalen Population

Als lokale Population werden die Artvorkommen zwischen Rhein im Westen, KA-Eggenstein im Norden, KA-Neureut und KA-Knielingen
im Osten sowie der Bahnlinie Karlsruhe — Worth im Stiden definiert.

Im Zuge der Erfassungen rund um das Raffineriegelande (NATUR uno RAUM 2008) wurde der Zwergtaucher nicht gemeldet, obwohl er im
Jahr 2007 in dem mit untersuchten Bereich der ehemaligen Raffinerie-Erweiterungsflache mit Erfolg gebritet hatte (vgl. SCHULTE 2009). In
Anbetracht des Fehlens aktueller Nachweise auBerhalb des eigentlichen UG — trotz moglicher methodischer Schwéachen bei der Erfassung
—und dem landesweiten Riickgang Uiber 50 % im 25jahrigen Betrachtungszeitraum von 1980 bis 2004 (H6LzINGER et al. 2007) wird der
Erhaltungszustand der lokalen Population als schlecht eingestuft.

Darlegung der Betroffenheit der Art

Artspezifische VermeidungsmaBnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (Nummerierung laut LBP)
X1 vermeidungsmaRnahmen
S1 Schutz von Biotopstrukturen wahrend der Bauzeit gemaR DIN 18920 bzw. RAS-LP4

V1 Soweit bautechnisch moglich, Verzicht auf Baustelleneinrichtungen und Baustreifen (durch Nutzung der Innenohrflachen oder
vorhandener StralRen); d. h. der eigentlich notwendige, Uberwiegend 10 m breite Baustreifen wird in 6kologisch sensiblen Bereichen
auf einen 5 m breiten Streifen reduziert oder es wird auf einen Baustreifen verzichtet (Vor-Kopf-Bauweise)

V2 Baufeldfreimachung auBerhalb der Brutzeit von Vogeln

V5 Verzicht auf Einleitung von anfallendem Oberflachenwasser in Oberflaichengewasser, stattdessen Versickerung innerhalb von
Dammbdschungen und Sickerflachen liber eine 30 cm starke belebte Bodenschicht

[X] vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF-MaRBnahmen)

A4 Aufwertung bestehender und Entwicklung neuer Stillgewdasser unterschiedlicher Auspragung in Verbindung mit angrenzender feuch-
ter Hochstaudenflur [im Bereich der ehemaligen Raffinerie-Erweiterungsflache]

A8 Naturnahe Umgestaltung der Alb

E2 Entwicklung von Stillgewdssern unterschiedlicher Auspragung in Verbindung mit angrenzendem Schilfréhricht, GroRseggen-Ried und
feuchten Hochstaudenfluren; Anlage von artenreichen Wiesen- und Gehdlzflachen [sudlich von KA-Eggenstein]

E3 Entwicklung von Stillgewassern unterschiedlicher Auspragung in Verbindung mit angrenzendem Schilfréhricht und feuchten Hoch-
staudenfluren; Anlage von artenreichen Geholzflachen [stidwestlich von KA-Eggenstein]

Prognose und Bewertung der Tétungstatbestande gemaR § 44 Abs. 1, Nr. 1 BNatSchG

Anlage- oder baubedingte T6tung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen
[ Tiere oder deren Entwicklungsformen werden gefangen, getétet oder verletzt

X Tiere oder deren Entwicklungsformen werden nicht gefangen, getétet oder verletzt
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V29

Zwergtaucher (Tachybaptus ruficollis)

Betriebsbedingte T6tung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen
[ nhinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhoht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei Individuen in signifikanter

Weise

X1 hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhéht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei Individuen nicht in signifikanter
Weise

Anlage- oder baubedingte Tétungen von Vogeln oder deren Entwicklungsformen werden durch die MaRnahme V2 ,,Baufeldfreimachung
aulerhalb der Brutzeit von Végeln“ ausgeschlossen.

Betriebsbedingte Tétungen sind auf Grund der Lebensweise des Zwergtauchers nicht zu erwarten. Weiterhin handelt es sich lediglich um
den Ausbau vorhandener Stralen. Eine signifikante Erhohung des betriebsbedingten Kollisionsrisikos der Individuen kann verneint wer-
den.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestiande gemaR § 44 Abs. 1, Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten, Priifung nach § 44 Abs. 1, Nr. 3 BNatSchG

[ - Fortpflanzungs- oder Ruhestitten werden aus der Natur entnommen, beschadigt oder zerstort
- Nahrungs- und/oder andere essenzielle Teilhabitate werden so erheblich beschddigt oder zerstért, dass dadurch die Funktionsfa-
higkeit von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten vollstandig entfallt

Fortpflanzungs- oder Ruhestétten werden durch sonstige Vorhabenswirkungen so beeintrachtigt und damit beschadigt, dass diese
nicht mehr nutzbar sind

- weiterer Priifschritt erforderlich

X keines der oben genannten Kriterien trifft zu
- Verbotstatbestinde gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 3 werden nicht erfullt

Fortpflanzungsstatten sind vorhabensbedingt nicht betroffen. Ruhestatten — regelméaRig aufgesuchte Winterhabitate auf der Alb — wer-
den teilweise durch Uberbauen beeintrichtigt. Da Zwergtaucher jedoch im Winterhalbjahr gesellig leben, kénnen sie hier kleinraumig
ausweichen. Von einer signifikanten Schadigung von Ruhestatten kann somit nicht gesprochen werden.

Prognose und Bewertung der Storungstatbestinde gemaR § 44 Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten
[ die Stérung fisthrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
X die Stérung fuhrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Durch die generellen VermeidungsmaBnahmen S1 und V1 werden unvermeidliche baubedingte Stérungstatbestdande so weit wie mog-
lich minimiert. Durch den Verzicht auf das Einleiten von anfallendem Oberflachenwasser in Oberflachengewasser (V5) werden bestehen-
de Gewasserlebensrdume nicht zusatzlich betriebsbedingt belastet.

Der Zwergtaucher zeigt nach GARNIEL et al. (2007) bei den Kriterien wie Partnerfindung, Nahrungssuche, Revierverteidigung, Gefahren-
wahrnehmung und Kontaktkommunikation eine geringe Storungsempfindlichkeit gegeniber StraRen. Bruthabitate des Zwergtauchers
sind vorhabensbedingt nicht direkt betroffen. Dass der einzige Brutplatz im UG, ein aufgelassener Fischweiher in der ehemaligen Raffine-
rie-Erweiterungsflache, stérungsbedingt aufgegeben wird ist nicht unbedingt zu erwarten, aber auch nicht véllig auszuschlieRen.

Durch die CEF-MaRnahme A8 ,Naturnahe Umgestaltung der Alb werden aber die bereits jetzt giinstigen Winterlebensraume fiir den
Zwergtaucher im Vorfeld noch weiter verbessert und durch die Anlage eines Altarmes wird dariber hinaus ein potenzieller Brutplatz
entwickelt. Durch die Optimierung des groRen Weihers in der ehemaligen Raffinerie-Erweiterungsflache entsteht ein weiteres potenziel-
les Bruthabitat (A4). Weitere, fiir den Zwergtaucher als Brutplatz nutzbare Gewasser entstehen stdlich und sidwestlich von KA-
Eggenstein (E2, E3).

Durch den Lebensraumverlust entlang der Alb (Briickenbauwerk), durch Verlarmung und insbesondere durch die Beunruhigung durch
den Baubetrieb sind Stérungen Gberwinternder Zwergtaucher als Tatsache anzusehen. Da die Tiere aber auRerhalb der Brutzeit keine

Revierbindung besitzen und haufig gesellig leben, sind sie in der Lage, den absehbaren Stérungen kleinrdumig auszuweichen.

Die festgesetzten MaBnahmen sind geeignet, einer méglichen (Brut) bzw. absehbaren (Wintervorkommen) stérungsbedingten Ver-

schlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Zwergtaucher-Population wirkungsvoll entgegenzuwirken.
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V29

Zwergtaucher (Tachybaptus ruficollis)

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestinde

Die Verbotstatbestdande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
[ treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)
[ treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit)

[X] treffen nicht zu unter Beriicksichtigung
folgender MaRnahmen: A4, A8,E2,E3,S1,V1,V2,V5 (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)

Vorsorgliche Ausnahmepriifung

Obwohl keine Verbotstatbestiande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG erfiillt sind, werden im
Folgenden vorsorglich die naturschutzfachlichen Voraussetzungen fiir eine Ausnahme gemaR § 45
Abs. 7 BNatSchG gepriift.

Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fiir eine Ausnahme nach & 45 Abs. 7 BNatSchG

Wahrung des Erhaltungszustandes

Die Gewdhrung einer Ausnahme fihrt zu:

X keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Populationen in Baden-Wiirttemberg
Kompensatorische Manahmen (Nummerierung laut LBP)
sind nicht vorgesehen; durch nachfolgend aufgelistete MaRnahmen profitiert das Teichhuhn jedoch ebenfalls:

G1 Bepflanzung der neuen Béschungs- und StraBennebenflachen mit hochwiichsigen, dichten Geholzflaichen und Solitdrgehélzen;
Ansaat von Landschaftsrasen in den nicht bepflanzten Bereichen

S4 Errichten einer Irritationsschutzwand
Durch die ,,Bepflanzung der neuen Boschungs- und StraRennebenflachen mit hochwiichsigen, dichten Gehdélzflachen und Solitdrgehol-
zen“ (G1) werden Uberflughilfen entwickelt, die Schutz vor Kollisionen bieten. Durch das ,Errichten einer Irritationsschutzwand” (S4)

wird sichergestellt, dass die Alb stdlich der bestehenden B 10 durch absehbar verstarkt auftretende Lichtimmissionen nicht zusatzlich
belastet wird. In diesem Bereich kommt es durch diese MaRnahme sogar zu einer Verbesserung der derzeitigen Situation.

Durch die festgesetzten MaRRnahmen ist sichergestellt, dass sich der Erhaltungszustand des Zwergtauchers im Naturraum und somit auch
in Baden-Wirttemberg insgesamt nicht verschlechtert.

Vergleich zumutbarer Alternativen mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fiir die Art

Aus Sicht des Vorhabenstrégers liegt keine zumutbare Alternative vor.
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5.2.1 MaBnahmeniibersicht zu Europdischen Vogelarten nach Art. 1 Vogelschutzrichtlinie

In nachfolgenden Ubersichtstabellen werden die ergriffenen Vermeidungs-, Sicherungs- und Gestal-
tungsmallinahmen bzw. die kompensatorischen MaBnahmen den behandelten Vogelgilden bzw. Ein-
zelarten zugeordnet.

Tabelle 12  Zuordnung der Vermeidungs-, Sicherungs- und GestaltungsmalBnahmen zu den behandelten
Vogelgilden bzw. Einzelarten

® flr diese Art vorgesehene Vermeidungs-, Sicherungs- bzw. Gestaltungsmafnahme

Vermeidungs-, Sicherungs- und Gestaltungsmafnahmen siehe Kapitel 4. 1

Deutscher Name Vermeidungs- Sicherungs- und GestaltungsmaBnahmen
Wissenschaftlicher Name ﬁ

-]

£

S|l |o |F|d|a g | |s |2 |3 2

Gruppe der Durchziigler
und Wintergaste mit Ge-
wasserbindung

<
=
[ ]
[ ]

Gruppe der Durchziigler V2
und Wintergaste ohne
Gewadsserbindung

Gruppe der Nahrungsgaste V3 [ ]
wahrend der Brutzeit mit
Gewadsserbindung

Gruppe der Nahrungsgaste va [ ]
wahrend der Brutzeit ohne
Gewadsserbindung

Gruppe der ungefihrdeten V5 [ [ J ([

Brutvogel mit Waldbindung

Gruppe der ungefdhrdeten V6 o o o [
Brutvogel mit Gewdsser-

bindung

Gruppe der ungefdhrdeten V7 o o [ ([

Brutvogel der Hecken und
Streuobstwiesen

Gruppe der ungefdhrdeten V8 o
Brutvogel in Siedlungen
und Griinanlagen

Dorngrasmiicke V9 ] L L
Sylvia communis

Fitis V10 o [ J [
Phylloscopus trochilus

Gartenrotschwanz V11 [
Phoenicurus phoenicurus

Gelbspotter V12 o [ J [
Hippolais icterina

Girlitz V13 o ] o
Serinus serinus

Goldammer V14 o o o
Emberiza citrinella

Grauschnipper V15 o [ J [
Muscicapa striata
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Griinspecht V16 [ )
Picus viridis

Klappergrasmiicke V17 [ ] o o
Sylvia curruca

Kleinspecht \AE] [ )
Dryobates minor

Kuckuck V19 [ )
Cuculus canorus

Méusebussard V20 o o [ ]
Buteo buteo

Neuntéter V21 [ J
Lanius collurio

Pirol V22 o o o
Oriolus oriolus

Schwarzmilan v23

Milvus migrans

Sperber V24

Accipiter nisus

Sumpfrohrsinger V25 o [ J [ ]
Acrocephalus palustris

Teichhuhn V26 o ® ([ J [ J [ J
Gallinula chloropus

Weidenmeise V27 [ ] o [ )
Parus montanus

Wendehals V28 [ J
Jynx torquilla

Zwergtaucher V29 o o [ ] [
Tachybaptus ruficollis

Tabelle 13  Zuordnung der vorgezogenen AusgleichsmaBnahmen (CEF-MaBnahmen) und kompensatori-
schen MaRnahmen zu den behandelten Vogelgilden bzw. Einzelarten

o)

fur die Individuen der lokalen Population vorgesehene vorgezogene kompensatorische MaRnahme

fir diese Art vorgesehene kompensatorische MalRnahme, die jedoch nicht zwingend die Vertreter der lo-
kalen Population betrifft; die MaRnahme muss ggf. vorgezogen realisiert werden, um einer Verschlechte-
rung des Erhaltungszustandes der Art bei landesweiter Betrachtung zu begegnen

fur diese Art nicht notwendige kompensatorische MaRnahme, von welcher diese trotzdem profitiert

CEF-MaRnahmen und kompensatorische MaRnahmen siehe Kapitel 4.2 und 4.3

Gruppe der Durchziigler
und Wintergaste mit Ge-
wasserbindung

Vi [ ] [ | o o

Regierungsprasidium Karlsruhe

MODUS CONSULT g8



B 10, 2. Rheinbriicke Karlsruhe/Wérth Seite 162
Fachbeitrag Artenschutz nach §§ 44 und 45 BNatSchG

Deutscher Name Vermeidungs- Sicherungs- und GestaltungsmaBnahmen
Wissenschaftlicher Name %

e}

E

- < ) - |~ | ¢

g ||l || || ||| |d | |3 |8 |C|GC|0 |
Gruppe der Durchziigler V2
und Wintergdste ohne
Gewasserbindung
Gruppe der Nahrungsgaste V3 Q
wahrend der Brutzeit mit
Gewadsserbindung
Gruppe der Nahrungsgaste Vva e}
wahrend der Brutzeit ohne
Gewadsserbindung
Gruppe der ungefahrdeten V5 [ ] 0] o) Q
Brutvogel mit Waldbindung
Gruppe der ungefahrdeten V6 [ ] [ | H | B o o
Brutvogel mit Gewasser-
bindung
Gruppe der ungefdhrdeten V7 [ | H H B o] o
Brutvogel der Hecken und
Streuobstwiesen
Gruppe der ungefahrdeten V8
Brutvogel in Siedlungen
und Griinanlagen
Dorngrasmiicke V9 [ | H H B o]
Sylvia communis
Fitis Vio | @ H B B e o o
Phylloscopus trochilus
Gartenrotschwanz Vil [0 Ne] O |0
Phoenicurus phoenicurus
Gelbspotter V12 | 0] (O Ne] o
Hippolais icterina
Girlitz Vi3
Serinus serinus
Goldammer V14 [ | H H B o]
Emberiza citrinella
Grauschnipper V15 | H EH O B N (oo} o
Muscicapa striata
Griinspecht vVie | O 0] OO | O o
Picus viridis
Klappergrasmiicke V17 [ ] H H B
Sylvia curruca
Kleinspecht V18 o o @]
Dryobates minor
Kuckuck V19 | @ [ | O H EH o o o
Cuculus canorus
Mausebussard V20 | O ol O OO |0 o
Buteo buteo
Neuntéter V21 | @ [ ] H H EHB|O|O|O
Lanius collurio
Pirol V22 o [ ]
Oriolus oriolus
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Deutscher Name Vermeidungs- Sicherungs- und GestaltungsmaBnahmen
Wissenschaftlicher Name %

e}

E

g lT|T|2|T |2 |2 |2 |2 ||| |2 |0 |T |G|

Schwarzmilan
Milvus migrans

<

N

w
O
O

Sperber V24 OO

Accipiter nisus

Sumpfrohrsinger V25 [ ] [ | H B

Acrocephalus palustris

Teichhuhn V26 [ ] [ | | N | Q o
Gallinula chloropus

Weidenmeise V27 o] (O Ne] o
Parus montanus

Wendehals V28 | @ o e o o

Jynx torquilla

Zwergtaucher V29 [ ] [ | H B o o

Tachybaptus ruficollis

6 Zusammenfassende Darlegung der naturschutzfachlichen Voraus-
setzungen fiir eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Gemall § 45 Abs. 7 Satz 1 und 5 BNatSchG kdnnen die nach Landesrecht fur Naturschutz und Land-
schaftspflege zustdandigen Behoérden (hinsichtlich der Arten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie und
der europdischen Vogelarten) von den Verboten des § 44 BNatSchG im Einzelfall Ausnahmen zuge-

lassen

e zur Abwendung erheblicher land-, forst-, fischerei-, wasser- oder sonstiger erheblicher wirt-
schaftlicher Schaden,

e aus anderen zwingenden Griinden der {iberwiegend 6ffentlichen Interesses einschlieRlich solcher
sozialer oder wirtschaftlicher Art.

Eine Ausnahme darf nur zugelassen werden, wenn

e zumutbare Alternativen nicht gegeben sind und

e sich der Erhaltungszustand der Populationen einer Art nicht verschlechtert, soweit nicht Artikel
16 Absatz 1 der Richtlinie 92/43/EWG [FFH-Richtlinie] weiter gehende Anforderungen enthilt.
Artikel 16 Absatz 3 der Richtlinie 92/43/EWG und Artikel 9 Absatz 2 der Richtlinie 2009/147/EG
[Vogelschutz-Richtlinie] sind zu beachten.

Dies bedeutet fur Arten des Anhangs VI FFH-Richtlinie, dass die Gewahrung einer Ausnahme fiir die
Durchfiihrung des Vorhabens zu keiner Verschlechterung des glinstigen Erhaltungszustandes im Land
Baden-Wiirttemberg flihrt bzw. dass sich der jetzige unglinstige Erhaltungszustand im Endergebnis

nicht weiter verschlechtern wird, bzw. im Falle betroffener europaischer Vogelarten, dass
e keine zumutbare Alternative gegeben ist,

e zwingende Griinde des Giberwiegenden 6ffentlichen Interesses vorliegen,
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e die Gewdhrung einer Ausnahme fiir die Durchfiihrung des Vorhabens zu keiner Verschlechterung
des jetzigen Erhaltungszustandes im Land Baden-Wirttemberg fuhrt.

6.1 Tierarten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie
In folgender Tabelle werden die Ergebnisse des Kapitels 5. 1.2 zusammengefasst:
e Verbotstatbestande gemal § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

e Auswirkung des Vorhabens auf den Erhaltungszustand der Art

Anmerkung: In folgender Tabelle werden nur die Arten aufgefihrt, fir die Verbotstatbestande ein-
schldgig sind.
Tabelle 14  Verbotstatbestiande und Erhaltungszustand fiir die Tierarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie
Artname Verbotstatbestinde aktueller Vorhabensbedingte
§44 Abs. 1i. V. m. Abs. Erhaltungszustand Auswirkung auf den
5 BNatSchG in der biogeographi- Erhaltungszustand der
d N i Pp— | schen Region Populationen der Art in der
eutsc A A (Formblatt) Baden-Wiirttemberg biogeographischen Region
Mauereidechse Podarcis muralis treffen zu unzureichend keine Verschlechterung unter
(R1) Einbeziehung kompensatori-
scher MalRnahmen
Schlingnatter Coronella treffen potenziell zu glnstig keine Verschlechterung unter
austriaca (R2) Einbeziehung kompensatori-
scher MalRnahmen
Zauneidechse Lacerta agilis treffen zu unzureichend keine Verschlechterung unter
(R3) Einbeziehung kompensatori-
scher MalRnahmen
Kammmolch Triturus cristatus treffen zu unzureichend keine Verschlechterung unter
(A1) Einbeziehung kompensatori-
scher MalRnahmen
Kleiner Rana lessonae treffen zu unbekannt keine Verschlechterung unter
Wasserfrosch (A2) Einbeziehung kompensatori-
scher MalRnahmen
Knoblauchkrote Pelobates fuscus treffen zu schlecht keine Verschlechterung unter
(A3) Einbeziehung kompensatori-
scher MalRnahmen
Laubfrosch Hyla arborea treffen zu unzureichend keine Verschlechterung unter
(A5) Einbeziehung kompensatori-
scher MalRnahmen
Springfrosch Rana dalmatina treffen zu glnstig keine Verschlechterung unter
(A6) Einbeziehung kompensatori-
scher MalRnahmen

Regierungsprasidium Karlsruhe

MODUS CONSULT E=

Speyer GmbH




B 10, 2. Rheinbriicke Karlsruhe/Wérth Seite 165
Fachbeitrag Artenschutz nach §§ 44 und 45 BNatSchG

6.2 Europaische Vogelarten nach Art. 1 der Vogelschutz-Richtlinie

In folgender Tabelle werden die Ergebnisse des Kapitels 5. 1.3 zusammengefasst:

e Verbotstatbestande gemal § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
e Auswirkung des Vorhabens auf den Erhaltungszustand der Art

Anmerkung: In folgender Tabelle werden nur die Arten aufgefiihrt, fir die Verbotstatbestdande ein-

schlagig sind.

Tabelle 15 Verbotstatbestande fiir die europdischen Vogelarten gemaf Art. 1 der Vogelschutzrichtlinie

Artname Verbotstatbestinde Vorhabensbedingte
§44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 Auswirkung auf den
BNatSchG Erhaltungszustand der
d h . haftlich | Populationen der Art in der
eutsc wissenschaftlic (Formblatt) biogeographischen Region
Fitis Phylloscopus trochilus treffen zu keine Verschlechterung unter
(V10) Einbeziehung kompensatori-
scher MalRnahmen
Kuckuck Cuculus canorus treffen zu keine Verschlechterung unter
(V19) Einbeziehung kompensatori-
scher MalRnahmen
Pirol Oriolus oriolus treffen zu keine Verschlechterung unter
(V22) Einbeziehung kompensatori-
scher MalRnahmen
Wendehals Jynx torquilla treffen zu keine Verschlechterung unter
(V28) Einbeziehung kompensatori-
scher MalRnahmen
6.3 Alternativen und ihre Zumutbarkeit

Da Verbotstatbestande gemal § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG einschladgig sind, ist der Nachweis
zu erbringen, dass es keine zumutbare Alternative gibt, die zu keinen oder geringeren Beeintrachti-
gungen der relevanten Arten fiihrt.

Fiir das Vorhaben wurden verschiedene Planungsalternativen entwickelt, die im Rahmen einer Um-
weltvertraglichkeitsstudie (Mobus CONSULT SPEYER 2005) vergleichend untersucht wurden. Analysiert
hinsichtlich der umweltrelevanten Auswirkungen wurden drei ,Nordvarianten” (Variante B1, B2 und
B3), die alle von der BundesstralRe 9 — an oder in der Ndhe der Anschlussstelle Jockgrim — beginnen,
von dort — in unterschiedlicher Lage — nach Osten zum Rhein fihren und auf baden-
wirttembergischer Seite — dem Verlauf der DEA-Scholven-StraRe und RaffineriestralRe folgend — an
die bestehende B 10 angeschlossen werden. Untersucht wurde zudem eine Paralleltrasse zur B 10
(Variante D2).

In Rheinland-Pfalz wurde — da die Trassenvarianten dort raumordnerisch unterschiedlich zu bewer-
ten sind — ein Raumordnungsverfahren durchgefiihrt. Gegenstand des Verfahrens waren folgende

Varianten:
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e Variante | (B3) mit Beginn an der B 9 und Fihrung im Bereich des Landeshafens einschlieRlich
Querung des Rheins als Nordbriicke.

e Variante Il (D2) in Parallellage zur bestehenden Rheinquerung im Verlauf der A 65 bzw. B 10.

Im Bereich des Landes Baden-Wirttemberg wurde kein Raumordnungsverfahren durchgefiihrt, da
die vorhandenen Gewerbegebietsflachen entlang des Rheins nur die Varianten | und Il zulassen und
beide Trassen als mogliche Neubautrassen bereits im Flachennutzungsplan des Nachbarschaftsver-
bandes Karlsruhe wie auch im Regionalplan Mittlerer Oberrhein enthalten sind. Fir die Variante |

besteht nur ein enger Trassenkorridor zwischen vorhandenen Gewerbegebietsflachen.

Die Variante Il verlauft parallel zur B 10 und hat auf baden-wiirttembergischer Seite eine Lange von
nur ca. 600 m. Weitere Trassenalternativen sind nicht gegeben.

Beide Varianten schlielen an der bestehenden B 10 Siidtangente Karlsruhe an und verandern die
verkehrlichen Verhaltnisse im Westen von Karlsruhe nur unwesentlich. Die entscheidungserhebli-
chen Argumente liegen Uberwiegend auf Seiten von Rheinland-Pfalz und wurden im dortigen Rau-
mordnungsverfahren abgehandelt.

Aus Sicht des Vorhabenstragers stellt Variante Il aus nachstehenden Griinden eine nicht zumutbare
Alternative dar:

Die Durchfiihrung der Variante Il erfordert einen sehr hohen technischen Aufwand, der wie folgt

stichwortartig beschrieben wird:

=  Schwierige, zeitaufwdndige und teure Bauausfiihrung wegen beengter Platzverhdltnisse
und Bauen unter Aufrechterhaltung des Verkehrs bei sehr hohem Verkehrsaufkommen.

= Besondere Erschwernisse durch die Troglage und die dortigen Griindungs- und Grundwas-

serverhdltnisse.

= Zusdtzliche Erschwernisse bei der Entwdsserung (hoher Grundwasserstand, Abfluss in Alt-
rhein). Das jetzige Entwdsserungssystem erreicht bereits heute seine Grenzen.

=  Hoher Aufwand fiir geotechnische und wassertechnische Untersuchungen vor Baubeginn
und baubegleitend.

= Schwieriger Kreuzungsumbau im Bereich der Bahnlinien.

Die Uberwindung dieser bautechnischen Schwierigkeiten ist verbunden mit einem sehr hohen Kosten-
und Zeitaufwand. Die im Hinblick auf die bevorstehende Sanierung der bestehenden Rheinbriicke
geforderte umgehende Realisierung des Projektes wird bei Wahl der Variante Il nicht zeitnah méglich

sein. Dem Trdger des Vorhabens entstehen damit (ibermdflige wirtschaftliche Nachteile.

Der Sinn und Zweck des Vorhabens ist der Bau einer zusditzlichen Rheinquerung mit Anbindung an das
vorhandene Netz zur Beseitigung bestehender Verkehrsengpdsse (best. Rheinbriicke und Wérther
Kreuz) sowie Bereitstellung eines , Bypasses” fiir die bevorstehende Briickensanierung. Daraus er-
kennt man die Absicht des Vorhabentréigers, der im Sinne seiner gesetzlichen Verpflichtung die Bun-
desfernstrafSen in einem dem regelmdfligen Verkehrsbediirfnis geniigenden Zustand zu bauen, zu
unterhalten, zu erweitern oder sonst zu verbessern hat. Gleichzeitig besteht die Verpflichtung, die

Bevélkerung vor negativen oder gar gesundheitsschédlichen Auswirkungen (Lérm, Schadstoffe) des
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Strafsenverkehrs zu schiitzen. Eine Verbesserung der Verkehrsabldufe bei gleichzeitigem Schutz stra-

Bennaher Siedlungen ist demnach das Planungsziel.

Mit der Variante Il kann dieses Ziel nicht erreicht werden. Entsprechend der durchgefiihrten Verkehrs-
untersuchungen werden sich nach dem Bau der Variante Il zusdtzliche Verkehrsbelastungen auf der
B 10 und A 65 im Bereich des Wérther Kreuzes einstellen, wobei die Leistungsfdhigkeitsgrenze dieses
Knotenpunktes bereits heute erreicht ist. AufSerdem sind zusdtzliche Verkehrsbelastungen auf der B 9

im Bereich Wérth zu erwarten.

Neben der unzureichenden verkehrlichen Wirkung der Variante Il sind nach gutachterlicher Bewer-
tung auch zusdtzliche Grenzwertliberschreitungen bei Lérm und Luftschadstoffen in bewohnten Berei-
chen zu erwarten. Konflikte mit geltenden Beurteilungswerten fiir die menschliche Gesundheit sind
wegen der bestehenden hohen Grundbelastung (Industrie, Hausbrand, Verkehr) z. B. in der Ortslage
Maximiliansau unausweichlich. Der Verkehrsldrm erhdlt aufserdem einen deutlicheren Ldstigkeitsfak-
tor — exemplarisch dargestellt — durch die zusdtzlichen Ubergangskonstruktionen an dem neuen Brii-

ckenbauwerk, die bekanntlich beim Befahren laute Schlaggerdusche verursachen.

Neben diesen erheblichen Beeintrdchtigungen wichtiger Belange des Gemeinwohls werden bei einer
Realisierung der Variante Il auch die Belange des Katastrophenschutzes erschwert, da weitere Durch-
ldsse geschaffen werden, die zum Schutz der Bevélkerung bei Hochwasser alle geschlossen werden

miissen.

Nicht zuletzt wiirde die Variante Il zu erheblichen Eingriffen in privates Eigentumsrecht fiihren, da der
Ankauf und Abriss mehrerer trassennaher Wohngebdude unumgdnglich wére. Wegen der Betroffen-
heit eines Hotelbetriebes wdre dies auch verbunden mit Fragen der Existenzgrundlage. Diesen
schwerwiegenden Rechtsbeeintrdchtigungen muss bei der Abwégung besonderes Gewicht beigemes-

sen werden.

Der Regionale Raumordnungsplan Rheinpfalz enthdlt als Grundsatz hinsichtlich der stddtebaulichen
Entwicklung die Vorgabe, neben der Erhaltung, Verbesserung oder Wiederherstellung der Wohnfunk-
tion im quantitativen Sinne auch eine qualitative Aufwertung im Sinne der Wohnumfeldverbesserung
anzustreben. Dies soll fiir die Reduzierung von Verkehrs- und Immissionsbelastungen ebenso wie fiir
die réumlich strukturelle Aufwertung der Siedlungsbereiche gelten. Das Strafsennetz soll so ergénzt
werden, dass entwicklungshemmende Kapazitidtsengpdsse und Erreichbarkeitsmdngel beseitigt wer-
den, gleichzeitig aber die negativen Wirkungen auf die Siedlungsbereiche vermieden werden. Zum
Erreichen dieses Zieles ist die Variante Il auf Grund ihrer Linienfiihrung gdnzlich ungeeignet, ja sogar
kontraproduktiv. Zur Erhaltung der Attraktivitit der Siedlungsbereiche als Wohn- und Betriebsstan-
dorte und in Anbetracht der bereits vorhandenen hohen Grundbelastung (Industrie, Hausbrand, Ver-
kehr) empfiehlt es sich von Seiten der Verkehrsplanung hier keine weitere Konzentration von Lérm-
und Schadstoffen herbei zu fiihren.

Auch im Hinblick auf die Betriebssicherheit ist die Variante Il mit Nachteilen behaftet, da es nicht
mdglich ist, in Notfdllen (z.B. Sperrung einer Richtungsfahrbahn) kurzfristig eine Umleitung herzustel-
len. Pannen- und Hilfsdienste wdren erschwert und kénnten regelmdfSig nur mit grofsen Beeintrdchti-

gungen des laufenden Verkehrs erfolgen.
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Fazit

Die Realisierung der Variante Il ist sowohl fiir den Tréiger des Vorhabens als auch fiir die Bevélkerung
in der Region unzumutbar. Die Variante Il ist sehr kostenintensiv, sie erreicht die geforderte verkehrli-
che Wirkung nicht und fiihrt zu Beeintréchtigungen wichtiger Belange des Gemeinwohls (z. B. Geféhr-
dung der menschlichen Gesundheit, starker Eingriff in die Wohnbebauung, schwierige Gefahrenab-
wehr bei Hochwasser). Die Variante Il widerspricht zudem hochrangigen Grundsdtzen und Zielen der
Raumordnung und Landesplanung in Bezug auf die stéddtebauliche Entwicklung (z. B. Reduzierung von

Verkehrs- und Immissionsbelastungen, Wohnumfeldverbesserung).

Als Alternative zur Parallelbriicke stehen demnach die Nordbriicken zur Verfiigung, wobei aus dem
Blickwinkel von Natura 2000 die Variante | von allen méglichen Lésungen diejenige mit den gerings-
ten Beeintrdchtigungen darstellt. In Anbetracht der Tatsache, dass durch die Entwicklung und Durch-
flihrung entsprechender Kohédrenzmafsnahmen (auf Grund der Beeintrdchtigungen auf rheinland-
pfdlzischer Seite) der Zusammenhang des europdischen ékologischen Netzes Natura 2000 gesichert
werden kann und die Variante | in dieser Hinsicht geringere Auswirkungen hat als alle anderen zu-
mutbaren Varianten dieses Planungskorridors, wird sie unter Beachtung ihrer erheblichen Vorteile in
allen anderen (nicht 6kologischen) Abwdgungsbereichen als die beste Lésung angesehen.

Die Variante | wird in der Region sowohl politisch als auch vom gréfSten Teil der Bevélkerung befiir-
wortet. Damit scheint sie eher durchsetzbar als alle anderen untersuchten Varianten. Der Hauptgrund
fiir die Akzeptanz der Variante | ist die absehbare Verschonung der bebauten Gebiete entlang der
B 10 und B 9 vor zusdtzlichen Belastungen durch Ldrm und Luftschadstoffe, besonders in Anbetracht
der bereits jetzt sehr hohen Grundbelastung. Auch die Verschonung vor Problemen im Verkehrsablauf
wdhrend der Bauzeit und vor zusétzlichen Beldstigungen durch langwierige Baustellentdtigkeit tréigt

zur Akzeptanz der Variante | bei.

Der Trdger des Vorhabens ist gehalten, genehmigungsfdhige Planungen auf den Weg zu bringen und
die Akzeptanz seines Vorhabens bereits im friihen Planungsstadium abzuschdétzen. Nicht zuletzt ist
diese Mafigabe auch im Zusammenhang mit dem verantwortungsvollen Einsatz 6ffentlicher Finanz-
mittel zu sehen. Aus Sicht des Vorhabentrdigers ist auch die méglichst rasche Realisierung des Projek-
tes anzustreben, denn es gilt vor dem Hintergrund der notwendigen Briickensanierung entsprechende
Vorsorge zur Minimierung der dann zusdtzlich eintretenden Probleme im Verkehrsablauf zu treffen.

Vor dem Hintergrund, dass die Variante |

= einen auf Dauer angelegten Schutz der Bevélkerung vor zusdtzlichen gesundheitlichen Ge-

fahren bewirkt,
= sowohl 6konomische als auch bautechnische und verkehrliche Vorteile bietet,
= nach derzeitiger Abschdtzung zeitnah realisierbar ist,
= mit MafSnahmen zur Kohdrenzsicherung in Bezug auf Natura 2000 einher gehen kann,
= eine zumutbare Alternative darstellt,

ist sie als die Vorzugsvariante anzusehen.
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Die Umweltvertraglichkeitsstudie (Mobus CONSULT SPEYER 2005) kommt zu folgendem Ergebnis aus
dem Variantenvergleich: Aus Sicht von Natur und Umwelt stellt die Variante Il — bis auf das Schutzgut
Mensch-Wohnen — die umweltvertraglichste Variante dar, was sich schon aus der Tatsache ableiten
lasst, dass keine Natura-2000-Gebiete betroffen sind. Diese Variante ware daher aus Griinden des
Naturschutzes weiter zu verfolgen. Wird aus sonstigen zwingenden Griinden eine der Nord-Varianten
weiter verfolgt, so sollte hier die Variante | (B3) gewahlt werden, da diese zum einen die geringsten
Beeintrachtigungen auf die Natura-2000-Gebiete beinhaltet und zum anderen keine prioritaren Le-
bensraumtypen beeintrachtigt (Planungsstand 2005). Bei der Wahl einer der Nordvarianten ist in
Rheinland-Pfalz eine Ausnahmeprifung nach § 34 Bundesnaturschutzgesetz durchzufiihren.

Durch das Raumordnungsverfahren in Rheinland-Pfalz wurde eine Entscheidung fiir die Variante |

getroffen.

Diese Linie wurde durch das Linienbestimmungsverfahren nach § 16 Fstr.G bestatigt.

6.4 Darlegung der zwingenden Griinde des iiberwiegenden 6ffentlichen Interesses
Das Uberwiegende offentliche Interesse wird vom Vorhabenstrager wie folgt begriindet:

Das Projekt ,,Bau einer zweiten Rheinbriicke bei Karlsruhe / Wérth” ist im Bundesverkehrswegeplan
2003 als neues Vorhaben mit besonderem naturschutzfachlichem Planungsauftrag fiir vordringlichen
Bedarf (VB) enthalten. Nach den Ausbaugesetzen besteht demnach ein uneingeschrinkter Planungs-
auftrag, wobei die in der Umweltrisikoeinschdtzung aufgezeigte naturschutzfachliche Problematik

abzuarbeiten ist.

Die Planrechtfertigung ergibt sich also aus der politischen Absichtserklérung und dem ebenfalls aus
dem Bedarfsplan abzuleitenden Verkehrsbedarf fiir das Vorhaben. Die Verkehrspolitik der Bundesre-
gierung steht mit den umwelt- und raumordnungspolitischen Zielen im Einklang, wobei folgende ver-
kehrspolitische und gesellschaftliche Ziele verfolgt werden:

= Gewdbhrleistung dauerhaft umweltgerechter Mobilitdit

= Stdrkung des Wirtschaftsstandortes Deutschland zur Schaffung bzw. Sicherung von Ar-
beitspldtzen

= Férderung nachhaltiger Raum- und Siedlungsstrukturen
=  Schaffung fairer und vergleichbarer Wettbewerbsbedingungen fiir alle Verkehrstrédger

= Verbesserung der Verkehrssicherheit sowohl fiir Verkehrsteilnehmer als auch fiir die All-

gemeinheit

= Verringerung der Inanspruchnahme von Natur, Landschaft und nicht erneuerbaren Res-

sourcen
= Reduktion der Emissionen von Lérm, Schadstoffen und Klimagasen (vor allem CO,)

= Forderung der europdischen Integration
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Diese hochrangigen und teilweise untereinander in Konflikt stehenden Ziele fiihren im Rahmen einer
Interessensabwdgung zu der Entscheidung, welche Projekte in den Bundesverkehrswegeplan einge-
stellt werden. Da alle fiir den Bundesverkehrswegeplan definierten Projekte einer einheitlichen Be-

wertung nach
= nutzen-kosten-analytischen
= umwelt- und naturschutzfachlichen sowie

= raumordnerischen (einschliefSlich stédtebaulichen)

Kriterien unterzogen werden, muss in Bezug auf das hier zur Diskussion stehende Projekt , zweite
Rheinbriicke” von einem ausgewogenen Verhdltnis zwischen sozialen, 6konomischen und &6kologi-
schen Bediirfnissen ausgegangen werden, soweit dies auf Ebene der Verkehrstréger (ibergreifenden

Bundesverkehrswegeplanung erforderlich und méglich ist.

Die Planrechtfertigung ergibt sich aus dem Bundesverkehrswegeplan in Verbindung mit den Ausbau-
gesetzen. Die Durchfiihrung des Projektes ist, gemessen an den Zielen des BundesfernstrafSengeset-

zes, vernlinftigerweise geboten.

Der Bau einer zweiten Rheinbriicke entspricht den Vorgaben des Landesentwicklungsplans Baden-
Wiirttemberg, fiir einen angemessenen Ausbau der Verkehrsinfrastruktur
— insbesondere entlang der Entwicklungsachsen — zu sorgen. Die Mafsnahme stellt zudem einen Bau-
stein der ,,besonderen regionalen Entwicklungsaufgabe” der Weiterentwicklung des Verkehrssystems
im europdischen Verflechtungsraum Oberrhein zur Beseitigung vorhandener Barrieren zwischen den

einzelnen Teilrumen dar.

Die Errichtung eines zweiten Rheiniibergangs entspricht im Weiteren in vollem Umfang den diesbe-
ziiglichen Vorgaben im Regionalplan Mittlerer Oberrhein, der diese MafSnahme als , Strafle fiir den
libergeordneten Verkehr mit héchster Prioritéit” einordnet. Die beiden im Linienbestimmungsverfah-
ren thematisierten Trassen sind in der Raumnutzungskarte des Regionalplans als ,Neubau einer Stra-

e mit unbestimmter Trassenfiihrung” dargestellt.

Die vorhandenen (teils restriktiven) flichenbezogenen Darstellungen der Raumnutzungskarte stehen
beiden Trassenvarianten nicht entgegen. Durch die Darstellung der Varianten | und Il als ,,Neubau
einer Strafse mit unbestimmter Trassenfiihrung“ hat der Plangeber eine Abwdgung der verschiedenen
hier relevanten raumordnerischen Belange bereits zugunsten der geplanten zweiten Rheinbriicke
vorgenommen; insoweit stehen beide Trassen mit den Erfordernissen der Raumordnung in Uberein-

stimmung.

Es darf unterstellt werden, dass alle Entwicklungsziele der regionalen Raumordnung im liberwiegend
Offentlichen Interesse liegen, da sie die natiirlichen, die wirtschaftlichen und die gesellschaftlichen
Lebensgrundlagen der Bevélkerung sichern und auf soziale Gerechtigkeit ausgerichtet sind. Folgende
sinngemdfle Zusammenfassung verdeutlicht einige Grundsdtze und Ziele der regionalen Raumord-

nung hinsichtlich der Konzeption von Verkehrsverbindungen:

Die Verkniipfung und der Ausbau grof3rdumiger Verkehrsverbindungen dient dem Kultur-, Waren- und
Leistungsaustausch mit anderen europdischen und deutschen RGumen — insbesondere auch im Hin-

blick auf die Offnung der Linder Osteuropas — und erhdlt besondere Bedeutung durch die zentrale
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Lage der Regionen Rheinpfalz und Mittlerer Oberrhein. Die Lebensbedingungen der Einwohner und
die Wettbewerbsfdhigkeit nach auf8en werden u. a. gestdrkt durch die Standortvorziige fiir attraktives
Wohnen sowie fiir Industrie und Gewerbe. Dabej sind die réumliche Erreichbarkeit und eine leistungs-
féhige Verkehrsinfrastruktur entscheidende Voraussetzung. Leistungsféhige Verkehrsverbindungen
dienen auch dem Zweck der Schaffung gleichwertiger Lebensbedingungen fiir jene Bevélkerung, die
nicht in Verdichtungsrdumen oder zentralen Orten wohnt und auf entsprechend schnell befahrbare

Strafsen zum Erreichen zentraler Giiter und Dienste mit zumutbarem Zeitaufwand angewiesen ist.

Der Bau einer zweiten Rheinbriicke Karlsruhe / Wérth zur Entlastung der bestehenden Rheinbriicke
bei gleichzeitiger Entlastung der Bevélkerung in den straflennahen Siedlungsgebieten liegt sowohl im
Interesse der Verkehrsteilnehmer die der werktdglichen Stausituation ausgesetzt sind, als auch im
Interesse der Anwohner, die die negativen Auswirkungen des Strafsenverkehrs ertragen miissen. Die
durch den Bau der Rheinbriicke erreichbare Stédrkung der Wohn- und Arbeitsplatzbereiche kommt

unter wirtschaftlichen Gesichtspunkten der gesamten Region zugute.

Unter volkswirtschaftlichen Gesichtspunkten ist diesem Projekt ebenfalls eine nicht unerhebliche posi-
tive Wirkung beizumessen, da im Sanierungsfall der bestehenden Rheinbriicke die Umwegfahrten
erheblich reduziert werden, denn die néchste Rheinbriicke liegt im Norden bei Germersheim und im
Siiden bei Iffezheim.

6.5 Wahrung des giinstigen bzw. jetzigen Erhaltungszustandes der Arten

Zum Nachweis, ob der gilinstige bzw. jetzige Erhaltungszustand der Arten trotz Umsetzung des Vor-
habens gewahrt werden kann, wird auf die Darlegungen zur Wahrung des Erhaltungszustandes der
Artenin Kap.5.1.1,5. 1.2 und 5.2 verwiesen.
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