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(Bitte bei Antwort angeben)

n& Planfeststellungsverfahren fir die Zubeseilung eines zweiten Stromkreises auf der
110-kV-Leitung Trossingen-Tuttlingen, Leitungsanlage 0911, in den Gemeinden Tros-
singen, Villingen-Schwenningen, Durchhausen, Seitingen-Oberflacht, Wurmlingen und
Tuttlingen in den Landkreisen Schwarzwald-Baar und Tuttlingen

Auf den Antrag der Netze BW GmbH vom 07. Juni 2023 ergeht folgender

Planfeststellungsbeschluss

l.
Feststellung des Plans

Der Plan fur die Zubeseilung eines zweiten Stromkreises auf der 110-kV-Leitung Trossin-
gen-Tuttlingen, Leitungsanlage 0911, in den Gemeinden Trossingen, Villingen-Schwennin-
gen, Durchhausen, Seitingen-Oberflacht, Wurmlingen und Tuttlingen in den Landkreisen
Schwarzwald-Baar-Kreis und Tuttlingen wird gemafR 88 43 ff. Energiewirtschaftsgesetz
(EnWG) i. V. m. 88 72 ff. Landesverwaltungsverfahrensgesetz (LVWVfG) unter den im Ab-
schnitt V. enthaltenen Nebenbestimmungen festgestellt. Der festgestellte Plan umfasst ins-
besondere folgende MalRnahmen:

¢ das Auflegen eines zweiten Stromkreises auf die LA 0911 im ca. 16 km langen Leitungs-
abschnitt vom UW Trossingen bis zum UW Tuttlingen,

e das Auflegen eines zweiten Stromkreises auf die LA 0902 im ca. 1,1 km langen Leitungs-
abschnitt von Mast 68 bis zum UW Tuttlingen,

¢ den standortgleichen bzw. -nahen Ersatzneubau von acht Masten der LA 0911,

e die Gestdnge- und Fundamentsanierung an 12 weiteren Masten der LA 0911 sowie an
einem Mast der LA 0902,



¢ die Gestangesanierung an den restlichen 40 Masten der LA 0911 sowie an drei Masten

der LA 0902,
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e den Rickbau von zwei Masten der LA 0911 sowie

o die Verlegung der beiden 110-kV-Erdkabel mit einer La4nge von 55 bzw. 170 Metern zum

Anschluss der Leitungsanlage 0911 an das Umspannwerk Trossingen.

Festgestellte Planunterlagen

Der festgestellte Plan umfasst folgende Unterlagen?:

Ordner 1/3
I:gr:eteNr-r. B:::t?rll\llr. Bezeichnung Datum MaRstab
01 Erlauterungsbericht 28.04.2023
02 Ubersichtsplan 04.05.2022 1:25.000
03 Lageplane
03.1 1-9 Lageplédne ohne DOP 03.06.2020 1:2.500
03.2 1-9 Lageplane mit DOP 03.06.2020 1:2.500
04 Maststandortskizzen
04.1 Maststandortskizze 0911/ 1A 02.06.2020 1:250
04.2 Maststandortskizze 0911/ 1B 02.06.2020 1:250
04.3 Maststandortskizze 0911/ 1 02.06.2020 1:250
04.4 Maststandortskizze 0911/ 2 02.06.2020 1:250
04.5 Maststandortskizze 0911/ 3 02.06.2020 1:250
04.6 Maststandortskizze 0911/ 4A 02.06.2020 1:250
04.7 Maststandortskizze 0911/ 5A 02.06.2020 1:250
04.8 Maststandortskizze 0911/ 6 02.06.2020 1:250
04.9 Maststandortskizze 0911/ 8 02.06.2020 1:250
04.10 Maststandortskizze 0911/ 20 02.06.2020 1:250
04.11 Maststandortskizze 0911/ 21 02.06.2020 1:250
04.12 Maststandortskizze 0911/ 28 02.06.2020 1:250
04.13 Maststandortskizze 0911/ 30 02.06.2020 1:250
04.14 Maststandortskizze 0911/ 34 02.06.2020 1:250
04.15 Maststandortskizze 0911/ 42 02.06.2020 1:250
04.16 Maststandortskizze 0911/ 45 02.06.2020 1:250
04.17 Maststandortskizze 0911/ 55A 02.06.2020 1:250
04.18 Maststandortskizze 0911/ 56A 02.06.2020 1:250
04.19 Maststandortskizze 0911/ 57A 02.06.2020 1:250
04.20 Maststandortskizze 0911/ 58A 02.06.2020 1:250
04.21 Maststandortskizze 0902/ 68 02.06.2020 1:250
05 Mast- und Fundamentlisten
05.1 Projektmastliste 03.05.2022
05.2 Masthdhenvergleich 03.05.2022

1 Die Unterlagen in grauer Kursivschrift sind nicht planfestgestellt und nur nachrichtlich in das Verzeichnis

aufgenommen.
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05.3 Fundamentliste Bestand 03.05.2022
054 Fundamentliste Projektiert 03.05.2022
05.5 Fundamentvergleich 03.05.2022
05.6 Gewichts- und Windspannweite 03.05.2022
06 Mastbildvergleich 14.08.2020 1.250
06.1 LA 0911: Mast 1A 20.08.2020 1.250
06.2 La 0911: Mast 55A 20.08.2020 1.250
06.3 LA 0902: Mast 4A-5A 20.08.2020 1.250
06.4 LA0902: Mast 56A-58A 20.08.2020 1.250
Ordner 2/3
I:gr:etel\z-r. BIPaIt?nN/r. Bezeichnung Datum MaRstab
07 Langenprofilplane
07.1 0911: Mast 1A-1AB 02.07.2020 | 1:2.500 /500
07.2 0911: Mast 1B-1 02.07.2020 | 1:2.500/500
07.3 0911: Mast 1-4A 02.07.2020 | 1:2.500 /500
07.4 0911: Mast 4A-5A 02.07.2020 | 1:2.500 /500
07.5 0911: Mast 5A-7 02.07.2020 | 1:2.500/500
07.6 0911: Mast 7-10 02.07.2020 | 1:2.500 /500
07.7 0911: Mast 10-15 02.07.2020 | 1:2.500/500
07.8 0911: Mast 15-23 02.07.2020 | 1:2.500 /500
07.9 0911: Mast 23-30 02.07.2020 | 1:2.500/500
07.10 0911: Mast 30-32 02.07.2020 | 1:2.500/500
07.11 0911: Mast 32-34 02.07.2020 | 1:2.500 /500
07.12 0911: Mast 34-37 02.07.2020 | 1:2.500/500
07.13 0911: Mast 37-42 02.07.2020 | 1:2.500 /500
07.14 0911: Mast 42-46 02.07.2020 | 1:2.500/500
07.15 0911: Mast 46-50 02.07.2020 | 1:2.500 /500
07.16 0911: Mast 50-54 02.07.2020 | 1:2.500/500
07.17 0911: Mast 54-55A 02.07.2020 | 1:2.500/500
07.18 0911: Mast 55A-59A 02.07.2020 | 1:2.500 /500
07.1 0902: Mast 68-69 02.07.2020 | 1:2.500/500
07.2 0902: Mast 69-72A 02.07.2020 | 1:2.500 /500
Ordner 3/3
|:gneter\5}. BIPaIt?rl]\ir. Bezeichnung Datum Mal3stab
08 Rechtserwerbsverzeichnisse
08.1 Gemarkung Trossingen 21.02.2020
08.2 Gemarkung Weigheim 21.02.2020
08.3 Gemarkung Schura 21.02.2020
08.4 Gemarkung Durchhausen 21.02.2020
08.5 Gemarkung Oberflacht 21.02.2020
08.6 Gemarkung Seitingen 21.02.2020
08.7 Gemarkung Wurmlingen 21.02.2020
08.8 Gemarkung Tuttlingen 03.07.2020
09 Kreuzungsverzeichnis 16.12.2019
10 Umweltgutachten
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10.1 Natura-2000 Vorprufung FFH 31.01.2023

10.2 Natura-2000 Vorprufung VSG 31.01.2023

10.3 Fotodoku Habitatpotenziale 31.01.2023

10.4 Screening Antrag 31.01.2023

10.5 saP Bodenbruter

10.6 saP Braunkehlche

10.7 saP Dicke Trespe

10.8 saP Feldlerche

10.9 saP Freileitungssensible Arten

10.10 saP Mastbruter

10.11 saP Weil3storch

10.12 saP Zauneidechse

10.13 Landschaftspflegerischer Begleit- 31.05.2021

plan und Prifung
10.14 Landschaftspflegerischer Begleit- Januar
1-9 plan mit Konflikt- und Maflinahmen- 2021 1:2.500
plan

10.15 Bodenschutzkonzept 18.04.2023
11 EMF-Gutachten 11.01.2021
12 Wasserrechtsantrag 09.08.2022

Wasserrechtliche Erlaubnis

Auf der Grundlage des § 19 Abs. 1 und 3 des Wasserhaushaltsgesetzes (WHG) wird dem
Vorhabentrager gemai § 8 Abs. 1 WHG i.V.m. 8§ 9 Abs. 1 WHG i.V.m. 8 12 WHG im Einver-
nehmen mit der Unteren Wasserbehdrde beim Landratsamt Tuttlingen die wasserrechtliche
Erlaubnis zur temporéren Grundwasserhaltung in nachfolgendem Umfang erteilt:

Mast- Flurst.- | Gemarkung | Absenkung | Enthahmemenge | Gesamtentnahme | Art der Ablei-
Nr. Nr. unter GOK | (I/s) (m3) tung

34 627, Seitingen 3,6m 0,03 0,7 Versickerung

629

42 335 Seitingen 0,7m 2,7*104 0,07 Versickerung
45 2529 Wurmlingen | 1,2m 0,054 14 Versickerung
58/58A | 3357 Wurmlingen | 07,m 0,03 0,7 Versickerung
68 3535 Wurmlingen | 2,6m 0,5 126 Einleitung Elta

Die Erlaubnis wird befristet erteilt, langstens bis zum Abschluss der BaumalRnahme.

Die Erlaubnis ergeht mit den unter V. unter der Uberschrift ,Gewasser und Bodenschutz
sowie Altlasten® aufgefihrten Nebenbestimmungen.



V.
Erlaubnisse und Zulassung

Alle fur die Durchfiihrung des Vorhabens erforderlichen 6ffentlich-rechtlichen Gestattungen
werden nach 8§ 75 Abs.1 Satz 1 LVwV{G durch die Planfeststellung ersetzt. Die Planfeststel-
lung schliel3t insbesondere die im Folgenden erwdhnten Entscheidungen ein. Nicht von dem
Planfeststellungsbeschluss konzentriert, sondern gemaf § 19 Abs. 1 WHG gesondert erteilt,
wird die fur das Vorhaben erforderliche wasserrechtliche Erlaubnis, die unter Ill. tenoriert ist.

e Die Entscheidung nach 8 17 Abs. 1 BNatSchG zur Zulassigkeit der Eingriffe in Natur und
Landschaft im Sinne des 8 14 BNatSchG.

e Die nach 8 5 Abs. 2 und 4 der Schutzgebietsverordnung vom 14.06.2005, erganzt am
23.03.2018, fur den Naturpark ,,Obere Donau® erforderliche naturschutzrechtliche Erlaub-
nis in Verbindung mit 8 17 Bundesnaturschutzgesetz.

e Die nach 8 5 Abs. 1 und 2 der Verordnung des Landratsamtes Tuttlingen Uber das Land-
schaftsschutzgebiet ,Lupfen“ vom 22.04.1996 erforderliche naturschutzrechtliche Erlaub-
nis in Verbindung mit § 17 Bundesnaturschutzgesetz.

e Die wasserrechtliche Zulassung nach 8§ 78a Abs. 2 Wasserhaushaltsgesetz (WHG) fur
die Errichtung einer baulichen Anlage im Uberschwemmungsgebiet.

V.
Nebenbestimmungen und Zusagen

Diese Entscheidung ergeht unter den nachstehend genannten Auflagen (A), Auflagenvorbe-
halten (AV), Zusagen (Z) und Hinweisen (H). Die im Laufe des Verfahrens vom Vorhaben-
trager gegebenen Zusagen werden fir verbindlich erklart.

Allgemein

(1) Das Vorhaben ist gemal den Planunterlagen und den Festsetzungen dieser Ent-
scheidung auszufiihren. Die Festsetzungen dieser Entscheidung gehen den Anga-
ben und zeichnerischen Darstellungen in den Planunterlagen vor, soweit sie davon
abweichende Regelungen beinhalten. (A)

(2)  Der Vorhabentrager hat zur Durchfiihrung des Vorhabens einen personlich und fach-
lich geeigneten Bauleiter zu bestellen. (A)

(3) Die in dieser Entscheidung enthaltenen Nebenbestimmungen und Zusagen sind
dem verantwortlichen Bauleiter zur Kenntnis zu geben. (A)

(4) Der Vorhabentrager hat die Planfeststellungbehérde tGber den Baubeginn und die
Fertigstellung des Vorhabens zu unterrichten. (A)



(5)

(6)

-6 -

Der Vorhabentrager hat der Planfeststellungsbehorde auf entsprechende Anforde-
rung in geeigneter Form tber den Stand der Umsetzung des Vorhabens einschliel3-
lich der in dieser Entscheidung enthaltenen Nebenbestimmungen und Zusagen zu
berichten. (A)

Weitere Bedingungen und Auflagen bleiben ausdricklich vorbehalten. (AV)

Verkehrliche Leistungsfahigkeit, Verkehrsprognose und Verkehrssicherheit

(7)

Fur die Arbeitsstellen oder Lagerflachen im o6ffentlichen Verkehrsraum wird der Vor-
habentrager rechtzeitig vor Beginn der Arbeiten eine verkehrsrechtliche Anordnung
bzw. Ausnahmegenehmigung zur Inanspruchnahme 6ffentlicher Verkehrsflachen
beim Stralenverkehrsamt einholen. (Z)

Schutz vor Immissionen wahrend der Bauphase

(8)

(9)

(10)

(11)

Larmintensive Arbeiten in der Nahe von Wohngebieten sind grundsatzlich — soweit
es gemal Bauablauf mdglich ist — auf die Tageszeit zwischen 7.00 Uhr und 20.00
Uhr zu beschranken. Die gesetzlichen Vorschriften Gber die Zuladssigkeit von Sonn-,
Feiertags- und Nachtarbeit sind zu beachten. (A)

Der Vorhabentrager hat sicherzustellen, dass in allen Baubereichen die Festlegun-
gen der AVV-Baularm vom 19.08.1970 eingehalten werden (A)

Der Vorhabentrager hat bereits bei der Ausschreibung sicherzustellen, dass durch

die beauftragten Bauunternehmer ausschlief3lich Bauverfahren und Baugerate ein-
gesetzt werden, die hinsichtlich ihrer Schallemissionen dem Stand der Technik und
den allgemeinen Vorschriften zum Schutz gegen Baularm entsprechen, insbeson-

dere auch der 32. BImSchV - Gerate- und Maschinenlarmverordnung (A)

Sollten die Grenzwerte der AVV-Baularm nicht eingehalten werden kdnnen, bleibt
die Entscheidung tber eine Entschadigung nach § 74 Abs. 2 Satz 3 VwVIG der
Planfeststellungsbehoérde vorbehalten (AV)

Naturschutz und Landschaftspflege

(12)

(13)

Die im Landschaftspflegerischen Begleitplan und im Artenschutzbeitrag aufgeftihrten
MalRnahmen sind vollstandig umzusetzen. (H)

Die Planfeststellungsbehorde behalt sich die Anordnung weitergehender Ausgleichs-
oder ErsatzmalRnahmen oder die Festsetzung einer Ersatzzahlung vor, wenn die im
Landschaftspflegerischen Begleitplan vorgesehenen Malinahmen nicht umgesetzt
werden oder das Entwicklungsziel nicht erreicht wird. (AV)



(14)

(15)

(16)

(17)

(18)

(19)

(20)
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Beginn und Ende der Baumalinahmen hat der Vorhabentrager den Unteren Natur-
schutzbehdrden der Landratsamter Tuttlingen und Schwarzwald-Baar-Kreis anzuzei-
gen. (A)

Sofern eine Flacheninanspruchnahme besonders sensibler Biotopbestande (FFH-
Méahwiesen) aus technischen Grinden unvermeidbar ist, hat der Vorhabentrager si-
cherzustellen, dass Trackway-Panels verwendet werden (vgl. V1 des Landschafts-
pflegerischen Begleitplans vom 31.05.2021 des Buros Emch+Berger GmbH). (A)

Der Vorhabentrager hat sicherzustellen, dass die ordnungsgeméaf3e Durchfuhrung
der Vermeidungs- und Minimierungsmaf3nahmen durch eine 6kologische Baubeglei-
tung (OBB) durch ein entsprechendes 6kologisches Fachbiiro sichergestellt wird.
Die OBB ist den Naturschutzbehorden der Landratsamter Tuttlingen und Schwarz-
wald-Baar-Kreis im Vorfeld mitzuteilen. Der Vorhabentrager hat sicherzustellen,
dass durch die 6kologische Baubegleitung ein Bericht entsprechend der vorgeschla-
genen Malinahmen im LPB mit Fotodokumentation tber die Arbeiten in den sensib-
len Bereichen erstellt und den Unteren Naturschutzbehtrden der Landratsamter
Tuttlingen und Schwarzwald-Baar-Kreis nach der Beendigung der Bauarbeiten vor-
gelegt wird. Der Vorhabentrager hat sicherzustellen, dass sich die OBB schon vor
der Umsetzung der Mal3inahme mit den Vermeidungsmafinahmen (z.B. Nestentfer-
nung aul3erhalb der Brutzeit) befasst. (A)

Der Vorhabentrager hat sicherzustellen, dass vor Beginn der Arbeiten durch die 6ko-
logische Baubegleitung alle gesetzlich geschitzten Biotope entlang der Strecke als
Tabubereiche (z.B. Markierung mit Flatterband) gekennzeichnet werden. Er hat si-
cherzustellen, dass die Tabubereiche nicht befahren werden und kein Material in
ihnen gelagert wird. Die Abgrenzung der geschuitzten Bereiche ist dabei vor Ort zu
verifizieren und ggf. an die tatsachlichen Gegebenheiten anzupassen. (A)

Der Vorhabentrager hat sicherzustellen, dass die Bestimmungen von RAS-LP4 und
DIN18920 zum Baumschutz eingehalten werden und innerhalb des Abstandbereichs
keinerlei Eingriffe in den Untergrund stattfinden und keine Gegenstande abgelagert
werden. (A)

Der Vorhabentrager hat sicherzustellen, dass Eingriffe in Gehdlze soweit wie mog-
lich vermieden werden. Sollten Gehdlzrodungen oder -riickschnitte erforderlich sein,
sind diese nur aulRerhalb der Vogelbrutzeit zwischen Anfang Oktober und Ende Feb-
ruar durchzufuhren. Ebenso sind Arbeiten innerhalb des Waldes bzw. innerhalb He-
ckenstrukturen aul3erhalb der besonders sensiblen Phase der Vogelbrutzeit durch-
zufuhren. (A)

Der Vorhabentrager hat sicherzustellen, dass im Bereich der M&hwiesen fur die Wie-
dereinsaat artenreiches gebietsheimisches Saatgut aus dem Ursprungsgebiet



(21)

(22)

(23)

(24)

-8-

Schwabische Alb fir Magerwiesen mit mindestens 50% Krautern mit Herkunftsnach-
weis verwendet wird. Alternativ kann Druschgut von geeigneten FFH-Mahwiesen in
gutem Erhaltungszustand aus dem gleichen Ursprungsgebiet verwendet werden.
Um einer Dominanz von Grasern und dem Aufkommen von Unkréautern vorzubeu-
gen, ist im ersten Jahr nach der Einsaat ein Schropfschnitt im Fruhjahr erforderlich
(vgl. V8 des Landschaftspflegerischen Begleitplans vom 31.05.2021 des Biros
Emch+Berger GmbH). (A)

Der Vorhabentrager hat sicherzustellen, dass der urspringliche Zustand der vom
Eingriff betroffenen Flachen nach Beendigung der Verlegungsarbeiten im jeweiligen
Bauabschnitt wiederhergestellt wird. (A)

Der Vorhabentrager hat sicherzustellen, dass Baustelleneinrichtungsflachen und La-
gerflachen auf bereits befestigten Wegen und Platzen eingerichtet werden. Sollte
eine Anfahrt und Lagerung auf befestigten Flachen nicht moglich sein, ist Vermei-
dungsmafl3nahme V1 (vgl. V1 des Landschaftspflegerischen Begleitplans vom
31.05.2021 des Buros Emch+Berger GmbH) anzuwenden. (A)

Der Vorhabentrager hat sicherzustellen, dass das Biotop ,Feldhecken zwischen Vor-
tag und Turnen SO Weigheim" unmittelbar am Maststandort Nr. 7 im Zuge der Mal3-
nahmen nicht zerstort und nicht beeintrachtigt wird, sondern, wie in der Planung vor-
gesehen, vom Baufeld ausgespart wird. (A)

Der Vorhabentrager hat sicherzustellen, dass die Bauarbeiten an den Maststandor-
ten Nr. 6 und 8 zwischen Anfang September und Ende Februar (aul3erhalb der
Hauptbrutzeit der Feldlerche) ausgefiihrt werden, um eine Stérung der Feldlerche zu
vermeiden. In Abstimmung mit der Unteren Naturschutzbehotrde des Landratsamtes
Schwarzwald-Baar-Kreis kdnnen die Bauzeitenvorgaben an den genannten Mast-
standorten aufgehoben werden, sofern die 6kologische Baubegleitung bestatigt,
dass keine Beeintrachtigung britender Feldlerchen o.a. Arten stattfindet. Eine Ver-
gramung von Bruten ohne vorausgegangene Aufwertung von Feldlerchenhabitaten
in raumlicher Nahe hat zu unterbleiben. (A)

Gewasser- und Bodenschutz sowie Altlasten

(25)

(26)

Die im Bodenschutzkonzept aufgefihrten Maf3nahmen sind vollstandig umzusetzen.
Bei Abweichungen hiervon hat sich der Vorhabentrager mit der Unteren Boden-
schutzbehdrde des Landratsamtes Tuttlingen abzustimmen. (A)

Der Vorhabentrager hat sicherzustellen, dass der verantwortliche Bauleiter den Be-
ginn der Ausfuihrung und die Fertigstellung der Anlage der Wasserbehérde des
Landratsamtes Tuttlingen anzeigen wird. (A)



(27)

(28)

(29)

(30)

(31)

(32)

(33)

(34)

(35)

(36)
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Der Vorhabentrager hat sicherzustellen, dass die Einhaltung der Nebenbestimmun-
gen sowie die Umsetzung der Vorgaben und Inhalte des Bodenschutzkonzepts mit
Anlage 1 (Steckbriefe der Maststandorte) mit den genannten Schutzmal3nahmen flr
den Boden von einer Fachkraft fir Bodenkundliche Baubegleitung mit vertieften
Kenntnissen im vorsorgenden Bodenschutz tiberwacht werden. (A)

Die Fachkraft fur Bodenkundliche Baubegleitung ist vom Vorhabentrager zu bestel-
len und mit der entsprechenden Weisungsbefugnis gegeniber den bauausfihren-
den Auftragnehmern auszustatten. (A)

Die Fachkraft fur Bodenkundliche Baubegleitung ist mit den Nachweisen ihres bo-
denkundlichen Sachverstands (bodenkundliche Fachausbildung und Erfahrungen in
Bodenkundlicher Baubegleitung) dem Landratsamt Tuttlingen, Wasserwirtschafts-
amt, spatestens zwei Monate vor Beginn der Erdarbeiten zu benennen. (A)

Der Vorhabentrager hat sicherzustellen, dass das Bodenschutzkonzept bei der Aus-
schreibung bericksichtigt wird. (A)

Der Vorhabentrager hat sicherzustellen, dass die Baustelleneinrichtung auf bereits
befestigten Flachen auRerhalb von Uberschwemmungsgebieten erfolgen wird. (A)

Der Vorhabentrager hat sicherzustellen, dass bei den Bodenarbeiten die Inhalte der
DIN 18915, DIN 19639 der DIN 19731 und die Vorgaben der BBodSchV sowie des
Bodenschutzkonzeptes mit Anlage 1 eingehalten und durch die bauausfihrenden
Personen, Bauherr, Baufirma, Planer und Bodenkundliche Baubegleitung beriick-
sichtigt werden. (A)

Der Vorhabentrager hat sicherzustellen, dass die Erdarbeiten nur bei trockener Wit-
terung und gut trockenem, bréseligem Boden ausgeftihrt werden. Etwaige Ausfall-
zeiten durch ungeeignete Wettereinfliisse wie z.B. Regenwetter und Hochwasser
sind bereits in der Planungsphase mit ein zu planen. (A)

Der Vorhabentrager hat sicherzustellen, dass Verdichtungen, Vernassungen und
sonstige nachteilige Bodenveranderungen vermieden werden. (A)

Der Vorhabentrager hat sicherzustellen, dass das Befahren auf unbefestigten Fl&-
chen grundsatzlich nur auf vorher festgelegten Fahrwegen erfolgen wird. Unbefes-
tigte Boden neben den zu beanspruchenden Arbeitsflachen/ Zufahrtsflachen sind
maglichst nicht zu befahren. (A)

Aufgrund der Verdichtungsempfindlichkeit der standortbedingt anzutreffenden Boden
(Gleye, Kolluvisole, Niedermoor, Auebdden, Pseudogleye) und bei schlechter Witte-
rung (starke Bodenfeuchte) hat der Vorhabentrager sicherzustellen, das entspre-



(37)

(38)

(39)

(40)

(41)

(42)

(43)

(44)
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chende, geeignete, technische Schutzmalinahmen in Absprache mit der bodenkund-
lichen Baubegleitung vorgesehen werden (z.B. Kettenfahrzeuge, Verlegung lastver-
teilender Platten, Oberbodenabtrag mit Geotextilvlies/ Ausschotterung). (A)

Soweit humoser Oberboden und kultivierfahiger Unterboden in den Arbeitsbereichen
und der Zuwegung vorhanden sind, hat der Vorhabentrager sicherzustellen, dass
diese getrennt voneinander und getrennt vom Unterboden ausgebaut, seitlich ge-
trennt voneinander zwischengelagert und nach Beendigung der Arbeiten in der ur-
sprunglichen Schichtfolge wieder eingebaut werden und somit wieder zu verwenden
sind. (A)

Der Vorhabentrager hat sicherzustellen, dass eine eventuelle Zwischenlagerung von
humosem Oberboden in max. 1,5 Meter hohen, vor Vernassung zu schutzenden
Mieten (z.B. durch Profilierung) erfolgen wird. (A)

Der Vorhabentrager hat sicherzustellen, dass Oberbodenmieten nicht befahren wer-
den. (A)

Bei einer absehbaren Lagerungsdauer von 6 Monaten und mehr hat der Vorhaben-
trager sicherzustellen, dass eine Begriinung der Oberbodenmiete mit tiefwurzeln-
den, winterharten und stark wasserzehrenden Pflanzen (z.B. Luzerne, Lupine, Olret-
tich oder einer Mischung einer Zwischenfruchtansaat) durchgefuhrt wird. (A)

Bei Beanspruchung landwirtschaftlich genutzter Boden hat der Vorhabentrager si-
cherzustellen, dass deren Ertragsféahigkeit nachhaltig gesichert und nicht dauerhaft
verringert wird. (A)

Bei der Herstellung der durchwurzelbaren Bodenschicht (z.B. Uberdeckung der Fun-
damente) hat der Vorhabentrager sicherzustellen, dass nur unbelastetes Bodenma-
terial (BM) verwendet wird, das die Vorsorgewerte der BBodSchV bzw. Werte der
Ersatzbaustoffverordnung fur Bodenmaterial (BM) der Klasse 0 (also BM-0) in Ab-
hangigkeit der Bodenart einhalt. (A)

Der Vorhabentrager hat sicherzustellen, dass innerhalb von Uberschwemmungsge-
bieten (USG) keine Erhohungen/ Auffiillungen vorgenommen werden. Ausgenom-
men hiervon sind die vorgesehenen Uberhéhungen, um das Setzungsverhalten des
aufgebrachten Bodens zu kompensieren. (A)

Der Vorhabentrager hat sicherzustellen, dass nach den Erdarbeiten die bauzeitlich
beanspruchten Flachen (Arbeitsstreifen, Fahrwege, Zufahrt, ggf. Baustelleneinrich-
tung) den vorhergehenden und urspringlichen Verhaltnissen entsprechend wieder-
hergestellt und rekultiviert werden. (A)



(45)

(46)

(47)

(48)

(49)

(50)

(51)

(52)

(53)
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Der Vorhabentrager hat sicherzustellen, dass eventuell entstandene Schaden an
den Boden (z.B. Verdichtungen, Vernassungen u.a.) in Absprache mit der Boden-
kundlichen Baubegleitung und mittels deren Festlegung (z.B. Tiefenlockerung, Zwi-
schenbegrinung, usw.) rickgdngig gemacht werden. (A)

Der Vorhabentrager hat sicherzustellen, dass die Abbruchmaterialien selektiv riick-
gebaut und ordnungsgemal? gegen Nachweis entsorgt werden. (A)

Der Vorhabentrager hat sicherzustellen, dass eine Verunreinigung des Bodens mit
Stahlanstrichriickstanden, Bauchemikalien, Bauabfallen, Bauschutt wirksam verhin-
dert wird. (A)

Der Vorhabentrager hat sicherzustellen, dass die Flachen vollstandig und grindlich
von Abbruchstiicken (Bauschuttanteilen) gesaubert werden, bevor Erdaushubarbei-
ten vorgenommen werden. Eine Vermischung von Erdaushub mit bodenfremden
Beimengungen ist dringend zu vermeiden. (A)

Der Vorhabentrager hat sicherzustellen, dass der Uberschissige unbelastete
Erdaushub (Ober- und Unterboden) ordnungsgemal verwertet wird. Die Beseitigung
auf einer Erddeponie ist ausnahmsweise und nur dann zuléassig, wenn Verwertungs-
maoglichkeiten nachweislich nicht gegeben sind. (A)

Der Vorhabentrager hat sicherzustellen, dass bei Bodenaushub, fir den Anhalts-
punkte einer geruchlichen Kontamination bestehen oder der mit bodenfremden Bei-
mengungen (Bauschutt, Asphaltbrocken, Ziegel, Auffillstandorte) versehen ist,
Haufwerke gebildet und beprobt werden, um den Entsorgungsweg festlegen zu kon-
nen. (A)

Der Vorhabentrager hat sicherzustellen, dass bei der Verwertung die Vorgaben der
Ersatzbaustoffverordnung (EBV) und bei der Beseitigung die Vorgaben der Deponie-
verordnung bertcksichtigt werden. (A)

Wird fur das Bauvorhaben zusatzliches Material angefahren, hat der Vorhabentrager
sicherzustellen, dass nur unbelastetes Erdmaterial, welches die Vorsorgewerte nach
88 6-8 Bundes-Bodenschutz- und Altlastenverordnung (BBodSchV) oder die Materi-
alwerte BM-0/ BG-0 der Ersatzbaustoffverordnung (EBV) einhalt, verwendet wird.
Die Herkunft des Materials muss bekannt sein. Die Unbedenklichkeit des Erdmateri-
als ist gegebenenfalls analytisch nachzuweisen. (A)

Der Vorhabentrager hat sicherzustellen, dass die MaRnahme plangemanR nach den
anerkannten Regeln der Bau- und Verfahrenstechnik, unter Beachtung der Vorga-
ben und Empfehlungen der fachtechnischen Stellungnahme des Wasserwirtschafts-
amtes hergestellt wird. (A)



(54)

(55)

(56)

(57)

(58)

(59)

(60)

(61)

(62)

(63)

(64)

(65)
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Der Vorhabentrager hat bei Eingriffen in angrenzende Boschungen sicherzustellen,
dass diese wieder naturnah hergestellt werden. (A)

Der Vorhabentrager hat sicherzustellen, dass Pflanzungen nur mit standortgerech-
ten Grasern, Rohrichten und Geholzen erfolgen. (A)

Wahrend der Baumal3nahmen hat der Vorhabentrager sicherzustellen, dass keine
wassergefahrdenden Stoffe, z. B. Zementmilch, in die angrenzenden Gewasser ge-
langen konnen. (A)

Der Vorhabentrager hat sicherzustellen, dass der Hochwasserabfluss wéhrend der
Bauzeit nicht Uber ein unumgangliches Mal3 behindert wird. (A)

Teile der MaRnahme liegen im Uberschwemmungsbereich. Der Vorhabentrager hat
sicherzustellen, dass Gerate sowie Betriebs- und Baustoffe auRerhalb des Uber-
schwemmungsbereichs gelagert werden. (A)

Der Vorhabentrager hat sicherzustellen, dass die Erdoberflachen entsprechend der
Bestandshohen nach Beendigung der Sanierung oder des Neubaus wiederherge-
stellt werden. (A)

Beginn und Ende der jeweiligen Grundwasserhaltungsmaflnahme hat der Vorhaben-
trager dem Landratsamt Tuttlingen, Wasserwirtschaftsamt, rechtzeitig mitzuteilen.

(A)
Der Vorhabentrager hat sicherzustellen, dass die Grundwasserabsenkung im
Baustellenbereich auf das unumgéangliche Mal3 beschrankt wird. (A)

Eine absehbare Uberschreitung der genehmigten Entnahme- oder Einleitmengen
hat der Vorhabentrager vorab mit dem Landratsamt Tuttlingen, Wasserwirtschafts-
amt, abzustimmen. Die Planfeststellungsbehérde ist hieriber in Kenntnis zu setzen.

(A)
Der Vorhabentrager hat sicherzustellen, dass das bei Mast Nr. 34, 42, 45 und 58/

58A entnommene Grundwasser schadlos im angrenzenden Gelande breitflachig
Uber die bewachsene Bodenzone versickert wird. (A)

Der Vorhabentrager hat sicherzustellen, dass das bei Mast Nr. 68 entnommene
Grundwasser in die Elta abgeleitet wird. Mit den betroffenen Grundstiickseigenti-
mern ist vorab ein Einvernehmen Uber die Leitungsquerungen herzustellen. (A)

Der Vorhabentrager hat sicherzustellen, dass in dem abgeleiteten Wasser keine
Tribstoffe oder sonstigen Verunreinigungen enthalten sind sowie, dass die Riickhal-
tung von Trubstoffen durch geeignete technische MalRnahmen (Absetzbecken,
Sandfilter) gewéhrleistet wird. (A)



(66)

(67)

(68)

(69)

(70)

(71)

(72)

(73)

(74)

(75)
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Der Vorhabentrager hat sicherzustellen, dass an der Einleitungsstelle in das Gewas-
ser mindestens taglich eine Sichtkontrolle vorgenommen wird. Dabei sind jeweils
Messungen des pH-Wertes im Einleitungswasser vorzunehmen. Die Messwerte sind
mit Angabe von Datum und Uhrzeit zu protokollieren und dem Landratsamt Tuttlin-
gen, Wasserwirtschaftsamt, auf Verlangen vorzulegen. (A)

Der Vorhabentrager hat sicherzustellen, dass der pH-Wert des eingeleiteten Was-
sers einen Wert von pH 6 nicht unterschreiten und einen Wert von pH 9 nicht tber-
schreiten wird. (A)

Der Vorhabentrager hat sicherzustellen, dass die Baumafinahme mdglichst bei nied-
rigen Grundwasserstanden und zugig abgewickelt wird. (A)

Der Vorhabentrager hat sicherzustellen, dass beim Baubetrieb alle Handlungen,
durch die wassergefahrdende Stoffe (z. B. Treibstoffe, Schmierstoffe, Ole, Reini-
gungsmittel, Entfettungsmittel, chemische Betonzusatze, Tribungsstoffe usw.) in
das Grundwasser oder in Oberflachengewasser gelangen kénnen, unterlassen wer-
den. (A)

Der Vorhabentrager hat sicherzustellen, dass keine Zementmilch in das Grundwas-
ser oder in Oberflachengewéasser gelangt. (A)

Der Vorhabentrager hat sicherzustellen, dass Maschinen gegen Ol- und Treib-
stoffverluste gesichert werden. (A)

Der Vorhabentrager hat sicherzustellen, dass Behalter zur Vorhaltung von wasser-
gefahrdenden Betriebsstoffen (z. B. Treib- und Schmierstoffe) in dichten Wannen
gelagert werden. (A)

Der Vorhabentrager hat sicherzustellen, dass ausreichende Mengen Olbindemittel
bereitgehalten werden, um Schadensfélle mit Treib- und Schmierstoffen schnell und
wirksam bekampfen zu kénnen. (A)

Wird Erdreich oder Wasser mit wassergefahrdenden Stoffen (z.B. Ol, Kraftstoff, Ze-
mentmilch) verunreinigt, so hat der Vorhabentrager unverziiglich das Landratsamt
Tuttlingen, Wasserwirtschaftsamt, zu verstandigen. (A)

Es wird vorbehalten, bei Missachtung der Bodenschutzbelange nachtraglich die
schadliche Bodenveranderung bilanzieren zu lassen und dafur Ausgleich zu fordern.
(AV)

Landwirtschaft

(76)

Der Vorhabentrager wird die landwirtschaftlichen Betriebe (d.h. die Bewirtschafter
der Flachen) rechtzeitig auf den Ausfihrungstermin und die damit verbundenen Ein-
schrankungen hinweisen. (Z)



(77)

(78)

(79)

(80)

(81)

(82)

(83)
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Der Vorhabentrager hat den Zeitpunkt der Verlegung maoglichst so zu wéahlen, dass
Arbeitsspitzen in der Landwirtschaft davon unberihrt bleiben (z.B. wahrend Silierar-
beiten oder Heuernte). (A)

Der Vorhabentrager hat sicherzustellen, dass Zufahrten zu Hofstellen jederzeit be-
fahrbar bleiben (z.B. Tierarzt, zur Milchabholung). (A)

Sofern bei der Ausfihrung landwirtschaftliche Flachen tber einen Zeitraum von zwei
Wochen hinaus in Anspruch genommen werden, wird der Vorhabentréager sicherstel-
len, dass dem Landbewirtschafter das von der unteren Landwirtschaftsbehoérde des
Landratsamtes Schwarzwald-Baar-Kreis zur Verfiigung gestellte Anderungsformular,
maoglichst bereits mit Ergdnzung zu Gemarkung, Flurstiick, Lageplan und Flachen-
anspruch, ausgehandigt wird. (A)

Der Vorhabentrager hat sicherzustellen, dass aus agrarstruktureller Sicht keine Be-
wirtschaftungsverschlechterung eintritt. (A)

Den durch das Vorhaben verursachten Schaden beim Aufwuchs und durch spéatere
Bewirtschaftungserschwernisse, hat der Vorhabentrager zu entschéadigen. Hierzu
zéhlen auch nachtraglich auftretende Flurschaden und Ertragsausfalle, welche z.B.
durch Reparaturarbeiten auftreten. (A)

Nach § 27a Landwirtschafts- und Landeskulturgesetz (LLG) besteht ein Umbruch-
verbot von Dauergrinland. Dazu z&hlen auch Wege, Béschungen und Raine. Die
Wiederherstellung sollte mit einer standortgerechten Wiesenmischung erfolgen. (H)

Im Verlegebereich eventuell betroffener Hofstellen, hat der Vorhabentrager die ge-
gebenenfalls entstehenden Einschrankungen durch den Baubetrieb und den zeitli-
chen Rahmen der Durchfuihrung im Vorhinein mit dem entsprechendem Eigentiimer
abzuklaren. Alle relevanten und wichtigen Fahrwege fir die Bewirtschaftung sind je-
derzeit fur die Eigentimer und Bewirtschafter der Hofstellen zugénglich zu halten.

(A)

Fischerei

(84)

Der Vorhabentrager hat sicherzustellen, dass weder wassergeféahrdende Stoffe noch
hohe Mengen an Tribstoffen und eutrophierenden Stoffen eingeleitet werden. (A)

StralRenplanung und -bau

(85)

(86)

Der Vorhabentrager hat sicherzustellen, dass an Kreuzungen von klassifizierten
Stral3en MalRhahmen zur Gewahrleistung der Verkehrssicherheit, wie z.B. die Errich-
tung von Schutzgerusten, ergriffen werden. (A)

Bei Neubau bzw. Ersatz von Masten hat der Vorhabentréager die detaillierte Planung
zu den Standorten der Masten und deren genaue Hohen sowie Abmessungen der



(87)
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Kragarme hinsichtlich der Abstande zu Bundes- und Landesstral3en mit dem Regie-
rungsprasidium Freiburg, Baureferat 47.2 im weiteren Verfahren abzustimmen. (A)

Der Vorhabentrager hat sicherzustellen, dass wahrend des Baus der Verkehr nicht
gefahrdet wird. (A)

Denkmalschutz

(83)

Sollten bei der Durchfiihrung der Mal3hahme archéologische Funde oder Befunde
entdeckt werden, sind geméal § 20 DSchG Denkmalbehdrde(n) oder Gemeinde um-
gehend zu benachrichtigen. Arch&aologische Funde (Steinwerkzeuge, Metallteile, Ke-
ramikreste, Knochen, etc.) oder Befunde (Gréaber, Mauerreste, Brandschichten bzw.
auffallige Erdverfarbungen) sind bis zum Ablauf des vierten Werktages nach der An-
zeige in unverandertem Zustand zu erhalten, sofern nicht die Denkmalschutzbe-
horde oder das Regierungsprasidium Stuttgart, Referat 84.2 — Operative Arché&olo-
gie (E-Mail: abteilung8@rps.bwl.de) mit einer Verkirzung der Frist einverstanden ist.
Auf die Ahndung von Ordnungswidrigkeiten gem. 8§ 27 DSchG wird hingewiesen. Bei
der Sicherung und Dokumentation archaologischer Substanz ist zumindest mit kurz-
fristigen Leerzeiten im Bauablauf zu rechnen. (H)

Geologie, Rohstoffe und Bergbau

(89)

(90)

(91)

Sollte eine Versickerung der anfallenden Oberflachenwésser geplant bzw. wasser-
wirtschaftlich zulassig sein, wird auf das Arbeitsblatt DWA-A 138 (2005) verwiesen
und im Einzelfall die Erstellung eines entsprechenden hydrologischen Versicke-
rungsgutachtens empfohlen. Wegen der Gefahr einer Verschlechterung der Bau-
grundeigenschatften sollte von der Errichtung technischer Versickerungsanlagen
(z. B. Sickerschachte, Sickerbecken, Mulden-Rigolen-Systeme zur Versickerung)
Abstand genommen werden. (H)

Bei anstehenden verkarstungsfahigen Gesteinen hat der Vorhabentrager wegen der
Gefahr der Ausspulung lehmerfullter Spalten bei Anlage von Versickerungseinrich-
tungen auf ausreichenden Abstand zu Fundamenten zu achten. (A)

Bei Durchfiihrung von Erdbewegungen in Hanglage, ist zu gewahrleisten, dass diese
zu keiner Reaktivierung alter bzw. Bildung neuer Gleitflachen fuhren. (H)

Brand- und Katastrophenschutz

(92)

Zur Vermeidung von Gefahren aufgrund Kampfmittelbelastung hat der Vorhabentra-
ger die Ergebnisse der bereits beauftragten Uberprifung auf Kampfmittelbelastung/
Luftbildauswertung bei der weiteren Ausfiihrungsplanung und Bauausfiuhrung zu be-
rucksichtigen. (A)



(93)
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Sollte es bei der Durchfihrung von Tiefbauarbeiten bzw. von erdeingreifenden Mal3-
nahmen zu einem Kampfmittelfund kommen, so sind unverzuglich die Bauarbeiten
einzustellen, ist die Baustelle vor dem Betreten unbefugter Personen zu sichern, die
Baustelle in einem angemessenen Abstand zu verlassen, die nachste Polizeidienst-
stelle oder der Kampfmittelbeseitigungsdienst zu informieren. Das Beriihren von
Kampfmitteln ist verboten. (A)

Anlagen der Bundesnetzagentur

(94)

Im Rahmen der Bauausfuhrung hat der Vorhabentrager die Hinweise der Bundes-
netzagentur unter www.bundesnetzagentur.de/bauleitplanung zu beachten. (A)

Anlagen der NetCom BW GmbH

(95)

Soweit im Rahmen der Bauausfiihrung Abstimmungen hinsichtlich des von der Net-
Com BW GmbH betriebenen LWL-Kabels auf der entscheidungsgegenstandlichen
Leitungsanlage 0911 erforderlich werden, hat der Vorhabentréager hierzu direkt mit
der zustandigen Stelle unter der mitgeteilten Mailadresse Kontakt aufzunehmen. (A)

Anlagen der TransnetBW GmbH

(96)

(97)

(98)

Der Vorhabentrager hat sicherzustellen, dass im technischen Schutzstreifen der
Hochstspannungsfreileitung darauf geachtet wird, dass mit Personen, Baugeraten
oder anderen Gegenstanden stets ein Schutzabstand von mindestens 5 Metern zu
den Leiterseilen eingehalten wird (DIN VDE 0105-100 6.4.4.102 und Tabelle 103).
Gemal § 7 der Unfallverhitungsvorschrift ,Elektrische Anlagen und Betriebsmittel
GUV-V A 3 darf dieser Schutzabstand von Personen, Baugeraten (u.a. bei der Pla-
nung von Kranstandorten zu beachten) oder anderen Gegenstanden nicht erreicht
werden. Dabei ist ein seitliches Ausschwingen der Leiterseile zu bertcksichtigen. (A)

Der Vorhabentrager hat sicherzustellen, dass der Schutzabstand mit den Geraten
(LKW, Radlader, Betonpumpe, Manitou u. &.) nicht erreicht wird. Wenn diese Geréte
hdhere Arbeitsbereiche aufweisen, dirfen sie nur zum Einsatz gebracht werden,
wenn sie Uber eine Hohenbegrenzung verfligen. Gerate ohne Hohenbegrenzung
durfen nicht zum Einsatz gebracht werden. Der Nachweis der HOhenbegrenzung
muss zur Einweisung auf der Baustelle vorliegen. Der Schutzabstand ist bereits bei
der weiteren Ausfuhrungsplanung (z. B. Kranstellplatz) zu beachten. (A)

Im Bereich der Kreuzungen mit Anlagen der TransnetBW GmbH hat der Vorhaben-
trager sicherzustellen, dass die Mindestabstdnde nach den einschlagigen Festlegun-
gen unter 5.2.2 und 5.2.3 des DVGW Arbeitsblatt GW 22 (bzw. AfK-Empfehlung Nr.
3, TE 7 Technische Empfehlung Nr. 7 Schiedsstelle flr Beeinflussung) beachtet wer-
den. (A)


http://www.bundesnetzagentur.de/bauleitplanung

(99)

(100)

-17 -

Der Vorhabentrager wird der TransnetBW GmbH rechtzeitig vor Baubeginn die
Kreuzungshefte vorlegen (2)

Vor Baubeginn hat sich der Vorhabentrager hinsichtlich der Bauausfiihrung zu den
geltenden Sicherheitsvorschriften mit der TransnetBW GmbH abzustimmen. (A)

Anlagen der terranets BW GmbH

(101)

(102)

(103)

(104)

(105)

(106)

(107)

Im Rahmen der Bauausfiihrung hat der Vorhabentrager die Auflagen und Bedingun-
gen der terranets bw GmbH zu beachten und umzusetzen. (A)

Der Vorhabentrager hat sicherzustellen, dass im Schutzstreifen fur die Dauer des
Bestehens der Gasfernleitung keine Gebaude oder baulichen Anlagen errichtet wer-
den. Auch Dachvorspriinge oder sonstige An- und Aufbauten sowie Schachtbau-
werke durfen nicht in den Schutzstreifenbereich hineinragen. (A)

Jegliche Inanspruchnahme des Schutzstreifens der Anlagen der terranets bw GmbH
bedarf im Vorfeld einer Regelung in technischer und rechtlicher Hinsicht mit dem
Vorhabentrager. (A)

Bei im Zusammenhang mit An- und Abtransport von Materialien oder Montageteilen
bendtigten Uberfahrten tiber den Schutzstreifen der Anlagen der terranets bw GmbH
aul3erhalb befestigter Wege, hat das von dem Vorhabentrager eingesetzte Unter-
nehmen diese zuvor nach den Vorgaben der terranets bw GmbH und in Anlehnung
an das Formblatt T-2.22 zu sichern und zu schitzen. (A)

Bei der Durchfiihrung der Sanierungs-/ Abbrucharbeiten hat der Vorhabentrager si-
cherzustellen, dass darauf geachtet wird, dass keine Halteanker zum Abspannen
der Masten und Geruste zum Abfangen der Freileitungen in den 8,0 m breiten
Schutzstreifen platziert werden. (A)

Sollte geplant sein, die neuen Masten zu erden, so hat der Vorhabentrager sicherzu-
stellen, dass dies nur auf der abgewandten Seite der Gasleitung erfolgt. (A)

Der Vorhabentrager hat rechtzeitig vor Beginn der BaumalRnahme die Beeinflussun-
gen der auf einer Strecke von 1,2 Kilometern parallel zur entscheidungsgegenstand-
lichen Leitungsanlage gefuhrten Erdgashochdruckleitung der terranets bw GmbH in
Bezug auf Personen-/Beriihrungsschutz nach der AfK-Empfehlung Nr. 3 sowie den
Anlagenschutz nach der AfK-Empfehlung Nr. 11 zu untersuchen und sicherzustellen,
dass eine Beeinflussung im Gesamtbereich der Parallelfihrung ausgeschlossen ist
bzw. bei Ermittlung einer Beeinflussung die daraus resultierenden Gegenmaf3nah-
men vor Inbetriebnahme umzusetzen. Hierflr ist der Planfeststellungsbehérde bis 3
Monate vor Inbetriebnahme ein mit der terranets bw GmbH abgestimmtes Konzept
vorzulegen, das auch angibt, bei welchen messtechnischen Feststellungen von einer
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durch das Vorhaben ausgeldsten nach den einschlagigen Regelwerken unzulassi-
gen Hochspannungsbeeinflussung auszugehen ist. Bestatigen die Messungen und
deren Auswertung, dass es vorhabenbedingt zu unzuldssigen Hochspannungsbe-

einflussungen kommt, so hat der Vorhabentrager in Abstimmung mit der terranets

bw GmbH ein Konzept zur Umsetzung der erforderlichen technischen MalRnahmen
vorzulegen und die entsprechenden Mal3hahmen umzusetzen. (A)

(108) Die Planfeststellungsbehdrde behalt sich den Erlass erganzender Nebenbestimmun-
gen ausdrtcklich vor. (AV)

Anlagen des Zweckverbandes Bodensee-Wasserversorgung

(109) Im Rahmen der Bauausfuhrung wird der Vorhabentrager die Hinweise des Sicher-
heitsmerkblattes des Zweckverbandes beachten und umsetzen. (2)

(110) Im Rahmen der Bauausfuhrung wird der Vorhabentréager fur Bautatigkeiten innerhalb
des Schutzstreifens fur die 1. Hauptleitung bei Tuttlingen sowie fur die NL Schwarz-
waldleitung bei Weigheim die Richtlinien und Nutzungseinschrankungen der Schutz-
und Sicherheitshinweise beachten und umsetzen. (2)

(111) Der Vorhabentrager wird sich noch vor Baubeginn mit dem Zweckverband tber die
Abbruchvarianten im Rahmen eines Vorort-Termins abstimmen. (2)

(112) Im Rahmen der Bauausfihrung hat der Vorhabentrager sicherzustellen, dass bei
Durchfiihrung der BaumalRnahme bericksichtigt wird, dass es sich bei der Anlage
der GasLINE um ein Glasfaserkabel handelt und dieses im Paket mit anderen Licht-
wellenleitern der terranets bw GmbH und der BWYV verlauft. (A)

(113) Der Vorhabentrager wird sich hinsichtlich der Durchfiihrung der Sanierung des Mas-
tes 6 bei Weigheim frihzeitig vor Ort mit dem Zweckverband abstimmen. (2)

Internet-, Telefon- und TV-Anbieter

(114) Im Rahmen der Bauausfihrung hat der Vorhabentrager sicherzustellen, dass die
Kabeltrassenanlage der Telekom Deutschland GmbH beachtet wird. (A)

VI.
Umweltvertraglichkeitsprifung

Es wird nach 8 5 Abs. 1 S. 1 des Gesetzes uber die Umweltvertraglichkeitspriufung (UVPG)
festgestellt, dass fir das beantragte Vorhaben keine Pflicht zur Durchfihrung einer Umwelt-
vertraglichkeitspriufung (UVP-Pflicht) besteht.
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VII.
Entscheidung uber Einwendungen

Die Einwendungen und Forderungen auf Unterlassung des Vorhabens bzw. auf Planande-
rungen oder Planerganzungen werden zurtickgewiesen, soweit sie nicht durch entspre-
chende Vereinbarungen mit dem Vorhabentrager oder in anderer Weise bereits vor Erlass
dieser Entscheidung erledigt sind oder ihnen nicht ausdrticklich durch Plananderungen oder
-erganzungen, in der Begrindung, den Nebenbestimmungen oder den Zusagen zu dieser
Entscheidung entsprochen wurde.

VIII.
Kosten

Der Antragsteller tragt die Kosten des Verfahrens. Die Festsetzung der Gebuhren wird einer
gesonderten Entscheidung vorbehalten.
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Begrindung

1.
Beschreibung des Vorhabens

Die Netze BW GmbH plant, die 110-kV-Leitungsanlage Trossingen-Tuttlingen (LA 0911)
vom Umspannwerk (UW) Trossingen bis zum UW Tuttlingen mit einem zweiten Stromkreis
zu verstarken. Einer der beiden Stromkreise der Leitungsanlage Aldingen-Tuttlingen (LA
0902) zweigt aus historischen Grinden ab Mast 68 der Leitungsanlage auf die Masten 55 -
60 der LA 0911 ab. Um den geplanten zweiten Stromkreis auf die LA 0911 aufzulegen, muss
dieser Stromkreis auf den noch freien Gestangeplatz der LA 0902 zurlickgelegt werden. Im
Zuge der Zubeseilung eines zweiten Stromkreises ist an allen Masten eine Mastinstandhal-
tung durch Gestdngesanierung sowie an einzelnen Masten eine Fundamentverstarkung
bzw. ein standortgleicher/ -naher Mastneubau erforderlich. Dartiber hinaus muss die Einfuh-
rung in das Umspannwerk Trossingen angepasst werden. Dabei soll das Umspannwerk
Trossingen auf einer Lange von rund 55 bzw. 170 Meter tber zwei 110-kV-Erdkabel auf dem
Betriebsgeldnde der Netze BW GmbH angeschlossen werden.

Die Leitung verlauft vom Umspannwerk Trossingen in ostlicher Richtung bis zum Umspann-
werk Tuttlingen und endet vor der Stadt Tuttlingen.

Im Einzelnen sollen die Leitungsanlage Trossingen-Tuttlingen (LA 0911) im ca. 16 km lan-
gen Leitungsabschnitt und die Leitungsanlage Aldingen-Tuttlingen (LA 0902) im ca. 1 km
langen Leitungsabschnitt durch Auflegen eines zweiten Stromkreises verstarkt werden. Hier-
fur sind der Ersatzneubau von acht Masten, der Ruickbau von zwei Masten, die Fundament-
verstarkung von 12 weiteren Masten sowie die Mastinstandhaltung aller tibrigen Bestands-
masten der Leitungsanlage Trossingen-Tuttlingen sowie die Fundamentverstarkung eines
Mastes und die Mastinstandhaltung drei weiterer Masten des Leitungsanlage Aldingen-Tultt-
lingen erforderlich und Gegenstand des Vorhabens. Dartber hinaus soll der neue Mast 1A
der Leitungsanlage Trossingen-Tuttlingen tber zwei rund 55 bzw. 170 Meter lange 110-kV-
Erdkabel an das Umspannwerk Trossingen angeschlossen werden. Die bestehenden Fun-
damente der nicht standortgleich zu errichtenden Masten sollen vollstandig zurtickgebaut
werden.

Die Hauptbauzeit soll sich tber einen Zeitraum von sechs Monaten erstrecken. Dem Bau-
beginn wird eine geschéatzte Dauer fur die bauvorbereitenden Mal3nahmen von ca. drei Mo-
naten vorausgehen.
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2.
Verfahren

2.1
Ablauf des Verfahrens

Der Antrag auf Planfeststellung des Vorhabens sowie auf Durchfihrung einer UVP-
Vorprufung wurde am 07.06.2023 bei der Planfeststellungsbehorde gestellt. Das Planfest-
stellungsverfahren wurde daraufhin eingeleitet, die Auslegung veranlasst und die Stadte
Trossingen, Villingen-Schwenningen und Tuttlingen sowie die Gemeinden Durchhausen,
Seitingen-Oberflacht und Wurmlingen, die Trager o6ffentlicher Belange sowie die Verbande

angehort.

2.1.1

Beteiligung der Gemeinden, Trager offentlicher Belange und Verbéande

Folgende Gemeinden, Trager 6ffentlicher Belange und Verbande wurden von der Planfest-
stellungsbehérde am Verfahren beteiligt und mit Schreiben vom 24.07.2023 bzw.

27.11.2023 angehort:

Stadt Trossingen

Stadt Villingen-Schwenningen

Gemeinde Durchhausen

Gemeinde Seitingen-Oberflacht

Gemeinde Wurmlingen

Stadt Tuttlingen

Landratsamt Schwarzwald-Baar-Kreis

Landratsamt Tuttlingen

Referat 16
Polizeirecht, Feuerwehr, KatS, RettungsD

Referat 21
Raumordnung, Baurecht, Denkmalschutz

Regierungsprasidium Freiburg
Dienstsitz Reichenau
Referat 33 - Staatliche Fischereiaufsicht

Regierungsprasidium Freiburg
Dienstsitz Bad Sackingen
Referat 33 - Staatliche Fischereiaufsicht

Abteilung 4
Koordinationsstelle Bahn- und Leitungsprojekte

Regierungsprasidium Stuttgart
Referat 46.2
Landesluftfahrtbehdrde

Referat 55
Naturschutz, Recht
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Referat 56
Naturschutz u. Landschaftspflege

Ref. 83
Waldpolitik und Kdrperschaftsforstdirektion

Abteilung 9
Landesamt fur Geologie, Rohstoffe und Bergbau, Landesbergdirektion
Referat 91

Naturpark Stidschwarzwald

Polizeiprasidium Konstanz

Prasidium Technik, Logistik, Service der Polizei, Referat 32

Regierungsprasidium Stuttgart
Landesamt fur Denkmalpflege

Landesamt fur Geoinformation und Landentwicklung Baden-Wurttemberg

Regionalverband Schwarzwald-Baar-Kreis

IHK Schwarzwald-Baar-Kreis

Kampfmittelbeseitigungsdienst Baden-W rttemberg

Bundesanstalt fir Immobilienaufgaben
Geschaftsbereich Verwaltungsaufgaben

Vermoégen und Bau Baden-Wirttemberg, Amt Konstanz

Bundesamt fur Infrastruktur, Umweltschutz und Dienstleistungen der Bundeswehr
-Referat Infra | 3-

Bundesnetzagentur
(AuBenstelle Konstanz)

BUND Landesverband Baden-Wirttemberg e. V. Landesgeschéaftsstelle

Naturschutzbund Deutschland
LV Baden-Wirttemberg

Landesnaturschutzverband Baden-Wirttemberg
Landesgeschéftsstelle

Landesjagdverband Baden-Wirttemberg e. V. (LJV)

Landesfischereiverband Baden-Wiurttemberg e. V. (LFV)

Schutzgemeinschaft Deutscher Wald
Landesverband Baden-Wirttemberg e. V. (SDW)

Schwarzwaldverein e.V. (SWV)

NaturFreunde Wirttemberg e.V.

Schwabischer Albverein e. V. (SAV)

Arbeitsgemeinschaft Fledermausschutz Baden-Wirttemberg e. V.

Landschafts- und Naturschutzinitiative Schwarzwald e.V. (LANA)

Badischer Landwirtschaftlicher Hauptverband e.V.

Landesbauernverband in Baden-Wirttemberg e.V.

ED Netze GmbH

NetCom BW

bNnNETZE GmbH

TransnetBW GmbH



http://www.polizei-bw.de/Dienststellen/PPOffenburg/Seiten/UeberUns.aspx
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Terranets bw

PLEdoc GmbH

Stadtwerke Tuttlingen GmbH

Zweckverband Bodensee-Wasserversorgung
Vodafone GmbH

Deutsche Telekom AG Technische Infrastruktur Niederlassung Stdwest
PTI 31 Offenburg
Unitymedia GmbH

Ericsson GmbH
E-Plus Service GmbH
Telefonica Germany GmbH & Co. KG

Die im Rahmen der Anhérung der Trager 6ffentlicher Belange und Verbande eingegangenen
Stellungnahmen wurden dem Vorhabentrager am 17.11.2023 bzw. 02.01.2024 zur Kenntnis
gegeben. Er Ubermittelte der Planfeststellungsbehdrde seine Erwiderung auf die Stellung-
nahmen am 25.04.2024.

212
Auslegung und Befteiligung betroffener Dritter

Die Auslegung der Planunterlagen erfolgte in den Gemeinden Trossingen, Villingen-
Schwenningen, Durchhausen, Seitingen-Oberflacht, Wurmlingen und Tuttlingen in der Zeit
vom 24.07.2023 bis einschlieB3lich zum 06.09.2023. Die Einwendungsfrist endete am
20.09.2023. Ort und Zeit der Auslegung wurden durch Veroffentlichung in den jeweiligen
Bekanntmachungsorganen der Gemeinden vorher ortsiiblich bekannt gemacht.

Des Weiteren wurden die nicht ortsansassigen Betroffenen, deren Person und Aufenthalt
bekannt waren, von den Gemeinden Uber die Auslegung der Plane benachrichtigt, soweit in
den Grundbtichern fehlende Adressen mit vertretbarem Aufwand zu ermitteln waren.

Auf die ortstuibliche Bekanntmachung des Vorhabens bzw. auf die persénliche Benachrichti-
gung der nicht ortsansassigen Eigentiimer sind keine Einwendungen erhoben worden.

213
Verzicht auf den Erorterungstermin

Auf die Durchftihrung eines Erérterungstermins wurde nach 8 43a Nr. 3 S. 2 a) EnNWG ver-
zichtet.

3.
Erforderlichkeit

Das Vorhaben bedarf fir seine Zulassung einer Planrechtfertigung. Das Erfordernis der
Planrechtfertigung ist gegeben, wenn das Vorhaben verniinftigerweise geboten ist.
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Gemessen an den Zielen des zugrundeliegenden Energiewirtschaftsgesetzes ist das Vor-
haben zur Verwirklichung der Planziele erforderlich, seine Durchfiihrung ist verniunftiger-
weise geboten und beruht auf einem hinreichenden tatsachlichen Bedarf. Eine Planrechtfer-
tigung ist folglich gegeben.

Das planfestzustellende Vorhaben dient den Zielen des § 1 Abs. 1 EnWG einer moglichst
sicheren, preisgunstigen, verbraucherfreundlichen, effizienten und umweltvertraglichen Ver-
sorgung der Allgemeinheit mit Strom.

Es besteht nachweislich ein konkreter energiewirtschaftlicher Bedarf am geplanten Vorha-
ben.

Das beantragte Vorhaben dient dem Ziel, durch Auflegen eines zweiten Stromkreises die
bestehende 110-kV-Freileitung (LA 0911) zwischen Trossingen und Tuttlingen zu verstar-
ken. Hierfir mussen die bestehenden Masten auf der gesamten Leitungsstrecke saniert und
teilweise zurtickgebaut und durch neue Masten ersetzt werden. Darlber hinaus muss die
Einfuhrung in das Umspannwerk Trossingen angepasst werden. Dabei soll das Umspann-
werk Trossingen auf einer Lange von rund 55 bzw. 170 Meter uber zwei 110-kV-Erdkabel
auf dem Betriebsgeléande der Netze BW GmbH angeschlossen werden. Bedingt durch die
Verstarkung des Stromnetzes mit einem zweiten Seil missen auch Gestange und Funda-
mente von vier Masten der Leitungsanlage 0902 saniert werden.

Mit dieser Verstarkung des Stromnetzes soll der steigenden Stromnachfrage Rechnung ge-
tragen und der sichere Netzbetrieb und die Versorgungssicherheit gewahrleistet werden. Um
den produzierten Strom auch zukunftig versorgungsicher aufnehmen und verteilen zu kon-
nen, ist die beantragte 110-kV-Netzverstarkung zwischen dem UW Trossingen und dem UW
Tuttlingen erforderlich. Die notwendige Kapazitat zur Aufnahme und zur Verteilung der stei-
genden und prognostizierten Einspeisung regenerativer Erzeugungsanlagen kann durch die
Erweiterung der bestehenden 110-kV-Netzstrukturen um einen weiteren 110-kV-Stromkreis
erreicht werden. Unter Berlcksichtigung dieses Zieles ist das Vorhaben verniinftigerweise
geboten und zielkonform. Eine Planrechtfertigung ist folglich gegeben.

Das Vorhaben dient aul3erdem auch dem Ziel einer umweltvertraglichen leitungsgebunde-
nen Versorgung der Allgemeinheit mit Strom, da die geplante Zubeseilung nahezu vollstan-
dig in der bestehenden Trasse realisiert werden soll. Hierdurch kdnnen erhebliche Eingriffe
in die Schutzguter Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt, Flache, Boden, Wasser und
Landschaft minimiert und vermieden werden.

4,
Nichtbestehen einer UVP-Pflicht

Fur das Vorhaben wird gemaR 8 5 Abs. 1 S. 2 Nr. 1, Abs. 2 S. 1-3 des Gesetzes uber die
Umweltvertraglichkeitsprifung (UVPG) festgestellt, dass keine Verpflichtung zur Durchfih-
rung einer Umweltvertraglichkeitsprifung besteht.
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Bei dem vorliegenden Vorhaben handelt es sich um ein Anderungsvorhaben im Sinne des
8 9 UVPG. Hieraus entsteht die Verpflichtung zur Durchfiihrung einer Vorprifung mit dem
Ziel der Feststellung, ob fur das beantragte Verfahren eine Umweltvertraglichkeitsprifung
durchzufiihren ist. 8 9 Abs. 2 S. 1 Nr. 2 UVPG bestimmt die grundsatzliche UVP-Pflicht,
wenn ein Vorhaben geandert wird, fir das keine Umweltvertraglichkeitspriufung durchgefihrt
worden ist, sofern das gednderte Vorhaben einen in Anlage 1 angegebenen Prifwert fur die
Vorprufung erstmals oder erneut erreicht oder tberschreitet und eine Vorprifung ergibt, dass
die Anderung erhebliche nachteilige Umweltauswirkungen hervorrufen kann.

MaRnahmen des Anderungsvorhabens sind das Auflegen eines zweiten Stromkreises, der
Mastneubau von acht Masten der LA 0911, die Fundamentverstarkung 13 weiterer Masten
und die Gestangesanierung der restlichen Masten der LA 0911 und von drei Masten der LA
0902 sowie die Verlegung der beiden Erdkabel zum Anschluss der Leitungsanlage 0911 an
das Umspannwerk. Hierbei handelt es sich um wesentliche Bestandteile einer Hochspan-
nungsfreileitungsanlage und mithin um die (Neu-)Errichtung und den Betrieb einer Anlage
im Sinne der Nr. 19.1 der Anlage 1 zum UVPG. Das geplante Vorhaben umfasst die Ande-
rung der 110-kV-Freileitungsanlage 0911, die mit einer Gesamtlange von ca. 16 km eine
Lange von mehr als 15 km hat, sowie die Anderung der LA 0902 im ca. 1,1 km langen Lei-
tungsabschnitt. Das geénderte Vorhaben behalt dabei seine Lange, erreicht den Prifwert
aus der Nr. 19.1.2 der Anlage 1 zum UVPG und I6st somit die allgemeine Pflicht zur Durch-
fuhrung einer Vorprifung nach 8 9 Abs. 4i.V.m. 8 7 Abs. 1 UVPG aus.

Nach § 9 Abs. 4 UVPG gilt fir die Vorpriifung bei Anderungsvorhaben § 7 entsprechend.
Die allgemeine Vorprufung wird als Uberschlagige Prufung unter Beriicksichtigung der in
Anlage 3 aufgefiihrten Kriterien durchgefiihrt. Die UVP-Pflicht besteht, wenn das Ande-
rungsvorhaben nach Einschatzung der zustandigen Behdrde erhebliche nachteilige Umwelt-
auswirkungen hervorrufen kann, die nach 8 25 Abs. 2 UVPG bei der Zulassungsentschei-
dung zu berticksichtigen wéaren.

Die allgemeine Vorprifung ergibt, dass die Anderung erhebliche nachteilige Umweltauswir-
kungen nicht hervorrufen kann.

Die hier relevanten Wirkfaktoren des Vorhabens im Sinne der Anlage 3 zum UVPG sind nicht
von einem derartigen Gewicht, dass erhebliche nachteilige Umweltauswirkungen durch das
Vorhaben zu erwarten sind.

Grundlage der allgemeinen Vorpriifung des Einzelfalls sind die vom Vorhabentrager vorge-
legten Unterlagen und behérdlichen Stellungnahmen.

Ausgehend von der fachlichen Bewertung sind durch die Zubeseilung, den Mastneubau, die
Gestange- und Fundamentsanierungen und die Erdkabel nachteilige Auswirkungen auf die
Umwelt nicht zu beflrchten.



- 26 -

Hinweise auf erhebliche Eingriffe in relevante Schutzgiter haben sich nicht gezeigt. Die be-
stehende Leitung Uberspannt Teile des FFH-Gebietes ,,GroRer Heuberg-Donautal® sowie
Teile des Vogelschutzgebietes ,Baar”. Ferner wird das Landschaftsschutzgebiet ,Lupfen®
gequert. Gesetzlich geschutzte Biotope sind nicht unmittelbar betroffen. Kein Mast steht in-
nerhalb eines geschutzten Biotopes. Lediglich die Masten 7 und 36 befinden sich in unmit-
telbarer Nahe zu gesetzlich geschitzten Biotopen. Die Baufelder wurden planerisch jedoch
so abgegrenzt, dass die Biotope aul3erhalb liegen. Zwar sind auf einzelnen Flurstiicken
Baustelleneinrichtungsflachen auf gesetzlich geschitzten FFH-Mahwiesen geplant, Beein-
trachtigungen sind hierdurch jedoch nicht zu besorgen. Sensible Biotopbestande wie FFH-
Méahwiesen sowie geschutzte Biotope werden gréf3itmoglich aus den Baufeldern ausgespart
bzw. durch fuBlaufige Zuwegung im Zuge der Mastinstandhaltung ohne Fundamentarbeiten
vernachlassigbar beansprucht. Dartiber hinaus liegen einzelne Masten in Bereichen mit sig-
nifikantem Hochwasserrisiko. Die Masten 31-34 liegen im entlang vom Schdnbach ausge-
wiesenen Uberschwemmungsgebiet. An den Masten 42,43 und 44 tangieren die Baufelder
randlich das Uberschwemmungsgebiet der Elta.

Die vorhabenbedingten Eingriffe werden allerdings bei Umsetzung der mit der Planung vor-
gesehenen VermeidungsmalRinahmen minimiert, sodass erhebliche nachteilige Umweltaus-
wirkungen auf die Schutzguter und -kriterien im Ergebnis ausgeschlossen werden. Zur Ver-
meidung und Minimierung von Bodenverdichtungen ist die witterungsabhéngige Verwen-
dung drucklastverteilender Materialien vorgesehen. Bei Abtrag, Zwischenlagerung und dem
Wiedereinbau der Boden werden die Vorschriften der DIN 19639 beachtet bzw. eine boden-
kundliche Baubegleitung eingesetzt. Bei schadlichen Verdichtungen des Unterbodens wird
eine geeignete Tieflockerung vor dem Oberbodenauftrag erfolgen. Nachteilige Umweltaus-
wirkungen werden auch durch das grol3tmdgliche Aussparen von geschuitzten Biotopen und
FFH-Méahwiesen aus den Baufeldern vermieden. Sofern maoglich, ist eine fu3laufige Zuwe-
gung vorgesehen. Die auf den Masten mit Ersatzneubau und Fundamentsanierung vorkom-
menden Nester werden vor Beginn der BaumalRnahme und in einem Zeitraum von Mitte Juli
bis Ende Februar, also auf3erhalb der Hauptbrutzeit der Rabenkrdhen, entfernt. Vorgesehen
sind auch Bauzeitenbeschréankungen fir Bauarbeiten in Umgebung sensibler Tierarten
(Mastbrater, Feldbriter). Des Weiteren sieht die Planung die Wiederherstellung unvermeid-
bar beanspruchter FFH-Mahwiesen und Wiesen mittlerer Standorte nach Abschluss der
Bauarbeiten vor. Der Landschaftsraum ist stark vorgepragt durch die Bestandstrasse, so
dass das Landschaftsbild nicht (zusatzlich) beeintrachtigt wird. Fur das Vogelschutzgebiet
,Baar‘ werden keine erheblichen Beeintrachtigungen der Schutz- und Erhaltungsziele prog-
nostiziert, da die Zubeseilung ohne Verénderung der Masthéhen und ohne neue Leiterseil-
ebene erfolgt und die im Vogelschutzgebiet besonders haufig vorkommenden Rastvdgel und
Durchzilgler Rot- und Schwarzmilan eine allenfalls geringe bis mittlere Gefahrdung durch
Freileitungsanflug aufweisen. Auch fiir das FFH-Gebiet ,Heuberg Donautal“ werden entspre-
chend der Erheblichkeitsvorprifung keine erheblichen Beeintrachtigungen ausgewiesener



-27 -

Lebensraumtypen (LRT) und deren charakterisierender Arten, sowie explizit genannter Ar-
ten des Schutzgebietes abgeleitet.

Damit sind erhebliche nachteilige Umweltauswirkungen ausgeschlossen. Das Vorhaben ist
mithin umweltvertraglich.

5.
Variantenentscheidung

Im Rahmen der Abwagung sind im Einzelfall in Betracht kommende Alternativmoglichkeiten
zur Erreichung der Vorhabenziele zu Uberprifen. Sofern diese nach Lage der konkreten
Verhaltnisse ernsthaft in Betracht kommen, ist zu klaren, ob die jeweilige Variante im Hinblick
auf die betroffenen Belange gunstiger wére als die Vorhabenplanung. Hierzu gehéren neben
den von Amts wegen ermittelten insbesondere auch solche Varianten, die von dritter Seite
im Laufe des Verfahrens vorgeschlagen werden. Varianten, die sich bereits aufgrund einer
Grobanalyse als weniger geeignet darstellen oder die das mit der Planung zul&ssigerweise
verfolgte Konzept vereiteln wirden und daher keine Alternative, sondern ein anderes Projekt
waren, konnen jedoch als ungeeignet ausgeschieden werden. Die in Betracht kommenden
Varianten sind sodann im Rahmen einer nachvollziehenden Abwégung einer eigenstandigen
rechtlichen Prifung zu unterziehen. Innerhalb dieses Rahmens ist es indes nicht erforder-
lich, dass die fur das Vorhaben streitenden offentlichen Belange diejenigen der Varianten
uberwiegen. Die Grenzen der planerischen Gestaltungsfreiheit sind bereits dann eingehal-
ten, wenn einander widerstreitende Belange als gleichwertig anzusehen sind. Dabei ist im
Rahmen der endgultigen Auswahlentscheidung zu Uberprifen, ob die Erwagungen des Vor-
habentragers mit Blick auf dessen planerische Gestaltungsfreiheit vertretbar und damit ge-
eignet sind, die Wahl zu rechtfertigen und ob und aus welchen Grunden sich die Planfest-
stellungsbehorde diese Erwagungen zu eigen machen will.

51
Nullvariante

Ein Verzicht auf die Durchfiihrung des Vorhabens kommt vorliegend nicht in Betracht. Diese
sogenannte ,Nullvariante” bezeichnet eine Situation, in welcher der Status Quo beibehalten
wird, ohne das Vorhaben durchzufthren.

Wie unter Ziffer 3 dieser Entscheidung zur Erforderlichkeit und Planrechtfertigung des Vor-
habens ausgefuhrt, kommt der Vorhabentradger mit der Realisierung des geplanten Vorha-
bens seiner Verpflichtung zur Aufrechterhaltung bzw. Sicherstellung der Energieversorgung
mit Strom nach. Ein Verbleib des Zustandes wiirde allerdings dazu fuhren, dass der Vorha-
bentrager dieser Verpflichtung nicht nachkommen kdnnte. Die Nullvariante scheidet daher
aus.
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5.2
Standortauswahl

Um den produzierten Strom auch kinftig versorgungssicher aufnehmen und verteilen zu
konnen, ist die beantragte 110-kV-Netzverstarkung zwischen dem UW Trossingen und dem
UW Tuttlingen erforderlich.

Die dauerhafte Inanspruchnahme umfasst die Flacheninanspruchnahme durch die Mast-
standorte und die Uberspannungsflachen bzw. Schutzstreifen, welche wahrend der gesam-
ten Zeitdauer des Bestehens der zubeseilten Leitungsanlage existieren. Zum grof3ten Tell
werden die beanspruchten Flachen bereits durch die Bestandstrasse in Anspruch genom-
men, sodass die gewahlte Variante den Vorrang der Nutzung vorhandener Trassenraume
berucksichtigt. So werden die Masten 4A, 5A, 55A bis 58A standortgleich ersatzneugebaut.
Die nunmehr standortversetzt neu zu bauenden Masten 1A und 1B sowie die beiden Erdka-
bel werden kinftig auf dem Umspannwerksgelande, welches sich im Eigentum einer 100%i-
gen Tochterfirma der EnBW AG, dem Mutterkonzern des Vorhabentragers, befindet, ersatz-
neugebaut. Es erscheint der Planfeststellungsbehérde nicht zweifelhaft, dass die von dem
Vorhabentrager gewahlten Standorte gemaf dem Grundsatz geringstmdaglicher Beeintrach-
tigung offentlicher und privater Interessen vorzugswurdig sind. Die Ubrigen Masten sollen
ausschlief3lich saniert werden und verbleiben im Bestand.

Ausgehend von vorgenannten Grundsatzen waren weitere Varianten nicht ndher zu betrach-
ten. Das Auflegen eines weiteren Stromkreises auf die Bestandsleitung fuhrt zu den gerings-
ten Belastungen der offentlichen und privaten Belange. Schon mit Blick auf die Vorbelastung,
die Vermeidung von Eingriffen in bisher nicht fur die Leitungseinfihrung genutzter Natur und
Landschaft und den Grundsatz der Trassenbiindelung ist die beantragte Zubeseilung der
bestehenden Leitung inklusive Mastsanierungen und Mastersatzbauten — Uberwiegend — in
der bestehenden Trasse sowie der beiden Erdkabel in der Abwéagung gegenulber einer
Neutrassierung vorzugswirdig. Ein generelles Verlassen der Antragstrasse wirde zu einer
Vielzahl neuer Betroffenheiten und zu Einwirkungen auf bislang unberthrten Raum fihren.
Vorliegend ist keine so vorteilhaft erscheinende Trassenalternative ersichtlich, dass die
Planfeststellungsbehérde Anlass zu einer vertiefenden Prifung gehabt hatte. Die Mitnahme
des geplanten Stromkreises auf dem bereits bestehenden Mastgestange stellt die starkste
Form der Leitungsbiindelung dar, wodurch eine Inanspruchnahme zusatzlicher Flachen in
bislang unzerschnittenen bzw. unvorbelasteten Raumen vermieden wird und Beeintrachti-
gungen auf den Raum und die Umwelt auf das Unvermeidbare begrenzt werden. Zusammen
mit den Antragsunterlagen und eigenen Kenntnissen erscheint der Planfeststellungsbehoérde
nicht zweifelhaft, dass es keine ernsthaft in Betracht kommenden Alternativen zur Antrags-
trasse gibt.
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5.3
Vereinbarkeit der gewahlten Variante mit Natura 2000

5.3.1
Grundlagen von Natura 2000

Nach § 34 Abs. 1 S. 1 BNatSchG sind Projekte vor ihrer Zulassung oder Durchfiihrung auf
ihre Vertraglichkeit mit den Erhaltungszielen eines Natura 2000-Gebiets zu Uberprifen,
wenn sie einzeln oder im Zusammenwirken mit anderen Projekten oder Planen geeignet
sind, das Gebiet erheblich zu beeintrachtigen. Nach § 34 Abs. 2 BNatSchG ist ein Projekt
grundsatzlich unzuldssig, wenn die Prufung der Vertraglichkeit ergibt, dass das Projekt zu
erheblichen Beeintrachtigungen des Gebiets in seinen fiur die Erhaltungsziele oder den
Schutzzweck maf3geblichen Bestandteilen fiihren kann.

Mit den 88 31 ff. BNatSchG regelt der Bundesgesetzgeber die Umsetzung der europarecht-
lichen Vorgaben zum Aufbau und Schutz des zusammenhangenden europaischen 6kologi-
schen Netzes ,Natura 2000“. Die Regelungen der §§ 31 ff. BNatSchG zum Schutz und Auf-
bau des Netzes ,Natura 2000“ gehen auf die FFH-RL (RL 92/43/EWG) sowie EG-
Vogelschutz-RL (RL 79/409/EWG) des Rates der Europaischen Gemeinschaften zurtck.

Die FFH-Richtlinie (FFH-RL, 92/43/EWG) hat zum Ziel, zur Sicherung der Artenvielfalt durch
die Erhaltung der nattrlichen Lebensrdume sowie der wildlebenden Tiere und Pflanzen in
Europa beizutragen. Zur Errichtung des europaweiten vernetzten Schutzgebietssystems
sind naturschutzfachliche Regelungen und Verfahrenswege aufgezeigt. Der Schutz natirli-
cher Lebensraume wildlebender Tiere- und Pflanzenarten soll durch Schutzgebiete und
Landschaftselemente gewahrt werden.

Ziel der Vogelschutz-Richtlinie (RL 79/409/EWG) sind der Schutz, die Bewirtschaftung und
die Regulierung samtlicher wildlebender Vogelarten, die im Gebiet der européaischen Mit-
gliedstaaten heimisch sind. Neben der Sicherung der Bestande wildlebender Vogelarten ver-
langt sie zudem die Erhaltung und Wiederherstellung der Lebensstatten und Lebensraume
dieser Arten.

532
Vereinbarkeit mit Natura 2000

Das Vorhaben ist mit den Regelungen zur Erhaltung des Europaischen Natura 2000-Ge-
bietsnetzes vereinbar. Es fuhrt nicht zu erheblichen Beeintrachtigungen eines Natura 2000-
Gebietes in seinen fur die Erhaltungsziele oder den Schutzzweck maf3geblichen Bestandtei-
len.

Die Antragstrasse quert das FFH-Gebiet 7919-311 ,GrofRRer Heuberg und Donautal® im
Spannfeld Mast 39-40. Die Maste 37 bis 40 sowie deren Baufelder liegen jedoch alle aul3er-
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halb der Schutzgebietsabgrenzung. Einzig die Zuwegung zu Mast 39 fuhrt auf einem asphal-
tierten Wirtschaftsweg durch das FFH-Gebiet. Das Vogelschutzgebiet ,Baar® wird in den
Spannfeldern Mast 6-9 sowie 12-13 gequert. Die Maste 6, 7 und 8 liegen innerhalb des
Schutzgebietes.

Der Vorhabentrager hat zur Abschéatzung der Erheblichkeit zunachst eine Vorprifung fur die
oben aufgeflihrten Gebiete durchgefihrt, die jeweils zum Ergebnis kommen, dass von einer
erheblichen Beeintrachtigung der Gebiete i.S.v. § 34 Abs. 2 BNatSchG nicht auszugehen ist
und eine Natura 2000-Vertraglichkeitsprifung nicht durchgefuhrt werden muss (Natura
2000-Erheblichkeitsvorprufungen, Kapitel 10 der Planunterlagen). Die beiden Vorprifungen
enthalten jeweils eine Darstellung der durch das Vorhaben betroffenen Lebensraumtypen
bzw. Lebensrdumen von Arten nach Anhang | der FFH-RL sowie Anhang Il der FFH-RL, die
moglichen Beeintrachtigungen der Lebensraumtypen oder Arten bzw. von deren Lebensrau-
men, eine Uberschlagige Ermittlung moglicher erheblicher Beeintrdchtigungen durch das
Vorhaben sowie eine Einschatzung zu moglichen Summationswirkungen mit anderen, be-
reits bestehenden oder geplanten MalRnahmen.

Die Planfeststellungsbehérde macht sich diese Darstellungen zu eigen und verweist darauf.

Im Umfeld der Maste vorkommende Lebensraumtypen bzw. Lebensstatten von FFH-Arten
begrenzen sich auf FFH-Mahwiesen und ein nachweisliches Vorkommensgebiet der Dicken
Trespe.

Da an den Masten 37 bis 40 ausschlie3lich Instandhaltungsmal3inahmen durch handische
Anbringung einzelner Stahlteile und Einbau der neuen Isolatoren stattfinden, erfolgt keine
nennenswerte Beschadigung der Vegetation im Bereich der Maststandorte mit potenziellem
Vorkommen der Dicken Trespe. Auch durch die Platzierung der Seiltrommeln an Mast 37
wird keine Vegetation beeintrachtigt. Die Baufelder liegen s&mtlich aul3erhalb des FFH-
Gebietes. Durch die Zubeseilung sowie die damit verbundene Mastinstandhaltung und Mon-
tage einzelner Mastteile, Isolatoren etc. bestehen somit keine Beeintrachtigungen der
Schutz- und Erhaltungsziele des FFH-Gebietes. Diese Einschatzung wird auch von der Un-
teren Naturschutzbehorde des Landratsamtes Tuttlingen geteilt. Mit Stellungnahme vom
18.09.2023 teilte sie mit, dass sie der Einschatzung der Natura-2000-Vorprifung (Kapitel 10
der Planunterlagen) zustimmen kann.

Dem Vogelschutzgebiet ,Baar® wird eine hohe Bedeutung als Rast- oder Durchzugsgebiet
fur Rotmilan und Schwarzmilan zugewiesen. Ein Vorkommen des Kiebitzes ist dagegen fern
der betrachteten Leitungsanlage bekannt. Rot- und Schwarzmilan zahlen jedoch zu den Ar-
ten mit geringer Mortalitdtsgefahrdung durch Anflug an Freileitungen. Fur Silberreiher, Weil3-
storch u.a. Arten besteht dagegen eine hohe Mortalitdtsgefahrdung an Freileitungen.

Das Vogelschutzgebiet wird in zwei Spannfeldern zwischen den Masten 6-9 sowie 12-13
gequert. Aufgrund der Vorbelastungen durch die bestehende Leitung wird vorhabenbedingt
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durch die Zubeseilung bei unverandertem Erdseil und ohne neue Leiterseilebene jedoch
kein erhebliches Konfliktpotenzial abgeleitet. Vielmehr wird durch die zuséatzlichen Leiter-
seile eher eine bessere Sichtbarkeit der Beseilung angenommen. Innerhalb des Vogel-
schutzgebietes befinden sich die Masten 6, 7 und 8. An Mast 7 ist lediglich eine Instandhal-
tung geplant. An den Masten 6 und 8 sieht die Planung eine Fundamentsanierung vor. Zur
Vermeidung erheblicher Beeintrachtigungen der Schutz- und Erhaltungsziele des Vogel-
schutzgebietes sieht die Planung u.a. an den Masten 6 und 8 eine Bauzeitenbeschrankung
vor. In Abstimmung mit der eingesetzten dkologischen Baubegleitung sollen die Bautatigkei-
ten an den betroffenen Masten auf3erhalb der Brutperiode der Feldbriter, d.h. von Anfang
August bis Mitte Méarz erfolgen. Die Planung berticksichtigt ferner auch die Summationswir-
kung des Vorhabens mit der geplanten Ausweisung des Gewerbegebietes ,Neuen III* im
nahen Umfeld des Spannfeldes der Masten 12-13. Die Wirkung durch die Zubeseilung wird
jedoch gegeniiber der Nutzungsénderung als vernachlassigbar gering eingeschatzt, so dass
durch das Vorhaben keine erheblichen Beeintrachtigungen fur die Schutz- und Erhaltungs-
ziele prognostiziert werden. Dieser Einschatzung schliel3t sich auch die Planfeststellungsbe-
horde an. Auch die Unteren Naturschutzbehdrden der Landratsamter Tuttlingen und
Schwarzwald-Baar-Kreis teilten mit, der fachlichen Einschatzung zuzustimmen. Im Ergebnis
wirden die Erhaltungsziele des Vogelschutzgebietes durch die Planung nicht erheblich be-
eintrachtigt. Die Untere Naturschutzbehorde des Landratsamtes Schwarzwald-Baar-Kreis
fuhrte hierzu aus, dass die Zubeseilung bei unverdndertem Erdseil und ohne neue Leiter-
seilebene zu keinen erheblichen Anderungen der Vorbelastung der bestehenden Leitung fiir
mortalitatsgefahrdete Arten an Freileitungen fihren werde. Vielmehr werde durch die zu-
satzlichen Leiterseile eher eine bessere Sichtbarkeit der Beseilung angenommen.

Im Ergebnis ist nicht mit erheblichen Beeintrachtigungen der Erhaltungsziele der beiden
Schutzgebiete zu rechnen. Zum einen handelt es sich bei diesem Vorhaben um die Zube-
seilung einer bestehenden Leitung in der Bestandstrasse. Zum anderen wird etwaigen Be-
eintrachtigungen durch die Einhaltung und Umsetzung vorgenannter Mal3nahmen sowie der
weiteren mit dieser Entscheidung festgesetzten Nebenbestimmungen ausreichend Rech-
nung getragen. Die Natura 2000-Erheblichkeitsvorprifungen kommen daher zum Ergebnis,
dass die Durchfuhrung einer Natura 2000-Vertraglichkeitsprifung nicht erforderlich ist.

Diese Einschatzung wird auch von der Planfeststellungsbehoérde geteilt.

6.
Beriicksichtigung und Abwagung 6ffentlicher Belange

Bei der Planfeststellung sind die von dem Vorhaben berihrten offentlichen und privaten Be-
lange im Rahmen der Abwagung zu bericksichtigen. Nachfolgend wird dies im Hinblick auf
die offentlichen Belange dargestellt (zu den privaten Belangen siehe Ziffer 7). Aufbauend
auf der Anhdrung der Trager offentlicher Belange und unter Einbeziehung der Ergebnisse
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des weiteren Verfahrens ergaben sich die nachfolgend dargestellten Gesichtspunkte und
Abwagungsergebnisse.

6.1

Raumordnung, Landesplanung und grenziberschreitende Zusammenar-
beit

Raumordnungsrechtliche und landesplanerische Belange stehen dem Vorhaben nicht ent-
gegen. Die Raumordnungsbehdrde beim Regierungsprasidium Freiburg hat mit Schreiben
vom 13.11.2023 mitgeteilt, dass zu dem Vorhaben keine Bedenken bestiinden. Auch der
Regionalverband Schwarzwald-Baar-Heuberg teilte mit Schreiben vom 20.09.2023 mit, ge-
gen das Vorhaben keine Bedenken zu haben.

Das Vorhaben steht somit im Einklang mit den Belangen der Raumordnung.

6.2
Kommunale Belange

Kommunale Belange stehen dem Vorhaben nicht entgegen. Die Stadte Trossingen und Tutt-
lingen sowie die Gemeinden Durchhausen, Seitingen-Oberflacht und Wurmlingen auf3erten
allesamt keine Bedenken gegen das Vorhaben. Von Seiten der Stadt Villingen-Schwennin-
gen bestinden bei Umsetzung aller im LBP aufgefiihrten MalRnahmen gegen das Vorhaben
keine Einwande bzw. Bedenken. Soweit sie im Hinblick auf den Hochspannungsmast auf
privatem Grund (Flurstiick 378) fir das Gewasser 2. Ordnung Schénbach vorsorglich auf die
Zustandigkeit des Landratsamtes hinwies und von einer entsprechenden Anhdérung des
Landratsamtes in der Beteiligung ausging und auf das Erfordernis einer wasserrechtlichen
Erlaubnis fur die temporare Nutzung des Gewasserrandstreifens (BaustralRe) hinwies, weist
die Planfeststellungsbehdrde daraufhin, dass das Landratsamt Schwarzwald-Baar-Kreis be-
teiligt wurde. Ein wasserrechtlicher Antrag mit Konzentrationswirkung wurde eingereicht und
der Planung beigefligt. Das Landratsamt halt fir die temporare Nutzung des Gewasserrand-
streifens wasserrechtliche Erlaubnis nicht fur erforderlich. Die Ablagerung von Gegenstan-
den kann auRRerhalb des Gewéasserrandstreifens erfolgen. Der Transport Gber die Zuwegung
erfolgt per PKW, Unimog oder Pickup. Es wird insoweit auf die Ausfiihrungen zum Gewas-
ser- und Bodenschutz unter Ziffer 6.7 dieser Entscheidung verwiesen.

Im Ergebnis bleibt festzuhalten, dass kommunale Belange der Planung nicht entgegenste-
hen.
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6.3
Verkehrliche Leistungsfahigkeit, Verkehrsprognose und Verkehrssicher-
heit

Landratsamt Tuttlingen, StraRenverkehrsamt

Das StraRenverkehrsamt des Landratsamtes Tuttlingen hat mit Schreiben vom 18.09.2023
zu dem Vorhaben Stellung genommen und mitgeteilt, als Stral3enverkehrsbehérde vorlie-
gend fir die Gemarkungen Durchhausen, Seitingen-Oberflacht und Wurmlingen sowie die
Landes- und Kreisstra3en auf Gemarkung Trossingen zustandig zu sein. Fur die Gemein-
destraRen auf Gemarkung Trossingen sei die Stadt Trossingen als 6rtliche StraRenverkehrs-
behdrde zustandig, fur alle Stral3en auf Gemarkung Tuttlingen die Grol3e Kreisstadt Tuttlin-
gen als Untere Verwaltungsbehorde. Fur den Zustandigkeitsbereich des StraRenverkehrs-
amtes wuirden gegen die Leitungsverstarkung durch Zubeseilung auf der bestehenden
Trasse keine Einwande erhoben. Eventuell notwendige Genehmigungen oder Zustimmun-
gen wegen Eingriffen in den Luftraum Uber der Stral3e seien beim Stral3enbaulasttrager als
Grundstiickseigentimer einzuholen. Soweit das Stral3enverkehrsamt forderte, flr die ange-
sprochenen Arbeitsstellen oder Lagerflachen im offentlichen Verkehrsraum rechtzeitig vor
Beginn der Arbeiten eine verkehrsrechtliche Anordnung bzw. Ausnahmegenehmigung zur
Inanspruchnahme 6ffentlicher Verkehrsflachen beim Stral3enverkehrsamt einzuholen,
wurde dies vom Vorhabentrager zugesagt.

Die Zusage des Vorhabentragers wurde von der Planfeststellungsbehérde als Nebenbestim-
mung in den Beschluss aufgenommen und ist damit verbindlich. Im Ergebnis bleibt festzu-
halten, dass Belange der verkehrlichen Leistungsfahigkeit, Verkehrsprognose und Verkehrs-
sicherheit dem Vorhaben nicht entgegenstehen.

6.4
Schutz vor Immissionen wahrend der Bauphase

Die Frage der Erforderlichkeit von Schutzmal3hahmen wahrend der Bauphase ist in § 74
Abs. 2 Satz 2 LVwWVfG geregelt. Danach hat die Planfeststellungsbehérde dem Vorhaben-
trager Schutzvorkehrungen aufzuerlegen, die zum Wohl der Allgemeinheit oder zur Vermei-
dung nachteiliger Wirkungen auf Rechte anderer erforderlich sind. Hierbei muss es sich um
Nachteile handeln, die nach den Grundsatzen der Glterabwagung auch unter Berucksichti-
gung des Zwecks und der Bedeutung der geplanten Anlage fir die Allgemeinheit oder Dritte
und der Ortsublichkeit solcher Beeintrachtigungen i.S.v. 8 908 des Birgerlichen Gesetz-
buchs und der plangegebenen Vorbelastung des Gebiets billigerweise nicht mehr zumutbar
sind. Als solche unzumutbaren Belastungen kommen auch Beeintrachtigungen wéahrend der
Bauzeit in Betracht. Auch wenn Beeintrachtigungen nicht so gravierend sind, dass sie An-
ordnungen gem. 8 74 Abs. 2 S. 2 LVwWVI{G erforderlich machen, sind sie jedenfalls bei der
Abwagung der Belange zu bericksichtigen.
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Die Baustelle ist so zu betreiben, dass wahrend der Bauphasen alle schadlichen Umwelt-
einwirkungen, wie Emissionen von Larm, Schwingungen und Luftschadstoffen, die nach
dem Stand der Technik vermeidbar sind, verhindert werden. Die nach dem Stand der Tech-
nik unvermeidbaren schéadlichen Umwelteinwirkungen sind auf ein Mindestmald zu be-
schranken. Fur die Frage, wann konkret die Schwelle der Unzumutbarkeit beginnt, sind die
Richtwerte der Allgemeinen Verwaltungsvorschrift zum Schutz gegen Baularm (AVV Bau-
larm v. 19.08.1970) anwendbar. Diese ist nach § 66 Abs. 2 BImSchG immer noch mal3ge-
bend. Zwar kann die AVV Baularm nicht mehr angewandt werden, soweit sie durch gesi-
cherte neue Erkenntnisse z.B. zur Gerauschermittlung tiberholt ist, anzuwenden sind jedoch
in jedem Fall die in der AVV Bauldarm vorgesehenen Immissionsrichtwerte. Die Einhaltung
der Richtwerte der AVV Baularm wurde als Auflage in die Plangenehmigung aufgenommen,
ebenso ein Entscheidungsvorbehalt Giber Entschadigungen fur den Fall, dass die Richtwerte
nicht eingehalten werden konnen.

Durch das Vorhaben sind Belastungen, die das im Rahmen des Ublichen durch BaumaR-
nahmen hinzunehmende Mal3 an Beeintrachtigungen tbersteigen, nicht zu erwarten. Man-
gels entgegenstehender Anhaltspunkte geht die Planfeststellungsbehorde davon aus, dass
Dauer, Intensitdt und Umfang der Beeintrachtigungen kein unzumutbares Ausmal} errei-
chen. Demnach mussen dem Vorhabentrager nach § 74 Abs. 2 Satz 2 LVwWVIG weiterge-
hende Schutzvorkehrungen, die zum Wohl der Allgemeinheit oder zur Vermeidung nachtei-
liger Wirkungen auf Rechte anderer erforderlich sind, nicht aufgegeben werden.

Den Belangen des Immissionsschutzes wurde somit insgesamt hinreichend Rechnung ge-
tragen.

6.5
Klimaschutz

Das Bundes-Klimaschutzgesetz (KSG) ist am 18.12.2019 in Kraft getreten mit dem nationa-
len Ziel ein Rahmengesetz zu schaffen, in dem die Prinzipien des Klimaschutzes gesetzlich
verankert werden. In 8 13 Abs. 1 KSG ist ein Beriicksichtigungsgebot fur die Trager offentli-
cher Aufgaben statuiert, die bei ihren Planungen und Entscheidungen den Zweck dieses
Gesetzes und die zur Erfullung festgelegten Ziele bertcksichtigen missen.

Am 11.02.2023 ist zudem das sog. Klimaschutz- und Klimawandelanpassungsgesetz Ba-
den-Wiurttemberg (KlimaG BW) in Kraft getreten. Es bezweckt den Schutz des Klimas durch
eine Reduktion der Treibhausgasemissionen bis hin zur Treibhausgasneutralitdt und eine
gleichzeitige Anpassung an die unvermeidbaren Folgen des Klimawandels im Land (8 1 Kli-
maG BW). Gemal § 7 S. 1 KlimaG BW hat die 6ffentliche Hand im Rahmen ihrer Zustan-
digkeit bei Planungen und Entscheidungen den Zweck dieses Gesetzes und die zu seiner
Erflllung beschlossenen Ziele bestmdglich zu beriicksichtigen.
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Beide Vorschriften sind somit inhaltlich vergleichbar und werden hier daher einheitlich be-
trachtet.

Im Rahmen der Abwéagungsentscheidung Iésen die Regelungen zwar eine Berucksichti-
gungspflicht aus, sind aber nicht als Optimierungsgebot zu verstehen. Das heif3t, das Klima-
schutzgebot und die damit verbundenen Emissionsziele sowie das Klimaanpassungsgebot
haben trotz ihrer verfassungsrechtlichen Bedeutung keinen Vorrang gegentber anderen Be-
langen. Ein solcher Vorrang kann weder aus Art. 20a GG noch aus 8§ 13 KSG oder87S. 1
KlimaG BW abgeleitet werden, wobei das relative Gewicht des Klimaschutz- und Klimaan-
passungsgebots in der Abwagung bei fortschreitendem Klimawandel weiter zunimmt.

Klimaschutz- und -anpassungsbelange kdnnen demnach zugunsten anderer Belange in den
Hintergrund treten. Sie stellen jedoch bei der Entscheidungsfindung einen wichtigen Belang
dar, der in die Gesamtabwégung einzustellen ist.

Vorteile eines Vorhabens kénnen etwa die Gewéhrleistung der Versorgungssicherheit sowie
eines sicheren Netzbetriebes sein.

Wie bereits ausfuhrlich erlautert (vgl. Ziffer 3) verfolgt der Vorhabentrager mit der geplanten
Zubeseilung eben diese Ziele. Das Vorhaben dient dem Zweck des § 1 EnWG und mithin
einer sicheren, preisgunstigen, verbraucherfreundlichen, effizienten, umweltvertraglichen
und treibhausgasneutralen leitungsgebundenen Versorgung der Allgemeinheit mit Strom.

Fir die Ermittlung der klimarelevanten Auswirkungen oder fur deren Bewertung gibt es ge-
genwartig keine konkretisierenden Vorgaben. Zur Erfiillung der Anforderungen des Berick-
sichtigungsgebots des § 13 Abs. 1 Satz 1 KSG muss die Planfeststellungsbehérde mithin
mit einem — bezogen auf die konkrete Planungssituation — vertretbaren Aufwand ermitteln,
welche COz2-relevanten Auswirkungen das Vorhaben hat und welche Folgen sich daraus fur
die Klimaziele des Bundes-Klimaschutzgesetzes ergeben.

Die mdglichen Auswirkungen des Vorhabens auf das globale Klima kénnen durch die ein-
zelnen Malinahmen des Vorhabens verursacht werden. Konkrete Auswirkungen eines ein-
zelnen Projektes auf den globalen Klimawandel sind nach dem gegenwartigen Erkenntnis-
stand schwer zu quantifizieren. Wahrend der Bauzeit konnen mikroklimatisch temporér Ver-
anderungen auftreten, die aufgrund der geringen FlachengrofR3e nicht erheblich sind. Den
bauzeitlichen CO2- Ausstol3 aus dem Betrieb der vor Ort eingesetzten Baumaschinen
schatzt die Planfeststellungsbehérde als vernachlassigbar ein, ohne dass es einer naheren
Ermittlung dieses AusstolRes bedirfte. Dies beruht insbesondere auf den fir sich betrachtet
jeweils kleinflachigen MaRnahmen und der Dauer der Bauzeit. Dies gilt auch hinsichtlich der
baubedingten Larm-, Abgas- und Staubemissionen. Aufgrund der geringen weiteren Fla-
chenversiegelungen ist ebenfalls von keinen relevanten anlagebedingten Auswirkungen auf
das Klima auszugehen. Relevante betriebsbedingte Auswirkungen sind ebenfalls nicht zu
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erwarten. Zusammenfassend ist damit festzustellen, dass mit dem Vorhaben geringe, aber
unvermeidbare bau- und betriebsbedingte CO2-Immissionen verbunden sind.

Die insgesamt als unwesentlich einzustufenden Auswirkungen des Vorhabens auf das Glo-
balklima stellen die Planrechtfertigung des Vorhabens im Ergebnis somit nicht in Frage. Hier-
von abgesehen kommt der Erreichung der nationalen Klimaschutzziele im Vergleich zum mit
dem Vorhaben verfolgten Ziel einer mdglichst sicheren, preisgunstigen, verbraucherfreund-
lichen, effizienten, umweltvertraglichen und treibhausgasneutralen leitungsgebundenen Ver-
sorgung der Allgemeinheit mit Strom kein absoluter Vorrang zu. Die mit dem Vorhaben ver-
folgte Sicherstellung der Energieversorgung ist eine 6ffentliche Aufgabe von grof3ter Bedeu-
tung. Der Sicherstellung der Energieversorgung kommt in der Abwéagung kein von vornhe-
rein geringeres Gewicht zu.

Das Vorhaben steht im Ubrigen auch sonst nicht im Widerspruch zum Klimaanpassungsge-
bot des 8§ 7 Abs. 1 KlimaG BW. Die Transformation in eine klimaresiliente Gesellschaft ist
ohne eine gesicherte Energieversorgung schlechterdings nicht denkbar.

Im Ergebnis bleibt daher festzuhalten, dass das Vorhaben mit den nach Artikel 20a GG i.V.m
8§13 Abs. 1S.1 KSG bzw. 8 7 Abs. 1 KlimaG BW in die Abwagung einzustellenden Belangen
des globalen Klimaschutzes und der Klimavertraglichkeit vereinbar ist.

6.6
Naturschutz und Landschaftspflege

Im Hinblick auf die Belange des Natur- und Landschaftsschutzes kommt die Planfeststel-
lungsbehdrde zum Ergebnis, dass die Planung

e nicht zu Eingriffen fihrt, die aufgrund von Verbotstatbestdnden der Naturschutzgesetze
nicht gestattet werden durften (6.6.1) und

¢ den Anforderungen der Eingriffsregelung der 88 13 ff BNatSchG entspricht (6.6.2).

6.6.1
Beachtung der Verbotstatbestiande der Naturschutzgesetze

Das Vorhaben widerspricht nicht Verbotstatbestanden der Naturschutzgesetze bzw. der auf
ihrer Grundlage erlassenen Rechtsverordnungen, da es gegen diese nicht verstol3t.

Die Planung wurde insbesondere im Hinblick auf folgende Verbotstatbestande tberprft:

¢ Verbot von Handlungen in Landschaftsschutzgebieten, die den Charakter des Gebietes
verandern oder dem besonderen Schutzzweck zuwiderlaufen, nach 8 26 Abs. 2
BNatSchG, hinsichtlich des Landschaftsschutzgebietes ,Lupfer” (6.6.1.1).

e Verbot der Zerstérung oder Beeintrachtigung besonders geschutzter Biotope nach § 30
Abs. 2 BNatSchG (6.6.1.2).
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e Verbot der in 8 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG genannten Beeintrachtigungen wild lebender
Tiere und Pflanzen der streng und besonders geschutzten Arten (6.6.1.3).

6.6.1.1

Verbot von Handlungen in Landschaftsschutzgebieten, die den Charakter des Gebie-
tes verandern oder dem besonderen Schutzzweck zuwiderlaufen

Gemal § 26 Abs. 2 BNatSchG sind alle Handlungen, die zu einer Zerstorung, Beschadigung
oder Veranderung des Landschaftsschutzgebiets oder seiner Bestandteile oder zu einer
nachhaltigen Stérung fuhren kénnen, nach Mal3gabe néherer Bestimmungen verboten. Die
naheren Bestimmungen ergeben sich aus der Schutzgebietsverordnung.

Gemal § 5 der LSG-VO bedurfen Handlungen, die den Charakter des Gebietes verandern
oder dem besonderen Schutzzweck zuwiderlaufen konnen, der schriftlichen Erlaubnis der
Unteren Naturschutzbehorde. Insbesondere bedarf das Verlegen oder Andern von ober-
bzw. unterirdischen Leitungen aller Art einer naturschutzrechtlichen Erlaubnis. Das Land-
schaftsschutzgebiet wird im Spannfeld der Masten 23 bis 26 gequert. Dies erflillt den Tatbe-
stand des § 5 der LSG-VO, wonach Handlungen, die den Charakter des Gebietes verdndern
oder dem besonderen Schutzzweck zuwiderlaufen kdnnen, der schriftlichen Erlaubnis be-
durfen. Die Untere Naturschutzbehérde hat zur Frage des Eingriffs in das Landschafts-
schutzgebiet mit Schreiben vom 18.09.2023 mitgeteilt, dass aufgrund der kleinrAumigen Be-
troffenheit des Landschaftsschutzgebiets keine nachteiligen Wirkungen erwartet werden, so
dass die Erlaubnis erteilt werden kann. Die Erlaubnis werde laut 8§ 5 Abs. 4 der LSG-
Verordnung durch eine nach anderen Vorschriften notwendige Gestattung ersetzt, wenn
diese mit Zustimmung der Naturschutzbehorde ergangen ist. Die Zustimmung der Unteren
Naturschutzbehorde werde erteilt.

Damit liegen die Voraussetzungen zur Erteilung einer Erlaubnis nach 8§ 5 der LSG-VO vor.
Die Planfeststellungsbehérde erteilt daher im Rahmen der Konzentrationswirkung des Plan-
feststellungsverfahrens die Erlaubnis zum Bau des Vorhabens im Landschaftsschutzgebiet.

6.6.1.2

Verbot der Zerstdérung oder Beeintrachtigung besonders geschutzter Biotope nach

§ 30 BNatSchG

Gemals 8§ 30 Abs. 2 BNatSchG sind alle Handlungen verboten, die zu einer Zerstérung oder
erheblichen oder nachhaltigen Beeintrachtigung von besonders geschiitzten Biotopen fuh-
ren kénnen.

Der Landschaftspflegerische Begleitplan stellt fest, dass sich kein Mast inmitten eines nach
8 30 BNatSchG bzw. § 32 NatSchG BW besonders geschiitzten Biotops befindet. An den
Masten 7 und 36 grenzt der Mast jeweils nahezu an ein geschutztes Biotop an, die Baufelder
wurden planerisch jedoch so abgegrenzt, dass die Biotope jeweils aul3erhalb liegen. Dartber
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hinaus werden besonders geschitzte Biotope in nachfolgend genanntem Umfang uber-
spannt:

Lage Hr.im Plan | Hame Kartierung
Mast1C, 10,1 1 Hackan wastlich Umspanmwerk Trossingen Offenland
Zw. Mast 1 und 2 2 Faldhecxan an der Straa nach Waighaim Offenland
Mast7 a Faldheckan zwischen Vortag und Tomen 50 Weighaim | Ofienland
Mast 14 4 Faldgaholz und Hochstaudenflur am Hasanlochgraban | Offienland
Mast 33 5 Hacks am Schonbach wastlich Ssitingan Offanland
zw | Mast 36 und 37 B Faldhecken sodlich der Aumahia Offenland
Mast 41 7 Faldheckan "Schafdarm’ Offanland
Mast 41 8 Feuchtgabiat 'Feldbach’ Offenland
Mast 41 a Saggennad Faldbach Offenland
Zw . Mast 48 und 49 10 Feuchthiotop 'Langa Wiesan Ost Offenland
Mast 00271 11 Fauchtbiotop 'Stammanbrunnan’ Offanland

Auf nachfolgend genannten Flurstiicken sind Baustelleneinrichtungen auf nach § 30 Abs. 2
S. 1 BNatSchG gesetzlich geschiitzten FFH-M&hwiesen geplant:

e Flst. Nr. 575, Gemarkung Oberflacht (Plan M23-M30)
e Flst. Nr. 196, Gemarkung Oberflacht (Plan M30-M37)
e FlIst. Nr.579, Gemarkung Seitingen (Plan M30-M37)

e Flst. Nr. 605, Gemarkung Oberflacht (Plan M30-M37)

Nach 8§ 30 Abs. 3 BNatSchG kénnen Ausnahmen von diesem Verbot zugelassen werden,
wenn die Beeintrachtigungen ausgeglichen werden kdnnen. Im Fall einer behdrdlichen Ge-
stattung wie hier durch Planfeststellungsbeschluss ersetzt diese die Ausnahme, wenn sie im
Einvernehmen mit der zustandigen Naturschutzbehdrde erteilt wird (8 33 Abs. 3 S. 2
NatSchG).

Eine Ausnahme ist nicht erforderlich. Die Untere Naturschutzbehdrde des Landratsamtes
Tuttlingen teilte hierzu mit, dass baubedingte Beeintrachtigungen hochwertiger Biotopbe-
stande nicht zu verzeichnen seien. Sensible Biotopbestéande wie FFH-Mahwiesen sowie ge-
schitzte Biotope wirden gré3tmoglich aus den Baufeldern ausgespart bzw. durch fu3laufige
Zuwegung im Zuge der Mastinstandhaltung ohne Fundamentarbeiten vernachléassigbar be-
ansprucht. Temporar beanspruchte Wiesenflachen seien kurzfristig regenerierbar mit stand-
ortgerechtem, gebietsheimischen Material anzuséen. Dieser fachlichen Einschatzung
schlie3t sich auch die Planfeststellungsbehdrde an. Soweit die Untere Naturschutzbehdrde
mit Stellungnahme vom 18.09.2024 Mal3hahmen zum Schutz der o.g. Biotopflachen aus-
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sprach, wurden diese von der Planfeststellungsbehdrde als verbindliche Mal3gaben zu die-
sem Beschluss aufgenommen. Bei Umsetzung und Einhaltung der mit der Planung vorge-
sehenen MalRnahmen und der dem Vorhabentrager dartuber hinaus, auferlegten Maf3nah-
men, ist nicht mit erheblichen Beeintrachtigungen besonders geschuitzter Biotope zu rech-
nen. Mangels erheblicher oder nachteiliger Beeintrachtigungen ist die Erteilung einer Aus-
nahme mithin nicht erforderlich.

Dennoch handelt es sich hierbei um einen Eingriff in Natur und Landschaft gemaf? § 14
BNatSchG, der im Rahmen der Eingriffs- und Ausgleichsbilanzierung zu bertcksichtigen ist.
Insoweit wird auf die Ausfihrungen unter 6.6.2 verwiesen.

6.6.1.3

Verbot der in § 44 Abs. 1 BNatSchG genannten Beeintrachtigungen wild lebender
Tiere und Pflanzen der streng und besonders geschutzten Arten (Artenschutz)

Dem Vorhaben stehen auch nicht die besonderen Verbotstatbestande des Artenschutzes
entgegen.

Gemal § 44 Abs. 1 BNatSchG ist es verboten,

¢ wild lebenden Tieren der besonders geschiitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu
verletzen, zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu be-
schadigen oder zu zerstoren,

¢ wild lebende Tiere der streng geschitzten Arten und der europaischen Vogelarten wah-
rend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderzeiten erheb-
lich zu storen; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhal-
tungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert,

¢ Fortpflanzungs- oder Ruhestétten der wild lebenden Tiere der besonders geschuitzten Ar-
ten aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstoéren,

¢ wild lebende Pflanzen der besonders geschitzten Arten oder ihre Entwicklungsformen
aus der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschadigen oder zu zerstoren.

Nach 8§ 44 Abs. 5 BNatSchG gelten die Zugriffsverbote nach folgenden MalRgaben:

¢ Sind in Anhang IV Buchstabe a der Richtlinie 92/43/EWG aufgeflihrte Tierarten, europai-
sche Vogelarten oder solche Arten betroffen, die in einer Rechtsverordnung nach § 54
Abs. 1 Nr. 2 aufgefiihrt sind, liegt ein Verstol3 gegen das Verbot des Absatz 1 Nr. 3 und
im Hinblick auf damit verbundene unvermeidbare Beeintrachtigungen wild lebender Tiere
auch gegen das Verbot des Absatz 1 Nr. 1 nicht vor, soweit die 6kologische Funktion der
von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten in raumli-
chen Zusammenhang weiterhin erfillt werden. Soweit erforderlich, kénnen auch vorgezo-
gene AusgleichsmalRnahmen festgesetzt werden.
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e FiUr Standorte wild lebender Pflanzen der in Anhang IV Buchstabe b der Richtlinie
92/43/EWG aufgefuhrten Arten gelten die Satze 2 und 3 entsprechend.

e Sind andere besonders geschutzte Arten betroffen, liegt bei Handlungen zur Durchfih-
rung eines Eingriffs oder Vorhabens kein Verstol3 gegen die Zugriffs-, Besitz- und Ver-
marktungsverbote vor.

Zur Beurteilung, ob die Verbotstatbestande des Artenschutzes durch das Vorhaben beachtet
werden, lagen der Planfeststellungsbehorde der Landschaftspflegerische Begleitplan ein-
schliel3lich der darin enthaltenen ,Prufung artenschutzrechtlicher Belange®, die Natura 2000-
Erheblichkeitsvorprifungen zum FFH-Gebiet ,GroRer Heuberg und Donautal® und zum Vo-
gelschutzgebiet ,Baar” sowie Stellungnahmen der Naturschutzverwaltung vor.

Im Rahmen der durchgefiihrten Untersuchungen wurden die streng und besonders ge-
schitzten Arten erfasst und ihre Betroffenheit dargestellt. Es sind alle im Trassenbereich
vorkommenden geschutzten Arten aufgefuhrt und deren mégliche vorhabenbedingte Betrof-
fenheit geprift. Die Planung sieht im Landschaftspflegerischen Begleitplan verschiedene
Vermeidungsmalinahmen vor, deren Wirkung bei der Beurteilung der Betroffenheit beriick-
sichtigt wurde. Die folgenden Arten wurden im Rahmen der durchgefiihrten Untersuchungen
nach 88 44 und 45 BNatSchG abgepruft:

e Bodenbriter,

e Braunkehlchen,

e Dicke Trespe,

o Feldlerche,

e Freileitungssensible Arten,
e Mastbruter,

e Weil3storch und

e Reptilien.

Mit Stellungnahme vom 18.09.2023 teilte die Untere Naturschutzbehdrde des Landratsam-
tes Tuttlingen mit, dass fur alle im Rahmen der speziellen artenschutzrechtlichen Prifung
gepriften Arten bei Einhaltung der Vermeidungsmaflinahmen und der dem Vorhabentrager
dariiber hinaus auferlegten Nebenbestimmungen mit dem Eintreten artenschutzrechtlicher
Verbotstatbestande gem. 88 39, 44 BNatSchG nicht zu rechnen sei. Dieser fachlichen Ein-
schatzung schliefl3t sich die Planfeststellungsbehérde an. Zur Vermeidung von Wiederholun-
gen wird darlber hinaus auf die Darstellung in den genannten Unterlagen verwiesen, der
sich die Planfeststellungsbehdrde anschliel3t.
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Im Ergebnis ist das Vorhaben mit dem Artenschutz vereinbar. Bei Einhaltung der vorgese-
henen und dem Vorhabentrager verbindlich auferlegten Malinahmen ist die Planfeststel-
lungsbehdrde lberzeugt, dass hinsichtlich der europarechtlich geschitzten Arten die arten-
schutzrechtlichen Verbotstatbestande nicht eintreten werden.

6.6.2
Zulassigkeit der mit dem Vorhaben verbundenen Eingriffe in Natur- und
Landschaft

Erhebliche Beeintréachtigungen von Natur und Landschaft sind vom Verursacher vorrangig
zu vermeiden. Nicht vermeidbare erhebliche Beeintrachtigungen sind durch Ausgleichs-
und/ oder Ersatzmalinahmen oder, soweit dies nicht moéglich ist, durch einen Ersatz in Geld
zu kompensieren (8 13 BNatSchG). Nach Prifung der genannten Voraussetzungen kommt
die Planfeststellungsbehdrde zu dem Ergebnis, dass die mit dem Vorhaben verbundenen
Eingriffe zulassig sind:

Das Vorhaben fuhrt zwar zu Eingriffen in Natur und Landschaft (6.6.2.1),
vermeidet aber soweit moglich erhebliche Beeintrachtigungen (6.6.2.2).

Im Einzelnen wird auf die Darstellungen im Landschaftspflegerischen Begleitplan (Planun-
terlage 10) verwiesen. Diese Ausfihrungen sind nach dem Stand der fachlichen Praxis er-
arbeitet und nachvollziehbar. Die Planfeststellungsbehérde verweist zur Vermeidung von
Wiederholungen hierauf und macht sie sich zu eigen.

6.6.2.1

Vorliegen von Eingriffen in Natur und Landschaft

Eingriffe in Natur und Landschaft sind Veréanderungen der Gestalt oder Nutzung von Grund-
flachen oder Veranderungen des mit der belebten Bodenschicht in Verbindung stehenden
Grundwasserspiegels, die die Leistungs- und Funktionsfahigkeit des Naturhaushalts oder
das Landschaftsbild erheblich beeintrachtigen kénnen (8 14 Abs. 1 BNatSchG).

Das Vorhaben stellt aufgrund der Beeintrachtigung maf3geblicher Schutzguter einen Eingriff
nach 8§ 14 Abs. 1 BNatSchG dar. Das Vorhaben fuhrt bau-, anlage- und betriebsbedingt zu
Eingriffen in Natur und Landschaft. Durch das Auflegen des zweiten Stromkreises ist an allen
Masten der LA 0911 eine Mastinstandhaltung durch Gestdngesanierung, an 13 Masten eine
Fundamentverstarkung, an 6 Maststandorten ein standortgleicher Ersatzneubau, eine ge-
ringe Mastverschiebung von zwei Masten sowie die Verlegung der beiden Erdkabel zum
Anschluss der Leitungsanlage 0911 erforderlich. Die Mastbilder der Ersatzneubauten 1B so-
wie 55A bis 58A bleiben unverandert gegenltiber den Bestandsmasten, auch die Masthéhen
andern sich nur geringfligig (bis max. 5,2 Meter). Der Mast 1A unmittelbar vor dem UW
Trossingen andert das Mastbild, die Masthohe dagegen erhéht sich nur um 1,6 Meter. Im
Zuge des Ersatzneubaus der Maste 4A und 5A wird das vorhandene Donaugestange in
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Einebenen-Maste abgeandert, die Hohe des Erdseils an der Spitze bleibt nahezu unveran-
dert, die Anzahl der Ebenen der Leiterseile reduziert sich auf eine. Durch das Vorhaben
kommt es insbesondere zu baubedingten Auswirkungen. Hierzu zahlen u.a. die Flachenin-
anspruchnahme durch Arbeitsflachen sowie Bodenverdichtungen im Bereich der voruberge-
henden Flacheninanspruchnahme, Beschadigung von Vegetationsbestadnden, Beeintrachti-
gung und Stbérung von Tierpopulationen sowie Larm-, Abgas- und Staubemissionen wéhrend
der Bauphase und die Gefahr des Eintrags von Ol-, Schmier- und Treibstoffen aus Baufaht-
zeugen in Boden, Grund- und Oberflachenwasser. Anlagebedingte sowie betriebsbedingte
Auswirkungen sind hingegen als vernachlassigbar einzustufen. Die dauerhafte Flachenin-
anspruchnahme fuhrt lediglich zu einer geringen zusatzlichen Versiegelung gegeniiber der
Bestandsleitung in Hohe von 7 m2. Auch die Auswirkungen auf das Landschaftsbild durch
die geringfugigen Veranderungen der Ersatzneubaumasten sind im Ergebnis vernachlassig-
bar. Zusatzliche Auswirkungen durch den dauerhaft zu sichernden Schutzstreifen stellen
sich verglichen mit der Bestandssituation ebenfalls als gering dar. Betriebsbedingte Auswir-
kungen sind bereits durch die bestehenden Masten und Spannfelder gegeben (Vorbelas-
tung) und werden durch die gegenstandlichen Mal3nahmen nicht verstarkt.

Der Landschaftspflegerische Begleitplan hat die baubedingten, anlagebedingten und be-
triebsbedingten Auswirkungen des Baus der Antragstrasse auf Naturhaushalt und Land-
schaftsbild sowie ihre Erheblichkeit ausfihrlich dargestellt. Gleichzeitig wurde zur Ermittlung
des Umfangs der Kompensationsmal3hahmen die Intensitat der einzelnen Eingriffswirkun-
gen beurteilt.

Diese Ausfiihrungen sind nach dem Stand der fachlichen Praxis erarbeitet und zutreffend.
Die Planfeststellungsbehérde verweist zur Vermeidung von Wiederholungen hierauf und
macht sie sich zu eigen.

6.6.2.2

Unterlassung vermeidbarer Eingriffe

Nach 8§ 15 Abs. 1 BNatSchG ist der Verursacher eines Eingriffs verpflichtet, vermeidbare
Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft zu unterlassen.

Das Verbot vermeidbarer Beeintrachtigungen ist darauf gerichtet, die Auswirkungen auf den
Naturhaushalt oder das Landschaftsbild durch das Vorhaben selbst mdglichst gering zu hal-
ten, indem diese vermieden bzw. minimiert werden. Beeintrachtigungen sind vermeidbar,
wenn zumutbare Alternativen, den mit dem Eingriff verfolgten Zweck am gleichen Ort ohne
oder mit geringeren Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft zu erreichen, gegeben
sind, 8 15 Abs. 1 S. 2 BNatSchG. VermeidungsmalRnahmen im Sinne des Bundesnatur-
schutzgesetzes sind nur MalRnahmen, die keine erhebliche Umgestaltung des konkreten
Vorhabens zur Folge hétten und deshalb bei objektiver Betrachtung noch als vom Antrag
des Vorhabentragers umfasst angesehen werden kénnen.
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MalRnahmen, die zu einem zumindest partiell anderen Vorhaben fihren (z.B. eine andere
raumliche Ausfuhrungsvariante), sind keine Vermeidungsmal3nahmen, sondern sind im
Rahmen der allgemeinen fachplanerischen Abwagung zu prifen.

Die Planung entspricht diesem naturschutzrechtlichen Gebot. Der Vorhabentrager hat Ver-
meidungs- und Minimierungsmalfinahmen soweit als moglich und zumutbar ausgeschopft.
Die Vermeidungs- und Minimierungsmaf3nahmen sind im Landschaftspflegerischen Begleit-
plan im Kapitel 6 dargestellt. Im Wesentlichen sind zur Verminderung bzw. Vermeidung von
Beeintrachtigungen folgende Schutzmal3nahmen vorgesehen:

groitmaglicher Erhalt hochwertiger magerer und artenreicher Wiesen durch drucklastver-
teilende Platten oder ful3laufige Zuwegung,

unvermeidbare Eingriffe in magere Wiesen mdoglichst wahrend der Mobilitdtsphase der
Heuschrecken von Juni bis August,

sofern erforderlich Entfernen von Nestern auf dem Mast vor Beginn der Arbeiten und von
Mitte Juli bis Ende Februar, also auf3erhalb der Hauptbrutzeit der Rabenkréhen,

Durchfihrung des Ersatzneubaus und der Fundamentsanierung im Offenland nur aul3er-
halb der Brutzeit der Feldbriter, d.h. nur zwischen August und Mitte Marz, aul3erhalb der
Hauptbrutzeit der Avifauna bzw. nach Kontrolle und Freigabe durch die 6kologische Bau-
begleitung,

Beschrankung der temporaren Flacheninanspruchnahme auf ein Mindestmal3 im Bereich
extensiv gepflegter Saumstrukturen am Gehdolz und Durchfihrung des Ersatzneubaus nur
nach Vergramung von Reptilien und bodenbritenden Vogelarten durch regelméRiges
Kurzhalten der Vegetation und Beseitigung von Versteckstrukturen, Beschrankung des
Bauzeitraums auf Ende Méarz bis Ende April oder Mitte August bis Mitte September bzw.
erganzende frihzeitige Kartierung und/ oder Auszaunung mit Umsetzung oder Vergra-
mung, sofern vorgenannte Bauzeitenbeschrankung nicht eingehalten werden kann,

Durchfihrung der Fundamentarbeiten im Umfeld der Amphibienlaichgewésser bei Mast
41 und sowie von Arbeiten mit erforderlichen Zufahrten tber die bekannte Amphibienwan-
derstrecke — Radweg zwischen Seitlingen und Wurmlingen — auf3erhalb der Hauptwan-
derzeit, d.h. von ca. Mitte Mai bis Mitte Februar bzw. nach Kontrolle und Freigabe durch
die 6kologische Baubegleitung,

Wiederherstellung von FFH-Mahwiesen durch Ansaat mit speziellem gebietsheimischem
Saatgut fur Magerwiese,

Wiederherstellung tbriger Wiesen und Weiden durch Ansaat mit gebietheimischem Saat-
gut Typ ,Fettwiese®,

Einsatz einer 6kologischen und einer bodenkundlichen Baubegleitung.
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Anhaltspunkte fiir weitere mogliche und verhaltnismaRige, aber nicht vorgesehene Vermei-
dungsmalinahmen sind nicht gegeben. Die Verwirklichung des Vorhabens kann nicht mit
geringeren Beeintrachtigungen erreicht werden. Eine weitergehende Reduzierung der Be-
eintrachtigung ist zur Verwirklichung des verfolgten Zweckes nicht mdglich. Das Vermei-
dungskonzept entspricht daher den Anforderungen des § 15 Abs. 1 BNatSchG.

Unter Bertcksichtigung der o.g. Malinahmen kommt der Landschaftspflegerische Begleit-
plan zu dem Ergebnis, dass insgesamt eine Vollkompensation der Eingriffe erreicht wird
(Kapitel 7).

Es wird bei sachgerechter Umsetzung der Vermeidungsmafinahmen und Wiedereinbau un-
belasteter Boden in gleicher Bodenwertigkeit nach Heft 23 (LUBW 2010) davon ausgegan-
gen, dass kein Wertverlust durch anlage- und baubedingte Inanspruchnahme der Bdéden
auftritt. Auf eine Bilanzierung eines Bodenwertverlustes nach Heft 24 (LUBW 2012) wird
daher verzichtet.

Der Landschaftspflegerische Begleitplan geht ferner davon aus, dass eine Bilanzierung des
Biotopwertdefizits zur Beurteilung der temporar beanspruchten Biotoptypen anhand der
OKVO Baden-Wirttemberg ebenfalls nicht erforderlich sei, sofern die mittel- bis langfristig
wiederherstellbaren Gehdlzbestdnde in gleichwertigem Umfang ersetzt werden bzw. sich
aufgrund des Biotoptyps von alleine in gleicher Biotopwertigkeit wieder regenerieren. Fr die
Bau- und anlagebedingte Beanspruchung von unversiegelten Biotopbestanden leite sich so-
mit kein Kompensationsbedarf ab.

Die Planfeststellungsbehdrde hat dies nachvollzogen und kommt zusammenfassend zu dem
Ergebnis, dass der Eingriffsregelung des § 15 BNatSchG durch die vorgesehenen Minimie-
rungsmalRnahmen in ausreichendem und angemessenem Umfang entsprochen wurde. Im
Ergebnis waren deshalb weder Ausgleichs- noch ErsatzmalRnahmen erforderlich.

Diese Einschatzung wird bestatigt durch die Stellungnahme der Unteren Naturschutzbe-
horde des Landratsamtes Tuttlingen vom 18.09.2023. Diese teilte mit, dass aufgrund der
lediglich geringen und temporaren Eingriffe in Natur und Landschaft keine Bilanzierung zu
erbringen sei. Bei Umsetzung der Vermeidungs- und Minimierungsmalf3nahme sowie Einhal-
tung der unten aufgefihrten Nebenbestimmungen sei nicht mit dem Eintreten erheblicher
Eingriffe gem. 88 14, 15 BNatSchG zu rechnen.

6.6.3
Vorbringen der Naturschutzbehérden

Landratsamt Tuttlingen, Naturschutzbehérde

Die Untere Naturschutzbehérde des Landratsamtes Tuttlingen hat mit Schreiben vom
18.09.2023 zu dem Vorhaben Stellung genommen. Sie hat mitgeteilt, dass bei Einhaltung
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der mitgeteilten Nebenbestimmungen keine Bedenken gegeniiber dem Vorhaben bestin-
den. Soweit der Vortrag im Einzelnen nicht bereits im Rahmen der Abhandlung der natur-
schutzrechtlichen Zulassigkeit des Vorhabens (unter 5.3, 6.6.1 und 6.6.2) wiedergegeben
wurde, wurde im Einzelnen folgendes vorgetragen:?

Das Vorhaben verlaufe in kleinen Teilen im Geltungsbereich des Naturparks ,Obere Do-
nau”, Geméall § 5 Abs. 1 Satz 2 der Naturparkverordnung vom 14.06.2005, ergénzt am
23.03.2018, bedurften Handlungen, die dem Schutzzweck zuwiderlaufen knnen, gemaf3
8 5 Abs. 1 der Naturparkverordnung der Erlaubnis. GemafR § 5 Abs. 2 Nr. 3 der Natur-
parkverordnung gelte dieser Erlaubnisvorbehalt fir das Verlegen oder Verandern von
oberirdischen Leitungen aller Art. Durch das Vorhaben werde der Schutzzweck des Na-
turparks nicht beeintrachtigt. Die erforderliche Genehmigung werde gem. 8 5 Abs. 4 der
Naturparkverordnung durch eine andere behérdliche Gestattung ersetzt, wenn diese im
Einvernehmen mit der Naturschutzbehdrde ergangen ist. Da der Schutzzweck des Natur-
parks nicht beeintrachtigt wird, werde die Zustimmung der unteren Naturschutzbehdrde
erteilt.

Damit liegen die Voraussetzungen zur Erteilung einer Erlaubnis nach 8 5 der Naturpark-
VO vor. Die Planfeststellungsbehorde erteilt daher im Rahmen der Konzentrationswir-
kung der Planfeststellung die Erlaubnis zum Bau des Vorhabens im Naturpark ,Obere
Donau®.

Daruber hinaus hat die Untere Naturschutzbehtrde Nebenbestimmungen vorgeschlagen.
Diese wurden grof3tenteils in diese Entscheidung aufgenommen (siehe V.). Nicht aufgenom-
men wurde die Verpflichtung des Vorhabentragers sicherzustellen, dass im Untersuchungs-
raum (Schura) zum Schutz von Weil3stérchen bei Mast 4A und 5A eine Sicherung aller Ebe-
nen vorhergeht, um den Stromtod von Weil3stérchen zu verhindern.

Der Grund fur die Nichtaufnahme ergibt sich aus der Erwiderung des Vorhabentragers, wo-
nach eine Sicherung aller Ebenen vorwiegend bei der Mittelspannung umgesetzt werde. Im
Bereich der Hochspannung sei der Abstand der Phasen groR3er als die Spannweite der Stor-
che. Der Stromtod bei Storchen spiele ausschlief3lich eine Rolle bei der Mittelspannung

Die Planfeststellungsbehdrde hat dies nachvollzogen und fir plausibel erachtet. Im Ergebnis
halt sie die Aufnahme der Nebenbestimmung angesichts des gréf3eren Phasenabstands
nicht fir erforderlich und hat hiervon abgesehen.

Im Ergebnis ist somit festzustellen, dass den von der Unteren Naturschutzbehdrde geltend
gemachten Belangen durch die Planung in ausreichendem Umfang entsprochen wurde.

2 Der Inhalt der Stellungnahme ist nachfolgend in Kursivschrift dargestellt, die Erwiderung des Vorhabentra-
gers, die Ergebnisse des Verfahrens und erff. die Entscheidung der Planfeststellungsbehdrde in Normal-
schrift.
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Landratsamt Schwarzwald-Baar-Kreis, Naturschutzamt

Die Untere Naturschutzbehdrde des Landratsamtes Schwarzwald-Baar-Kreis hat mit Schrei-
ben vom 07.09.2023 zu dem Vorhaben Stellung genommen und mitgeteilt, dass zu dem
Vorhaben im Zustandigkeitsbereich des Schwarzwald-Baar-Kreises keine Bedenken be-
stinden, sofern die InstandhaltungsmalRnahme gemal3 der Planung umgesetzt werde und
die von ihr mitgeteilten Auflagen und Hinweise bertcksichtigt wirden. Soweit die Untere
Naturschutzbehorde darauf hingewiesen hat, dass die Mal3hahme im Landkreis Schwarz-
wald-Baar-Kreis durch das Vogelschutzgebiet ,Baar" (Schutzgebiets-Nr. 8017441) verlaufe,
wird insoweit zur Vermeidung von Wiederholungen auf die Ausfihrungen unter Ziffer 5.3
dieser Entscheidung verwiesen.

In lhrer Stellungnahme hat die Untere Naturschutzbehdrde dariiber hinaus Nebenbestim-
mungen vorgeschlagen. Diese wurden vollumfanglich in diese Entscheidung aufgenommen
(siehe V.).

Im Ergebnis ist somit festzustellen, dass den von der Unteren Naturschutzbehorde geltend
gemachten Belangen durch die Planung in ausreichendem Umfang entsprochen wurde.

6.6.4
Ergebnis zu den Belangen des Naturschutzes

Unter Berucksichtigung der von der Planung vorgesehenen Vermeidungs- und Minderungs-
mafinahmen und den weiteren dem Vorhabentrager verbindlich auferlegten Auflagen kommt
die Planfeststellungsbehérde zu dem Ergebnis, dass den von den Naturschutzbehdrden vor-
getragenen Gesichtspunkten ausreichend Rechnung getragen wurde und das Vorhaben die
Belange des Naturschutzes ausreichend bertcksichtigt.

6.7
Gewasser- und Bodenschutz sowie Altlasten

Landratsamt Schwarzwald-Baar-Kreis, Amt fir Umwelt, Wasser- und Bodenschutz

Das Amt fur Umwelt, Wasser- und Bodenschutz hat mit Schreiben vom 07.09.2023 zu dem
Vorhaben Stellung genommen und mitgeteilt, dass dem Vorhaben aus Sicht des Amts flr
Umwelt, Wasser- und Bodenschutz ohne weitere Bedingungen zugestimmt werden kdnne
und zu den Sachgebieten Wasser, Umwelt und Bodenschutz im Einzelnen ausgefihrt, dass
auf dem Gebiet des Landkreises Schwarzwald-Baar-Kreis Fundamentsanierungen an zwei
Maststandorten stattfinden sollen, fur die in den Boden eingegriffen werden musse. Es han-
dele sich um die Masten Nr. 6 (Flurstiick Nr. 374) und 8 (Flurstick Nr. 536) auf Gemarkung
VS-Weigheim. Beide Standorte lagen weder in einem Wasserschutz- noch in einem Uber-
schwemmungsgebiet. An den Standorten seien keine Altlasten im Bodenschutz- und Altlas-
tenkataster erfasst und sie lagen in ausreichend grof3em Abstand zum né&chsten oberirdi-
schen Gewasser. Dem Wasserrechtsantrag vom 09.08.2022 kdénne entnommen werden,
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dass an den beiden Standorten nicht in das Grundwasser eingegriffen werde, da es in aus-
reichendem Abstand unter den Baugrubensohlen liege. Der Bemessungswasserstand be-
trage 3,5 m bzw. 3,2 m unter GOK bei einer Baugrubentiefe von 1,5 m bzw. 1,8 m unter
GOK. Somit verbleibe eine Uberdeckung von etwa 2 m bzw. 1,4 m. Die Anforderungen des
Bodenschutzes wurden erfullt, wenn die Vorgaben unter Nr. 6.1 des Landschaftspflegeri-
schen Begleitplans vom 31.05.2021 sowie die Vorgaben des Bodenschutzkonzepts vom
18.04.2023 beachtet werden.

Im Ergebnis ist somit festzustellen, dass den vom Amt fir Umwelt, Wasser- und Boden-
schutz geltend gemachten Belangen durch die Planung in ausreichendem Umfang entspro-
chen wurde.

Landratsamt Tuttlingen, Wasserwirtschaftsamt

Das Wasserwirtschaftsamt des Landratsamtes Tuttlingen hat mit Schreiben vom 18.09.2023
zu dem Vorhaben Stellung genommen und mitgeteilt, dass gegen die Malinahmen grund-
satzlich keine grundlegenden Bedenken bestiinden. Es wirden jedoch Belange der Was-
serwirtschaft und des Bodenschutzes berihrt. Teile der zu sanierenden Masten lagen im
Uberschwemmungsgebiet oder grenzten an dieses an. Nach dem den Unterlagen beigefiig-
ten Wasserrechtsantrag werde bei der Sanierung bzw. dem Neubau von verschiedenen
Mastfundamenten voraussichtlich eine Grundwasserhaltung erforderlich. Soweit darum ge-
beten wurde, die in der Stellungnahem darlber hinaus genannten technischen Anforderun-
gen zum Schutz des Gewassers in die Entscheidung mit aufzunehmen, hat die Planfeststel-
lungsbehorde die einzelnen Bestimmungen nachvollzogen. Diese erscheinen aus Sicht der
Planfeststellungsbehérde notwendig, aber auch ausreichend, um die gesetzlichen Voraus-
setzungen der Gewasserbenutzungen abzusichern sowie die betroffenen 6ffentlichen und
privaten Interessen in einen angemessenen Ausgleich zu bringen. Sie hat die Forderungen
daher als Nebenbestimmungen geregelt. Zur Vermeidung von Wiederholungen wird hierauf
verwiesen. Im Weiteren nahm das Wasserwirtschaftsamt zum Bodenschutz wie folgt Stel-
lung:®

e Im Landkreis Tuttlingen sollen insgesamt 61 Flachen fur Maststandorte wie folgt bean-
sprucht werden: 42 Mastinstandhaltungen, 11 Mastinstandhaltungen mit Fundamentsa-
nierung, 6 standortgleiche Mastneubauten mit Mastriickbau, Fundamentsanierung und 2
Mastneubauten mit neuem Standort, Mastrickbau, Fundamentsanierung. Zusatzlich wir-
den temporare Verkehrswege und Zufahrten bauzeitlich in Anspruch genommen. Das Bo-
denschutzkonzept (Stand: 18.04.2023) sei ordnungsgemalf aufgestellt. In der Anlage 1
sei fur jeden Maststandort ein Steckrief unter Benennung der Bodenkundlichen Bewer-

8 Der Inhalt der Stellungnahme ist nachfolgend in Kursivschrift dargestellt, die Erwiderung des Vorhabentra-
gers, die Ergebnisse des Verfahrens und erff. die Entscheidung der Planfeststellungsbehdrde in Normal-
schrift.
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tung, und die fir die Bauausfiihrung wichtigen SchutzmalRnahmen Boden detailliert be-
schrieben. Die Grundlagen der Bewertung der Bodenverhéltnisse seien wie folgt angege-
ben worden: Eigene bodenkundliche Aufnahmen (Handbohrstock), vorliegende Erkun-
dungsergebnisse aus Baugrundberichten (U 19) und bodenkundliche Datenbanken
(LGRB). Es handele sich in sehr vielen Fallen um hoch verdichtungsempfindliche Bdden
(Auebdden/-, Pseudogleye (Staunasse), Gleye (Grundwasser gestaut), sowie sehr hoch
verdichtungsempfindliche Boden (Kolluvisole Niedermoore (Lkrs. Tuttlingen Mast 9), die
einen hohen Grundwasserstand aufwiesen und die Torfe einen hohe Humusgehalt auf-
wiesen, und daher besonders schutzwirdig einzustufen seien. Bei diesen Grund- und
Stauwasserbdden seien weitergehende MalRnahmen zum Schutz vor schadhaften Bo-
denveranderungen zwingend. Daritiber hinaus wirden Auffullungen (1B, 1C, 1D, Mast 3,
Mast 4/4A) mitunter mit bodenfremden Beimengungen (Ziegelreste bei Mast 3, 4-4A, und
Mast 45) erhoben. Diese Bestanderhebung und daraus resultierende Schutzmalinahmen
beim Boden kénnten der Anlage 1 ,Steckbrief Maststandorte“ entnommen werden. Die
Fundamente sollen mit einer Uberdeckung von einem Meter Machtigkeit ausgefiihrt wer-
den. Eine dauerhafte Versiegelung finde nur in einem geringen Umfang von 16 m? statt.
Die mit dem Vorhaben einhergehenden bauzeitlichen Beeintrachtigungen konnten bei
Einhaltung und Umsetzung der beschriebenen Malinahmen im Bodenschutzkonzept ver-
mieden und minimiert werden. Da kein wesentlicher dauerhafter Eingriff in das Schutzgut
Boden erfolgen solle, wiirden die Eingriffe nicht bilanziert.

Die Planfeststellungsbehérde hat die fachliche Einschatzung nachvollzogen und schlief3t
sich dieser an. Die im Weiteren vom Wasserwirtschaftsamt zum Bodenschutz mitgeteil-
ten Bestimmungen erscheinen aus Sicht der Planfeststellungsbehérde notwendig, aber
auch ausreichend, um den Bodenschutz sicherzustellen. Sie hat die Forderungen daher
als Nebenbestimmungen geregelt. Zur Vermeidung von Wiederholungen wird hierauf
verwiesen.

Die Planfeststellungsbehérde stellt nach Prifung und im Einvernehmen mit der zustandigen
Wasserschutzbehorde fest, dass der Erteilung der beantragten wasserrechtlichen Erlaubnis
zur Grundwasserhaltung keine grundsétzlichen Bedenken entgegenstehen. Die fur das be-
antragte Vorhaben erforderliche wasserrechtliche Erlaubnis konnte somit in dem unter Ziffer
. dieser Entscheidung tenorierten Umfang und unter den dort genannten Mal3gaben erteilt
werden. Dem Schutz der Gewasser wird insbesondere mit den auferlegten Nebenbestim-
mungen ausreichend Rechnung getragen. Der Erteilung der wasserrechtlichen Erlaubnis
stehen jeweils insbesondere auch keine Versagungsgrinde im Sinne des § 12 Abs. 1 WHG
entgegen. Es sind angesichts der vom Vorhabentrager umfassend eingereichten Planunter-
lagen, den von der Planung vorgesehen Schutzmafinahmen, der Stellungnahmen der Fach-
behdrden und der dem Vorhabentrager auferlegten Nebenbestimmungen keine schéadlichen,
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auch durch Nebenbestimmungen nicht vermeidbare oder nicht ausgleichbare Gewasserver-
anderungen zu erwarten. Der Erteilung der wasserrechtlichen Erlaubnis stehen auch keine
anderen Anforderungen nach 6ffentlich-rechtlichen Vorschriften entgegen. Auch sind die ge-
setzlichen Ermessensgrenzen eingehalten. Die Planfeststellungsbehorde hat insbesondere
die wirtschaftlichen Interessen des Vorhabentragers an dem Erhalt der Erlaubnis zur Um-
setzung des Vorhabens angemessen gegen das offentliche Interesse und die Belastungen
abgewogen, die sich aus der Erlaubnis sowie den festgesetzten Nebenbestimmungen erge-
ben. Diese stellen den erforderlichen, aber auch angemessenen Rahmen dar, um die Ein-
haltung der gesetzlichen Bestimmungen und Bewirtschaftungsgrundsatze zum Schutz der
vom Vorhaben betroffenen Gewasser sicherzustellen.

Ergebnis zu den Belangen des Gewasser- und Bodenschutzes und der Altlasten

Das Vorhaben beachtet die Belange in ausreichendem Umfang.

6.8
Landwirtschaft

Landratsamt Schwarzwald-Baar-Kreis, Landwirtschaftsamt

Die Untere Landwirtschaftsbehdrde des Landratsamtes Schwarzwald-Baar-Kreis hat mit
Schreiben vom 07.09.2023 zu dem Vorhaben Stellung genommen und mitgeteilt, dass es
sich bei den im Landkreis Schwarzwald-Baar-Kreis betroffenen landwirtschaftlichen Flachen
uberwiegend um Ackerland handle. Die Trasse der Leitungsanlage verliefe entlang von
Wald-, Feld- und Wiesenwegen. Daruber hinaus wirden landwirtschaftliche Flachen mehr-
fach gequert, ebenso Zufahrtsstral3en zu landwirtschaftlichen Betrieben. Mast 6 und 8 be-
fanden sich auf Flurstiicken, welche landwirtschaftlich als Ackerflache bewirtschaftet wiir-
den. Hier solle jeweils eine Fundamentsanierung durchgefihrt werden. Mast 7 befinde sich
im Randbereich eines Flurstucks, welches landwirtschaftlich als Ackerflache bewirtschaftet
werde. Hier solle eine Mastinstandhaltung und die Errichtung von Trommelplétzen durchge-
fuhrt werden. Die betroffenen Flachen seien nach der digitalen Flurbilanz der Landwirt-
schaftsverwaltung (Wirtschaftsfunktionenkarte) Vorrangflur Il eingestuft. Flachen der Vor-
rangflur Il seien als schutzbedirftige Bereiche fir Bodenerhaltung und Landwirtschaft auf-
gefuhrt und der landwirtschaftlichen Nutzung vorzubehalten. Erfahrungsgemalf entstiinden
durch die im Zuge der Grabung heraufgeholten Steine Unebenheiten, die die landwirtschaft-
liche maschinelle Bewirtschaftung erschwerten. Dies sei vor allem der Fall, wenn die Steine
auf der Oberflache zurtickblieben, anstatt in ausreichender Tiefe wieder eingeebnet zu wer-
den. Wenn maglich, sollten die Ackerflachen wieder in ihren urspringlichen Zustand versetzt
werden. Darlber hinaus verlangte das Landwirtschaftsamt weitere Bestimmungen. Diese
Bestimmungen erscheinen aus Sicht der Planfeststellungsbehdrde notwendig, aber auch
ausreichend, um den Schutz der Landwirtschaft sicherzustellen. Sie hat die Forderungen
des Landwirtschaftsamtes daher als Nebenbestimmungen unter Ziffer V. geregelt.
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Landratsamt Tuttlingen, Landwirtschaftsamt

Die Untere Landwirtschaftsbehdrde des Landratsamtes Tuttlingen hat mit Schreiben vom
18.09.2023 zu dem Vorhaben Stellung genommen und mitgeteilt, dass aufgrund der nur
temporéaren Inanspruchnahme von landwirtschaftlichen Flachen in Form von Bauzufahrten
und Baustelleneinrichtungen und einer geringen Inanspruchnahme von landwirtschaftlicher
Flache zur Neuerrichtung von Masten, die vorliegenden agrarstrukturellen Belange als ge-
ringfligig eingestuft werden kdnnten. Aus der vorliegenden Umweltprifung sei ebenfalls zu
entnehmen, dass momentan kein zusatzlicher Ruckgriff auf landwirtschaftliche Flache im
Zuge von Ersatz- und AusgleichsmalRnahmen erfolge. Durch verschiedene Vermeidungs-
und MinimierungsmafRnahmen kénnten erhebliche Umweltwirkungen ausgeschlossen wer-
den. Aus landwirtschaftlicher Sicht konne dem Vorhaben zugestimmt werden, wenn die von
ihr mitgeteilten Bestimmungen beachtet wirden. Soweit sie darauf hinwies, dass die Bau-
mafl3nahme unter 6konomischen und 6kologischen Gesichtspunkten vorrangig auf3erhalb
der Vegetationszeit sowie maglichst bei trockenen Witterungsverhaltnissen, um Bodenstruk-
turen zu schitzen und nach Abfuhr der Ernte realisiert werden sollte, erwiderte der Vorha-
bentrager hierauf, dass eine Umsetzung aul3erhalb der Vegetationszeit aus 6konomischen
Gesichtspunkten nicht umsetzbar sei. Die Planfeststellungsbehdrde hat dies nachvollzogen.
Angesichts der vorgesehenen Vermeidungs- und MinimierungsmalRinahmen sowie der dem
Vorhabentrager weiter verbindlich auferlegten Bestimmungen, erscheint die Durchfiihrung
der BaumalRnahme aul3erhalb der Vegetationszeit zum Schutz der Landwirtschaft nicht not-
wendig. Etwaige Ertragsausfalle hat der Vorhabentrager nach den gesetzlichen Bestimmun-
gen zu entschadigen. Diese sind jedoch nicht Gegenstand der Planfeststellung. Die Ubrigen
Bestimmungen erscheinen aus Sicht der Planfeststellungsbehdrde notwendig, aber auch
ausreichend, um den Schutz der Landwirtschaft sicherzustellen. Sie hat die Forderungen
des Landwirtschaftsamtes daher als Nebenbestimmungen unter Ziffer V. geregelt.

Ergebnis zu den Belangen der Landwirtschaft

Die Planfeststellungsbehdrde kommt vorliegend zu dem Ergebnis, dass die Belange der
Landwirtschaft unter Berilicksichtigung der bereits mit der Planung vorgesehenen Schutz-
mafl3nahmen und der weiteren dem Vorhabentrager verbindlich auferlegten Nebenbestim-
mungen angemessen bericksichtigt sind.

6.9
Fischerei

Regierungsprasidium Freiburg, Dienstsitz Reichenau,

Referat 33 - Staatliche Fischereiaufsicht

Die staatliche Fischereiaufsicht des Regierungsprasidiums Freiburg hat mit Schreiben vom
16.10.2023 zu dem Vorhaben Stellung genommen und mitgeteilt, lediglich durch eine sehr
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geringe Einleitung von Wasser aus Wasserhaltungen an den Masten betroffen zu sein. Da-
her werde eine Stellungnahme fur nicht erforderlich angesehen. Soweit sie darauf hinwies,
dass wassergefahrdende Stoffe, sowie hohe Mengen an Tribstoffen und eutrophierenden
Stoffen nicht eingeleitet werden durfen, hat die Planfeststellungsbehorde diese Vorgabe als
Nebenbestimmungen festgesetzt. Die Belange der Fischerei sind damit ausreichend beriick-
sichtigt.

6.10
Forstwirtschaft

Regierungsprasidium Freiburg, Referat 83,

Waldpolitik und Kérperschaftsforstdirektion

Die Hohere Forstbehtrde des Regierungsprasidiums Freiburg hat mit Schreiben vom
10.08.2023 zu dem Vorhaben Stellung genommen und mitgeteilt, dass die Baufelder des
Vorhabens von Seiten des Vorhabentragers so abgegrenzt worden seien, dass keine Walder
aul3erhalb der Leitungstrasse zurtickgeschnitten werden mussten und somit keine Waldin-
anspruchnahmen nach 8§ 9 Abs. 1 LWaldG oder 8§ 11 Abs.1 LWaldG vorliege. Lediglich das
Baufeld fir den Maststandort 41 (Waldflurstiick 325 Gmk. Seitingen, Gemeinde Seitingen-
Oberflacht) tangiere geringfugig Waldflachen (wenige Quadratmeter), die jedoch vollstandig
im Bereich der Leitungstrasse gem. § 2 Abs. 3 Nr.1 LWaldG lagen, sodass dort 8 9 Abs. 7
LWaldG zum Tragen kdme und daher keine waldrechtliche Genehmigung erforderlich sei.

Forstrechtliche Belange stehen dem Vorhaben somit nicht entgegen.

6.11
Straf’enplanung

Landratsamt Tuttlingen, StraBenbaubehérde

Die Untere StralRenbaubehorde des Landratsamtes Tuttlingen hat mit Schreiben vom
18.09.2023 mitgeteilt, gegen das Vorhaben keine Bedenken zu haben, sofern an Kreuzun-
gen von klassifizierten Stral3en MaRnahmen zur Gewahrleistung der Verkehrssicherheit, wie
z.B. die Errichtung von Schutzgeristen, ergriffen werden wirden. Diese Vorgabe hat die
Planfeststellungsbehorde als Nebenbestimmung festgesetzt.

Regierungsprasidium Freiburg, Abteilung 4 — Mobilitat, Verkehr, Stral3en

Das Regierungsprasidium Freiburg (Abteilung 4 - Mobilitat, Verkehr, Stral3en) hat mit Schrei-
ben vom 18.08.2023 als Stral3enbaubehdrde fir Bundes- und LandesstraRen im Hinblick
auf Planungs- und Ausbauabsichten sowie zu Belangen der StralRenbaugestaltung im Zuge
dieser Verkehrswege Stellung genommen und mitgeteilt, dass im Plangebiet mehrere Lei-
tungs-Uberquerungen von Bundes- und LandesstraRen (B 523, L 429, L 432) vorgesehen
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seien. Die Belange seien daher durch den Vorgang berihrt. Grundsatzlich bestiinden gegen
das Planfeststellungsverfahren keine Bedenken. Man méchte jedoch rechtzeitig auf das An-
bauverbot gemaR § 9 BundesfernstralRengesetz (FStrG) bzw. § 22 Stral3engesetz Baden-
Wirttemberg (StrG-BW) hinweisen. Bei Neubau bzw. Ersatz von Masten sei die detaillierte
Planung zu den Standorten der Masten und deren genauen Hohen sowie Abmessungen der
Kragarme hinsichtlich der Abstdnde zu Bundes- und LandesstralRen mit dem Regierungs-
prasidium Freiburg, Baureferat 47.2 im weiteren Verfahren abzustimmen. Ferner durfe wéh-
rend des Baus der Verkehr nicht gefahrdet werden. Die Einhaltung der Vorgaben wurde dem
Vorhabentrager auferlegt. Weiterer Regelungsbedarf ergibt sich nicht.

Ergebnis zu den Belangen der Stral3enplanung

Damit steht das Vorhaben mit den Belangen der Stral3enplanung im Einklang.

6.12
Denkmalschutz

Regierungsprasidium Stuttgart, Landesamt fur Denkmalpflege

Das Landesamt fur Denkmalpflege hat mit Schreiben vom 09.08.2023 zu dem Vorhaben
Stellung genommen und mitgeteilt, dass seitens der archaologischen Denkmalpflege keine
Anregungen bestinden. Man bitte jedoch, einen Hinweis auf die Regelungen der 88§ 20 und
27 DSchG aufzunehmen. Die Planfeststellungsbehtérde kam dieser Bitte nach, indem der
Hinweis unter V. dieser Entscheidung aufgenommen wurde. Weiterer Regelungsbedarf
ergibt sich nicht. Damit sind die Belange des Denkmalschutzes angemessen berucksichtigt.

6.13
Geologie, Rohstoffe und Bergbau

Regierungsprasidium Freiburg, Abteilung 9, Referat 91

Landesamt fir Geologie, Rohstoffe und Bergbau, Landesbergdirektion (LGRB)

Das LGRB teilte mit Schreiben vom 18.09.2023 mit, dass weder aus bodenkundlicher noch
aus rohstoffgeologischer, bergbehdrdlicher oder geowissenschaftlich-naturschutzfachlicher
Sicht Bedenken gegen das Vorhaben bestlinden. Das Planungsvorhaben liege zudem au-
Rerhalb von bestehenden oder geplanten Wasserschutzgebieten oder sonstigen relevanten
Bereichen sensibler Grundwassernutzungen. Aktuell finde im Plangebiet keine Bearbeitung
des LGRB zu hydrogeologischen Themen statt. Daneben empfiehlt das LGRB vorsorglich
die Beachtung der folgenden geotechnischen Hinweise:*

4 Der Inhalt der Stellungnahme ist nachfolgend in Kursivschrift dargestellt, die Erwiderung des Vorhabentra-
gers, die Ergebnisse des Verfahrens und erff. die Entscheidung der Planfeststellungsbehdrde in Normal-
schrift.
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¢ Das Plangebiet befinde sich auf Grundlage der am LGRB vorhandenen Geodaten im Aus-
strichbereich der Gesteine des Ober- bis Unterjuras, welche von quartaren Deckschichten
mit jeweils im Detail unbekannter Machtigkeit Uberlagert wirden. Die lokalen geologi-
schen Untergrundverhéltnisse kénnten unter https://maps.lgrb-bw.de abgerufen werden.
Mit lokalen Auffillungen vorangegangener Nutzungen, die ggf. nicht zur Lastabtragung
geeignet sind, sei zu rechnen. Stellenweise sei mit einem oberflachennahen saisonalen
Schwinden (bei Austrocknung) und Quellen (bei Wiederbefeuchtung) des tonigen/ tonig-
schluffigen Verwitterungsbodens zu rechnen. Bei bindigen, fein- bis feinstkérnigen bzw.
organischen Lockergesteinen sei mit einem kleinrAumig deutlich unterschiedlichen Set-
zungsverhalten des Untergrundes zu rechnen. Gegebenenfalls vorhandene organische
Anteile kbnnten zu zusatzlichen bautechnischen Erschwernissen fiihren. Der Grundwas-
serflurabstand kénne bauwerksrelevant sein. Bei den Schichten der Arietenkalk- sowie
der Posidonienschiefer-Formation sei mit Olschiefergesteinen zu rechnen. Auf die be-
kannte Gefahr moglicher Baugrundhebungen nach Austrocknung bzw. Uberbauen von
Olschiefergesteinen durch Sulfatneubildung aus Pyrit werde hingewiesen. Die Olschiefer
konnten betonangreifendes, sulfathaltiges Grund-bzw. Schichtwasser fuhren. Eine inge-
nieurgeologische Beratung durch ein in der Olschieferthematik erfahrenes privates Inge-
nieurbiro werde empfohlen. Verkarstungserscheinungen (offene oder lehmerfillte Spal-
ten, Hohlraume, Dolinen) seien nicht auszuschlie3en. Sollte eine Versickerung der anfal-
lenden Oberflachenwéasser geplant bzw. wasserwirtschaftlich zulassig sein, werde auf das
Arbeitsblatt DWA-A 138 (2005) verwiesen und im Einzelfall die Erstellung eines entspre-
chenden hydrologischen Versickerungsgutachtens empfohlen. Bei anstehenden verkars-
tungsfahigen Gesteinen sei wegen der Gefahr der Ausspulung lehmerfullter Spalten bei
Anlage von Versickerungseinrichtungen auf ausreichenden Abstand zu Fundamenten zu
achten. Wegen der Gefahr einer Verschlechterung der Baugrundeigenschaften sollte von
der Errichtung technischer Versickerungsanlagen (z. B. Sickerschachte, Sickerbecken,
Mulden-Rigolen-Systeme zur Versickerung) Abstand genommen werden. Aus der ferner-
kundlichen Auswertung des hochauflosenden Digitalen Gelandemodells (DGM) ergaben
sich fur das Plangebiet Hinweise auf zahlreiche Rutschgebiete im Bereich von Seitingen-
Oberflacht, die in der Ingenieurgeologischen Gefahrenhinweiskarte von Baden-Wirttem-
berg (abrufbar nach vorheriger - ggf. gebuhrenpflichtiger - Registrierung unter https://ge-
ogefahren.Igrb-bw.de/) ausgewiesen seien. Der aus dem DGM abgeleitete ungeféahre
Umriss der Rutschungen kdénne der Anlage entnommen werden. Dem LGRB lagen keine
Informationen Uber die Aktivitat und den genauen Umriss dieser Rutschgebiete vor. Fir
Teilbereiche sei jedoch nicht auszuschlieRen, dass auch schon kleinere Eingriffe in das
Hanggleichgewicht zu einer Reaktivierung alter Gleitflachen bzw. zur Bildung neuer Gleit-
flachen fuhren konnten.
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Der Vorhabentrager nahm die Hinweise zur Kenntnis sowie zum Anlass, die Maf3nah-
men des Vorhabens hinsichtlich mdglicher Rutschungen zu tberprifen. Die Prufung
ergab, dass sich keiner der zu sanierenden Masten in Hanglage befindet.

Die Planfeststellungsbehorde hat dies nachvollzogen und fir plausibel erachtet. Ange-
sichts des Ergebnisses der Uberpriifung des Vorhabentrager hinsichtlich méglicher Rut-
schungen halt sie die Aufnahme der Nebenbestimmung fur nicht erforderlich.

Um dennoch eine etwaige Gefahr moéglicher Rutschungen zu minimieren, wurde der
Hinweis aufgenommen, bei Umsetzung des Vorhabens sicherzustellen, dass die Durch-
fuhrung von Erdbewegungen in Hanglage zu keiner Reaktivierung alter bzw. Bildung
neuer Gleitflachen fuhrt.

Bei Auftreten bisher nicht bekannter Nass- bzw. Feuchtstellen im Hang, sollten diese
durch dauerhafte, wartungsfahige Drainagen gefasst und das gefasste Sickerwasser
schadlos abgeleitet werden. Eine bloRe Uberschiittung von Nass-/ Feuchtstellen diirfe
nicht erfolgen.

Der Vorhabentrager erwiderte hierauf, dass mit Nass- bzw. Feuchtstellen nicht zu rech-
nen sei und ein wasserrechtlicher Antrag vorlage.

Die Planfeststellungsbehotrde hat dies nachvollzogen. Da sich keiner der Masten in
Hanglage befindet und daher mit Auftreten bisher nicht bekannter Nass- bzw. Feucht-
stellen im Hang nicht zu rechnen ist, halt die Planfeststellungsbehdrde die Aufnahme
der Nebenbestimmung fur nicht erforderlich.

Im Plangebiet befanden sich Fernwasserversorgungsanlagen des Zweckverbands Bo-
densee-Wasserversorgung (ZVBWYV). Das LGRB gehe davon aus, dass der ZVBWV im
Anhdrungsverfahren ebenfalls beteiligt worden sei und dessen Sicherheitsauflagen be-
achtet wurden.

Der Zweckverband Bodensee-Wasserversorgung wurde beteiligt. Zur Vermeidung von
Wiederholungen wird insoweit auf die Ausfihrungen unter Ziffer 6.16 dieser Entschei-
dung verwiesen.

Das LGRB gehe davon aus, dass im Vorfeld der geplanten BaumalRnahmen objektbezo-
gene Baugrunduntersuchungen durchgefiihrt werden/ wurden und dass eine den Bau-
maflnahmen angemessene ingenieurgeologische Betreuung (inkl. der Ingenieurbau-
werke) wahrend der Bauzeit stattfinden werde. Dies gelte in jedem Fall vor der Durchfiih-
rung von Erdbewegungen in Hanglage. Die Beachtung der allgemeinen erdbautechni-
schen Regeln werde vorausgesetzt.

Der Vorhabentrager erwiderte hierauf, dass fur die geplanten Malinahmen eine Bau-
grunduntersuchung bereits vorlage. Dartber hinaus beféanden sich keine der zu sanie-
renden Masten in Hanglage.
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Als Ergebnis ihrer Prufung stellt die Planfeststellungsbehorde zusammenfassend fest, dass
die Planung die Belange von Geologie, Rohstoffen und Bergbau im erforderlichen und ge-
botenen Umfang berucksichtigt.

6.14
Brand- und Katastrophenschutz

Kampfmittelbeseitigungsdienst Baden-Wiurttemberg

Der Kampfmittelbeseitigungsdienst hat mit Schreiben vom 24.07.2023 zu dem Vorhaben
Stellung genommen und mitgeteilt, dass es aufgrund der ausgedehnten Kampfhandlungen
und Bombardierungen, die wahrend des 2. Weltkrieges stattfanden, ratsam sei, im Vorfeld
von jeglichen Bau(Planungs-)verfahren eine Gefahrenverdachtserforschung in Form einer
Auswertung von Luftbildern der Alliierten durchzufuhren. Alle nicht vorab untersuchten Bau-
flachen seien daher als potentielle Kampfmittelverdachtsflachen einzustufen.

Der Vorhabentrager erwiderte hierzu, dass ein entsprechendes Gutachten zur Luftbildaus-
wertung der Anlage Trossingen - Tuttlingen, LA 0911 bereits vorlage. Die Planfeststellungs-
behdrde hat den Bericht zur Beurteilung der Kampfmittelsituation vom 26.04.2018 gesichtet.
Die Ergebnisse sind plausibel. Zur Vermeidung von Gefahren aufgrund Kampfmittelbelas-
tung wird der Vorhabentrager verpflichtet, die Ergebnisse der Uberpriifung auf Kampfmittel-
belastung/ Luftbildauswertung bei der weiteren Ausfiihrungsplanung und Bauausfuhrung zu
berticksichtigen. Sollte es bei der Durchfiihrung zu einem Kampfmittelfund kommen, wurde
dem Vorhabentrager ferner auferlegt, die Bauarbeiten unverziglich einzustellen, die Bau-
stelle vor dem Betreten unbefugter Personen zu sichern, die Baustelle in einem angemes-
senen Abstand zu verlassen und die nachste Polizeidienststelle oder den Kampfmittelbesei-
tigungsdienst zu informieren.

Die Planfeststellungsbehoérde hat entsprechende Auflagen unter V. in diese Entscheidung
aufgenommen. Belange des Kampfmittelbeseitigungsdienstes stehen dem Vorhaben somit
nicht entgegen.

6.15
Gewerbeaufsicht

Landratsamt Schwarzwald-Baar-Kreis, Untere Gewerbeaufsichts- und Immissions-
schutzbehdrde

Die Untere Gewerbeaufsichts- und Immissionsschutzbehdrde des Landratsamtes Schwarz-
wald-Baar-Kreis hat mit Schreiben vom 07.09.2023 zu dem Vorhaben Stellung genommen
und mitgeteilt, dass bei plan- und beschreibungsgemalier Ausfiihrung des Vorhabens keine
Bedenken bestiinden. Entsprechend der Immissionsprognose zu den elektrischen und mag-
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netischen Niederfrequenzfeldern der 110-kV-Freileitung Trossingen - Tuttlingen, Leitungs-
anlage 0911 im Rahmen des Antrags auf Planfeststellung, ergaben sich keine weiterreichen-
den Forderungen. In dieser Immissionsprognose seien die zu erwartenden Immissionen fur
elektrische Feldstarken und magnetische Flussdichten an Orten zum nicht nur vorrtiberge-
henden Aufenthalt von Personen ermittelt und dargestellt. An den hdchst exponierten Orten
wirden die Grenzwerte mit gro3em Abstand, einschlief3lich zu bertcksichtigender Unsicher-
heiten und Vorbelastungen, eingehalten. Die sonstigen immissionsschutzrechtlichen Vorga-
ben, wie beispielsweise das Minimierungsgebot, wirden ebenfalls beachtet. Die Anforde-
rungen der 26. BImSchV sowie der 26. BImSchVVwV seien an allen maf3geblichen Immis-
sionsorten eingehalten.

Landratsamt Tuttlingen, Untere Gewerbeaufsichts- und Immissionsschutzbehdrde

Die Untere Gewerbeaufsichts- und Immissionsschutzbehdrde des Landratsamtes Tuttlingen
hat mit Schreiben vom 18.09.2023 zu dem Vorhaben mitgeteilt, dass die Immissionsprog-
nose, welche die elektrischen Feldstarken und magnetische Flussdichten der 110-kV-Frei-
leitung der Leitungsanlage 0911 zwischen Trossingen und Tuttlingen untersucht, eine Un-
terschreitung der Grenzwerte an den maf3geblichen Immissionsorten zeige. Ebenso werde
das Minimierungsgebot beachtet. Da die Anforderungen der 26. BImSchV sowie der 26.
BImSchVVwV an allen mal3geblichen Immissionsorten eingehalten sind, bestiinden keine
Bedenken.

Ergebnis

Das Vorhaben steht somit im Einklang mit den Belangen des Immissionsschutzes.
6.16

Strom-, Gas- und Wasserversorgung

Bundesnetzagentur

Die Bundesnetzagentur (BNetzA) hat mit Schreiben vom 18.08.2023 zu dem Vorhaben Stel-
lung genommen und mitgeteilt, eine Uberpriifung des Plangebiets auf Beeintrachtigungen
von funktechnischen Einrichtungen wie Richtfunkstrecken, Radaren, radioastronomischen
Einrichtungen sowie Funkmessstellen der BNetzA durchgefihrt zu haben. Durch rechtzei-
tige Einbeziehung ihrer Betreiber in die weitere Planung sollten Stérungen vermieden wer-
den. Es wurde mitgeteilt, dass weder Radare noch radioastronomischen Einrichtungen oder
Funkmessstellen der BNetzA betroffen seien und folgende Richtfunkbetreiber im Plangebiet
aktiv seien:

e E-Plus Service GmbH,
e Ericsson Services GmbH,

e Prasidium Technik, Logistik, Service der Polizei,
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e Telefénica Germany GmbH & Co. OHG,
¢ Vodafone GmbH.

Die von der Bundesnetzagentur mitgeteilten Betreiber wurden allesamt im Verfahren betei-
ligt. Auf die Stellungnahme des Prasidiums Technik, Logistik, Service der Polizei wird an
dieser Stelle verwiesen. Einwande wurden keine erhoben. Soweit die Bundesnetzagentur
um Beachtung ihrer Hinweise auf ihrer Internetseite bat, wurde dies dem Vorhabentrager
auferlegt. Weiterer Regelungsbedarf ergab sich nicht. Im Ergebnis sind die Belange der Bun-
desnetzagentur angemessen bertcksichtigt.

NetCom BW GmbH

Die NetCom BW GmbH hat mit Schreiben vom 22.08.2023 zu dem Vorhaben Stellung ge-
nommen und mitgeteilt, zu dem Vorhaben keine Bedenken oder Anregungen zu haben. So-
weit sie im Hinblick auf ein von ihr betriebenes LWL-Kabel der Netze BW GmbH auf der
Leitungsanlage LA 0911 zwischen dem UW Tuttlingen und dem UW Trossingen hinwies und
um Kontaktaufnahme bat, sofern hierzu Abstimmungen notwendig seien, wurde dies dem
Vorhabentrager auferlegt. Die entsprechende Nebenbestimmung ist als Teil dieses Planfest-
stellungsbeschlusses fur den Vorhabentrager verbindlich. Im Ergebnis sind die Belange der
NetCom BW GmbH angemessen beriicksichtigt.

TransnetBW GmbH

Die TransnetBW GmbH hat mit Schreiben vom 22.08.2023 zu dem Vorhaben Stellung ge-
nommen und mitgeteilt, im Geltungsbereich des Planfeststellungsverfahrens Leitungsanla-
gen zu betreiben. Soweit die TransnetBW GmbH darauf hinwies, dass sich Flachen fur eine
vorubergehende Inanspruchnahme wahrend der Bauzeit fir die Mastinstandhaltung, Fun-
damenténderung sowie fir den standortgleichen Mastneubau in den technischen Schutz-
streifen der mitgeteilten Leitungsanlagen befanden und diesbeziiglich die Einhaltung naher
von ihr genannter Schutzbestimmungen forderte, wurden diese dem Vorhabentrager aufer-
legt. Die entsprechenden Nebenbestimmungen sind als Teil dieses Planfeststellungsbe-
schlusses fur den Vorhabentrager verbindlich. Zur Vermeidung von Wiederholungen wird
hierauf verwiesen. Darliber hinaus wurde wie folgt Stellung genommen:

e Im Zuge der Zubeseilung komme es zu Kreuzungen mit folgenden Spannfeldern: 380-kV-
Leitung Einfihrung Il Trossingen, Anlage 0338 Mast 0345/ 099 — 106 sowie 380-kV-Lei-
tung Engstlatt - Waldkirch, Anlage 0345 Mast 098A — 099. Aufgrund der Kreuzungen mit
den vorgenannten Leitungsanlagen seien die Mindestabstande zu beachten. Der Min-
destabstand begrinde sich auf die Festlegungen unter 5.2.2 Parallelfihrungen und 5.2.3
Kreuzungen des DVGW Arbeitsblatt GW 22 (bzw. AfK-Empfehlung Nr. 3, TE 7 Techni-
sche Empfehlung Nr. 7 Schiedsstelle fir Beeinflussung). Man weise darauf hin, dass zur
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Bewertung der Durchfuihrbarkeit des Vorhabens Kreuzungshefte mit belastbaren ab-
standsrelevanten Angaben zur geplanten Zubeseilung vorzulegen seien. Die Abstands-
nachweise in Form von Kreuzungsheften seien Voraussetzung fir die Umsetzung des
Vorhabens. Nach Erhalt, Prifung und Zustimmung der zur Unterschrift vorzulegenden
Kreuzungshefte seitens TransnetBW GmbH, bitte man um eine separate Beantragung
der Bauarbeiten, da fur Arbeiten unter Hochstspannungsfreileitungen diverse Sicherheits-
vorschriften galten. Daraufhin erhalte der Vorhabentrager eine Baufreigabe und weitere
Informationen zur Einweisung auf der Baustelle. Ohne Baufreigabe und Einweisung seien
jegliche Téatigkeiten im Bereich der Hochstspannungsfreileitungsanlage unzulassig.

Der Vorhabentrager erwiderte, dass in den vorliegenden Profilplanen die jeweiligen Ab-
sténde ersichtlich und lesbar seien. Kreuzungshefte lagen vor und wiirden rechtzeitig
vor Baubeginn an die TransnetBW GmbH tbermittelt. Die Zusage des Vorhabentréagers,
die vorliegenden Kreuzungshefte rechtzeitig vor Baubeginn vorzulegen, wurde von der
Planfeststellungsbehoérde als Nebenbestimmung in den Beschluss aufgenommen und ist
damit verbindlich. Dartber hinaus wurde dem Vorhabentrager auferlegt, bei Kreuzung
der Anlagen der TransnetBW GmbH die Mindestabstande nach den einschlagigen Fest-
legungen unter 5.2.2 und 5.2.3 des DVGW Arbeitsblatt GW 22 (bzw. AfK-Empfehlung
Nr. 3, TE 7 Technische Empfehlung Nr. 7 Schiedsstelle fur Beeinflussung) zu beachten
sowie sich hinsichtlich der Bauausfiuihrung vor Baubeginn zu den geltenden Sicherheits-
vorschriften mit der TransnetBW GmbH abzustimmen. Im Ergebnis sind die Belange der
TransnetBW GmbH damit angemessen beriicksichtigt.

terranets bw GmbH

Die terranets bw GmbH hat mit Schreiben vom 15.09.2023 zu dem Vorhaben Stellung ge-
nommen und zuné&chst auf die von ihr betriebenen im Plangebiet verlaufenden Gashoch-
druckanlagen sowie parallel dazu verlegte Telekommunikationsanlagen und tberregionale
Lichtwellenleiterkabel hingewiesen. Die Erdgashochdruckleitung sowie die parallel dazu ver-
legten Telekommunikationskabel seien gem&R den Vorschriften tber Gashochdruckleitun-
gen zur Sicherung ihres Bestandes, des Betriebes und der Instandhaltung sowie gegen Ein-
wirkungen von auf3en in einem Schutzstreifen (symmetrisch beiderseits der Rohrachse) ver-
legt. Der Schutzstreifen sei grundsatzlich durch die Eintragung einer beschrankt personli-
chen Dienstbarkeit im Grundbuch dinglich gesichert. Die Fundamentsanierung bzw. der
Komplettneubau der Masten 68 — 73A und 54 -60 lie3en sich aus den bereitgestellten Un-
terlagen als Bertihrungspunkte entnehmen. Soweit die terranets bw GmbH die Einhaltung
naher genannter Schutzbestimmungen forderte, wurden diese jeweils vom Vorhabentrager
zur Kenntnis genommen und diesem von der Planfeststellungsbehdrde auferlegt. Die ent-
sprechenden Nebenbestimmungen sind als Teil dieses Planfeststellungsbeschlusses fir
den Vorhabentrager verbindlich. Zur Vermeidung von Wiederholungen wird hierauf verwie-
sen. Daruiber hinaus wurde zur geplanten Zubeseilung wie folgt Stellung genommen:
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e Auf einer Lange von ca. 1,2 km verliefen die 110 kV- und die Erdgashochdruckleitung
parallel. Da sich durch die Erweiterung bzw. dem Umbau der Freileitungstrasse die Be-
triebswerte &nderten, seien durch eine eventuell unzulassig hohe Beruhrungsspannung
resultierend aus der Baumaflinahme Wechselspannungskorrosion und Personenschaden
nicht auszuschlie3en. Um dies zu vermeiden, sei es erforderlich, jeweils vor und nach der
Baumalnahme an ausgewahlten Messpunkten im beeinflussten Bereich der Erdgashoch-
druckanlagen Messungen durchzufihren, um die Hohe der induzierten Wechselspannung
zu erfassen und wenn notig Gegenmal3inahmen zu ergreifen. Gegenmalinahmen kénnten
z.B. der Bau von Erdermessstellen mit Ableitanlagen, Nachumhillung der Rohrleitung
und ein zuséatzlicher Einbau von Isoliersticken sein. Eine Neuberechnung des Erdungs-
konzeptes behalte man sich vor. Die Kosten dieser Mal3hahmen seien durch den Verur-
sacher zu tragen.

Die Stellungnahme der terranets bw GmbH nahm der Vorhabentréager zum Anlass, die
Begutachtung der Spannungsbeeinflussung in Auftrag zu geben. Zum Zeitpunkt der Ent-
scheidung lag das Gutachten noch nicht vor. Der Vorhabentrager fuhrte hierzu aus,
dass das von ihm beauftragte Gutachterbiro zum aktuellen Standpunkt die Spannungs-
beeinflussung als unkritisch einschéatze und nicht davon ausgehe, dass es zu uniber-
windbaren Problemen bei der Umsetzung der Mal3hahme kommen kénnte.

Gemal § 49 Abs. 2 EnWG wird die Einhaltung der allgemein anerkannten Regeln der
Technik vermutet, wenn bei Anlagen zur Erzeugung, Fortleitung und Abgabe von Elekiri-
zitat die technischen Regeln des Verbandes der Elektrotechnik Elektronik Informations-
technik e.V. bzw. Gas die technischen Regeln der Deutschen Vereinigung des Gas- und
Wasserfaches e.V. eingehalten worden sind. Die genannten technischen Regelwerke
liefern geeignete Malfl3stabe fur die Bewertung von Hochspannungsbeeinflussungen an
Rohrleitungen.

Die in den Technischen Regelwerken DVGW GW 22:2014-02 ,Malinahmen beim Bau
und Betrieb von Rohrleitungen im Einflussbereich von Hochspannungs-Drehstromanla-
gen und Wechselstrom-Bahnanlage®; textgleich mit der AfK-Empfehlung Nr. 3 und der
Technischen Empfehlung Nr. 7 der Schiedsstelle fur Beeinflussungsfragen, und DVGW
GW 28:2014-02 ,Beurteilung der Korrosionsgefahrdung durch Wechselstrom bei katho-
disch geschitzten Stahlrohrleitungen und Schutzmal3nahmen®; textgleich mit der AfK-
Empfehlung Nr. 11, festgelegten Grenzwerte durfen vorhabenbedingt grundsétzlich nicht
uberschritten werden.

Sollte die vom Vorhabentrager in Auftrag gegebene Beeinflussungsstudie ergeben, dass
die Grenzwerte der 0.g. Technischen Regelwerke tberschritten werden, sind Gegen-
maf3nahmen notwendig. Die Umsetzung ist durch die Nebenbestimmung Ziffer 107 si-
chergestellt. Erforderliche GegenmalRnahmen sind technisch ohne weiteres umsetzbar
und im Schutzstreifen der Rohrleitung auch so zu positionieren und anzubringen, dass
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anderweitige Konflikte hierdurch nicht aufgeworfen werden. Da die neue Beeinflus-
sungssituation erst mit Inbetriebnahme der Zubeseilung wirksam wird, reicht es aus,
wenn der Vorhabentrager vor Inbetriebnahme die Einhaltung der Grenzwerte bewertet
und die erforderlichen Schutzmaf3nahmen umsetzt. Die planfestgestellte 110 kV-Leitung
darf erst dann in Betrieb genommen werden, wenn der Planfeststellungsbehdrde ein
gutachterlicher Nachweis Gber die Umsetzung und Wirksamkeit der Erdungsmaf3nah-
men vorgelegt wurde.

Hierflr ist der Planfeststellungsbehorde bis 3 Monate vor Inbetriebnahme ein mit der ter-
ranets bw GmbH abgestimmtes Konzept vorzulegen, das auch angibt, bei welchen
messtechnischen Feststellungen von einer durch das Vorhaben ausgelésten nach den
einschlagigen Regelwerken unzuldssigen Hochspannungsbeeinflussung auszugehen
ist. Bestatigen die Messungen und deren Auswertung, dass es vorhabenbedingt zu un-
zulassigen Hochspannungsbeeinflussungen kommt, so hat der Vorhabentrager in Ab-
stimmung mit der terranets bw GmbH ein Konzept zur Umsetzung der erforderlichen
technischen Mal3nahmen vorzulegen und die entsprechenden Malinahmen umzuset-
zen.

Die Planfeststellungsbehdrde sieht daher keine uniberwindbaren Probleme bei der Um-
setzung der erforderlichen MaRnahme und ist davon Uberzeugt, dass die von der terra-
nets BW vorgebrachte Spannungsbeeinflussung im Ergebnis zu keinen untiberwindba-
ren Problemen bei der Umsetzung der Mal3nahme fuhren wird.

Im Ergebnis ist der Schutz vor Wechselspannungskorrosion und Personenschéaden durch
unzulassig hohe Beruihrungsspannung somit angemessen sichergestellt. Die erforderliche
Beeinflussungsstudie liegt zwar im Zeitpunkt dieser Entscheidung noch nicht vor, es ist aber
sichergestellt, dass die Nachweise der Planfeststellungsbehorde durch den Vorhabentrager
vor Inbetriebnahme vorgelegt werden. Diese und ein ggf. erforderliches Konzept zur Umset-
zung etwaig erforderlicher Gegenmalinahmen mussen der Planfeststellungsbehdrde spa-
testens bis 3 Monate vor Inbetriebnahme vorgelegt werden. Die Planfeststellungsbehérde
behélt sich den Erlass erganzender Nebenbestimmungen ausdricklich vor.

Die Belange der terranets bw GmbH sind damit ausreichend bertcksichtigt.

Zweckverband Bodensee-Wasserversorgung

Der Zweckverband Bodensee-Wasserversorgung hat mit Schreiben vom 22.12.2023 zu dem
Vorhaben Stellung genommen. Soweit der Zweckverband auf ein seiner Stellungnahme bei-
gefugtes Sicherheitsmerkblatt hinwies, wurden die Hinweise aus dem Merkblatt vom Vorha-
bentrager zur Kenntnis genommen und zugesagt, diese umzusetzen. Die Zusage des Vor-
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habentragers wurde von der Planfeststellungsbehorde als Nebenbestimmung in den Be-
schluss aufgenommen und ist damit verbindlich. Dartber hinaus wurde wie folgt Stellung
genommen:®

¢ Die betroffenen Versorgungsanlagen befanden sich jeweils mittig innerhalb eines Schutz-
streifens von 12 Meter Breite fur die 1. Hauptleitung bei Tuttlingen, und 8 Meter Breite fur
die Schwarzwaldleitung bei Weigheim. Dieser sei Uber beschrankt personliche Dienstbar-
keit oder entsprechende Vereinbarungen rechtlich gesichert. Innerhalb dieses Schutz-
streifens seien die Richtlinien und Nutzungseinschrankungen der Schutz- und Sicher-
heitshinweise verbindlich zu beachten.

Der Vorhabentrager sagte zu, die Hinweise zu beachten. Die Zusage des Vorhabentra-
gers wurde von der Planfeststellungsbehdrde als Nebenbestimmung in den Beschluss
aufgenommen und ist damit verbindlich.

e Beim Neubaustandort am Mast 57A verliefe die Trasse des Zweckverbandes in unmittel-
barer N&dhe zum Mast, innerhalb der Flache zur voriibergehenden Inanspruchnahme.
Diese Leitung sei aufgrund ihres Materials und ihrer Bedeutung fur die Wasserversorgung
als kritisch anzusehen. Der Zweckverband bendtige eine Aussage Uber die Art des Ab-
bruchs. Des Weiteren sei eine groRflachige Lastabtragung fiir die Uberfahrt mit Baufahr-
zeugen zu gewahrleisten, man habe bisher sehr gute Erfahrungen mit einer mineralischen
Auffullung gemacht. Die Dicke richte sich nach der geologischen Beschaffenheit und der
zu erwartenden Lasten.

Der Vorhabentrager erwiderte, fir eine Aussage uber die Art des Abbruchs Kontakt zum
Zweckverband Bodensee-Wasserversorgung aufgenommen zu haben. Vorgeschlagen
wurde ein gemeinsamer Vorort-Termin, um Uber die Abbruchvarianten abzustimmen.
Entsprechend der Zusage des Vorhabentragers, sich mit dem Zweckverband tber die
Abbruchvarianten abzustimmen, wurde ihm eine Abstimmung vor Baubeginn als ver-
bindliche Mal3gabe zu dieser Entscheidung auferlegt.

e Bei der Standortskizze scheine sich bei der Ubernahme der GasLINE-Anlage ein Fehler
eingeschlichen zu haben. Zum einen handele es sich um Glasfaserkabel und keine Gas-
leitung, zum anderen verliefen diese im Paket mit den anderen Lichtwellenleitern der ter-
ranets bw und der BWV.

Dem Vorhabentrager wurde auferlegt, sicherzustellen, dass bei Durchfiihrung der Bau-
mal3nahme bericksichtigt wird, dass es sich bei 0.g. Anlage der GasLINE um ein Glas-
faserkabel handelt und dieses im Paket mit anderen Lichtwellenleitern der terranets bw
und der BWYV verlauft.

5 Der Inhalt der Stellungnahme ist nachfolgend in Kursivschrift dargestellt, die Erwiderung des Vorhabentra-
gers, die Ergebnisse des Verfahrens und erff. die Entscheidung der Planfeststellungsbehérde in Normal-
schrift.
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e Bei der Sanierung des Mastes 6 bei Weigheim sei darauf zu achten, dass die Anker zur
Sicherung des Mastes wéahrend der Sanierungsphase in ausreichender Entfernung zu
den Anlagen des Zweckverbandes gesetzt werden. Hier sei eine Abstimmung vor Ort
wahrend der Mal3hahme angebracht.

Der Vorhabentrager sagte zu, sich friihzeitig vor Ort mit dem Zweckverband abzustim-
men. Die Zusage des Vorhabentragers wurde von der Planfeststellungsbehdrde als Ne-
benbestimmung in den Beschluss aufgenommen und ist damit verbindlich. Im Ergebnis
sind die Belange des Zweckverbandes Bodensee-Wasserversorgung angemessen be-
ricksichtigt.

Ergebnis
Im Ergebnis sind die Belange der Strom-, Gas- und Wasserversorgung damit insgesamt

angemessen bericksichtigt.

6.17
Internet-, Telefon- und TV-Versorgung

Prasidium Technik, Logistik, Service der Polizei, ASDBW

Das Prasidium Technik, Logistik, Service der Polizei, ASDBW hat mit Schreiben vom
08.08.2023 zu dem Vorhaben Stellung genommen und folgendes vorgebracht:®

e Die Autorisierte Stelle Digitalfunk Baden-Wirttemberg (ASDBW) sei u.a. mit der Prifung
der BOS-Richtfunkverbindungen in Bezug auf mégliche Stérungen durch den Bau oder
Anderungen an Stromtrassen beauftragt. Wie durch die Netze BW GmbH per E-Mail am
07.08.2023 mitgeteilt wurde, unterlagen nur Masten mit rot markierten Koordinaten Ande-
rungen. Demnach seien nur die folgenden vier Masten gepruft worden:

o Mast 1A/0911: keine Betroffenheit des BOS-Richtfunk
o Mast 1B/0911: keine Betroffenheit des BOS-Richtfunk
o Mast 60A/0911: nahezu kein Abstand zur Richtfunkverbindung - betroffen
o Mast 73A/0902: Abstand zur Richtfunkverbindung ca. 20 Meter - betroffen

Der Bereich Trossingen sei nicht betroffen. Der Bereich Tuttlingen sei betroffen. Fir den
BOS-Richtfunk sei prozessintern ein Mindestabstand von 200 Meter in alle Richtungen
zwischen konkret geplanten Strommasten und BOS-Richtfunkverbindungen festgelegt,
um Storungen mit hoher Wahrscheinlichkeit ausschlieRen zu kénnen. Sollte dieser Ab-

6Der Inhalt der Stellungnahme ist nachfolgend in Kursivschrift dargestellt, die Erwiderung des Vorhabentra-
gers, die Ergebnisse des Verfahrens und erff. die Entscheidung der Planfeststellungsbehdrde in Normal-
schrift.
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stand wie bei den beiden betroffenen Masten unterschritten werden missen, sei eine gut-
achterliche Betrachtung durch eine sicherheitstuberprufte Fachfirma empfehlenswert, um
Planungssicherheit zu erreichen.

Der Vorhabentrager erwiderte hierauf, dass eine entsprechende gutachterliche Betrach-
tung der betroffenen Masten 60A/0911 und 73A/0902 bereits 2022 durchgefuhrt worden
sei. Das entsprechende Gutachten wurde auch der Planfeststellungsbehdrde vorgelegt.
Das mit dem Gutachten beauftragte Ingenieurbiiro kam zu dem Ergebnis, dass durch
das geplante Vorhaben zwei Richtfunkverbindungen des Landes Baden-Wirttemberg
tangiert, jedoch im Ergebnis nicht beeinflusst werden. Die Richtfunkverbindung ,Link
BWL...31041" ist weit genug vom Plangebiet entfernt, die Richtfunkverbindung ,Link
BWL ... 3098@099° verlauft wiederum hoch genug Uber das Plangebiet. Eine Beeinflus-
sung der Interessen des Richtfunknetzes BOS Baden-Wrttemberg kann mithin gut-
achterlich ausgeschlossen werden. Das Gutachten wurde in dem bei der Planfeststel-
lungsbehorde im Jahre 2022 anhangigen Verfahren zur Genehmigung der Anderung der
Leitungseinfiihrung in das Umspannwerk Tuttlingen, dem Prasidium Technik, Logistik,
Service der Polizei, ASDBW, nochmals vorgelegt. Mit Schreiben vom 16.09.2022 teilte
dieses mit, dass man sich dem Gutachten, insbesondere dem unter Punkt 3 genannten
Ergebnis, anschliel3e, wonach durch das geplante Bauvorhaben keine der beiden BOS-
Richtfunkverbindungen beeinflusst werden. Die Einschétzung des Gutachters, an deren
fachlicher Richtigkeit keine Bedenken bestehen, wird von der Planfeststellungsbehérde
geteilt.

Telekom Deutschland GmbH

Die Telekom Deutschland GmbH hat mit Schreiben vom 24.07.2023 zu dem Vorhaben Stel-
lung genommen und mitgeteilt, dass im Vorhabengebiet kein Ausbau geplant sei. Soweit sie
um Beachtung der Kabeltrassenanlage bat, wurde dies dem Vorhabentrager als verbindliche
Maf3gabe zu diesem Beschluss auferlegt. Weiterer Regelungsbedarf ergab sich hieraus
nicht.

Ergebnis zum Belang der Internet-, Telefon- und TV-Versorgung

Die Belange der Internet-, Telefon- und TV-Versorgung wurden somit vom Vorhabentrager
angemessen bericksichtigt.

6.18

Trager offentlicher Belange, Verbande und Unternehmen, die im Verfah-
ren angehort wurden und keine Stellungnahme abgegeben haben bzw.
nicht betroffen sind

¢ Regionalverband Schwarzwald-Baar-Heuberg

e Stadt Trossingen
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Gemeinde Durchhausen

Gemeinde Seitingen-Oberflacht

Gemeinde Wurmlingen

Stadt Tuttlingen

Polizeiprasidium Konstanz

Stral3enverkehrsamt, Landratsamt Schwarzwald-Baar-Kreis
Regierungsprasidium Freiburg, Referate 55 und 56

BUND Landesverband Baden-Wiurttemberg e. V. Landesgeschéftsstelle
Naturschutzbund Deutschland LV Baden-Wrttemberg
Landesnaturschutzverband Baden-Wirttemberg Landesgeschéftsstelle
Landesjagdverband Baden-Wirttemberg e. V. (LJV)

Landesfischereiverband Baden-Wirttemberg e. V. (LFV)

Schutzgemeinschaft Deutscher Wald Landesverband Baden-Wurttemberg e. V. (SDW)
Schwarzwaldverein e.V. (SWV)

NaturFreunde Wirttemberg e.V.

Schwabischer Albverein e. V. (SAV)

Arbeitsgemeinschaft Fledermausschutz Baden-Wirttemberg e. V.

Landratsamt Schwarzwald-Baar-Kreis, Vermessungs- und Flurneuordnungsamt
Landesamt fur Geoinformation und Landentwicklung Baden-Wrttemberg
Landratsamt Schwarzwald-Baar-Kreis, Kreisforstamt/ Untere Forstbehdrde
Landratsamt Schwarzwald-Baar-Kreis, Stral3enbauamt

Landratsamt Schwarzwald-Baar-Kreis, Baurechtsamt

Regierungsprasidium Stuttgart, Referat 46.2, Landesluftfahrtbehérde
Landratsamt Schwarzwald-Baar-Kreis, Brand- und Katastrophenschutz
Regierungsprasidium Freiburg, Referat 16, Polizeirecht, Feuerwehr, KatS, RettungsD
Bundesanstalt fur Immobilienaufgaben, Geschéftsbereich Verwaltungsaufgaben
ED Netze GmbH

Stadtwerke Tuttlingen GmbH

Bundesamt fur Infrastruktur, Umweltschutz und Dienstleistungen der Bundeswehr, Refe-
rat Infra | 3
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IHK Schwarzwald-Baar-Heuberg

Vermdogen und Bau Baden-Wirttemberg, Amt Konstanz, Aul3enstelle Rottweil

PLEdoc GmbH
Vodafone GmbH

7.
Berlicksichtigung und Abwagunqg privater Belange

Fur die Umsetzung des Vorhabens muss auch Eigentum Privater in Anspruch genommen
werden. Dem planfestgestellten Vorhaben stehen somit gegenlaufige private Belange ge-
genuber, die nach dem Ergebnis des Verfahrens und aufgrund der Vorhabeninteressen je-
doch zuriickstehen mussen. Solche Belange sind vor allem durch die Inanspruchnahme pri-
vater, insbesondere landwirtschaftlich genutzter Grundstiuicksflachen betroffen. Die Planfest-
stellungsbehérde hat diese Belange in die Abwagung einbezogen.

Bei der Abwagung der beruhrten Belange im Rahmen dieser Entscheidung gehort das be-
troffene und unter den Schutz von Art. 14 Abs. 1 Grundgesetz fallende Eigentum zu den
abwagungserheblichen Belangen. Die Planfeststellungsbehérde bericksichtigt, dass jede
Inanspruchnahme privater Grundstticke in jeglicher Form und Nutzung einen Eingriff fur den
betroffenen Eigentimer bedeutet. Das Interesse des Eigentiimers auf ungestdrte Nutzung
seines Eigentums in unverandertem Zustand geniel3t aber keinen grenzenlosen Schutz. Ob-
wohl das Eigentum als abwagungsrelevanter Belang berticksichtigt wird, konnen im Rahmen
der Abwégung Belange der betroffenen Eigentimer zugunsten anderer Belange zurtickge-
stellt werden.

Gegen das Vorhaben wurden keine Einwendungen Privater erhoben.

Im vorliegenden Fall handelt es sich bei den in Anspruch genommenen Grundstticken tber-
wiegend um solche, die bereits durch die bestehende Leitungsanlage betroffen sind. Im Ub-
rigen kann auf die Inanspruchnahme privater Grundstticke, insbesondere fir die Auswei-
sung des Leitungsschutzstreifens, fur die Maststandorte, fiir die Uberspannung und fiir die
beiden Erdkabel, die zwar nicht zum Grundstticksverlust, aber zu Nutzungsbeschrankungen
und insoweit auch zu Wertminderungen fuhren, im vorgesehenen Umfang nicht verzichtet
werden, ohne das mit dem Vorhaben verbundene offentliche Interesse am Planungsziel,
einer moglichst sicheren, preisginstigen, verbraucherfreundlichen, effizienten und umwelt-
vertraglichen leitungsgebundenen Stromversorgung, als solches zu geféahrden. Mdglichkei-
ten, die Leitung in ihrer planfestgestellten Trasse unter Verzicht auf die Inanspruchnahme
einzelner Grundstiicke oder Grundstticksteilflachen bzw. mit geringerem Flachenbedarf oder
geringeren Einschrankungen zu realisieren, sind fur die Planfeststellungsbehtrde nach meh-
reren umfangreichen Detailprifungen des Vorhabentragers nicht ersichtlich.
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Da es sich hierbei um eine Zubeseilung in bestehender Trasse handelt, fiihrt die gewahlte
Trasse zu einer geringen zuséatzlichen Beanspruchung privater Grundsticksflachen. Soweit
eine Inanspruchnahme zur Umsetzung des Vorhabens erforderlich ist, missen entgegen-
stehende private Interessen an der ungestorten Nutzung von Grundstiicken zurickstehen.
Das offentliche Interesse an einem sicheren, zuverlassigen und leistungsfahigen Energie-
versorgungsnetz und damit an der Realisierung des Vorhabens tberwiegt klar. Bei der ge-
nehmigten Planung wurden alle zur Verfiigung stehenden Méglichkeiten ausgeschopft, um
bei Erreichung des Planungsziels Eingriffe ins Privateigentum so weit wie moglich zu ver-
meiden. Die aul3erhalb der dinglich gesicherten Schutzstreifen auszufiihrenden bauzeitli-
chen Eingriffe fallen sehr maf3voll aus.

Vor diesem Hintergrund entspricht das Vorhaben den rechtlichen Vorgaben und den Anfor-
derungen des Abwagungsgebots.

8.

Beqgrindung der Nebenbestimmungen

Die auferlegten Nebenbestimmungen beruhen auf 8 74 Abs. 2 S. 2 LVwWVIG und sollen zum
Wohl der Allgemeinheit oder zur Vermeidung nachteiliger Wirkungen auf Rechte anderer die
Vertraglichkeit des Vorhabens mit der Umwelt und anderen Rechtsgtitern sichern. Sie sind
nach Auffassung der Planfeststellungsbehorde erforderlich und verhaltnismaRig und sichern
die effektive Umsetzung der jeweiligen Schutzbestimmung. Auch der Vorbehalt nachtragli-
cher MaRnahmen zum Naturschutz dient der umfassenden und nachhaltigen Bewaltigung
der von dem genehmigten Vorhaben aufgeworfenen Probleme und starkt wegen 8§ 49 Abs.
2 Nr. 1 LVWVIG die jederzeitige Entscheidungsfahigkeit im Fall im Zeitpunkt des Erlasses
dieser Genehmigung nicht vorhersehbarer Probleme. Mit diesen Nebenbestimmungen ist
das Vorhaben mit 6ffentlichen und privaten Belangen vereinbar.

0.
Gesamtabwagung und Zusammenfassung

Die Planfeststellungsbehdrde kommt zusammenfassend nach Berlicksichtigung der privaten
und offentlichen Belange zu dem Ergebnis, dass das Vorhaben in der beantragten Form
zugelassen werden kann. Die Planung ist mit den Nebenbestimmungen und Zusagen ange-
sichts des Uberwiegenden Interesses der Allgemeinheit an einer sicheren, preisgunstigen,
verbraucherfreundlichen, effizienten und umweltfreundlichen Versorgung mit Energie im
Sinne von 8 1 EnWG verhaltnism&Rig und auch sachgerecht. Das beantragte Vorhaben
dient dem Ziel, durch Auflegen eines zweiten Stromkreises die bestehenden 110-kV-Freilei-
tung zwischen Trossingen und Tuttlingen zu verstarken. Die Antragstrasse stellt in Verlauf
und Ausflhrung eine Variante dar, die bei geringen Eingriffen ins Privateigentum dieses
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Planziel der Leitungsverstarkung erreicht. Gesetzliche Versagungsgriinde stehen dem Vor-
haben nicht entgegen und Belange des Natur- und Umweltschutzes werden soweit wie mdg-
lich bericksichtigt und durch die MalRgaben unter Ziffer V. des Tenors erganzt. Nicht kom-
pensierbare Eingriffe z. B. in das Landschaftsbild sind im Interesse der Energieversorgung
und der Baufeldfreimachung hinzunehmen. Insgesamt sind die von dem Vorhaben ausge-
henden Beeintrachtigungen o6ffentlicher und privater Interessen auf das unabdingbare Mal3
begrenzt worden.

Die Planfeststellungsbehtérde kommt zu dem Ergebnis, dass angesichts der Bedeutung des
Vorhabens fir die Allgemeinheit eine bessere, umweltschonendere Ausfihrungsvariante
nicht ersichtlich ist.

Im Ubrigen ist festzustellen, dass der Netzausbau bzw. die Wiederherstellung eines zuver-
lassigen Stromnetzes dem Klimaschutz dienen, da hierdurch der Transport von klimafreund-
lichem Strom gewahrleistet werden kann. Auswirkungen auf den Klimawandel sind nicht in
relevantem Umfang zu erwarten. Auch die Berlcksichtigungsgebote der Klimaschutzge-
setze gebieten daher keine abweichende Gesamtbewertung des beantragten Vorhabens.

Erganzend wird darauf hingewiesen, dass den betroffenen Grundstuckseigentimern fir die
Abtretung der Flachen und eventuelle Folgeschaden (wie Bewirtschaftungserschwernisse,
An- und Zerschneidungsschaden, Verlust des Aufwuchses) eine Entschadigung zusteht.
Diese ist jedoch nicht Gegenstand der Planfeststellung, sondern der Grunderwerbsverhand-
lungen.

Die Planfeststellungsbehdrde ist Giberzeugt, dass die von dem Vorhaben ausgehenden Be-
eintrachtigungen o6ffentlicher und privater Interessen durch die Planung insgesamt auf das
unabdingbare Mal3 begrenzt wurden. Die dennoch verbleibenden Nachteile sind durch die
verfolgte Zielsetzung gerechtfertigt und mussen im offentlichen Interesse hingenommen
werden.

Rechtsbehelfsbelehrung

Gegen diese Entscheidung kann innerhalb eines Monats nach Zustellung Klage erhoben
werden beim Verwaltungsgerichtshof Baden-Wirttemberg mit Sitz in Mannheim.

Gemal § 43e Abs. 1 Satz 1 des Energiewirtschaftsgesetzes (EnWG) hat die Anfechtungs-
klage gegen diese Entscheidung keine aufschiebende Wirkung. Gemal3 § 43e Abs. 1 Satz 2
EnWG kann ein Antrag auf Anordnung der aufschiebenden Wirkung nach § 80 Abs. 5 Satz 1
der Verwaltungsgerichtsordnung nur innerhalb eines Monats nach Zustellung dieser Ent-
scheidung beim Verwaltungsgerichtshof Baden-Wirttemberg mit Sitz in Mannheim gestellt
und begrindet werden.
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Hinweis

Der Planfeststellungsbeschluss und die festgestellten Planunterlagen werden nach vorheri-
ger offentlicher Bekanntmachung mit einem Hinweis auf die Zuganglichmachung im Internet
fur die Dauer von zwei Wochen auf der Internetseite des Regierungsprasidiums Freiburg
eingestellt. Gegeniuber den Betroffenen und demjenigen, der Einwendungen erhoben hat,
gilt der Beschluss mit Ablauf von zwei Wochen seit der Zuganglichmachung als bekanntge-
geben. Einem Betroffenen oder demjenigen, der Einwendungen erhoben hat, wird eine leicht
zu erreichende Zugangsmaglichkeit zur Verfigung gestellt, wenn er oder sie wahrend der
gesetzlich vorgesehenen Dauer der Veroffentlichung ein entsprechendes Verlangen an das
Regierungsprasidium Freiburg, Referat 24 richtet. Dies ist in der Regel die Ubersendung
eines gangigen elektronischen Speichermediums, auf dem die auszulegenden Unterlagen
gespeichert sind.

Regierungsprasidium Freiburg



