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1 Einleitung

Zwischen Gottenheim und Breisach ist der Neubau der B31 West Il. BA geplant. Bereits 1998 und 2007
wurde die Vogelfauna fur die naturnd artenschutzfachliche Berilicksichtigung im betroffenen Bereich
kartiert. Im Jahr 2011 wurde die Planung des Bauvorhalgesstoppt, eine Wiederaufnahme des Plan-
feststellungsverfahrens erfolgte 2015. Zu diesem Zeitpunkt waren die Daten aus den vorherigen Erfas-
sungen bereits veraltet, sodass als Grundlage fur die Umweltvertraglichkeitsprifung sowie die spezi-
elle artenschutzrehtliche Prifung und den landschaftspflegerischen Begleitplan erneute Kartierungen
erforderlich wurden. Das vorliegende Gutachten fasst die Ergebnisse der Erfassungen zusammen und
dient alsBeitrag fur diddmweltvertraglichkeitsstudiéinklusive Varianterargleich).

1.1 Untersuchungsgebiet

Zwischen 2015 und 2018 wurden insgesamt neun Trassenvarianten unterdottagstrasse modifi-

zZiert (Variante 1), Sutidvariante abgerickt (Variante 2), Stdvariante modifiziert (Variante 3), Stdvariante
mit Hochspannungstrass¥driante 4), Tunibergrandvariante (Variante 5), Hochspannungstrasse West
mit Stdvariante abgertickt (Variante 6), Hochspannungstrasse West mit Stidvariante modifiziert (Vari-
ante 7), Hochspannungstrasse West und Ost (Variante 8), Hochspannungstrasse \Wastilbeit-
grandvariante (Variante 9). Aufgrund der angesetzten Kartierradien fir Vogel und die zusatzlich vom
Auftraggeber beauftragten géanzlich zu erfassenden Sondergebiete zwischen Wasenweiler und Botzin-
gen sowie das Hochstetter Feld, ergab sich Uber di¢ Erfassungsjahre hinweg dasAhbildungl
dargestellte Untersuchungsgebiet.
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[7] Trassenvarianten

[ Untersuchungsgebiet 2015 - 2018 » '/“‘.
A

0 1 2 3km
| 1 | | A

o 5

Abbildungl: Untersuchungsgebidtir die Avifauna, das zwischen den Jahren 2015 und 2018 intensiv untersucht
wurde.

2 Methode/Datengrundlage

2.1 Revierkartierung der Brutvogel

Zwischen 2016 und 2018 wurden alle vorkommenden Brutvogelarten mittels Revierkartierung nach
SUpBECHKt al. (2005kartiert. Dabei wurden verschiedene Vogelarten unterschiedlich genau erfasst.
Der Erfassungsradius wurde fir die meisten Vogelarten in Anlehnung an deren artspezifische Effekt-
distanz naclARNIE& MIERWALH2010)gewdhlt. Die Eimilung der Erfassungsgenauigkeit erfolgte vor
Beginn der Kartierung anhand der Planungsrelevanz AagRecHgt al. (2014) Dabei leitet sich die
Planungsrelevanz aus meGefihrdungsstatis, der Empfindlichkeit und der Kollisionsgefahrdung der
einzelnen Arten ab (vgl. auétuNGEet al. (2010und GARNEL& MIERWAL2010). Die Bewertung nach
ALBRECHatal. (2014 SNBA GG RNBA YIFI 0SA2NASY dzy R 6 ANR | dzF 3 NHz
genannt. Einige Vogelarten wden nicht bewertet, da sie nur auf3erst selten von StralRenplanungen
betroffen sind und es sich um selten, oder regional restriktiv vorkommende Arten handétiligile

4, sind diese Arten grau markiert). Vogelarten, fir die nagrRecHeat al. (2014 keine Planungsrele-

vanz besteht, zahlen zu den haufigsten Brutvégeln Dewsdslund sind in ihrem Bestehen nicht
durch Straf3enplanungen gefahrdet {iabelle4, sind diese Arten griin markiert). Vogelarten, denen
eine Planungsrelanz zugesprochen wird, lassen sich in allgemeine und besonders planungsrelevante
Arten unterteilen (inTabelle4, sind Arten allgemeiner Planungsrelevgetb markiert, die von beson-

derer Planungsrelevanz rot). Die haufigen Brutvogelarten ohne Planungsrelevanz wurden wahrend der
Kartierungen lediglich quantitativ erfasst. Dies bedeutet, dass fur diese Arten in einem weiteren Schritt
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keine Reviere abgegrenaiurden. Arten von allgemeiner und besonderer Planungsrelevanz wurden
punktgenau erfasst, sodass fir diese Arten Reviere abgegrenzt werden konnten.

2.2 Weitere Erfassungen im Feld

In den Herbstund Wintermonaten 2015/2016, 2016/2017 und 2017/2018 wurden preyzuelevante
Rastvogel und Wintergaste und deren genutzte Habitate im Untersuchungsgebiet erfasst. Zusatzlich
wurden mehrjahrig nutzbare Brutstétten, wie Horste und Spechthdhlen, im Offenland sowie im Wald
kartiert und eine Habitatstrukturkartierung durcéfijihrt. Diese Daten unterstitzten die Abgrenzung

von Papierrevieren und ermdglichen eine spatere Bilanzierung in der artenschutzfachlichen Aufarbei-
tung des Bauvorhabens.

2.3 Abgrenzung von Papierrevieren und Revierzentren

Um den Einfluss des geplanten Vorhadewf die lokalen Vogelpopulationen einschatzen zu kénnen,

ist es notwendig aus den kartierten Nachweisen revieranzeigenden Verhaltens Reviere abzugrenzen,
sogenannte Papierreviere. Diese lassen Rickschliisse auf die Anzahl der lokal vorkommenden Brut-
paareund den Zustand der Population zu.

Die im freien Geoinformationssystem QGIS (QGIS Development Team) digitalisierten Daten wurden
dazu anhand der Vorgaben S8IDBECIet al. (2005)interpretiert. Bereits gruppiert auftretende Nach-

weise geben erste Hinweise auf besetzte Reviere. Es sollten allerdings mindestens zwei Nachweise
revieranzeigenden Verhaltens in einem Abstand von mindestens sieben Tagen erbracht worden sein,
um de einzelnen Nachweise als besetztes Revier werten zu kbnnen. Zusétzlich missen die Nachweise
innerhalb der artspezifischen Erfassungszeitrdume und Wertungsgrenzen liegen. Wurden die genann-
ten Bedingungen erflllt, wurde ein Revier unter Zuhilfenahme déiteiatruktur und der artspezifi-

schen Reviergrol3en abgegrenzt. Abhéngig von Art, Anzahl und Zeitpunkt der erbrachten Nachweise
g dzNRS RSy wWSOASNBY RSN {GFddzda aYl 3t A0OKSa . NNGSy«
zugeteilt. Eine der Realitat esgrechende Revierabgrenzung ist anhand einer einfachen Revierkartie-
rung nicht moglich. Die Lage der Reviergrenzen kann daher nicht verlasslich bestimmt werden, auch
wenn Aspekte der Habitatausstattung bei der Erstellung von Papierrevieren hilfreictigimiie Be-
urteilung der Gefahrdung durch den geplanten Eingriff ist die Zahl und Lage der Papierreviere jedoch
vollig ausreichend und gemeinhin die Methode der Wahl.

Anhand der Papierreviergrenzen und des lokalen Habitats wurde zusatzlich fir jedes Relaged
des Revierzentrums bestimmt, das bei der naturschutzfachlichen Beurteilungeingeird.

3 Erfassungsund Bewertungsrahmen

3.1 Flachige Bewertung

Ziel deshier vorgelegterBeitrags zulJVS ist egsanhand eines flachig anwendbaren und allgemeinguil-
tigen Bewertungsrahmeseinen Variantenvergleich zu ermdglichen. Hierzu wusdes neunstufige
Bewertungsskalan Anlehnung afReck(1996)und KauLE(1991)flr die speziellen Anspriche von Vo6-
geln ausgearbeitet. Die Bentung orientiert sich an den Kriterien Geféahrdung, Schutzstatus und Sel-
tenheit der betroffenen, vorkommenden Arten. Als wertgebend gelten Arten der Roten Liste, streng
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und besonders geschiitzte Arten sowie Arten der Vogelschutzrichtlinie ddraBellel zeigt die Be-
wertungskriterien.

Tabellel: Bewertungsrahmefiir Vogel

Wertstufe Verbale Bewertung der Lebensraumflache

9 tberdurchschnittliche Vorkommen von deutschlandweit sehr seltenen Arten ds
Vogelschutzrichtlinie
landesweit bedeutsam: Bestandiges Vorkommen einer landesweit vom Ausst
bedrohten Brutvogelart
landesweit bedeutsam: Uberdurchschnittliche Vorkommen vwei stark gefahr-
deten oder bundesbzw. landesweit sehr seltenen Brutvogelarten

8 Uberregional bedeutsam: RegelméaRig besetzte Uberwinterungshabitate von A
sterben bedrohten Vogelarten, die in inren Rastd Uberwinterungsgebieten
stark gefahrdet sind
Uberregional bedeutsam: Bestandige Vorkommen von mindestens zwei stark (
fahrdeten bzw. extrem seltenen Brutvogelarten
Bestandiges Vorkommen einer stark gefahrdeten oder seltenen Art

7
Vorkommen mehrerer gefahrdeter Arten
Bestandige Vorkommen eingefahrdeten oder seltenen Art
Vorkommen mehrerer riicklaufiger Arten oder ungefahrdeter Arten, die in der
aufgefihrt sind,

6 .
streng geschitzt sind oder nach Albrecht (2014) als
Gelbe AmpelArt gewertet werden
ohne allgemeine Artenvielfalt
gefahrdete Aren nur randlich einstrahlend oder instabil.

5 ubiquitare Arten Uberwiegen
unterdurchschnittliche Artenzahlen

4 stark unterdurchschnittliche Artenzahlen, ausschlie3lich ubiquitare Arten
benachbarte Flachen durch Stérungen oder Emissionen belastend edticte

3 Trennwirkung
keine Brutvogelarten aul3er ubiquitare Gebaudebruter
Nachbarflachen stark beeintrachtigend oder hohe Trennwirkung

2
keine Brutvogelarten
Nachbarflachen sehr stark beeintréachtigend oder extrem hohe Trennwirkung

1
keine Brutvogelarten
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Zur Anwendung des Bewertungsrahmens wurde in einem weiteren Schritt das gesamte Untersu-
chungsgebiet anhand der naturrdumlichen Habitatausstattung und der Habitatanspriiche der Vogel-
fauna in potenzielle Lebensstéatten unterteilt. Jede potenzielle Lebenastéitde anschlieRend an-

hand des Bewertungsrahmens beurteilt und der abgegrenzten Flache eine Kategorie aus der Skala zu-
gewiesen (siehébbildung3). Die erschiedenen Trassenvarianten schneiden dabei die unterschied-
lich bewerteten Lebensstatten und verursachen so je nach Trassenverlauf unterschiedlich zu gewich-
tende Flachenverluste.

4 Bestand

Die intensiven Bestandserfassungen entlang des geplanten Abschrdtés B31 West belegen das
Vorkommen von insgesamt 134 Vogelarten. Deren Status im Untersuchungsgebiet sowieBchutz
Gefahrdungsstatus ist ifiabelle4 dargestellt. Von den 134 Vogelarten sind 101 Arten planungsrele-
vant, d.h. sie sind aufgrund ihres Gefahrdungsd Schutzstatus und ihrer Empfindlichkeit gegentiber
dem StraRenbauvorhaben besonders zu bertcksichtigen. Aus dieser Gruppe kommen 94 sArten al
Brutvdgel im Untersuchungsgebiet vor, 49 als Wintervogel.

Fur die ansassigen Brutvogel wurden, wie bereits beschrieben, anhand der erhobenen Daten Papier-
reviere abgegrenzt. Insgesamt ergaben sich so 1.160 Papierrevigkbbildung?2 ist die Verteilung
der aus den Papierrevieren abgeleiteten Revierzentren der planungsrelevanten Arten verdinbthau

Theoretische Revierzentren < e, T
® Rote Ampelart ' : i
Gelbe Ampelart : , {‘ '
[7] Trassenvarianten - ol o »
° A 2
o °
0 1 2 3 km Z 4
o & |2
L 1 l J t 2 F .
it o //” P
G . v ~ : : 3
o & - \
4
i
2 °
°

Abbildung2: Lage der Revierzentren aller IdG erhobenen, besetzten Reviere von planungsrelevanten Vogelar-
ten
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5 Vorbelastung

Das Untersuchungsgebiet wird derzeit bereits von einigen LandesGemeindestral3en durchschnit-

ten. Habitate und Revieredie an diese Straf3en angrenzeaimd daher durch verkehrsbedingte opti-

sche und akustische Storwirkungen vorbeladietbei bestimmen Verkehrsmendgjrmbelastungo-

wie die artspezifische Empfindlichkeit gegenuber der Storwirkung den Grad der Belastung. Auch die
im UG gelegenen Ackerflachanadurch teilweise intensive landwirtschaftliche Nutzwogbelastet.

Diese Arten der Vorbelastung wurden bei der flachigen Bewertung der Lebensstéatten (vgl.&<8pitel
bertcksichtigt und flieRen so in den Variantenvergleich ein.

6 Bewertung

6.1 Flachige Bewertung

Fur den Uberschlagigen Vergleich der Lebensstatteriuste bei Realisierung der einzelnen Varianten
wurden die aktuell vorliegenden TrassBranungen mit den Lemsstatten verschnitten. Hierbei nicht
bericksichtigt wurden Baueinrichtungsflachen, da diese zum Zeitpunkt der Erarbeitung der vorliegen-
den Bewertungen noch nicht vorlagen. Die berechneten Flachenangaben sind daher nicht exakt und
auch nicht abschlieRendpndern stella lediglich Orientierungswertiir den Variantenvergleich dar.

Ein Uberblick tber die flachige Bewertung der Lebensstatten isblnildung3 dargestellt. Die ver-
schiedenen Trassenvarianten schneiden unterschiedlich bewertete Lebensstéatten und verursachen so
je nach Trassenverlauf unterschiedlich zu gewichtende Flachenverluste Tsieéke2).
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Bewertungsrahmen-Kategorie
N 3
B 4
B S
6
/7
Bl 8
I 9

[ Trassenvarianten

Abbildung3: Flachige Bewertung der flr Vogel abgegrenzten Lebensstatten

Tabelle2: Flachenverluste, die sich bei der Realisierung der verschiedenen Trassenvaaiamiberungsweise
fur die Bewertungsrahmeiategorien ergeben

Wertstufe Flachenverlust [ha] je Trassenvariante
1 2 3 4 5 6 7 8 9
9 - - - - - - - - -
8 25,8 19,3 18,2 17,7 17,5 16,9 15,9 15,5 15,5
7 13,8 8.4 7,7 7,3 9,9 3,6 2,9 2,6 4.8
6 124 | 21,7 | 28,7 | 308 | 219 | 232 | 30,0 | 32,3 | 233
5 7,6 12,1 8,9 9,0 16,3 8,7 5,5 5,6 12,8
4 8,1 8,1 8,1 8,1 8,1 12,8 12,8 12,8 12,8
3 - - - - - - - - -
2 - - - - - - - - -
1 - - - - - - - - -
Summe 67,8 69,7 71,6 73,0 73,7 65,2 67,1 68,7 69,3
Summe &8 | 5o 494 | 546 | 55,8 | 49,3 | 43,7 | 488 | 50,4 | 43,6
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Die niedrigen Kategorien 1 und 2 wurden fiir keine der Lebensstatten vergeben. Die Kategorie9 wurde
vergeben, allerdings quert keine der Trassenvarianten dieshwertigstenLebensstattenGleiches

gilt fur die geringwertige Kategorie 3, die ebenfalls tiukeine der Trassen betroffen idhsgesamt

weist Trassenvariante 5 den hdchsten Flachenverbrauch auf, gefolgt von Variante 4. Es muss aber be-
achtet werden, dass vor allem der Flachenverlust in den héherwertigeren Kategorien fir die Vogel-
fauna von Bedeutog sein wird. Den grof3ten Flachenverlust in Kategorie 8 verursacht Trassenvariante
1, gefolgt von Variante 2 und 3. Auch in Kategorie 7 weist Trassenvariante 1 den gréf3ten Flachenverlust
auf, gefolgt von Variante 5 und 2. Die glinstigste Bilanz bezogelieatdriorengehende Habitatflache

wird durch Variante 6 erreicht. Allerdings schneidet diese Trassenvariante mehr Habitat der Bewer-
tungsKategorier8 und 7 als Trassenvariante 8.

Zusammenfassend betrachtet weist Trassenvarianite Hinblick auf die fur Mgel relevanten Habi-
tatverluste in den Kategorien 8 unddre ungunstigste Flachenbilanz auf. Die Varianten 2, 3, 4 und 5
fuhren zu einem etwas geringeren Verlust von hochwertigen Lebensstatten, unterscheiden sich unter-
einander allerdings kaum. Eine etwaesbere Bilanz zeigen bei dieser flachigen Betrachtung tUber den
Bewertungsrahmen die Trassenvarianten 6 und 9. Die geringsten Beeintrachtigungen werden in den
fur Vogel besonders relevanten Kategorien aber Giber die @nassianten 7 und 8 verursaghwobei
Variante 8 als die konfliktdrmste zu werten ist

6.2 Artenschutzrechtliche Bewertung

6.2.1 Bewertungsgrundlage

Im Folgenden werden die potenziellen Wirkprozesse und Konfliktpunkte bei der Realisierung des Bau-
abschnitts 1l vorgestellt und fiir jede Trassenvariantsammenfassend dargestellt.

6.2.1.1 Baubedingte Wirkprozesse

Folgende negative Auswirkungen durch baubedingte Wirkprozesse sind grundsatzlich denkbar:
1 To6tung von Jungvdgeln oder Zerstdrung von Gelegen in Nestern am Boden, in der Vegetation
und in Nisthilfen

1 Samtliche im Untersuchungsgebiet vorkommenden Brutvogelarten (deren Gelege und Nest-
linge) kénnen im Zuge der Baufeldfreimachung (Rodung von Gehdlzen, Bodenarbeiten) geto-
tet werden.

1 Stérung der Brut Winter- und Rastvogel durch Baularm

Das Untersuchungsgith wird von zahlreichen Brutvogelarten zur Aufzucht der Jungen, zur
Rast und zur Nahrungssuche genutzt. Diese Aktivitaten kdnnen durch die Bauarbeiten, im spe-
Ziellen den auftretenden Baularm, aber auch optische Reize, gestort werden. Dadurch kénnten
Neste verlassen oder die Jungvogel nur ungenigend gefittert werden, was mit einem voll-
standigen Brutverlust einhergehen konnte.

6.2.1.2 Anlagebedingte Wirkprozesse

Folgende negative Auswirkungen duanfiagebedingtéVirkprozesse sind denkbar:
1 Verlust von essenzielleMahrungsund Jagdhabitat der BrytWinter- und Rastvégel
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Durch anlagebedingte Inanspruchnahme Vichen kann es zu Verlusten von Nahrungsl
Jagdhabitaten von Vdgeln kommen. Dies ist vor allem fiir spezialisierte Arten von Bedeutung,
wenn ein Ausweiten auf benachbarte Strukturen oder Flachen nicht méglich ist.

1 Verlust vorFortpflanzungsstattedurch dieUberbauung

Durch anlagebedingte Inanspruchnahme véiichenkann es zu Verlusten von Fortpflan-
zungsstatten von Brutvégeln kommen. Dies kann direksjgen, etwa durch das Wegfallen
von Streuobstbaumen, die z.B. von Steinkauz oder Spechten zur Brut genutzt werden kénnen.
Indirekt kann aber auch der Verlust von Nahrungshabitaten dazu fiihren, dass Fortpflanzungs-
statten aufgegeben werden mussen, da ead#iquate Versorgung der Jungvogel nicht mehr
mdglich ist. Die Schadigung von Fortpflanzungsstatten kann, je nach Vogelart, in Folge zu einer
Zustandsverschlechterung der lokalen Population fuhren.

f Verlust von Ruhestattemon Brut, Winter und Rastvigedurch dieUberbauung

Durch anlagebedingte Inanspruchnahme \Flachenkann es zu Verlusten von Ruhestatten

von Vogeln kommen. Ruhestatten werden von vielen Vogelarten, wie etwa dem Bienenfresser
oder dem Raubwdrger, traditionell genutzt. Der Verlust sol¢hgnestatten kann in Folge die
Aufgabe eines Rastgebiets nach sich ziehen oder die Verlagerung oder Aufgabe von Fortpflan-
zungsstatten bedingen. Dies ist vor allem fir in ihren Anspriichen spezialisierte Arten wahr-
scheinlich, wenn ein Ausweichen auf benachd&trukturen oder Flachen nicht méglich ist.

6.2.1.3 Betriebsbedingte Wirkprozesse

Folgende negative Auswirkungen durch betriebsbedingte Wirkprozesse sind denkbar:
i To6tung von kollisionsgefahrdeten Vogelarten

Das Kollisionsrisiko betrifft insbesondere Greifvdgel (Habicht, Mausebussard, Rotmilan,
Schwarzmilan, Turmfalke), aber auch die nachtaktiven Eulen (Schleiereule, Steinkauz, Uhu,
Waldkauz, Waldohreule, Zwergohreule), da diese Arten entlang von Stral3eropeyedirekt

am StralBenrand nach Aas suci@aRNIEK MIERWAL2010)

1 Storung der Brut Winter- und Rastvogel durch Larmimmissionen

Das Untersuchungsgebiet wird von zahlreichen Brutvogelarten zur Aufzucht der Jungen, zur
Rast und zur Nahrungsswe genutzt.Der StraBenverkehr verursacht Larmimmissionen, die
zur Aufgabe von BrutWinter und Rasthabitaten flihrendanen.

6.2.2 Bewertung der Varianterund MalRBhahmenbedarf

Sowohl das potenzielle Tétungsrisiko als auch der Verbotstatbestand der Schéadigudgrcti die
Realisierung der moglichen Trasse entstehen, wurden auf Grundlage der Papierreviere eingeschétzt.
Fur die Beurteilung des Verbotstatbestands der Stérung wurden hingegen die theoretischen Revier-
zentren und die artspezifischen Effektdistanf&aRNIEK MIERWALI2010)herangezogen, um die An-

zahl an Revieren zu ermitteln, die aufgrund der genannten Faktoren zukiinftig von Brutpaaren gemie-
den werden koénntenFur einige, besonders larmempfindliche Vogelaritgrzusatzlich zu der Effekt-
distanz ein kritischer Schallpegel bei der artenschutzrechtlichen Beurteilung zu bericksicivigen
GARNIEI& MIERWALI2010). In diesen Fallen wurden die vom Auftraggeber zur Verfigung gestellten
Isophone herangezogen, udie mdglichen negativen Auswirkungguoantifizieren zu kénnen
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Der durch ein Bauvorhaben ausgeldste Mal3hahmenbedarf zur Vermeidung von Beeintréchtigungen
und zum Erhalt der 6kologischen Funktion eines Planungsgebiets ist maf3geblich auf Basis der Artvor-
kommen sowie der Quantitat und Qualitdés verlorengehenden Habitats herzuleiten. Der erforderli-

che Umfang der MaRnahmen ist jedoch auch vom Ausgangszustand der Ausgleichsflachen, der raum-
lichen Lage der Ausgleichsflachen sowie von der Entwicklungsdauer der MaRhahmen abhangig. Je ho-
her die Quadtat einer Ausgleichsflache vor Durchfiihrung der Mal3Bhahmen bereits ist und je weniger
Zeit fur die Entwicklung der Habitatqualitat zur Verfligung steht, desto mehr Flache muss entwickelt
werden, um zum Zeitpunkt des Eingriffs die erforderliche Lebensrausmkdpentwickelt zu haben.

Da zum jetzigen Zeitpunkt der Planung die MaRnahmenflachen und auch der Zeitfaktor nicht bekannt
sind, kann an diesem Punkt noch kein konkreter, flachiger MaRnahmenumfang angegeben, sondern
nur der in Kapiteb.1 bereits Gberschlagig berechnete Lebensstattenverlust fajbelle2) zum Vari-
antenvergleich herangezogen vaden. Generell sollten sich Ausgleichsflacleje nach Vogelarg im

Umfeld der Reviere oder deren Aktionsraume bzw. angrenzend an beeintrachtigte Fortpflanzungsstat-
ten befinden, jedoch immer aul3erhalb der EffektdistéRaNGEet al.2010)

6.2.2.1 Antragstrasse modifiziert (Variante 1)

Aufgrund des Strukturreichtums finden sich im Verlauf von Trassenvariante 1 verhaltnismafig hoch
bewertete Lebenstitten. Die verbrauchte Flache pro Bewertungseinheit ist sowohl in der Kategorie 8
als auch in der Kategorie 7 fur diese Trassenvariante am hochisbellg2).

Die Prognose zu den Wirkprozessen, die durch Trassenvariante 1 zum Tragen kommen kdnnen, ist in
Tabelle4 zusammenfassendufgefiihrt und wird hier separat und mit einer Einschatzung zur Ldsbar-
keit der Konflikte dargestellt.

Bau und betriebsbedingte Tétung

Sollten wahrend der Brutzeit BaumalRnahmen stattfinden, besteht, wie in K&ftdlbeschrieben,
die Gefahr, dass der Verbotstatbestand der baubedingten Tétung eintritt. Um dies zu vermeiden, muis-
sen zielflhrende MalRnahmen ergriffen werden:

9 Zeitliche Beschrankung der Rajsarbeiten und der Baufeldfreimachungyrifeiten dirfen
nur zwischen 1. Oktober und 28. Februar stattfinden)

Wird dieser Beschréankung gefolgt, kann das Eintreten der baubedingten Totung ausgeschlossen wer-
den.

Auch die betriebsbedingte T6tung, also die iKimh mit dem Stralenverkehr, kann tber folgende Ver-
meidungsmalinahmen minimiert werden:

1 Adaquate Strallenrandgestaltuiim gesamten Trassenverla(fnsitzmoglichkeiten reduzie-
ren, Ansiedlung von Nagern vermeiden)

1 Schutzzauneder Trassenverlauf in Einscheiage

Werden die genannten Vermeidungsmafinahmen zielfihrend umgesetzt, kann das Kollisionsrisiko fur
die meisten Greifvogelarten stark reduziert werden. FUr die Arten Schleiereule, Schwarzmilan und Wal-
dohreule und den in Teilbereichen auftretenden Steukevird dies voraussichtlich nicht moglich sein.

Die Arten weisen entlang der Trassenvariante Verbreitungsschwerpunkte auf und sind somit einem
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erhdhten Kollisionsrisiko ausgesetzt. Daher muss davon ausgegangen ydasteder Verbotstatbe-
stand der Totun@n Trassenvariante 1 eintritt und nicht ganzlich tber MaRnahmen verhindert werden
kann.

Bau und betriebsbedingte Stérung

Durch die Realisierung der Trassenvariante 1 gettérungsbedingtvoraussichtlich 163 Brutpaare

bzw. Winter und Rastvogelhabitatiir 45 Vogelarten verloren (vglabelled). Eine erhebliche Stérung

und damit eine Verschlechterung des Erhaltungszustands kann f@adlestelze, diedkassine, den
Bluthanfling, den Feldschwirl, den Grauspecht, die Kornweihe, den Kuckuck, den Raubwiurger, die
Rohrammer, den Schwarzmilan, den Steinkauz, die Turteltaube, die Wacholderdrossel und den Zwerg-
tauchereintreten. Mit folgenden Vermeidungsund MinimierungsmalRnahmen kénnen eintretende
Konfliktewahrscheinlichverhindert werden:

1 Bauzeitenbeschrankungdine BaumafRnahmen voin Marz bis einschliel3lich 30. September
im Bereich von Brubder Rastplatzen der oben genannten Artenywalies nicht realisierbar
siehe Irritationsschuiz

9 Irritationsschutz [rritationsschutzwandegegen Larm und optische Stérungeihrend]falls
Bauzeitenbeschrankung nicht einhaltbarjd nachder Bauphasen Bereichen mit strukturel-
ler Vielfalt [Gottenheirer Ried sowie zwischen Wasenweiler und Alter Ziegelei]

Werden die genannten VermeidungsmaRnahmen zielfihrend umgesetzt, lassen sich die meisten Kon-
fliktpunkte bezlglich des Storungstatbestandes |6sen. Futrdationell besetzten Winterhabitate

der Kornweihe im Gottenheimer Ried trifft dies allerdings nicht zu. Auch die Populationen von Turtel-
taube, Steinkauz und Grauspecht werden mit der Realisierung von Trassenvariante 1 erhebliche, st6-
rungsbedingte Verluste erleiden, die voraussichtlich nicht Gberdafen kompensiert werden kén-

nen. Eine Ausnahme wird fiir die genannten Arten erforderlich werden.

Anlagebedingte Schadigung

Bei der Realisierung der Trassenvariante 1 werden 47 Vogelarten von Habitatverlusten betroffen sein
(vgl.Tabelled). Fir die meisten Arten kann tber den effektiven Einsatz von vorgezogenen Ausgleichs-
malnahmen das Eintreten des Verbotstatbestands der Schadigung verhindert wBelebniang

des notwendigen Ausgleichs ist je nach Bedeutung und Potenzial der Eingriffsflache zu bemessen, ori-
entiert sich fir den Variantenvergleich aber an def abelle2 angegebern Werten. Mdglichevor-
gezogene Ausgleichetinahmen sind:

91 Fur waldgebunden lebende Vogelartdintwicklung von AltholzbestandeRdrderunggrob-
borkige Baumarten(z.B. Nétig, nordlicher Schachen, nérdlicher Hartleywatder Einhaltung
eines Mindestabstands zur Trasse von 3p0Om

1 Fur gehdlgebunden lebende Vogelarten: Neuanlage und Entwicklung bzw. Pflege von Feldge-
holzen und Hecken in offener und bereits teilstrukturierter Landschaft (z.B. im sidlichen Got-
tenheimer Ried, nérdth und westlichvon Merdingen, nérdlich von Gindlingen und Hochstet-
ten); Neuanlage, Entwicklung und Pflege von Obstwiggesbesondere in der nordlichen
Hélfte des Planungsgebiet und westlich des Hartlewalds, aber in ausreichendem Abstand zur
Trasse [etwa00m])

1 Far Arten des Offenlanddleuanlage und Entwicklurgpwie Pflegestrukturreicher Brachen
und Saumstrukturen in offener und bereits teilstrukturierter Landschaft auf Ackerflachen (z.B.
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nordlich und westlich von Merdingen, nordlich von Gundlingen idodhstetter); Neuanlage
und Entwicklung sowie Pflege extensiven Griinlands (z.B. nordlich und westlich von Merdin-
gen, nordlich von Giindlingen und Hochsteften

9 Fur Artendes Gottenheimer Rieds: Wiederverndssung und ExtensiviemniggenderRied-
bereiche (8. im sudlichen Gottenheimer Ried, @stlichenWasenweiler Ried)

Artenschutzrechtlich relevant sind die Auswirkungen auf Bekassine und Kornweihe im Gottenheimer
Ried.Beide Arten sind als Wintergaste zu klassifizieren, die das Ried zur NahrungssualseRenst-
habitat nutzen. Dabei kommt dem Gottenheimer Ried eine Bedeutung als essenzielles Nahrungshabi-
tat zu, das fur den Fortbestand der Wintervorkommen der Arten entscheidgnFir die Bekassine

lasst sich das Eintreten des Verbotstatbestands Uberndhfen ausgleichen (z.B. Schaffung neuer
Lebensraume durch Anlagew. Extensivierung und Vernassung von Grinland), die eine relativ lange
Entwicklungsdauer bei hoher Prognoseunsicherheit aufweisen. Im Falle der Kornweihe sind die noti-
gen Aufwertungen vorusgleichshabitaten so umfangeh, dass fir diese Vogelaine Ausnahme
beantragt weden musgvgl Kapitel7).

Fazit

Selbst bei Durchfuhrung aller vorgeschlagenen Mal3hahmen ist davon auszugehen, dass fiir den Stein-
kauz, die Schleiereule, die Waldohreule und den Schwarzmilan der To6tungstatbestand erfullt wird.
Auch der Stérungstatbestand fir Turteltaube, Grauspecht unihi&taz sowie der Schadigungstatbe-

stand flr die Kornweihe werden nicht tiber MalRnahmen verhindert werden kénneverden folglich
artenschutzrechtlichdusnahmae erforderlich. Geeignete AusgleichsmalRhahmen sind fir die Bekas-
sine nur schwer zu realisiereDaher kénnte auch fur diese Art eine Ausnahmeregelung erforderlich
werden.

6.2.2.2 Sidvariante abgeruckt (Variante 2)

Neben hoch bewerteten Lebensstatten quert Trassenvariante 2 auch solche Habitate, die aufgrund
ihrer landwirtschaftlichen Nutzung und Strukturartmwur eine geringe Wertigkeit fir Vogel aufwei-

sen. Trassenvariante 2 verursacht sowohl in Kategorie 8 als auch in Kategorie 7 die zweitgro3ten Fla-
chenverluste Tabelle2).

Die Prognose der Wirkprozesse, die durch Trassenvariante 2 zum Tragen kommen konndia-ist in
belle 4 zusammenfassend aufgeflhrt und whiger separat und mit einer Einschatzung zur Lésbarkeit
der Konflikte dargestellt.

Bau und betriebgedingte Tétung

Sollten wahrend der Brutzeit Baumal3nahmen stattfinden, besteht,imiéapitel6.2.1beschrieben,
die Gefahr, dass der Verbotstatbestand der baubedingten Tétung eintritt. Um dies zu vermeiden, mus-
sen zielfihrende MalRnahmen ergriffen werden:

1 Zeitliche Beschrankung der Rodungsarbeiten undBhufeldfreimachundArbeiten diirfen
nur zwischen 1. Oktober und 28. Februar stattfinden)

Wird dieser Beschrénkung gefolgt, kann das Eintreten der baubedingten Totung ausgeschlossen wer-
den.

Auch die betriebsbedingte Tétung, also die Kollision mit dem StralRenverkehr, kann tber folgende
meidungsmalinahmen minimiert werden:
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1 Adaquate Stralenrandgestaltung im gesamten Trassenverlauf (Ansitzmdglichkeiten reduzie-
ren, Ansiedlung von Nageuermeiden)

9 Schutzzaune oder Trassenverlauf in Einschnittslage

Werden die genannten Vermeidungsmafinahmen zielfihrend umgesetzt, kann das Kollisionstrisiko fur
die meisten Greifvogelarten stark reduziert werden. Fir die Arten Schleiereule, Schwarzmilanlund Wa
dohreule unddenin Teilbereichen auftretendeSteinkauz wird dies voraussichtlich nicht mdglich sein.

Die Arten weisen entlang der Trassenvariante Verbreitungsschwerpunkte auf und sind somit einem
erhdhten Kollisionsrisiko ausgesetzt. Daher muss davegegangen werdemlass der Verbotstatbe-

stand der Totung an Trassenvariante 2 eintritt und nicht ganzlich tber Mafinahmen verhindert werden
kann.

Bau und betriebdedingte Stérung

Durch die Realisierunder Trassenvariante 2 gehemdrungsbedingtvoraussichlich 148 Brutpaare
bzw. Winter und Rastvogelhabitatiir43 Vogelarten verloren (vglabelled). Eine erhebliche Stérung
und damit eine Verschlechterungsl Erhaltungszustands kann fien Baumfalkedie Bekassine, den
Feldschwirlden Fitisdie Kornweihe, den Kuckuck, den Raubwiirger, die RohramiieeGaatkrahe,
den Schwarzmilan, den Steinkauz undTieteltaube eintretenMit folgenden Vermeidungsund Mi-
nimierungsmafnahmen kénnen eintretende Konflikte wahrscheinlich verhindert werden:

1 Bauzeitenbeschrankungdine Baumaflnahmen vom 1. Mérz bis einschlief3lich 30. September
im Bereich von Brubder Rastplatzen der oben genannten Arten; wenn dies nichisiegbar
siehe Irritationsschuiz

9 Irritationsschutz (Irritationsschutzwande gegen Larm und optische Stérungen wahrend [falls
Bauzeitenbeschrankung nicht einhaltbar] und nach der Bauphase in Bereichen mit strukturel-
ler Vielfalt{Gottenheimer RiedWasenwder Ried, nordlich des Gewann Kleine Stejrem-
schen Grabhigel und Scheidgrabsmwie zwischerder Kreuzung L134 und dem Gewann
Hartle])

Werden die genannten Vermeidungsmalinahmen zielfiihrend umgesetzt, lassen sich die meisten Kon-
fliktpunkte bezlglich des Storungstatbestandes |6sen. Fir die traditionell besetzten Winterhabitate
der Kornweihe im Gottenheimer Riebwie ein vom Raubwirger bdgtes Winterhabitat stidlich des
Schachen trifft dies allerdings nicht zu. Audh Bopulationen von Turteltaube urteinkauz werden

mit der Realisierung von Trassenvariante 2 erhebliche, stdrungsbedingte Verluste erleiden, die voraus-
sichtlich nicht tber MZnahmen kompensiert werden kénnen. Eine Ausnahme wird fur die genannten
Arten erforderlich werden.

Anlagébedingte Schadigung

Bei derRealisierung der Trassenvariante 2 werden 47 Vogelarten von Habitatverlusten betroffen sein
(vgl.Tabelled). Fur die meisten Arten kann tber den effektiven Einsatz von vorgezogenen Ausgleichs-
malinahmen das Eintreten des Verbotstatbestands der Schadigung verhindert werddomiizarg

des notwendigen Ausgleichs ist je nach Bedeutung und Potenzial der Eingriffsfliche zu bemessen, ori-
entiert sich fur den Variantenvergleich aber an de abelle2 angegebern Werten. Mogliche vor-
gezogene Ausgleichsmaflinahmen sind:
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1 Fur waldgebunden lebende Vogelarten: Entwicklung von Altholzbestéanden; Férderung grob-
borkiger Baumarten (z.B. Notiggntraler und sidlicheBchachen, nordlicher Hartlewaldn-
ter Einhaltung eines Mindestabstands zur Trasse3ahm)

9 Fur gehdlzgebunden lebende Vogelarten: Neuanlage und Entwicklung bzw. Pflege von Feldge-
holzen und Hecken in offener und bereits teilstrukturierter Landschatftifa.Bldlichen Got-
tenheimer Riednordlich vonMerdingen, nérdlich und westlich von Gilindlingen sowie ndrdlich
von Hochstetten, aber in ausreichendem Abstand zur Trasse [etwa %0ReJanlage, Ent-
wicklung und Pflege von Obstwiesen (insbesondere in der nérdlichen Halfte des Planungsge-
biet und westlich des Hartlewaldaber in ausreichendem Abstand zur Trasse [etwa 400m])

9 Fur Arten des Offenlands: Neuanlage und Entwicklung sowie Pflege strukturreicher Brachen
und Saumstrukturen in offener und bereits teilstrukturierter Landschaft auf Ackerflachen (z.B.
nordlich von Merdingemordlich und westlich von Gindlingen und noridlien Hochstetten,
aber in ausreichendem Abstand zur Trasse [etwa 400m]); Neuanlage und Entwicklung sowie
Pflege extensiven Griinlands (zBrdlich von Merdingemordlich und westlich von Giindlin-
gen und nordlich von Hochstetten, aber in ausreichendentaiioszur Trasse [etwa 400m])

9 Fur Arten des Gottenheimer Rieds: Wiederverndssung und ExtensiviemlimggenderRied-
bereiche (z.B. im sudlichen Gottenheimer RiedjstichenWasenweiler Ried)

Artenschutzrechtlich relevant sind die Auswirkungen auf Bettas&iornweihe und Raubwirgddie

drei Arten sind als Wintergaste zu klassifizieren. Dabei kommt dem Gottenheimer Ried eine Bedeutung
als essenzielles Nahrungshabitat fir Kornweihe und Bekassine zu, das fur den Fortbestand der Winter-
vorkommen der beiden Aen entscheided ist. Fur die Bekassine lasst sich das Eintreten des Ver-
botstatbestands Uber Mal3Bnahmen ausgleichen (z.B. Schaffung neuer Lebensrdume durclbAnlage
Extensivierung und Verndssung von Grinland), die eine relativ lange Entwicklungsdabehdye
Prognoseunsicherheit aufweiseim Falle der Kornweiheind die nétigen Aufwertungen von Aus-
gleichshabitaten so umfangih, dass fur diese Vogelaine Ausnahme beantragt werden muysgl
Kapitel 7). Ahnliches gilt fir den Raubwirger, der durch die Realisierung der Trassenvariante 2 das
Winterhabitat stidlich des Schachen sehr wahrscheinlich aufgeben wird.

Fazit

Selbst bei Durchfiihrung aller \gschlagenen MalRhahmen ist davon auszugehen, dass fiir den Stein-
kauz, die Schleiereule, die Waldohreule und den Schwarzmilan der Tétungstatbestand erflllt wird.
Auch der Stérungstatbestand fur Raubwiurger, Turteltaube und Steinkauz sowie der Schadigungstat-
bestand fir die Kornweihend den Raubwirger werdemicht Gber Malinahmen verhindert werden
kénnen.Es werden folglich artenschutzrechtliche Ausnahmen erforde@eeignete Ausgleichsmal3-
nahmen sind fir die Bekassine nur schwer zu realisieren. Daher konchefigr diese Art eine Aus-
nahmeregelung erforderlich werden.

6.2.2.3 Sudvariante modifiziert (Variante 3)

Neben hoch bewerteten Lebensstatten quert Trassenvariante 3 auch solche Habitate, die aufgrund
ihrer landwirtschaftlichen Nutzung und Strukturarmut nur egexinge Wertigkeit fur Vogel aufwei-

sen. Trassenvariante 3 weist den, gesamtheitlich betrachtet, drittgrof3ten Flachenverbraudraauf (
belle 2). Auch in Kaggorie 8 als auch in Kategorie 7 verursacht diese Trassenvariante die drittgrof3ten
Flachenverluste.
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Die Prognose der Wirkprozesse, die durch Trassenvariante 3 zum Tragen kommen kénndia-ist in
belle 4 zusammenfassend aufgefuhrt und wird hier separat und mit einer Einschatzung zur Lésbarkeit
der Konflikte dargestellt.

Bau und betriebdedingte Tdtung

Sollten wahrend der Brutzeit BaumalRnahmen stattfinden, besteht,inviéapitel6.2.1beschrieben,
die Gefahr, dass der Verbotstatbestand der baubedingtétung eintritt. Um dies zu vermeiden, mus-
sen zielfuhrende MaRRnahmen ergriffen werden:

1 Zeitliche Beschrankung der Rodungsarbeiten und der Baufeldfreimadiubegiten dirfen
nur zwischen 1. Oktober und 28. Februar stattfinden)

Wird dieser Beschrankung fodgt, kann das Eintreten der baubedingten Tétung ausgeschlossen wer-
den.

Auch die betriebsbedingte Tétung, also die Kollision mit dem StraRenverkehr, kann Gber folgende
meidungsmalinahmen minimiert werden:

1 Adaquate StralRenrandgestaltung im gesamten Taagsrlauf (Ansitzmoglichkeiten reduzie-
ren, Ansiedlung von Nagern vermeiden)

1 Schutzzaune oder Trassenverlauf in Einschnittslage

Werden die genannten Vermeidungsmafinahmen zielfihrend umgesetzt, kann das Kollisionstrisiko fur
die meisten Greifvogelarten starkduziert werden. Fir die Arten Schleiereule, Schwarzmilan und Wal-
dohreule unddenin Teilbereichen auftretendeSteinkauz wird dies voraussichtlich nicht mdglich sein.

Die Arten weisen entlang der Trassenvariante Verbreitungsschwerpunkte auf und sind somit einem
erhdhten Kollisionsrisiko ausgesetzt. Daher muss davon ausgegangen ydasteder Verbotstatbe-

stand de T6tung an Trassenvariante 3 eintritt und nicht ganzlich tber Ma3nahmen verhindert werden
kann.

Bau und betriebsbedingte Stérung

Durch die Realisierung der Trassenvariante 3 gettérungsbedingtvoraussichtlich 145 Brutpaare
bzw. Winter und RastvogelHaitate fiir 43 Vogelarten verloren (vglabelled). Eine erhebliche Stérung
und damit eine Verschlechterung des Erhaltungszustands kadefiBaumfalkepdie Bekassine, den
Feldschwirl, die Kornweihe, den Kuckuck, den Raubwirger, die RohrardimeBaatkraheden
Schwarzmilan, den Steinkauz, die Turteltaube diedValdohreuleeintreten. Mit folgenden Vermei-
dungs und Minimierungsmafinahmen kénnen eintretds Konflikte wahrscheinlich verhindert wer-
den:

1 Bauzeitenbeschrankungdine Baumalinahmen vom 1. Mérz bis einschlief3lich 30. September
im Bereich von Brubder Rastplatzen der oben genannten Arten; wenn dies nicht realisierbar
siehe Irritationsschuiz

9 Irritationsschutz (Irritationsschutzwénde gegen Larm und optische Stérungen wahrend [falls
Bauzeitenbeschrankung nicht einhaltbar] und nach der Bauphase in Bereichen mit strukturel-
ler Vielfalt[Gottenheimer Ried, Wasenweiler Ried, nordlich des Gewann Klesneegtzwi-
schen Grabhigel und Scheidgrabsswie zwischen der Kreuzung L134 und dem Gewann
Hartle])
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Werden die genannten Vermeidungsmalinahmen zielfihrend umgesetzt, lassen sich die meisten Kon-
fliktpunkte bezlglich des Stérungstatbestandésen. Fir die aditionell besetzten Winterhabitate

der Kornweihe im Gottenheimer Ried sowie ein vom Raubwurger besetztes Winterhabitat stdlich des
Schachen trifft dies allerdings nicht zu. Auad Bopulationen von Turteltaube ur@teinkauz werden

mit der Realisierung voTrassenvariante 3 erhebliche, stérungsbedingte Verluste erleiden, die voraus-
sichtlich nicht tiber MaRnahmen kompensiert werden kénnen. Eine Ausnahme wird fur die genannten
Arten erforderlich werden.

Anlagebedingte Schadigung

Bei derRealisierung der Trassenvariante 3 werden 47 Vogelarten von Habitatverlusten betroffen sein
(vgl.Tabelled). Fur die meisten Arten kann Uber den effektiv@insatz von vorgezogenen Ausgleichs-
malnahmen das Eintreten des Verbotstatbestands der Schadigung verhindert werden. Der Umfang
des notwendigen Ausgleichs ist je nach Bedeutung und Potenzial der Eingriffsflache zu bemessen, ori-
entiert sich fir den Variaehvergleich aber an den ifabelle2 angegebern Werten. Mégliche vor-
gezogene Ausgleichsmaflinahmen sind:

9 Fur waldgebunden lebende Vogelarten: Entwickluag @ltholzbestdnden; Férderung grob-
borkiger Baumarten (z.B. Nétig, zentraler und stidlicher Schachen, nérdlicher Hartlewald, un-
ter Einhaltung eines Mindestabstands zur Trasse von 300m)

9 Fur gehdlzgebunden lebende Vogelarten: Neuanlage und Entwicklung ege W®in Feldge-
holzen und Hecken in offener und bereits teilstrukturierter Landschatft (z.B. imistiiigot-
tenheimer Riedndrdlich und westlich von Glindlingen sowie nérdlich von Hochstetten, aber
in ausreichendem Abstand zur Trasse [etwa 400m]); NeuanEgtwicklung und Pflege von
Obstwiesen (insbesondere in der nordlichen Halfte des Planungsgebiet und westlich des Héart-
lewalds, aber in ausreichendem Abstand zur Trasse [etwa 400m])

1 Fir Arten des Offenlands: Neuanlage und Entwicklung sowie Pflege steigi@r Brachen
und Saumstrukturen in offener und bereits teilstrukturierter Landschaft auf Ackerflachen (z.B.
nordlichund westlichvon Gindlingen undérdlich vonHochstetten, aber in ausreichendem
Abstand zur Trasse [etwa 400m]); Neuanlage und Entwiglkdowie Pflege extensiven Grin-
lands (z.Bnordlich und westlich von Gindlingen und nérdlich von Hochstetidyer in aus-
reichendem Abstand zur Trasse [etwa 400m])

9 Fur Arten des Gottenheimer Rieds: Wiedervernassung und Extensivierung umliegender Ried-
bereiche (z.B. im slidlichen Gottenheimer Ried gistlichenWasenweiler Ried)

Artenschutzrechtlich relevant sind die Auswirkungen auf Bekassine, Kornweihe und Raub@igger.

drei Arten sind als Wintergéaste zu klassifizieren. Dabei kommt dem Gottenheimer fidgkeieutung

als essenzielles Nahrungshabitat flir Kornweihe und Bekassine zu, das fir den Fortbestand der Winter-
vorkommen der beiden Arten entscheidgist. Fur die Bekassine lasst sich das Eintreten des Ver-
botstatbestands tUber MaRnahmen ausgleichen (@dhaffungieuer Lebensraume durch Anlagew.
Extensivierung und Verndssung von Griinland), die eine relativ lange Entwicklungsdauer bei hoher
Prognoseunsicherheit aufweiselm Falle der Kornweihe sind die nétigen Aufwertungen von Aus-
gleichshabitaten somafangreich, dass fir diese Vogelart eine Ausnahme beantragt werden(nglss
Kapitel 7). Ahnliches gilt fiir den Raubwiirger, der durch die Realisierung der Trassenvariante 3 das
Winterhabitat stidlich des Schachen sehr wahrscheinlich aufgeben wird.
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Fazit

Selbst bei Durchfuhrung aller vorgeschlagenen Mal3Bhahmen ist davon auszugehen, dass fiir den Stein-
kauz, die Schleiereule, die Waldohreule und den Schwarzmilan der To6tungstatbestand erfullt wird.
Auch der Stérungstatbestand flr Raubwirger, Turteltaube unthistaz sowie der Schadigungstat-
bestand flr die Kornweihand den Raubwirger werdemicht Gber Malinahmen verhindert werden
kénnen.Es werden folglich artenschutzrechtliche Ausnahmen erforde@eeignete Ausgleichsmali-
nahmen sind fur die Bekassine nur semvu realisieren. Daher kdnnte auch fur diese Art eine Aus-
nahmeregelung erforderlich werden

6.2.2.4 Sidvariante mit Hochspannungstrasse (Variante 4)

Neben hoch bewerteten Lebensstatten quert Trassenvariante 4 auch solche Habitate, die aufgrund
ihrer landwirtschétlichen Nutzung und Strukturarmut nur eine geringe Wertigkeit fur Vogel aufwei-
sen. Sowohl in Kategorie 8 als auch in Kategorie 7 belegt Trassenvariante 4 einen mittleréraPlatz (
belle 2). Insgesamt verursacht diese Trassenvariante allerdings den zweitgroRten Flachenverbrauch.

Die Prognose der Wirkprozesse, die durch Trassenvariante 4 zum Tragen kommen kénndia-ist in
belle 4 zusammenfassend aufgefuhrt und wird hier separat und mit einer Einschatzung zur Lésbarkeit
der Konflikte dargestellt.

Bau und betriebgedingte Tétung

Sollten wahrend der Brutzeit Baufiaahmen stattfinden, besteht, wim Kapitel6.2.1beschrieben,
die Gefahr, dass der Verbotstatbestand der baubedingten Tétung eintritt. Um dies zu vermeiden, mis-
sen zielfihrende MalRnahmen ergriffen werden:

9 Zeitliche Beschrankung der Rodungsarbeiten und der BaufeldfreimadBubegiten diirfen
nur zwischerl. Oktober und 28. Februar stattfinden)

Wird dieser Beschréankung gefolgt, kann das Eintreten der baubedingten Totung ausgeschlossen wer-
den.

Auch die betriebsbedingte T6tung, also die Kollision mit dem StralRenverkehr, kann lber folgende Ver-
meidungsmafnahmeminimiert werden:

1 Adaquate Stralenrandgestaltung im gesamten Trassenverlauf (Ansitzmoglichkeiten reduzie-
ren, Ansiedlung von Nagern vermeiden)

9 Schutzzaune oder Trassenverlauf in Einschnittslage

Werden die genannten Vermeidungsmafinahmen zielfiihrend umgedeinn das Kollisionsrisiko fiir

die meisten Greifvogelarten stark reduziert werden. Fur die Arten Schleiereule, Schwarzmilan und Wal-
dohreule unddenin Teilbereichen auftretendeSteinkauz wird dies voraussichtlich nicht mdglich sein.
Die Arten weisen dfang der Trassenvariante Verbreitungsschwerpunkte auf und sind somit einem
erhdhten Kollisionsrisiko ausgesetzt. Daher muss davon ausgegangen ydasteder Verbotstatbe-

stand der Totung an Trassenvariante 4 eintritt und nicht ganzlich tber Maf3nahntendest werden

kann.

Bau und betriebsbedingte Stérung

Durch die Realisierung der Trassenvariante 4 gettérungsbedingtvoraussichtlich 136 Brutpaare
bzw. Winter und Rastvogelhabitatiir 42 Vogelarten verloren (vglabelled). Eine erhebliche Stérung
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und damit eine Verschlechterung des Erhaltungszustands kadefiBaumfalkendie Bekassine, den
Feldschwirl, die Kornweihe, den Kuckuck, den RaubwidjerSaatkrahe die Schleiereuleden
Schwarzmilan, den Steinkauz, die Turteltaube digdWaldohreulesintreten. Mit folgenden Vermei-
dungs und Minimierungsmaf3nahmen kdnnen eintretende Konflikte wahrscheinlich verhindert wer-
den:

1 Bauzeitenbeschrénkun@dine Baumaflinahmen vom 1. Marz bis einschlie3lich 30. September
im Bereich von Brubder Rastplatzen der oben genannten Arten; wenn dies nicht realisierbar
siehe Irritationsschuiz

9 Irritationsschutz (Irritationsschutzwdnde gegen Larm und optische Stérungbrend [falls
Bauzeitenbeschrankung nicht einhaltbar] und nach der Bauphase in Bereichen mit strukturel-
ler Vielfalt[Gottenheimer Ried, entlang des Grol3holz bis Gewann Kleinséhr, nordlich des Ge-
wann Kleine Steinen, zwischen Grabhigel und Scheidgraben goigehen der Kreuzung
L134 und dem Gewann Hartle])

Werden die genannten Vermeidungsmalinahmen zielfihrend umgesetzt, lassen sich die meisten Kon-
fliktpunkte bezlglich des Stérungstatbestandésen. Fir die traditionell besetzten Winterhabitate

der Kornweihe im Gottenheimer Ried sowie ein vom Raubwiirger besetztes Winterhabitat siidlich des
Schachen trifft dies allerdings nicht zu. Audh Blopulationen von Turteltaube ur@teinkauz werden

mit der Realisierung von Trassenvariante 4 erhebliche, stéhedjngte Verluste erleiden, die voraus-
sichtlich nicht Uber MalRnahmen kompensiert werden kdnnen. Eine Ausnahme wird flr die genannten
Arten erforderlich werden.

Anlagébedingte Schadigung

Bei derRealisierung der Trassenvariante 4 werden 46 Vogelarten abitdtiverlusten betroffen sein
(vgl.Tabelled). Fur die meisten Arten kann Uber den effektiven Einsatz von vorgezogenen Ausgleichs-
maflinahmen das Eintretethes Verbotstatbestands der Schadigung verhindert werden. Der Umfang
des notwendigen Ausgleichs ist je nach Bedeutung und Potenzial der Eingriffsflache zu bemessen, ori-
entiert sich flr den Variantenvergleich aber an deabelle2 angegebern Werten. Mégliche vor-
gezogene Ausgleichsmalinahmen sind:

1 Fur waldgebunden lebende Vogelarten: Entwicklung von Altholzbestéanden; Férderung grob-
borkiger Baumarten (z.B. NétiGro3holzzentraler und stdlicher Schachen, nérdlicher Hart-
lewald, unter Einhaltung eines Mindestabstands zur Trasse von 300m)

1 Fur gehdlzgeunden lebende Vogelarten: Neuanlage und Entwicklung bzw. Pflege von Feldge-
hdlzen und Hecken in offener und bereits teilstrukturierter Landschatft (z.B. im sidlichen Got-
tenheimer RiedWasenweiler Riedyordlich und westlich von Gindlingen sowie nordlicin vo
Hochstetten, aber in ausreichendem Abstand zur Trasse [etwa 400m]); Neuanlage, Entwick-
lung und Pflege von Obstwiesen (insbesondere in der nordlichen Halfte des Planungsgebiet
und westlich des Hartlewalds, aber in ausreichendem Abstand zur Trasse [€md) 40

1 Fir Arten des Offenlands: Neuanlage und Entwicklung sowie Pflege strukturreicher Brachen
und Saumstrukturen in offener und bereits teilstrukturierter Landschaft auf Ackerflachen (z.B.
nordlich und westlich von Giindlingen und nérdlich von Hochstetibey in ausreichendem
Abstand zur Trasse [etwa 400m]); Neuanlage und Entwicklung sowie Pflege extensiven Grin-
lands (z.B. ndrdlich und westlich von Gindlingen und ndrdlich von Hochstetten, aber in aus-
reichendem Abstand zur Trasse [etwa 400m])
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1 For Arten dessottenheimer Rieds: Wiedervernassung und Extensivierung umliegender Ried-
bereiche (z.B. im sudlichen Gottenheimer Ried, im Wasenweiler Ried)

Artenschutzrechtlich relevant sind die Auswirkungen auf Bekassine, Kornweihe und Raubiigger.
drei Arten sind al8Vintergaste zu klassifizieren. Dabei kommt dem Gottenheimer Ried eine Bedeutung
als essenzielles Nahrungshabitat fiir Kornweihe Beklassine zu, das fur den Fortbestand der Winter-
vorkommen der beiden Arten entscheidgist. Fur die Bekassine lasst sichsdaintreten des Ver-
botstatbestands Uber Mal3Bnahmen ausgleichen (z.B. Schaffung neuer Lebensrdume durclbAnlage
Extensivierung und Vernassung von Grinland), die eine relativ lange Entwicklungsdauer bei hoher
Prognoseunsicherheit aufweiseim Falle deiKornweihe sind die ndtigen Aufwertungen von Aus-
gleichshabitaten so umfangreich, so dass fir diese Vogelart eine Ausnahme beantragt werden muss
(vgl Kapitel7). Ahnliches gilt fur den Raubwiirger, der durch die Realisierung der Trassenvariante 4 das
Winterhabitat stidlich des Schachen sehr wahrscheinlich aufgeben wird.

Fazit

Selbst bei Durchfiihrung atlvorgeschlagenen Mafinahmen ist davon agshen, dass fiir den Stein-
kauz die Schleiereule, die Waldohreule und den Schwarzmilan der Tétungstatbestand erfullt wird.
Auch der Storungstatbestd fir Raubwirger, Turteltaubend Steinkauz sowie der Schadigsiad-
bestand fir die Kornweihand den Raubwirger werdemicht Giber Malinahmen verhindert werden
kénnen.Es werden folglich artenschutzrechtliche Ausnahmen erforde@eleignete Ausgleichsmal3-
nahmen sind fUr die Bekassine nur schwer zu realisieren. Dahate&k@uch fir diese Art eine Aus-
nahmeregelung erforderlich werden.

6.2.2.5 Tunibergrandvariante (Variante 5)

Neben hoch bewerteten Lebensstatten quert Trassenvariante 5 auch solche Habitate, die aufgrund
ihrer landwirtschaftlichen Nutzung und Strukturarmut nur eigeringe Wertigkeit fur Vogel aufwei-

sen. In Kategorie 8 belegt Trassenvariante 5 einen mittleren Platz, in der Kategorie 7 verbraucht Tras-
senvariante 5 die zweitgrof3te Flachabelle?). Insgesamt verursacht diese Trassenvariante allerdings
den grof3ten Flachenverbrauch.

Die Prognose der Wirkprozesse, die durch Trassenvariante 5 zum Tragen kommen kénndia-ist in
belle 4 zusammenfassend aufgefuhrt und wird hier separat und mit einer Einschatzung zur Lésbarkeit
der Konflikte dargestellt.

Bau und betriebdedingte Tétung

Sollten wahrend der Brutzeit Baumal3maén stattfinden, besteht, wién Kapitel6.2.1beschrieben,
die Gefahr, dass der Verbotstatbestand der baubedingten Tétung eintritt. Um dies zu vermeiden, muis-
sen zielflhrende MalRnahmen ergriffen werden:

1 Zeitliche Beschrankung der Rodungsarbeiten und der BaufeldfreimaqBubegiten dirfen
nur zwischerl. Oktober und 28. Februar stattfinden)

Wird dieser Beschrénkung gefolgt, kann das Eintreten der baubedingten Totung ausgeschlossen wer-
den.

Auch die betriebsbedingte Tétung, also die Kollision mit dem StralRenverkehr, kann tber folgende Ver-
meidungsmal3nahnmeminimiert werden:



31
B31 WestUUVSvogel

1 AdaquateStrallenrandgestaltung im gesamten Trassenverlauf (Ansitzmoglichkeiten reduzie-
ren, Ansiedlung von Nagern vermeiden)

9 Schutzzaune oder Trassenverlauf in Einschnittslage

Werden die genannten Vermeidungsmalnahmen zielfihrend umggdetnn das Kollisionsrisiko fur

die meisten Greifvogelarten stark reduziert werden. Fur die Arten Schleiereule, Schwarzmilan und Wal-
dohreule unddenin Teilbereichen auftretendeSteinkauz wird dies voraussichtlich nicht mdglich sein.
Die Arten weisen dfang der Trassenvariante Verbreitungsschwerpunkte auf und sind somit einem
erhdhten Kollisionsrisiko ausgesetzt. Daher muss davon ausgegangen ydasteder Verbotstatbe-

stand der Totung an Trassenvariante 5 eintritt und nicht ganzlich tber Mafl3nahnténdest werden

kann.

Bau und betriebsbedingte Stérung

Durch die Realisierung der Trassenvariante 5 gettérungsbedingtvoraussichtlich 147 Brutpaare
bzw. Winter und Rastvogelhabitateon 45 Vogelarten verloren (vgrabelled). Eine erhebliche Sto-
rung und damit eine Verschlechterung des Erhaltungszustands kamerfiiBaumfalkendie Bekas-
sine, den Feldschwirl, den Grauspealie Hohltaubedie Kornweile, den Raubwirger, die Rohram-
mer, die Saatkrahejen Schwarzmilan, den Steinkauz, die TurteltaubeWtiédohreuleund die Wald-
schnepfeeintreten. Mit folgenden Vermeidungaund Minimierungsmafinahmen kdénnen eintretende
Konflikte wahrscheinlich verhindertexden:

9 Bauzeitenbeschrankungdine BaumalRnahmen vom 1. Méarz bis einschlie3lich 30. September
im Bereich von Brubder Rastplatzen der oben genannten Arten; wenn dies nicht realisierbar
siehe Irritationsschuiz

9 Irritationsschutz (Irritationsschutzwandgegen Larm und optische Stérungen wahrend [falls
Bauzeitenbeschrankung nicht einhaltbar] und nach der Bauphase in Bereichen mit strukturel-
ler Vielfalt[Gottenheimer Riedzwischen GrofRholz und Tunibergramdrdlich des Gewann
Kleine Steinen, zwischen Ghilgel und Scheidgraben sowie zwischen der Kreuzung L134 und
dem Gewann Hartle])

Werden die genannten Vermeidungsmalinahmen zielfihrend umgesetzt, lassen sich die meisten Kon-
fliktpunkte bezlglich des Stérungstatbestandes loésen. Fur die traditionell besatsitgerhabitate

der Kornweihe im Gotteheimer Ried sowie ein vom Raubwiirger besetztes Winterhabitat stdlich des
Schachen trifft dies allerdings nicht zu. Auch die Populationen vars@aht, Hohltaube, Turteltaube

und Steinkauz werden mit der Realisierwgn Trassenvariante 5 erhebliche, stérungsbedingte Ver-
luste erleiden, die voraussichtlich nicht Gber MalBnahmen kompensiert werden kdnnen. Eine Aus-
nahme wird fir die genannten Arten erforderlich werden.

Anlagébedingte Schadigung

Bei der Realisierung deralsenvariante 5 werden 46 Vogelarten von Habitatverlusten betrciéem

(vgl. Tabelled). Fur die meisten Arten kann tber den effektiven Einsatz vonezogenen Ausgleichs-
malinahmen das Eintreten des Verbotstatbestands der Schadigung verhindert werden. Der Umfang
des notwendigen Ausgleichs ist je nach Bedeutung und Potenzial der Eingriffsflache zu bemessen, ori-
entiert sich fir den Variantenvergleich abar den inTabelle2 angegebern Werten. Mégliche vor-
gezogene Ausgleichsmalinahmen sind:
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1 Fur waldgebunden lebende Vogelarten: Entwicklung von AltholzbestéretiFderung grob-
borkiger Baumarten (z.B. Nétig, GroR3holz, zentraler und sidlicher Schachen, nérdlicher Hart-
lewald, unter Einhaltung eines Mindestabstands zur Trasse von 300m)

1 Fur geholzgebunden lebende Vogelarten: Neuanlage und Entwicklung bzw. Pfldgsdger
hdlzen und Hecken in offener und bereits teilstrukturierter Landschaft (z.B. im Wasenweiler
Ried,zwischen Schachen und GroRRhaiérdlich und westlich von Glndlingen sowie nérdlich
von Hochstetten, aber in ausreichendem Abstand zur Trasse [etwa]OBeuanlage, Ent-
wicklung und Pflege von Obstwiesen (insbesondere in der nérdlichen Halfte des Planungsge-
biet und westlich des Hartlewalds, aber in ausreichendem Abstand zur Trasse [etwa 400m])

9 Fur Arten des Offenlands: Neuanlage und Entwicklung sowggeP$trukturreicher Brachen
und Saumstrukturen in offener und bereits teilstrukturierter Landschaft auf Ackerflachen (z.B.
zwischen Schachen und GroRRhaidydlich und westlich von Gindlingen und nérdlich von
Hochstetten, aber in ausreichendem Abstand Ztaisse [etwa 400m]); Neuanlage und Ent-
wicklung sowie Pflege extensiven Griinlands (aiBschen Schachen und GroRRhaelérdlich
und westlich von Giindlingen und noérdlich von Hochstetten, aber in ausreichendem Abstand
zur Trasse [etwa 400m])

1 Fur Arten des Gitenheimer Rieds: Wiedervernassung und Extensivierung umliegender Ried-
bereiche (z.B. investlichenGottenheimer Ried, im Wasenweiler Ried)

Artenschutzrechtlich relevant sind die Auswirkungen auf Bekassine, Kornweihe und Raub@i@ger.

drei Arten sind al8Vintergaste zklassifizieren. Dabei kommt dem Gottenheimer Ried eine Bedeutung

als essenzielles Nahrungshabitat fir Kornweihe und Bekassine zu, das fur den Fortbestand der Winter-
vorkommen der beiden Arten entscheidéist. Fir die Bekassine lasst sichsdaintreten des Ver-
botstatbestands Giber Mal3nahmen ausgleichen (z.B. Schaffung neuer Lebensrdume durclbAnlage
Extensivierung und Vernassung von Griinland), die eine relativ lange Entwicklungsdauer bei hoher
Prognoseunsicherheit aufweiseim Falle deKornweihe sind die nétigen Aufwertungen von Aus-
gleichshabitaten so umfangreich, so dass fur diese Vogelart eine Ausnahme beantragt werden muss
(vgl Kapitel7). Ahnliches gilt fur den Raubwiirger, der durch die Realisierung der Trassenvariante 5 das
Winterhabitat sudlich des Schachen sehr wahrscheinlich aufgeben wird.

Fazit

Selbst bei Durchflihrung aller vorgeschlagenen Malinahmen ist davon auszugehdilr dapsStein-

kauz, die Schleiereule, die Waldohreule und den Schwarzmilan der Tétungstatbestand erflllt wird.
Auch der Storungstatbestand fir Gspecht, Turteltaube, Hohltaubend Steinkauz sowie der Sché-
digungstatbestand fir die Kornweilwead den Raubwigyer werdemicht Uber MaRnahmen verhindert
werden kdnnenEs werden folglich artenschutzrechtliche Ausnahmen erforderfideignete Aus-
gleichsmafinahmen sind fur die Bekassine nur schwer zu realisieren. Daher kdnnte auch fir diese Art
eine Ausnahmeregelurgyforderlich werden.

6.2.2.6 Hochspannungstrasse West mit Stdvariante abgertckt (Variante 6)

Neben hoch bewerteten Lebensstatten quert Trassenvariante 6 auch solche Habitate, die aufgrund
ihrer landwirtschaftlichen Nutzung und Strukturarmut nur eine geringe \Wlkeeit fir Vogel aufwei-



33
B31 WestUUVSvogel

sen. Die Realisierung von Trassenvariante 6 filhrt zu den geringsten Flachenverlusten im Untersu-
chungsgebietTabelle2). Auch die lanspruchnahme von hochwertigen Lebensstatten ist bei dieser
Trassenvariante relativ gering.

Die Prognose der Wirkprozesse, die durch Trassenvariante 6 zum Tragen kommen kénndia-ist in
belle 4 zusammenfassend aufgefuhrt und wird hier separat und mit einer Einschatzung zur Lésbarkeit
der Konflikte dargestellt.

Bau und betriebdedingte Tdtung

Sollten wahrend der Brutzeit Baumalnahnsattfinden, besteht, widn Kapitel6.2.1beschrieben,
die Gefahr, dass der Verbotstatbestand der baubedingten Totung eintritt. Um dies zu vermeigen, m
sen zielfiuhrende MaRRnahmen ergriffen werden:

1 Zeitliche Beschrankung der Rodungsarbeiten und der Baufeldfreimadiubegiten dirfen
nur zwischen 1. Oktober und 28. Februar stattfinden)

Wird dieser Beschréankung gefolgt, kann das Eintreten der baubedifgtemg ausgeschlossen wer-
den.

Auch die betriebsbedingte Totung, also die Kollision mit dem StralRenverkehr, kann tber folgende Ver-
meidungsmalinahmen minimiert werden:

1 Adaquate Stral3enrandgestaltung im gesamten Trassenverlauf (Ansitzmoglichkeiten reduzie-
ren, Ansiedlung von Nagern vermeiden)

9 Schutzzaune oder Trassenverlauf in Einschnittslage

Werden die genannten Vermeidungsmafinahmen zielfihrend umgesetzt, kann das Kollisionstrisiko fur
die meisten Greifvogelarten stark reduziert werden. Fur die Arten Schleiereule, Schwarzmilan und Wal-
dohreule unddenin Teilbereichen auftretendeSteinkauz wirdlies voraussichtlich nicht méglich sein.

Die Arten weisen entlang der Trassenvariante Verbreitungsschwerpunkte auf und sind somit einem
erhdhten Kollisionsrisiko ausgesetzt. Daher muss davon ausgegangen ydasteder Verbotstatbe-

stand der T6tung an Tsaenvariante 6 eintritt und nicht ganzlich tiber Malinahmen verhindert werden
kann.

Bau und betriebsbedingte Stérung

Durch die Realisierung der Trassenvariante 6 gettérungsbedingtvoraussichtlich 109 Brutpaare
bzw. Winter und Rastvogelhabitateon 38 \bgelarten verloren (vgiTabelle4). Eine erhebliche Sto-
rung und damit eine Verschlechterung des Erhaltungszustands kamerfitiBaumfalkendie Bekas-
sine, den Feldschwirl, ddfitis die Kornweihe, den Raubwaurger, die Rohrammwed den Steinkauz
eintreten. Mit folgenden Vermeidungaind Minimierungsmaflnahmen kénnen eintretende Konflikte
wahrscheinlich verhindert werden:

1 Bauzeitenbeschrénkungeine BaumalRnahmen vom 1. Mé&rz bis einschliel3lich 30. September
im Bereich von Brubder Rastplatzen der oben genannten Arten; wenn dies nicht realisierbar
siehe Irritationsschuiz

9 Irritationsschutz (Irritationsschutzwande gegen Larm und optische Sgéruwédhrend [falls
Bauzeitenbeschrankung nicht einhaltbar] und nach der Bauphase in Bereichen mit strukturel-
ler Vielfalt[Gottenheimer Ried, Wasenweiler Ried, ndrdlich des Gewann Kleine Steinen, zwi-
schen Grabhiigel und Scheidgraben sowie sudlich des Hahtisy
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Werden die genannten Vermeidungsmalinahmen zielfihrend umgesetzt, lassen sich die meisten Kon-
fliktpunkte bezlglich deStorungstatbestandes losen. Fur die traditionell besetzten Winterhabitate
der Kornweihe im Gottenheimer Ried sowie ein vom Raubetibgsetztes Winterhabitat sudlich des
Schachen trifft dies allerdings nicht Zeide Arten werden mit der Realisierung von Trassenvariante

6 erhebliche, stérungsbedingte Verluste erleiden, die voraussichtlich nicht tiber MalZnahmen kompen-
siert werden kdnna. Eine Ausnahme wird fir die genannten Arten erforderlich werden.

Anlagébedingte Schadigung

Bei der Realisierung der Trassenvariante 6 werden 38 Vogelarten von Habitatverlusten beseaffen
(vgl.Tabelled). Fur die meisten Arten kann tber den effektiven Einsatz von vorgezogenen Ausgleichs-
maflnahmen das Eintreten des Verbotstatbestands der Schadigung verhindert werden. Der Umfang
des notwendigen Ausgleishst je nach Bedeutung und Potenzial der Eingriffsflache zu bemessen, ori-
entiert sich fir den Variantenvergleich aber an defabelle2 angegebeen Werten. Mégliche vor-
gezogene Ausgleichsmalinahmen sind:

1 Fur waldgebunden lebende Vogelarten: Entwicklung von Altholzbestéanden; Férderung grob-
borkiger Baumarten (z.B. Notigentraler und stdlicher SchachsfidlicherHartlewald, unter
Einhaltung eines Mirestabstands zur Trasse von 300m)

1 Fur gehdlzgebunden lebende Vogelarten: Neuanlage und Entwicklung bzw. Pflege von Feldge-
holzen und Hecken in offener und bereits teilstrukturierter Landschaft (z.B. im sidlichen Got-
tenheimer Ried, nérdlich von Merdingen sewitrdlich und westlich des Hartlewalds, aber in
ausreichendem Abstand zur Trasse [etwa 400m]); Neuanlage, Entwicklung und Pflege von
Obstwiesen (insbesondere in der nordlichen Halfte des Planungsgebiet und westlich des Héart-
lewalds, aber in ausreichendentbgand zur Trasse [etwa 400m])

9 Fur Arten des Offenlands: Neuanlage und Entwicklung sowie Pflege strukturreicher Brachen
und Saumstrukturen in offener und bereits teilstrukturierter Landschaft auf Ackerflachen (z.B.
nordlich von Merdingen sowie dstlich unekstlich des Hartlewalds, aber in ausreichendem
Abstand zur Trasse [etwa 400m]); Neuanlage und Entwicklung sowie Pflege extensiven Griin-
lands (z.B. ndrdlich von Merdingen sowie 6stlich und westlich des Hartlewalds, aber in ausrei-
chendem Abstand zur Trasstya 400m])

9 Fur Arten des Gottenheimer Rieds: Wiederverndssung und Extensivierung umliegender Ried-
bereiche (z.B. im stdlichen Gottenheimer Ried, im 6stlichen Wasenweiler Ried)

Artenschutzrechtlich relevant sind die Auswirkungen auf Bekassine, KornweitiRauaviirgerDie

drei Arten sind als Wintergaste zu klassifizieren. Dabei kommt dem Gottenheimer Ried eine Bedeutung
als essenzielles Nahrungshabitat fir Kornweihe und Bekassine zu, das fur den Fortbestand der Winter-
vorkommen der beiden Arten entscheidéist. Fir die Bekassine lasst sich das Eintreten des Ver-
botstatbestands Gber Mal3Bnahmen ausgleichen (z.B. Schaffung neuer Lebensrdume durclbAnlage
Extensivierung und &/ndssung von Grinland), die eine relativ lange Entwicklungsdauer bei hoher
Prognoseusicherheit aufweisenim Falle der Kornweihe sind die ndtigen Aufwertungen von Aus-
gleichshabitaten so umfangreich, so dass fur diese Vogelart eine Ausnahme beantragt werden muss
(vgl Kapitel7). Ahnliches gilt fur den Raubwiirger, der durch die Realisierung der Trassenvariante 6 das
Winterhabitat stdlich des Schachen sehr wahrscheinlich aufgeben wird.
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Fazit

Selbst bei Durchfuhrung aller vorgeschlagenaf3kahmen ist davon auszugehen, dass fir den Stein-
kauz, die Zwergohreule, die Schleiereule, die Waldohreule und den Schwarzmilan der T6tungstatbe-
stand erfillt wird. Auch der Schadigungstatbestand fiir die Kornweitteden Raubwirger werden

nicht iber MalRnamen verhindert werden kdnnerts werden folglich artenschutzrechtliche Ausnah-
men erforderlich.Geeignete Ausgleichsmal3nahmen sind fir die Bekassine nur schwer zu realisieren.
Daher kénnte auch fir diese Art eine Ausnahmeregelung erforderlich werden.

6.2.2.7 Hochs@nnungstrasse West mit Stidvariante modifiziert (Variante 7)

Neben hoch bewerteten Lebensstatten quert Trassenvariante 7 auch solche Habitate, die aufgrund
ihrer landwirtschaftlichen Nutzung und Strukturarmut nur eine geringe Wertigkeit fur Vogel aufwei-
sen.AusTabelle2 kanndie durch die Trasse verbrauchte Flache pro Bewertungseinheit entnommen
werden.Die Realisierung von Trassenvariante 7 fuhrt zu den zweitgeringsten Flachenverlusten im Un-
tersuchungsgebigfTabelle?). Auch die Inanspruchnahme von hochwertigen Lebensstétten ist bei die-
ser Trassenvariante relativ gering.

Die Prognose der Wirkprozesse, dieauilrassenvariante 7 zum Tragen kommen kdnnen, isain
belle 4 zusammenfassend aufgefuhrt und wird hier separat und mit einer Einschatzung zur Lésbarkeit
der Konflikte dargestellt.

Bau und betriebdedingte Tétung

Sollten wahrend der Brutzeit BaumalRnahmen stattfinden, besteht,invi€apitel6.2.1beschréeben,
die Gefahr, dass der Verbotstatbestand der baubedingten Tétung eintritt. Um dies zu vermeiden, muis-
sen zielfihrende MaRRnahmen ergriffen werden:

9 Zeitliche Beschrankung der Rodungsarbeiten und der BaufeldfreimaqBubegiten diirfen
nur zwischen 1. Oktmer und 28. Februar stattfinden)

Wird dieser Beschréankung gefolgt, kann das Eintreten der baubedingten Tétung ausgeschlossen wer-
den.

Auch die betriebsbedingte Totung, also die Kollision mit dem StralRenverkehr, kann tber folgende Ver-
meidungsmafnahmeminimiert werden:

1 AdagquateStral3enrandgestaltung im gesamten Trassenverlauf (Ansitzmoéglichkeiten reduzie-
ren, Ansiedlung von Nagern vermeiden)

9 Schutzzaune oder Trassenverlauf in Einschnittslage

Werden die genannten Vermeidungsmafinahmen zielfihrend umgesetzt, kann das Kollisionstrisiko flr
die meisten Greifvogelarten stark reduziert werden. Fur die Arten Schleiereule, Schwarzmilan und Wal-
dohreule unddenin Teilbereichen auftretendeSteinkauz wirdlies voraussichtlich nicht moglich sein.

Die Arten weisen entlang der Trassenvariante Verbreitungsschwerpunkte auf und sind somit einem
erhdhten Kollisionsrisiko ausgesetzt. Daher muss davon ausgegangen ydasteder Verbotstatbe-

stand der Totung an Tsaenvariante 7 eintritt und nicht ganzlich dber Ma3nahmen verhindert werden
kann.
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Bau und betriebsbedingte Stérung

Durch die Realisierung der Trassenvariante 7 gettérungsbedingtvoraussichtlich 111 Brutpaare
bzw. Winter und Rastvogelhabitateon37 Vayelarten verloren (vglTabelled). Eine erhebliche St6-
rung und damit eine Verschlechterung des Erhaltungszustands kameriiBaumfalkendie Bekas-
sine,den Feldschwirl, die Kornweihe, den Raubwiirger, die Rohrammer, den Steinkadie uvdl-
dohreuleeintreten. Mit folgenden Vermeidungsund Minimierungsmafnahmen kdnnen eintretende
Konflikte wahrscheinlich verhindert werden:

1 Bauzeitenbeschrénkun@dine Bamaflinahmen vom 1. Marz bis einschlie3lich 30. September
im Bereich von Brubder Rastplatzen der oben genannten Arten; wenn dies nicht realisierbar
siehe Irritationsschuiz

9 Irritationsschutz (Irritationsschutzwande gegen Larm und optische Stérungen wakiaéiad
Bauzeitenbeschrankung nicht einhaltbar] und nach der Bauphase in Bereichen mit strukturel-
ler Vielfalt[Gottenheimer Ried, Wasenweiler Ried, ndrdlich des Gewann Kleine Steinen, zwi-
schen Grabhigel und Scheidgraben sowie sudlich des Hartlewalds])

Werden die genannten Vermeidungsmalfinahmen zielfiihrend umgesetzt, lassen sich die meisten Kon-
fliktpunkte bezlglich des Storungstatbestandes |6sen. Fir die traditionell besetzten Winterhabitate
der Kornweihe im Gottenheimer Ried sowie ein vom Raubwiirger beset¥iaterhabitat sidlich des
Schachen trifft dies allerdings nicht Beide Arten werden mit der Realisierung von Trassenvariante

8 erhebliche, stérungsbedingte Verluste erleiden, die voraussichtlich nicht tiber Malihahmen kompen-
siert werden kdnnenEine Ausahme wird fur die genannten Arten erforderlich werden.

Anlagebedingte Schadigung

Bei derRealisierung der Trassenvariante 7 werden 39 Vogelarten von Habitatverlusten betroffen sein
(vgl.Tabelled). Fur die meisten Arten kann Uber den effektiven Einsatz von vorgezogenen Ausgleichs-
maflnahmen das Eintreten des Verbotstatbestands der Schadigung verhindert werden. Der Umfang
des notwendigen Bsgleichs ist je hach Bedeutung und Potenzial der Eingriffsflache zu bemessen, ori-
entiert sich fir den Variantenvergleich aber an deabelle2 angegelenen Werten. Mogliche vor-
gezogene Ausgleichsmaflinahmen sind:

1 Fur waldgebunden lebende Vogelarten: Entwicklung von Altholzbestéanden; Férderung grob-
borkiger Baumarten (z.B. Nétig, zentraler und siidlicher Schachen, stidlicher Hartlewald, unter
Einhaltung eineMindestabstands zur Trasse von 300m)

9 Fur gehdlzgebunden lebende Vogelarten: Neuanlage und Entwicklung bzw. Pflege von Feldge-
hdlzen und Hecken in offener und bereits teilstrukturierter Landschatft (z.B. im sidlichen Got-
tenheimer Ried sowie nordlich und wash des Hartlewalds, aber in ausreichendem Abstand
zur Trasse [etwa 400m]); Neuanlage, Entwicklung und Pflege von Obstwiesen (insbesondere in
der nordlichen Halfte des Planungsgebiet und westlich des Hartlewalds, aber in ausreichen-
dem Abstand zur Trassetjg 400m))

1 Fir Arten des Offenlands: Neuanlage und Entwicklung sowie Pflege strukturreicher Brachen
und Saumstrukturen in offener und bereits teilstrukturierter Landschatft auf Ackerflachen (z.B.
nordlich von Merdingen sowie dstlich und westlich des Hadlels, aber in ausreichendem
Abstand zur Trasse [etwa 400m]); Neuanlage und Entwicklung sowie Pflege extensiven Grin-
lands (z.B. nordlich von Merdingen sowie 6stlich und westlich des Hartlewalds, aber in ausrei-
chendem Abstand zur Trasse [etwa 400m])
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1 Fur Arten des Gottenheimer Rieds: Wiedervernassung und Extensivierung umliegender Ried-
bereiche (z.B. im sudlichen Gottenheimer Ried, im ¢stlichen Wasenweiler Ried)

Artenschutzrechtlich relevant sind die Auswirkungen auf Bekassine, Kornweihe und Raubiigger.

drei Arten sind als Wintergaste zu klassifizieren. Dabei kommt dem Gottenheimer Ried eine Bedeutung
als essenzielles Nahrungshabitat fir Kornweihe und Bekassine zu, das fur den Fortbestand der Winter-
vorkommen der beiden Arten entselderd ist. Fur die Bekasse lasst sich das Eintreten des Ver-
botstatbestands Uber Mal3Bnahmen ausgleichen (z.B. Schaffung neuer Lebensrdume durclbAnlage
Extensivierung und Vernassung von Grinland), die eine relativ lange Entwicklungsdauer bei hoher
Prognoseunsicherheit aufweiselm Falle der Kornweihe sind die notigen Aufwertungen von Aus-
gleichshabitaten so umfangreich, dass fir diese Vogelarte eine Ausnahme beantragt werdévginuss
Kapitel 7). Ahnliches gilt fir den Raubwirger, der durch die Realisierung der Trassenvariante 7 das
Winterhabitat stidlich des Schachen sehr wahrscheinlich aufgeben wird.

Fazit

Selbst bei Durchfiihrung aller vorgeschlagenen Mal3nahmen ist davaagehen, dass fir den Stein-

kauz die Schleiereule, die Waldohreule und den Schwarzmilan der Tétungstatbestand erfullt wird.
Auch der Schadigungstatbestand fur die Kornweihe den Raubwuirger werdaricht iber Mal3nah-

men verhindert werden konnerkEs wer@n folglich artenschutzrechtliche Ausnahmen erforderlich.
Geeignete Ausgleichsmaflinahmen sind fiir die Bekassine nur schwer zu realisieren. Daher kénnte auch
fur diese Art eine Ausnahmeregelung erforderlich werden.

6.2.2.8 Hochspannungstrasse West und Ost (VariaBje

Neben hoch bewerteten Lebensstatten quert Trassenvariante 8 auch solche Habitate, die aufgrund
ihrer landwirtschaftlichen Nutzung und Strukturarmut nur eine geringe Wertigkeit fur Vogel aufwei-
sen. Die Realisierung von Trassenvariante 8 filhrt insgemamittleren Flachenverlusten im Unter-
suchungsgebiefl{abelle2). Die Inanspruchnahme von hochwertigen Lebensstétten ist bei dieser Tras-
senvariante allerdigs die geringste.

Die Prognose der Wirkprozesse, die durch Trassenvariante 8 zum Tragen kommen kénndia-ist in
belle 4 zusammenfassend aufgefuhrt undrdrhier separat und mit einer Einschatzung zur Lésbarkeit
der Konflikte dargestellt.

Bau und betriebdedingte Tétung

Sollten wahrend der Brutzeit BaumalRnahmen stattfinden, besteht,invi€apitel6.2.1beschrieben,
die Gefahr, dass der Verbotstatbestand der baubedingten Tétung eintritt. Um dies zu vermeiden, mus-
sen zielflhrende MalRnahmen ergriffen werden:

9 Zeitliche Beschrankung der Rodungsarbeiten und ReufeldfreimachundgArbeiten diirfen
nur zwischen 1. Oktober und 28. Februar stattfinden)

Wird dieser Beschrankung gefolgt, kann das Eintreten der baubedingten Totung ausgeschlossen wer-
den.

Auch die betriebsbedingte Totung, also die Kollision mit den38tngerkehr, kann tGber folgende Ver-
meidungsmalinahmen minimiert werden:

1 AdagquateStral3enrandgestaltung im gesamten Trassenverlauf (Ansitzméglichkeiten reduzie-
ren, Ansiedlung von Nagern vermeiden)
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9 Schutzzaune oder Trassenverlauf in Einschnittslage

Werden die genannten Vermeidungsmafinahmen zielfihrend umgesetzt, kann das Kollisionsrisiko fur
die meisten Greifvogelarten stark reduziert werden. Fur die Arten Schleiereule, Schwarzmilan und Wal-
dohreule unddenin Teilbereichen auftretendeSteinkauz wirdlies voraussichtlich nicht méglich sein.

Die Arten weisen entlang der Trassenvariante Verbreitungsschwerpunkte auf und sind somit einem
erhdhten Kollisionsrisiko ausgesetzt. Daher muss davon ausgegangen ydagater Verbotstatbe-

stand der Totung an Tsaenvariante 8 eintritt und nicht ganzlich tber Malinahmen verhindert werden
kann.

Bau und betriebsbedingte Stérung

Durch die Realisierung der Trassenvariante 8 gshimingsbedingtoraussichtlich 97 Brutpaare bzw.
Winter- und Rastvogelhabitateon37 Voglarten verloren (vgiTabelled). Eine erhebliche Stérung und
damit eine Verschlechterung des Erhaltungszustands kanddtiBaumfalken die Bekassinejen
Feldschwirl die Kornweiheden Raubwirger, den Schwarzmilan, den Steinkauzdism@lValdohreule
eintreten. Mit folgenden Vermeidungsund Minimierungsmaf3nahmen kdnnen eintretende Konflikte
wahrscheinlich verhindert werden:

1 BauzeitenbeschrankungdineBaumalRnahmen vom 1. Méarz bis einschlief3lich 30. September
im Bereich von Brubder Rastplatzen der oben genannten Arten; wenn dies nicht realisierbar
siehe Irritationsschuiz

9 Irritationsschutz (Irritationsschutzwande gegen Larm und optische Stérungeremdiffialls
Bauzeitenbeschrankung nicht einhaltbar] und nach der Bauphase in Bereichen mit strukturel-
ler Vielfalt[Gottenheimer Riedentlang des Grol3holz bis Gewann Kleinsatirdlich des Ge-
wann Kleine Steinen, zwischen Grabhiigel und Scheidgraben salli#hgsies Hartlewalds])

Werden die genannten VermeidungsmalRnahmen zielfihrend umgesetzt, lassen sich die meisten Kon-
fliktpunkte bezlglich des Storungstatbestandes |6sen. Fir die traditionell besetzten Winterhabitate
der Kornweihe im Gottenheimer Ried sovéa vom Raubwirger besetztes Winterhabitat sidlich des
Schachen trifft dies allerdings nicht. Beide Arterwerdenmit der Realisierung von Trassenvariante

8 erhebliche, stérungsbedingte Verluste erleiden, die voraussichtlich nicht tiber Malihahmen kompen-
siert werden kdnnen. Eine Ausnahme wird fir die genannten Arten erforderlich werden.

Anlagébedingte Schadigung

Bei da Realisierung der Trassenvariante 8 werden 38 Vogelarten von Habitatverlusten betroffen sein
(vgl.Tabelled). Fur die meisten Arten kann tber den effeian Einsatz von vorgezogenen Ausgleichs-
maflnahmen das Eintreten des Verbotstatbestands der Schadigung verhindert werden. Der Umfang
des notwendigen Ausgleichs ist je nach Bedeutung und Potenzial der Eingriffsflache zu bemessen, ori-
entiert sich fir den Varigtenvergleich aber an den ifabelle2 angegebern Werten. Mégliche vor-
gezogene Ausgleichsmalinahmen sind:

1 Fur waldgebunden lebende Vogelarten: Entwickluog Altholzbestanden; Forderung grob-
borkiger Baumarten (z.B. No6tig, GrofR3holz, zentraler und sidlicher Schachen, sudlicher Hartle-
wald, unter Einhaltung eines Mindestabstands zur Trasse von 300m)

91 Fur gehdlzgebunden lebende Vogelarten: Neuanlage und Entwickizw. Pflege von Feldge-
holzen und Hecken in offener und bereits teilstrukturierter Landschaft (z.B. im sidlichen Got-
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tenheimer Ried, Wasenweiler Ried sowie nordlich und westlich des Héartlewalds, aber in aus-
reichendem Abstand zur Trasse [etwa 400m]); Neage, Entwicklung und Pflege von Obst-
wiesen (insbesondere in der nordlichen Haélfte des Planungsgebiet und westlich des Hartle-
walds, aber in ausreichendem Abstand zur Trasse [etwa 400m])

1 Fur Arten des Offenlands: Neuanlage und Entwicklung sowie Pfledgeustaicher Brachen
und Saumstrukturen in offener und bereits teilstrukturierter Landschaft auf Ackerflachen (z.B.
nordlich von Merdingen sowie dstlich und westlich des Hartlewalds, aber in ausreichendem
Abstand zur Trasse [etwa 400m]); Neuanlage und Ekrtuwig sowie Pflege extensiven Griin-
lands (z.B. ndrdlich von Merdingen sowie 6stlich und westlich des Hartlewalds, aber in ausrei-
chendem Abstand zur Trasse [etwa 400m])

1 Fur Arten des Gottenheimer Rieds: Wiederverndssung und Extensivierung umliegéedler
bereiche (z.B. im stdlichen Gottenheimer Ried, im Wasenweiler Ried)

Artenschutzrechtlich relevant sind die Auswirkungen auf Bekassine, Kornweihe und Raub@i@ger.

drei Arten sind als Wintergéaste zu klassifizieren. Dabei kommt dem Gottenheimer fidgkeieutung

als essenzielles Nahrungshabitat flir Kornweihe und Bekassine zu, das fir den Fortbestand der Winter-
vorkommen der beiden Arten entscheidemst. Fir die Bekassine lasst sich das Eintreten des Ver-
botstatbestands tber MaRnahmen ausgleichen (@dhaffung neuer Lebensrdume durch Anlage.
Extensivierung und Vernassung von Griud)amie eine relativ lange Entwicklungsdauer bei hoher
Prognoseunsicherheit aufweiselm Falle der Kornweihe sind die nétigen Aufwertungen von Aus-
gleichshabitaten somafangreich, dass fir diese Vogelarte eine Ausnahme beantragt werden(wgliss
Kapitel 7). Ahnliches gilt fiir den Raubwiirger, der durch die Realisiedanglrassenvariante 8 das
Winterhabitat stdlich des Schachen sehr wahrscheinlich aufgeben wird.

Fazit

Selbst bei Durchfuhrung aller vorgeschlagenen Mal3hahmen ist davon auszugehen, dass fiir den Stein-
kauz, die Schleiereule, die Waldohreule und den Schwkmrder To6tungstatbestand erfullt wird.

Auch der Schadigungstatbestand fir die Kornweihe den Raubwurger werdaricht iber Malinah-

men verhindert werden kénnerkEs werden folglich artenschutzrechtliche Ausnahmen erforderlich
Geeignete AusgleichsmalRnahmsind flur die Bekassine nur schwer zu realisieren. Daher kdnnte auch

fur diese Art eine Ausnahmeregelung erforderlich werden.

6.2.2.9 Hochspannungstrasse West mit Tunibergrandvariante (Variante 9)

Neben hoch bewerteten Lebensstatten quert Trassenvariante 9 auchesélabitate, die aufgrund

ihrer landwirtschaftlichen Nutzung und Strukturarmut nur eine geringe Wertigkeit fir Vogel aufwei-
sen. Die Realisierung von Trassenvariante 9 fuhrt insgesamt zu mittleren Flachenverlusten im Unter-
suchungsgebiefliabelle?). Die Inanspruchnahme von hochwertigen Lebensstatten ist bei dieser Tras-
senvariante relativ gering.

Die Prognose der Wirkprozesse, die durch Trassenvarianten9reagen kommen kdnnen, ist Tra-
belle4 zusammenfassend aufgefuhrt und wird hier separat und mit einer Einschatzung zur Losbarkeit
der Konflikte dargesté.
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Bau und betriebdedingte Tdtung

Sollten wahrend der Brutzeit BaumalRnahmen stattfinden, besteht,invi€apitel6.2.1beschrieben,
die Gefahr, dasder Verbotstatbestand der baubedingten Tétung eintritt. Um dies zu vermeiden, mis-
sen zielfiuhrende MaRRnahmen ergriffen werden:

1 Zeitliche Beschrankung der Rodungsarbeiten und der Baufeldfreimadiubegiten dirfen
nur zwischen 1. Oktober und 28. Februatdinden)

Wird dieser Beschréankung gefolgt, kann das Eintreten der baubedingten T6tung ausgeschlossen wer-
den.

Auch die betriebsbedingte Totung, also die Kollision mit dem StralRenverkehr, kann tber folgende Ver-
meidungsmalinahmen minimiert werden:

1 Adaquate Stral3enrandgestaltumy gesamten Trassenverlauf (Ansitzmdglichkeiten reduzie-
ren, Ansiedlung von Nagern vermeiden)

9 Schutzzaune oder Trassenverlauf in Einschnittslage

Werden die genannten Vermeidungsmaf3nahmen zielfihrend umgesetzt, kann dasm&uisgio fur

die meisten Greifvogelarten stark reduziert werden. Fur die Arten Schleiereule, Schwarzmilan und Wal-
dohreule unddenin Teilbereichen auftretendeSteinkauz wird dies voraussichtlich nicht mdglich sein.
Die Arten weisen entlang der Trassenaate Verbreitungsschwerpunkte auf und sind somit einem
erhdhten Kollisionsrisiko ausgesetzt. Daher muss davon ausgegangen ydagader Verbotstatbe-

stand der Totung an Trassenvariante 9 eintritt und nicht ganzlich tber Malinahmen verhindert werden
kann.

Bau und betriebsbedingte Stérung

Durch die Realisierung der Trassenvariante 9 gettérungsbedingtvoraussichtlich 114 Brutpaare
bzw. Winter und Rastvogelhabitateon 39 Vogelarten verloren (vgrabelled). Eine erhebliche Sto-
rung und damit eine Verschlechterung des Erhaltungszustands kamerfitiBaumfalkendie Bekas-
sine, den Feldschwirl, den Grauspectig Hohltaubedie Kornweihe, den Raubwuirgerigdrohram-
mer, den Steinkauz, di¢/aldohreuleund die Waldschnepfeintreten. Mit folgenden Vermeidungs
und MinimierungsmafRnahmen kdénnen eintretende Konflikte wahrscheinlich verhindert werden:

1 Bauzeitenbeschrankungdine Baumafnahmen vom 1. Marz bis elieflich 30. September
im Bereich von Brubder Rastplatzen der oben genannten Arten; wenn dies nicht realisierbar
siehe Irritationsschuiz

9 Irritationsschutz (Irritationsschutzwdnde gegen Larm und optische Stérungen wahrend [falls
Bauzeitenbeschrankungaht einhaltbar] und nach der Bauphase in Bereichen mit strukturel-
ler Vielfalt[Gottenheimer Ried, zwischen Grof3holz und Tunibergrand, nordlich des Gewann
Kleine Steinen, zwischen Grabhtigel und Scheidgraben sowie sudlich des Hartlewalds])

Werden die genannten VermeidungsmafRnahmen zielfihrend umgesetzt, lassen sich die meisten Kon-
fliktpunkte bezlglich des Stérungstatbestandes lésen. Fur die traditionell besetzten Winterhabitate
der Kornweihe im Gottenheimer Ried sowie ein vom RaubwiurgertbieseWinterhabitat stdlich des
Schachen trifft dies allerdings nicht zu. Auch die Poprati von Grauspecht, Hohltaube uBdein-

kauz werden mit der Realisierung von Trassenvariante 9 erhebliche, stérungsbedingte Verluste erlei-
den, die voraussichtlichetit Gber MalRnahmen kompensiert werden kénnen. Eine Ausnahme wird fur
die genannten Arten erforderlich werden.
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Anlagebedingte Schadigung

Bei der Realisierung der Trassenvariante 9 werden 41 Vogelarten von Habitatverlusten betroffen sein
(vgl.Tabelled). Fur die meisten Arten kann tber den effektiven Einsatz von vorgezogenen Ausgleichs-
maflinahmen das Eintreten des Verbotstatbestands der Schadigarhgndert werden. Der Umfang

des notwendigen Ausgleichs ist je nach Bedeutung und Potenzial der Eingriffsflache zu bemessen, ori-
entiert sich fir den Variantenvergleich aber an defabelle2 angegebeen Werten. Mégliche vor-
gezogene Ausgleichsmaflinahmen sind:

9 Fur waldgebunden lebende Vogelarten: Entwicklung von Altholzbestédnden; Férderung grob-
borkiger Baumarten (z.B. Noétig, GroRRholz, zentraler und si@tli&bhachen, stdlicher Hartle-
wald, unter Einhaltung eines Mindestabstands zur Trasse von 300m)

1 Fur gehdlzgebunden lebende Vogelarten: Neuanlage und Entwicklung bzw. Pflege von Feldge-
holzen und Hecken in offener und bereits teilstrukturierter Landschdt m Wasenweiler
Ried zwischen Schachen und GroRR3holz, nérdlich und westlich von Giindlingen sowie nordlich
von Hochstettersowie nordlich und westlich des Hartlewalds, aber in ausreichendem Abstand
zur Trasse [etwa 400m]); Neuanlage, Entwicklung undé¥leg Obstwiesen (insbesondere in
der nordlichen Halfte des Planungsgebiet und westlich des Hartlewalds, aber in ausreichen-
dem Abstand zur Trasse [etwa 400m])

1 Fur Arten des Offenlands: Neuanlage und Entwicklung sowie Pflege strukturreicher Brachen
und Saurstrukturen in offener und bereits teilstrukturierter Landschaft auf Ackerflachen (z.B.
zwischen Schachen und Grof3holz sowie 6stlich und westlich des Hartlealsddisn ausrei-
chendem Abstand zur Trasse [etwa 400m]); Neuanlage und Entwicklung sowieeRfts-
ven Grinlands (z.Bwischen Schachen und GroRholz sowie dstlich und westlich des Hartle-
walds aber in ausreichendem Abstand zur Trasse [etwa 400m])

9 Fur Arten des Gottenheimer Rieds: Wiederverndssung und Extensivierung umliegender Ried-
bereiche (z.Bm westlichenGottenheimer Ried, im Wasenweiler Ried)

Artenschutzrechtlich relevant sind die Auswirkungen auf Bekassine, Kornweihe und Raub@igger.
drei Arten sind als Wintergaste zu klassifizieren. Dabei kommt dem GottenheimeziRgddedeutung
alsessenzielles Nahrungshabitat fiir Kornweihe und Bekassine zu, das fur den Fortbestand der Winter-
vorkommen der beiden Arten entscheidgist. Fur die Bekassine lasst sich das Eintreten des Ver-
botstatbestands tber MaZnahmen ausgleichen (z.B. Schaffung nelsemdraume durch Anlagezw.
Extensivierung und Vernassung von Griinland), die eine relativ lange Entwicklungsdauer bei hoher
Prognoseunsicherheit aufweiseim Falle der Kornweihe sind die nétigen Aufwertungen von Aus-
gleichshabitaten so umfangreich, dé8sdiese Vogelarte eine Ausnahme beantragt werden ningis
Kapitel 7). Ahnliches gilt fiir den Raubwiirger, der durch die Realisierung dessenvariante 9 das
Winterhabitat stdlich des Schachen sehr wahrscheinlich aufgeben wird.

Fazit

Selbst bei Durchfuhrung aller vorgeschlagenen Mal3hahmen ist davon auszugehen, dass fir den Stein-
kauz, die Schleiereule, die Waldohreule und den Schwarzmdaf @ungstatbestand erfullt wird.

Auch der Storungstatbestand fiir Grauspecht, Hohltaube und Steinkauz sowie der Schadigungstatbe-
stand fur die Kornweihe unden Raubwirgewerden nicht iber MaRnahmen verhindert werden kdn-
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nen.Es werden folglich artenschuéchtliche Ausnahmen erforderlictieeignete Ausgleichsmaf3nah-
men sind fur die Bekassine nur schwer zu realisieren. Daher kdnnte auch fur diese Art eine Ausnah-
meregelung erforderlich werden

6.3 Natura 2000Vertraglichkeit

Rir die im Umfeld deifrassenvariantefiegendenVogelschutzGebiete(SPAGebiete)mussgeprift
werden, ob das geplante Vorhaben den giinstigen Erhaltungszustanféirtiar des Anhangund Art.
4(2) der Vogelschutzrichtlinie (VRbgeintrachtigen konnte. FolgendéogelschutzGebiete (Teilfla-
chen) kdnnenvom geplanten Vorhaben betroffeseirn

1 Vogelschutzgebiet Kaiserstul@chutzgebietiNr. 7912443
1 VogelschutzgebieRheinniederung NeuenbuigBreisach(SchutzgebietdNr. 8011401)

6.3.1.1 VogelschutzgebieKaiserstuhl

Das Vogelschutzgebi€@PAGebiet)grenzt im Norden an das Untersuchungsgehietzteredst somit

fur einige Arterdes SPAGebietsals Nahrungshabitat von Bedeutung. Hierzu zaléadehopf, Wen-
dehals Bienenfresser und Wanderfalkelr den Wanderfalken, der lediglich ein sporadischen-Na
rungsgast im Untersuchungsgebiet ist, werden diese Einflisse nicht zu einer Verschlechterung des Er-
haltungszustands fuhrefesonders Trassenvariantéhat jedochdas Potenziahegative Auswirkun-

gen auf den Erhaltungszustandeser Vogelarten zu verurshen, da die Trasse auf weiten Strecken
nahedem SPAGebietverlauft. Aufgrund bauwund betriebsbedingter Schadigung und Stérung kénnen
Nahrungshabitate verloren gehewiedehopf, Wendehals und Bienenfresser briten zahlreich im ge-
samten Kaiserstuhl, Wiedepbund Wendehals auch in den trassennahen Kleingarten studostlich von
Ihringen, die ebenfalls zum Si&&biet gehdren. Durch den Bau von Trassenvariante 1 wirder die
Arten, und damit die Populationen des SB#ébiets, wertvolle Nahrungsflachen sowie Bruiist ver-
lieren. Auch betriebsbedingt®eeintrachtigungen (Larm, optische Reize, Kollision) kbnnen zu einem
verminderten Bruterfolg fuhrerf-olglich kannlone die Anwendung von Vermeidungsmaf3nahmen fir
Trassenvariante 1 nicht ausgeschlossen werden, dadsrdatungsziele des Si¥ebietsbeeintrach-

tigt werden.

Die Trassenvarianten 2 bis 5 nadhern sich zwischen lhringen und Breisach zwar d&mb®&PAn,
verlaufen aber generell durch weniger hochwertiges Habitat. Daher kann ausgeschlossen werden, dass
die genannten Trassenvarianteru Beeintrachtigungen fir die Erhaltungsziele des-SRBietsflihren

¢ dies gilt auch flr die Varianten 6 bis 9

6.3.1.2 VogelschutzgebieRheinniederung NeuenburgBreisach

Dieses SRGebiet entspricht in seiner Ausdehnung im Bereich datersuchungsgebiets grof3tenteils

dem FFHGebiet Markgréafler Rheinebene von Neuenburg bis Breisaeh.von Rhein und Mohlin
durchzogene Auwald zwischen Breisach und Hochstetten ist bereits von betriebsbedingten Stérungen
durch die parallel verlaufende3R betroffen. Alle Trassenvarianten werden zwischen Breisach und
Hochstetten an der bereits bestehenden B31 minden, wodurch keine zusatzlichen Belastungen fur
das SPASebiet zu erwarteten sind.
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7 Zusammenfassung

Anlagebedingter Flachenverlu$8): 8<9<7<6<5<4<3<2<<1

DerHabitatverlust fur die Artengruppe der Végel, der durch die Anlage der verschiedenen Trassenva-
rianten verursacht wird, entstel#u einem grofR3en Teil in den Bewertungskategorien 7 und 8, die sich
als strukturreiches Offdand darstellen. Aber auch innerhalb der Bewertungskategorie 6 gehen nicht
vernachlassigbare Flachamteileverloren Grundlage der hier dargestellten EinteilungTiabelle? auf

Seite 10 Da die Flachen innerhalb der Wertstufen 7 und insbesondere 8 qualitativ hochwertiger sind
alssolchein Wertstufe 6, werden erstgenannte fiir die Gesamtbewertung der Flachenvedcistve-

rer gewichtet.

Varianten 1 2 3 4 5 6 7 8 9
Flachenverlust 8 1\ 1\ 11 [ ] | |
Flachenverlust 7 11 11 11 1\ | |
Flachenverlust 6 | 1\ 1\ ] 1\ 1]
Verlust, gewich-

tet nach Wertig- 1\ \ \ 1] 1] |

keit

Zerschneidung Funktionsbeziehunggh<k6 <7 <9<4 <3 <5< 2«1

Die Zerschneidungswirkung der geplanten Trasse wird im Falle der Vogel insbesondere die Aktions-
raume der Tiere rund um deren Brutplatze, Nahrungshabitate sowie RagdtWintergebietebeein-
flussen.Die Beeintrachtigung durch Zerschneidung ist dort am gréf3ten wo hochwertige Lebensraume
zerschnitten werden, in denen wertgebende Arten mit grof3erem Aktionsraum vorkommen, z.B. Wen-
dehals, Steinkauz, Wiedehopf und Raubwii(get. Tabelle4 ab Seite 4}

Varianten 1 2 3 4 5 6 7 8 9
Zerschneidung \Y \Y \Y \Y Il 1 | [

Verbotstatbestande 8<7<6<9<4<3d<2<1

Der Verbotstatbestand der Tétung wifdr alle Trassenvarianten gleichermal3éarch das erhéhte
Kollisionsrisiko fir Greifvdgalusgeldst, wodurch eine Einteilung aller Trassen in die Kategorie V er-
folgt. Auch der Tatbestand der Stérung wird fir alle Teasarianten ausgeldst. Allerdings unterschei-

den sich die Varianten dahingehend, dass aufgrund der Revierverteilung, (Bfater- und Rastre-

viere) und der artspezifischen Effektdistanzen die AnzalgestdrtenBrutpaaren bzw. Winterund
Rastvogeln vagit. Basisder hier dargestellten Bewertung iSiabelle4 im Anhang(Anzahl der be-
GNRPFFSYSY . NHzZOLI FNBE Ay RSNI{LIfdGdS aof Gl NHzy3I a0 o

Ebenso tritt der Tatbestand der Schadigdingjede der Trassenvarianten ein. Unterschiede in der Be-
wertung ergeben sich aus dem direkten Habitatverlust betroffener Regter abelle4 im Anhang.



44
B31 WestUUVSvogel

Neben den Véotstatbestanden werden hier auch die moglichen erheblichen Beeintrachtigungen der
ONKIF f Gdzy3ail AStS RSNJ 23St 4a0KdziT 3S0ASESNBNYAAABNE
(vgl. Kapiteb.3) berticksichtigt.

Varianten

Tétung

Stérung

Schéadigung

SPA

Gesamt

Ausnahme 1=2=83=4=5=6=7=8=9

Eine Artenschutzrechtliche Ausnahmegenehmigung wird fur jede der Trassenvarianten unerlasslich
sein Tabelle3).

Varianten 1 2 3 4 5 6 7 8 9

Ausnahme

Tabelle3: Ubersicht tiber die Arten, fiir die bei der Realisierung der verschiedenen Trassenvariant&ugine
nahme erforderlich wird

Trassenvariante Tatbestand nach 844 BNatSchG
844 Abs. 1, 1 (‘T6tung') 844 Abs. 1, 2 (‘Stérung') 844 Abs. 1, 3 (‘Schadigung’)
Schleiereule, Schwarzmilan Grauspecht, Kornweihe, .

1 . . Kornweihe
Steinkauz, Waldohreule Steinkauz, Turteltaube

9 Schleiereule, Schwarzmilan Kornweihe, Raubwirger, Kornweihe. Raubwiirger
Steinkauz, Waldohreule Steinkauz, Turteltaube ' 9

3 Schleiereule, Schwarzmilan Kornweihe, Raubwirger, Kornweihe. Raubwiirger
Steinkauz, Waldohreule Steinkauz, Turteltaube ' 9
hlei | h il K ihe, R U

4 Schleiereule, Schwarzmilan ornweihe, Raubwirger, Kornweihe, Raubwiirger

Steinkauz, Waldohreule Steinkauz, Turteltaube

. . Grauspecht, Hohltaube, Korr]
Schleiereule, Schwarzmilan P

5 . weihe, Raubwurger, Stein- Kornweihe Raubwurger
Steinkauz, Waldohreule
kauz, Turteltaube

6 Schleiereule, Schwarzmilan Kornweihe, Raubwiirger Kornweihe, Raubwiirger
Steinkauz, Waldohreule ' 9 ' g

7 Schleiereule, Schwarzmilan Kornweihe, Raubwiirger Kornweihe, Raubwiirger
Steinkauz, Waldohreule ' 9 ' 9
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Trassenvariante Tatbestand nach 8§44 BNatSchG

844 Abs. 1, 1 ('T6tung’) 844 Abs. 1, 2 ('Stérung') 844 Abs. 1, 3 (‘'Schadigung’)

Schleiereule, Schwarzmilan

8 Steinkauz, Waldokule Kornweihe, Raubwiirger Kornweihe, Raubwiirger
Schleiereule, Schwarzmilan Grau.specht, Hohltaube, Kprr . .
9 . weihe, Raubwirger, Stein- Kornweihe, Raubwiirger
Steinkauz, Waldohreule Kauz

Ausgleich 8<7<6<9<4<Pxk2<1

Innerhalb der Kategoria ! dz& 3f SAOK& 6ANR RSNJ SyiaadSKSyRS cCf NOK
derherstellbarkeit des auszugleichenden Habitats betrachtet. Der reine Flachenverlust ist bereits unter
RSY 1aLIS1a4G ao! ytl I3S0oSRAY DS MederhesRINDSKE WIS Mifgdzadi & | dzF
des verlorengehenden oder negativ beeintrachtigen Habitats bewenteistzum Beispiel eine Obst-

wiese mit hochstdmmigen Streuobstbaumen nicht so ldiae. nur Gber lange Zeitrdunveiederher-

zustellen wie ein@ergleichbar groR&uderalfache oder landwirtschaftlich genutzter Acker.

Varianten 1 2 3 4 5 6 7 8 9
Ausgleich \Y 1 1 \Y) 1
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Endergebnis Variantenvergleidh<< 7=9<6<4<3=5<2<<1

Insgesamt legen die hier vorgestelltEngebnise und Beurteilungenahe dasgie Trassenvariant®
die geringsten negativen Auswirkungen auf die lokale Vogelfauna atifivaigantel verursachtmit
Abstanddie meisten negativen Beeintrachtigungen

Varianten

Flachenverlust

Zerschneidung

Verbotstatbe-
stande

Ausnahme

Ausgleich

Endergebnis

Das hier errechnete Endergebnis stellt eamschaulich&instufung der Trassenvarianten in Bezug auf

die Konflikte mit der Avifauna dar. Es ist dabei zu beachten, dass bei allen IVassatnen in Teilbe-
reichen sehr hohe und hohe Konflikkatstehen,die ausgeglichen werden missen. Die Unterschiede

in der Einstufung ergeben sich aus dem Umfang der hohen Konflikte und den Mdglichkeiten, diese zu
kompensieren.

Alle Trassen filhren zailweise hoherKonflikten mit einer Vielzahl von wertgebenden Vogelaned
werden einen hben Bedarf an Minimierungsind Kompensationsmafinahmen nach sich ziehen, die
teilweise auch eine sehr lange Vorlaufzeit haben. Bei mehreren Tr&sg@nten sind fir die Avifauna
besonders hochwertige Lebensraume der Wertstuf i iberdurchschnittlich starkem Umfang von

der Planung betroffen. Bei Wahl einer fiir Végel unglnstigen Trasse ist daher mit einem sehr hohen
Flachenbedarf an Minimierungand Kompensationsmafinahmen zu rechnen. Daher sollten die Végel
bei der Wahl der Trasseviarianten in besonderem Mal3e berlcksichtigt werden
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9 Anhang

9.1 ArtspezifischeEmpfindlichkeiten gegeniber dem Vorhaben

Tabelled: Arteninventar im Untersuchungsgebiet mit der jeweiligen Empfindlichkeit gegeni@neProjeki{Ampelstatus nact\BRECHat al. (2014prin, gelb, rot, grauDefinitionen siehe am
TabellerEndg?, Status im UG und den Uberschlagigen Ergebnissen der Variantenbew&adngbs. 1, 1 (‘Totung’Anzahl betroffener Reviere/Anzahl Reviere mit anhaltenidenflikten
nach Durchfiihrung von Mainahme®44 Abs. 1, 2 ('Storung’Anzahl Brutpaare, distdrungsbedingt naclGARNIEI& MIERWAL{2010)verloren gehen844 Abs. 1, 3 (‘Schadigunginzahl
betroffener Reviere/Anzahl Reviere maithaltenden Konflikten nach Durchfihrung von MaRnahnierorangedargestellt sind Werte, fur die voraussichtlich eine Ausnahme bendtigt wird.

Deutscher Artname | Wissenschaftlicher Artnam¢  Status im UG Tatbestand nach §4BNatSchG
844 Abs. 1, 1 ('Tétung’) 844 Abs. 1, 2 (‘Stoérung’) 844 Abs. 1, 3 ('Schadigung’)

1 2 3 4 5 6 7 8 9 1 (2|3 |4(|5|6|7]8]29 1 2 3 4 5 6 7 8 9

Alpensegler Apus melba Nahrungsgast 0/0 | 0O/O | O/O | O/O | O/O | O/O | O/O | O/O | O/O o|o0o|0]|]0]O 0/0 | 0/0 | O/O | O/O | O/O | O/O | O/O | O/O | O/O
Amsel Turdus merula Brutvogel X X X X X X X X X 0 0 0|0 0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0
Bachstelze Motacilla alba Brutvogel 13/0| 7/0 | 8/0 | 9/0 | 9/0 | 4/0 | 5/0 | 6/0 | 6/0 5 5 5 3 3 4/0 3/0 3/0 3/0 4/0 2/0 2/0 2/0 3/0
Baumfalke Falco subbuteo Brutvogel 0/0 | 1/0 | O/O | O/O | O/O | 1/0 | O/0O | O/O | O/O 1 1 1 1 1 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0
Baumpieper Anthus trivialis Rastvogel 0/0 | O/0O | O/O | O/O | O/O | O/O | O/O | O/O | O/O 0 0 0|0 0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0
-I Gallinago gallinago Wintergast 0/0 | O/0O | O/O | O/O | O/O | O/O | O/O | O/O | O/O 2 2 2 2 2 1/0 1/0 1/0 1/0 0/0 1/0 1/0 1/0 0/0
Bergfink Fringilla montifringilla Wintergast 0/0 | O/0O | O/O | O/O | O/O | O/O | O/O | O/O | O/O 0 0 0 0 0 1/0 1/0 1/0 1/0 3/0 1/0 1/0 1/0 3/0
Beutelmeise Remiz pendulinus Rastvogel 0/0 | O/O | O/O | O/O | O/O | O/O | O/O | O/O | O/O o|o0|0]|]0]O 0/0 | 0/0 | O/O | O/O | O/O | O/O | O/O | O/O | O/O
-I Merops apiaster Nahrungsgast 0/0 | O/0O | O/O | O/O | O/O | O/O | O/O | O/O | O/O 0 0 0 0 0 6/0 1/0 1/0 0/0 2/0 1/0 1/0 0/0 2/0
Blasshuhn Fulica atra Brutvogel 0/0 | O/O | O/O | O/O | O/O | O/O | O/O | O/O | O/O ojo0o|oO0|o0]|O 0/0 | 0/0 | O/O | O/O | O/O | O/O | O/O | O/O | O/O
Blaumeise Parus caeruleus Brutvogel X X X X X X X X X 0 0 0 0 0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0
Bluthénfling Carduelis cannabina Brutvogel 5/0 | 5/0 | 5/0 | 5/0 | 5/0 | 3/0 | 3/0 | 3/0 | 3/0 3 3 3 3 3 2/0 3/0 3/0 3/0 3/0 2/0 2/0 2/0 2/0
Braunkehlchen Saxicola rubetra Rastvogel 0/0 | O/O | O/O | O/0O | O/0O | O/O | O/O | O/O | O/O o|o0o|0]|]0]O 0/0 | 0/0 | O/O | O/O | O/O | O/O | O/O | O/O | O/O
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Deutscher Artname | Wissenschaftlicher Artnam¢  Status im UG Tatbestand nach §4BNatSchG
8§44 Abs. 1, 1 (‘'Tétung’) 8§44 Abs. 1, 2 ('Storung’) 8§44 Abs. 1, 3 ('Schadigung’)
1 2 3 4 5] 6 7 8 9 1 3|14 |5]|6]|7 1 2 3 4 5 6 7 8 9

Bruchwasserlaufer Tringa glareola Rastvogel 0/0 | O/O | O/O | O/O | O/O | O/O | O/O | O/O | O/O ] O 0 0 0|0 0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0
Buchfink Fringilla coelebs Brutvogel X X X X X X X X X 0 0 0 0|0 0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0
Buntspecht Dendrocopos major Brutvogel 5/0 | 40 | 5/0 | 4/0 | 8/0 | 2/0 | 3/0 | 2/0 | 6/0 | 8 6 6 8 6 4 4/0 3/0 2/0 2/0 4/0 2/0 1/0 1/0 3/0
! Coloeus monedula Nahrungsgast 0/0 | O/O | O/O | O/O | O/O | O/O | O/O | O/O | O/O ] O 0 0 0|0 0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0
Dorngrasmiicke Sylvia communis Brutvogel 10/0 | 10/0 | 10/0 | 10/0 | 10/0 | 4/0 | 4/0 | 4/0 | 4/0 | 12 919 |10| 5| 6 6/0 | 5/0 | 5/0 | 5/0 | 500 | 3/0 | 3/0 | 3/0 | 3/0
Eichelhédher Garrulus glandarius Brutvogel X X X X X X X X X 0 0 0 0|0 0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0
Eisvogel Alcedo atthis Brutvogel 0/0 | O/O | O/O [ O/O | O/O | O/O | O/O | O/O | O/O | O o|o0o|0]|]0]O 0/0 | 0/0 | O/O | O/O | O/O | O/O | O/O | O/O | O/O
Elster Pica pica Brutvogel X X X X X X X X X 0 0 0 0 0 0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0
Erlenzeisig Carduelis spinus Rastvogel 0/0 | O/O | O/O | O/O | O/O | O/O | O/O | O/O | O/O ] O 0 0 0|0 0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0
Feldlerche Alauda arvensis Brutvogel 5/0 | 12/0 | 12/0 | 12/0 | 14/0 | 10/0 | 10/0 | 10/0 | 12/0| 3 7171967 1/0 | 6/0 | 6/0 | 6/0 | 80 | 50 | 5/0 | 5/0 | 6/0
Feldschwirl Locustella naevia Brutvogel 1/0 | 1/0 | 1/0 | 1/0 | 2/0 | 1/0 | 1/0 | 1/0 | 2/0 | 2 2 2 2 2 2 1/0 1/0 1/0 1/0 1/0 1/0 1/0 1/0 1/0
Feldsperling Passer montanus Brutvogel 2/0 | 1/0 | 1/0 | 1/0 | 2/0 | O/O | O/0O | O/O | 2/0 | 2 1 1 1 0 0 2/0 1/0 1/0 1/0 2/0 0/0 0/0 0/0 1/0
-I Pandion haliaetus Rastvogel 0/0 | O/O | O/O | O/O | O/O | O/O | O/O | O/O | O/O | O ojoj|jofo0]|oO 0/0 | O/0 | O/O | O/O | O/O | O/O | O/O | O/O | O/O
Fitis Phylloscopus trochilus Brutvogel 1/0 | 1/0 | 1/0 | O0/0O | O/O | /0 | 1/0 [ O/0 | O/O | 1 1 1 1 2 1 1/0 1/0 1/0 0/0 0/0 1/0 1/0 0/0 0/0
Sterna hirundo Nahrungsgast 0/0 [ O/O | O/O | O/O | O/O | O/O|O0O0O|O0O]|OO0] O 0 0 0 0 0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0

Mergus merganser Brutvogel 0/0 | O/O | O/O | O/O | O/O | O/O | O/O | O/O | O/O ] O 0 0 0|0 0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0

Gartenbaumlaufer Certhia brachydactyla Brutvogel X X X X X X X X X 0 0 0 0 0 0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0
Gartengrasmiicke Sylvia borin Brutvogel X X X X X X X X X 0 0 0 0 0 0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0
Gartenrotschwanz Phoenicurus phoenicurus | Brutvogel 1/0 ( 0/0 [ O/0O | O/O | 2/0 | /0 | 1/0 | 1/0 | 2/0 } 2 1 1 2 1 1 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0
Gebirgsstelze Motacilla cinerea Brutvogel 0/0 [ O/O | O/O | O/O | OO |0/ |00 |O0O0O]|O00] O 0 0 0 0 0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0
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Deutscher Artname | Wissenschaftlicher Artnam¢  Status im UG Tatbestand nach §4BNatSchG
8§44 Abs. 1, 1 (‘'Tétung’) 8§44 Abs. 1, 2 ('Storung’) 8§44 Abs. 1, 3 ('Schadigung’)

1 2 3] 4 5} 6 7 8 9 3|4|5|6]|7 1 2 3] 4 5 6 7 8 9

Gimpel Pyrrhula pyrrhula Nahrungsgast 0/0 | O/O | O/O | O/0O | O/O | O/O | O/O | O/O | O/O ojojofo0]oO 0/0 | 0/0 | O/O | O/O | O/O | O/O | O/O | O/O | O/O
Girlitz Serinus serinus Brutvogel 3/0 | 20 | 2/0 | 20| 10 | 1/0 | 1/0 | 1/0 | O/O 2 1 1 2 1 1/0 1/0 1/0 1/0 1/0 0/0 0/0 0/0 0/0
Goldammer Emberiza citrinella Brutvogel 9/0 | 11/0 | 13/0|12/0|13/0| 6/0 | 6/0 | 6/0 | 5/0 8 8 9 6 6 3/0 5/0 4/0 4/0 6/0 2/0 1/0 1/0 2/0
Graureiher Ardea cinerea Nahrungsgast 0/0 | O/0O | O/O | O/O | O/O | O/O | O/O | O/O | O/O 0 0 0|0 0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0
Grauschnépper Muscicapa striata Brutvogel 4/0 | 2/0 | 1/0 | 1/0 | 2/0 | 2/0 | 1/0 | 1/0 | 2/0 2 2 2 3 2 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0
! Picus canus Brutvogel 2/0 | 1/0 | /0 | 1/0 | 2/0 | 1/0 | 1/0 | 1/0 | 2/0 ojof|l1|o0]|O 2/0 [ 1/0 | 1/0 | YO0 | 2/0 | 1/0 | 1/0 | 1/0 | 2/0
Grunfink Carduelis chloris Brutvogel X X X X X X X X X 0 0 0 0 0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0
Griinspecht Picus viridis Brutvogel 7/0 | 7/0 | 6/0 | 6/0 | 8/0 | 5/0 | 4/0 | 4/0 | 6/0 212|211 5/0 | 3/0 | 3/0 | 40 | 4/0 | 2/0 | 2/0 | 3/0 | 3/0
Habicht Accipiter gentilis Brutvogel /0 | 1/0 | 1/0 | 1/0 | 1/0 | 1/0 | 1/0 | 1/0 | 1/0 ojoj|jofo0]oO 0/0 | 0/0 | O/O | O/O | O/O | O/O | O/O | O/O | O/O
Hausrotschwanz Phoenicurus ochruros Brutvogel X X X X X X X X X 0 0 0 0 0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0
Haussperling Passer domesticus Brutvogel 13/0 | 10/0 | 11/0 | 11/0 | 10/0 | 2/0 | 3/0 | 2/0 | 2/0 5 6 54| 4 3/0 3/0 3/0 3/0 3/0 0/0 0/0 0/0 0/0
Heckenbraunelle Prunella modularis Brutvogel X X X X X X X X X 0 0 0 0 0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0
Hoéckerschwan Cygnus olor Nahrungsgast X X X X X X X X X 0 0 0|0 0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0
_I Columba oenas SE;ZTZie”er B o0 | o0 | 00 | o0 | 00 | o0 | o0 | o0 | or0 olola|o]o 00 | 00 | o0 | 00 | 00 | o0 | o0 | o | oo
Jagdfasan Phasianus colchicus Brutvogel X X X X X X X X X 0 0 0|0 0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0
KernbeiRer ti‘;ccomra”sres coccothay) o vogel x | ox | x| x| x| x| x| x| x ololo|lolo oo | oo | oo | oo | oo | oo | oo | oo | oo
-l Vanellus vanellus Rastvogel 0/0 | O/0O | O/O | O/O | O/O | O/O | O/O | O/O | O/O 0 0 0 0 0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0
Kleiber Sitta europaea Brutvogel X X X X X X X X X 0 0 0 0 0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0
Kleinspecht Dryobates minor Brutvogel 1/0 | 0/0 | O/0 | O/O | O/O | O/O | O/O | O/O | O/0 ojo|o|o0]|O 1/0 | 0/0 | O/0 | O/O | O/O | O/O | O/O | O/O | O/O
Kohlmeise Parus major Brutvogel X X X X X X X X X 0 0 0 0 0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0
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Deutscher Artname | Wissenschaftlicher Artnam¢  Status im UG Tatbestand nach §4BNatSchG
8§44 Abs. 1, 1 (‘'Tétung’) 8§44 Abs. 1, 2 ('Storung’) 8§44 Abs. 1, 3 ('Schadigung’)
1 2 3 4 5] 6 7 8 9 112|383 |4|5]|6]|7 1 2 3 4 5 6 7 8 9

Netta rufina Nahrungsgast 0/0 [ O/O | OO | OO | OO |00 |OO|OO|OOJO|O|O0O|O0O]|O0)|O0]|O 0/0 | 0/0 | O/O | O/O | O/O | O/O | O/O | O/O | O/O

Corvus corax Nahrungsgast 0/0 | O/O | O/O | O/O | O/O | O/O | O/O | O/O | O/O ] O 0 0 0 0 0 0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0

Kormoran Phalacrocorax carbo Nahrungsgast 0/0 | O/O | O/O | O/O | O/O | O/O | O/O | OO |OO] O 0 0 0 0 0 0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0
Circus cyaneus Wintergast 0/0 (0O | OO |OO|OO|OO0|OO|OO|OOF1T |21 |1 |1 |1|1]|1 V1 | 2/2 | 2/2 | 22 | 2/2 | 3/13 | 3/3 | 33 | 33

Grus grus Rastvogel 0/0 [ O/O | O/ | OO |O0O|0O0O|OO|OO|OOJO|O0|O0O|O0]|O0)|O0]|O 0/0 | O/0 | O/O | O/O | O/O | O/O | O/O | O/O | O/O

Anas crecca Nahrungsgast 0/0 [ O/O | OO | OO | OO |00 |OO|OO|OOJO|O|O|O0O]|O0O]|O0]|O 0/0 | O/0 | O/O | O/O | O/O | O/O | O/O | O/O | O/O

Kuckuck Cuculus canorus Brutvogel 7/0 | 7/0 | 7/0 | 6/0 | 5/0 | 5/0 | 5/0 | 4/0 | 3/0 | 4 4 4 4 3 2 2 710 710 6/0 5/0 5/0 5/0 5/0 3/0 3/0
Mandarinente Aix galericulata Nahrungsgast X X X X X X X X X 0 0 0 0 0 0 0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0
Mauersegler Apus apus Nahrungsgast 0/0 | O/O | O/O | O/O | O/O | O/O | O/O | O/O | O/O ] O 0 0 0 0|0 0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0
Mausebussard Buteo buteo Brutvogel 7/0 | 7/0 | 5/0 | 5/0 | 7/0 | 6/0 | 4/0 | 4/0 | 6/0 | 4 5 3 3 4 5 3 5/0 710 5/0 5/0 5/0 5/0 3/0 3/0 3/0
Mehlschwalbe Delichon urbicum Brutvogel 0/0 [ O/O | OO | OO |O0O|0OO0|OO|OO|OOJO|O|O0O|O0O]|O0O]|O0]|O 0/0 | 0/0 | O/O | O/O | O/O | O/O | O/O | O/O | O/O
Misteldrossel Turdus viscivorus Brutvogel X X X X X X X X X 0 0 0 0 0 0 0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0
- Dendrocopos medius Brutvogel 10 | 1/0 | 1/0 | 1/0 | 3/0 |O/O | OO [OO |2/0) 3 |3 |2 |2 |4 |3 |2 0/0 | O/0 | O/O | O/O | O/O | O/O | O/O | O/O | O/O
Monchsgrasmiicke | Sylvia atricapilla Brutvogel X X X X X X X X X 0 0 0 0 0|0 0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0
Nachtigall Luscinia megarhynchos Brutvogel 14/0 | 10/0| 9/0 | 9/0 | 7/0 | 8/0 | 7/0 | 7/0 | 5/0 | 17 | 15|17 | 15| 12| 9 | 13 10/0 | 6/0 | 7/0 | 4/0 | 4/0 | 4/0 | 4/0 10 | 1/0
Neuntoter Lanius collurio Brutvogel 3/0 | 10 | 1/0 | 1/0 | /0 | O/O | O/O | O/O | O/O | 2 2 2 2 2 1 1 2/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0
Nilgans Alopochen aegyptiaca Brutvogel X X X X X X X X X 0 0 0 0 0 0 0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0
Orpheusspotter Hippolais polyglotta Brutvogel 0/0 | O/O | O/O | O/O | O/O | O/O | O/O | O/O | O/O ] O 0 0 0 0 0 0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0
_ Oriolus oriolus Brutvogel 6/0 | 6/0 | 4/0 [ 3/0 | 6/0 | 3/0 | 1/0 |00 |30 4| 4| 4|3 ]| 4|33 4/0 | 5/0 | 3/0 | 2/0 | 4/0 | 3/0 1/0 | 0/0 | 2/0
Rabenkrahe Corvus corone Brutvogel X X X X X X X X X 0 0 0 0 0 0 0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0
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Deutscher Artname | Wissenschaftlicher Artnam¢  Status im UG Tatbestand nach §4BNatSchG

8§44 Abs. 1, 1 (‘'Tétung’) 8§44 Abs. 1, 2 ('Storung’) 8§44 Abs. 1, 3 ('Schadigung’)
1 2 3] 4 5} 6 7 8 9 3|4|5|6]|7 1 2 3] 4 5 6 7 8 9
! Lanius excubitor Wintergast 0/0 | O/O | O/O | O/0O | O/O | O/O | O/O | O/O | O/O 1(1(1]1f1 /0 (21 | 21 | 21 | 271 | 21 | 21 |21 |21
Rauchschwalbe Hirundo rustica Brutvogel 0/0 | O/O | O/O | O/O | O/O | O/O | O/O | O/O | O/O 0 1 0 0 0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0
! Perdix perdix Brutvogel 0/0 | O/O | O/O | O/O | O/O | O/O | O/O | O/O | O/O ojo|o0of|o0]|oO 0/0 | 0/0 | O/O | O/O | O/O | O/O | O/O | O/O | O/O
Reiherente Aythya fuligula Brutvogel 0/0 | O/O | O/O | O/O | O/O | O/O | O/O | O/O | O/O ojoj|jofo0]|oO 0/0 | 0/0 | O/O | O/O | O/O | O/O | O/O | O/O | O/O
Ringeltaube Columba palumbus Brutvogel X X X X X X X X X 0 0 0|0 0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0
Rohrammer Emberiza schoeniclus Brutvogel 0/0 | O/O | O/O | O/O | O/O | O/O | O/O | O/O | O/O 1 0 1 1 1 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0
Botaurus stellaris Wintergast 0/0 | O/O | O/O | O/O | O/O | O/O | O/O | O/O | O/O o|o0o|0]|]0]O 0/0 | 0/0 | O/O | O/O | O/O | O/O | O/O | O/O | O/O
Circus aeruginosus Rastvogel 0/0 | O/O | O/O | O/O | O/O | O/O | O/O | O/O | O/O o|o0o|0]|]0]O 0/0 | O/0 | O/O | O/O | O/O | O/O | O/O | O/O | O/O
Rotdrossel Turdus iliacus Rastvogel 0/0 | O/O | O/O | O/0O | O/O | O/O | O/O | O/O | O/O ojoj|jofo0]oO 0/0 | 0/0 | O/O | O/O | O/O | O/O | O/O | O/O | O/O
Rotkehlchen Erithacus rubecula Brutvogel X X X X X X X X X 0 0 0 0 0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0
ﬁ Milvus milvus Nahrungsgast 1/0 | 1/0 | /0 | 1/0 | 1/0 | /0 | 1/0 | 1/0 | 1/0 0 0 0|0 0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0
Saatkrahe Corvus frugilegus Nahrungsgast 0/0 [ 1/0 | 1/0 | 1/0 | 1/0 | O/0O | O/0 | O/O | O/O 1 1 1 0 0 0/0 1/0 1/0 1/0 1/0 0/0 0/0 0/0 0/0
- ':jgocepha'us schoenobal o vogel 00 | o0 |00 | oo | o0 | o | oo | oo | oo olo|lo|lol|o oo | oo | oo | oo | oo | oo | oo | oo | oo
Schleiereule Tyto alba Brutvogel 33 | 414 | 44 | 414 | 414 | 44 | 44 | 44 | 4/4 1 (21|11 3/0 | 4/0 | 4/0 | 4/0 | 4/0 | 4/0 | 4/0 | 4/0 | 4/0
Schwanzmeise Aegithalos caudatus Brutvogel X X X X X X X X X 0 0 0 0 0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0
Schwarzkehlchen Saxicola rubicola Brutvogel 8/0 | 9/0 (10/0| 7/0 | 7/0 | 7/0 | 8/0 | 5/0 | 5/0 5| 4 5| 4 5 4/0 7/0 7/0 6/0 7/0 4/0 5/0 4/0 5/0
Milvus migrans Brutvogel 3/3 | 33|33 |33 |33 |33 (33|33 33 1(2|1]|01|O0 3/0 | 3/0 | 30 | 3/0 | 3/0 | 3/0 | 3/0 | 3/0 | 3/0
Dryocopus martius Brutvogel 1/0 | 1/0 | 1/0 | 1/0 | 2/0 | O/O | O/0 | O/O | 1/0 0 0 1 0 0 0/0 0/0 0/0 0/0 1/0 0/0 0/0 0/0 1/0
Silberreiher Casmerodius albus Wintergast 0/0 | O/0O | O/O | O/O | O/O | O/O | O/O | O/O | O/O 0 0 0 0 0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0
Singdrossel Turdus philomelos Brutvogel X X X X X X X X X 0 0 0 0 0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0
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Deutscher Artname | Wissenschaftlicher Artnam¢  Status im UG Tatbestand nach §4BNatSchG
8§44 Abs. 1, 1 (‘'Tétung’) 8§44 Abs. 1, 2 ('Storung’) 8§44 Abs. 1, 3 ('Schadigung’)

1 2 3] 4 5} 6 7 8 9 1 (2|3 |4|5]|6|7 1 2 3] 4 5 6 7 8 9
Sommergoldhéhnchel Regulus ignicapilla Brutvogel X X X X X X X X X 0 0 0 0 0|0 0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0
Sperber Accipiter nisus Brutvogel 1/0 | 2/0 | 2/0 | 2/0 | 2/0 | 2/0 | 2/0 | 2/0 | 2/0 ] © 0 0 0 0 0 0 1/0 1/0 1/0 1/0 1/0 1/0 1/0 1/0 1/0
Star Sturnus vulgaris Brutvogel 5/0 | 4/0 | 4/0 | 4/0 | 5/0 | 1/0 | 1/0 | 1/0 | 2/0 7 5 5 5 7 2 2 3/0 2/0 2/0 2/0 3/0 1/0 1/0 1/0 2/0
! Athene noctua Brutvogel 2/2 | 5/5 |55 |55 |55 (33 (33|33 |33)2|2|2|2|2]1]|1 2/0 | 40 | 2/0 | 2/0 | 3/0 | 2/0 | 1/0 | 1/0 | 2/0
Steinschmatzer Oenanthe oenanthe Rastvogel 0/0 [ O/O | O/ | OO |O0O|0O0O|OO|OO|OOJO|O0|O0O|O0]|O0)|O0]|O 0/0 | O/0 | O/O | O/O | O/O | O/O | O/O | O/O | O/O
Stieglitz Carduelis carduelis Brutvogel X X X X X X X X X 0 0 0 0 0|0 0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0
Stockente Anas platyrhynchos Brutvogel X X X X X X X X X 0 0 0 0 0 0 0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0
StraRentaube Columba livia f. domestc | Brutvogel X X X X X X X X X 0 0 0 0 0 0 0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0
Sumpfmeise Parus palustris Brutvogel X X X X X X X X X 0 0 0 0 0|0 0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0
Sumpfrohrsanger Acrocephalus palustris Brutvogel 7/0 | 6/0 | 5/0 | 5/0 | 40 | 6/0 | 5/0 | 40 | 40 ] 8 | 10| 11| 9 8 7 9 5/0 4/0 5/0 5/0 3/0 4/0 4/0 4/0 2/0
Tannenmeise Parus ater Brutvogel X X X X X X X X X 0 0 0 0 0|0 0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0
Teichhuhn Gallinula chloropus Brutvogel 10 | 1/0 |0/0 | OO | OO |10 |00 |0OO0|O0})2|1|2|1|0]|1]|2 1/0 | 1/0 | O/0 | O/O | O/O | 1/0 | O/0O | O/O | O/O
Teichrohrséanger Acrocephalus scirpaceus | Brutvogel 12/0 | 9/0 | 6/0 | 4/0 | 2/0 | 7/0 | 5/0 | 2/0 [ O/O | 14 | 11 | 11| 7 8 9 |10 12/0 | 9/0 8/0 4/0 3/0 710 6/0 3/0 1/0
Trauerschnapper Ficedulehypoleuca Brutvogel 0/0 | O/O | O/O | O/O | O/O | O/O | O/O | O/O | O/O ] O 0 0 0 0|0 0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0
Turkentaube Streptopelia decaocto Brutvogel 1/0 | 1/0 | 2/0 | 2/0 | 1/0 | O/O | O/O | 1/0 | O/O | 1 1 1 1 1 0 0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0
Turmfalke Falco tinnunculus Brutvogel 6/0 | 7/0 | 7/0 | 6/0 | 6/0 | 6/0 | 6/0 | 5/0 | 5/0 | O 1 1 2 2 1 1 4/0 4/0 3/0 4/0 3/0 4/0 3/0 4/0 3/0
Turteltaube Streptopelia turtur Brutvogel 2/0 | 1/0 | 1/0 | 1/0 | 1/0 | O/O | O/0 | O/O | O/O | 2 2 2 2 2 1 1 2/0 1/0 1/0 1/0 1/0 0/0 0/0 0/0 0/0
-l Bubo bubo Nahrungsgast 1/0 | 1/0 | /0 | 1/0 | 1/0 | 1/0 | 1/0 | 1/0 | 1/0 0 0 0 0 0 0 0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0
Wacholderdrossel Turdus pilaris Brutvogel 1/0 | 1/0 | 1/0 | 1/0 | 1/0 | O/O | O/0 | O/0 | O/O | 2 1 1 1 1 1 0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0
-l Coturnix coturnix Brutvogel 1/0 | 0O/0 | O/0O | O/O | O/O | O/O | O/O | O/O | O/O | 1 0 0 0 0 0 0 1/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0
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Deutscher Artname | Wissenschaftlicher Artnam¢  Status im UG Tatbestand nach §4BNatSchG

8§44 Abs. 1, 1 (‘'Tétung’) 8§44 Abs. 1, 2 ('Storung’) 8§44 Abs. 1, 3 ('Schadigung’)
1 2 3] 4 5} 6 7 8 9 3|4|5|6]|7 1 2 3] 4 5 6 7 8 9
Waldbaumlaufer Certhia familiaris Brutvogel X X X X X X X X X 0 0 0|0 0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0
Waldkauz Strixaluco Brutvogel 1/0 | 1/0 | 1/0 | 1/0 | 2/0 | O/O | O/0 | O/0 | 1/0 2 2 3 3 2 0/0 0/0 0/0 0/0 1/0 0/0 0/0 0/0 1/0
Waldlaubsanger Phylloscopus sibilatrix Rastvogel 0/0 | O/O | O/O | O/O | O/O | O/O | O/O | O/O | O/O 0 0 0 0 0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0
Waldohreule Asio otus Brutvogel 1/0 | 3/3 | 4/4 | 4/4 | 5/5 | 313 | 4/4 | 4/4 | 5/5 4 | 4 | 4 3 4 0/0 1/0 2/0 2/0 2/0 2/0 3/0 3/0 3/0
Scolopax rusticola Brutvogel 0/0 | O/O | O/O | O/O | O/0O | O/O | O/O | O/O | O/O o|jo|1]0]0O0 0/0 | O/0 | O/O | O/O | O/O | O/O | O/O | O/O | O/O
Tringa ochropus Rastvogel 0/0 | O/O | O/0 | O/O | O/O | O/O | O/O | O/O | O/O ojoj|jofo0]oO 0/0 | O/0 | O/O | O/O | O/O | O/O | O/O | O/O | O/O
Wanderfalke Falco peregrinus Nahrungsgast 0/0 | O/O | O/O | O/O | O/O | O/O | O/O | O/O | O/O 0 0 0 0 0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0
! Rallus aquaticus Brutvogel 0/0 | O/O | O/O | O/O | O/O | O/O | O/O | O/O | O/O o|o0o|0]|]0]O 0/0 | O/0 | O/O | O/O | O/O | O/O | O/O | O/O | O/O
Weidenmeise Parus montanus Brutvogel X X X X X X X X X 0 0 0|0 0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0
WeiBstorch Ciconia ciconia Brutvogel 0/0 | O/O | O/O | O/O | O/O | O/O | O/O | O/O | O/O o|o0o|J0]|]0]O 0/0 | 0/0 | O/O | O/O | O/O | O/O | O/O | O/O | O/O
ﬁl Jynx torquilla Brutvogel 3/0 | 2/0 | 2/0 | 2/0 | 2/0 | O/0 | O/0 | O/0O | O/O ojoj|jofo0]|oO 0/0 | 0/0 | O/O | O/O | O/O | O/O | O/O | O/O | O/O
Wespenbussard Pernis apivorus Brutvogel 2/0 | 1/0 | 1/0 | 1/0 | 2/0 | 0/0 | 0O/0 | O/0O | 1/0 0 0 0 0 0 0/0 1/0 1/0 1/0 1/0 1/0 1/0 1/0 1/0
-I Upupa epops Brutvogel 3/0 | 2/0 | 2/0 | 2/0 | 2/0 | 0/0 | O/0O | 0O/0 | O/O 1|1]1]0]0 1/0 | 0/0 | O/O | O/O | O/O | O/O | O/0 | O/O | O/O
Wiesenpieper Anthus pratensis Rastvogel 0/0 | 0/0O | O/O | O/O | O/O | O/O | O/O | O/O | O/O 0 0 0|0 0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0
Wiesenschafstelze Motacilla flava Rastvogel 0/0 | O/0O | O/O | O/O | O/O | O/O | O/O | O/O | O/O 0 0 0 0 0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0
Wintergoldhahnchen | Regulus regulus Brutvogel X X X X X X X X X 0 0 0|0 0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0
Zaunammer Emberiza cirlus Brutvogel 0/0 | O/0O | O/O | O/O | O/O | O/O | O/O | O/O | O/O 0 0 0 0 0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0
Zaunkonig Troglodytes troglodytes Brutvogel X X X X X X X X X 0 0 0 0 0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0
Zilpzalp Phylloscopus collybita Brutvogel X X X X X X X X X 0 0 0 0 0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0
Zwergohreule Otus scops Brutvogel 0/0 | 1/0 | 10| 10| 1/0 | 1/0 | 1/0 | 21/0 | 1/0 1 1 1 1 1 0/0 0/0 1/0 1/0 1/0 0/0 1/0 1/0 1/0
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Deutscher Artname | Wissenschaftlicher Artnam¢g  Status im UG

Tatbestand nach 84BNatSchG

844 Abs. 1, 1 ('Tétung’) 844 Abs. 1, 2 ('Stoérung’) 844 Abs. 1, 3 ('Schadigung’)

1 2 3 4 5) 6 7 8 ¢ 1 2 3| 4 5) 6 7 8 9 1 2 3 4 5 6 7 8 9

Zwergtaucher Tachybaptus ruficollis Brutvogel 0/0 [ O/O | O/O | O/O | O/0O | O/O | O/O | O/O | O/O | 2 1 1 0 0 1 1 0 0 | o0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0

L. Artspezifische Empfindlichkeit gegeniiber StraRenbauprojekten AzmRecHet al. (2014 (=Ampelstatus) undie sich daraus ergebende Planungsrelevanz der einzelnen Arten:

1

Grun Vogelarten, fir die nacALBRECHgt al. (2014 keine Planungsrelevanz besteht. Hierzu zahlen die haufigsten Brutvogeln Deutschlands, die in ihrem Bestehen nicht durch S
Renplanungen geféhrdet sind. Diese Brutvogelarten ohne Planungsrelevanz wurdemd/dler Kartierungen lediglich quantitativ erfasst.

Gelh Vogelarten, fur die nacALBRECHgt al. (2014 kine allgemeine Planungsrelevanz besteht. Die Einstudogigt sich aus der artspezifischen Empfindlichkeit gegentiber StraRen-
bauvorhaben, dem Gefahrdungsstatus und dem KollisionsriBilese Parameter sind fur Brutvdgel dieser Kategorie als mittel einzustufesm von allgemeiner Planungsrelevanz
wurden punkgenau erfasst.

.: Vogelarten, fur die nacALBRECHEt al. (2014kine besondere Planungsrelevanz besteht. Die Einstufung ergibt sich aus der artspezifischen Empfingdigdrkigber Stral3en-
bauvorhaben, dem Gefahrdungsstatus und dem KollisionsriBllese Parameter sind fur Brutvogel dieser Kategorie als hoch einzusfuten von besonderer Planungsrelevanz

wurden punktgenau dasst.
Grau Vogelarten, die nacALBRECHat al. (2014nicht bewertetwerden da sie nur &ulRerst selten von StralRenplanungen betroffen sind und es sich une sattenregional restriktiv
vorkommende Arten handelt
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9.2 Ergebnisbericht 20152018

Biiro OGN (Biiro fiir Okologische GutachtenNaturschut} & Biiro Finat (Freiburger Institut fir angewandte Tierokologie)
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9.2.1 Einleitung

In der Rheinebene soll die Bundesstral3e B31 nach Westen, von Gottenheim nach Breisach, verlangert
und neu gebaut werden (B31 West). Dazu wurden im Jahr 2009 und 2010 bereits artenschiigdaeecht
Gutachten erstell{KLINk& SEIFER2009) Da die vorliegenden Daten jedoch Uber 5 Jahre alt sind, mis-
sen die faunistischeBaten (fur saP, LBP) fur die Neubauplanungen aktualisiert werden. Dies ist nicht
nur aufgrund des Alters der Nachweise notwendig, sondern auch weil in den letz@dd&hren Ver-
anderungen im Planungsraum stattgefunden haben, z.B. durch die weitere \iggnsg der Land

und Forstwirtschaft. Dartber hinaus haben sich die fachlichen Anforderungen an die Erfassung und
Dokumentation der Tierartengruppen in den letzten 10 Jahren deutlich erhéht, um eine rechtssichere
Planung und Realisierung des Projektesmdglichen.

Die zu untersuchenden Trassenverldufe inklusive der Varianten erstrecken sich auf ca. 16 km durch
einen Uberdurchschnittlich artenreiché®aum Abbildung4). Untersucht wurde (1) die Antragstrasse

2010 modifiziert, die nérdlich des Schachens und auch nérdlich des Hartlewalds verlauft, (2) eine Sud-
variante, die den Schachen sudlich umfahrt, dann aber den gleichen Verlauf nérdlich des Hastlewald
wie die Antragstrasse nimmt, (3) eine modifizierte Stidvariante mit ahnlichem Verlauf wie die Variante
Sud, die jedoch auf der dstlichen Seite weiter vom Schachen abgertickt ist, (4) die Sudvariante mit
Hochspannungstrasse Ost, die im 6stlichen Bereich magter vom Schachen abgerickt ist und der
dortigen Hochspannungsleitung folgt und (5) die Tunibergrandvariante, die im Osten zwischen dem
GroRRholz und dem Tuniberg verlauft und ab dem Schachen auf der Sldvariante verlauft. Die weiteren
Varianten 6 bis #ombinieren eine Hochspannungstrasse West, die sidlich des Schachens der Hoch-
spannungsleitung folgt und den Hartlewald sudlich quert, mit den dstlichen Trassenverlaufen der Sud-
variante (6), der modifizierten Stidvariante (7), der Studvariante mit Hochspgsimasse Ost, sodass

sich eine Hochspannungstrasse West mit Ost ergibt (8), sowie der Tunibergrandvariante (9).

Fur die Antragstrasse (1), die Sudvariante (2) und die Stdvariante mit Hochspannungstrasse (4) wurden
im Jahr 2016 Erfassungen durchgefuhrt. Madifizierte Variante Sud (3) und der westliche Abschnitt

der Hochspannungstrasse West (6 bis 8) kamen erst Ende 2016 zur Planung hinzu, sodass erganzende
Untersuchungen im Jahr 2017 ausgefihrt wurden. Ende 2017 wurde die Planung um eine weitere Va-
riante, die Tunibergrandvariante (5 und 9), erganzt. Die Erfassungen erfolgten ab dem Frihjahr 2018.

Aus den im Jahr 2007 durchgefiihrten Kartierungen fur den Neubau der B31 West war bereits bekannt,
dass das Projektgebiet von 92 Vogelarten genutzt wurde unddsiofit als sehr artenreich zeigte.
Insgesamt wurden 66 Brutvogel, 17 Nahrungsgaste sowie sieben Durchzigler nachgéuiesén
SFIERT2009) Weiterhin bestand fiir zwei weitere Vogelarten ein Brutverdacht. In den Jahren 2016 bis
2018 wurden zur Aktualisierung und Erganzung der vorhandenen Daten erneut umfassende Brutvogel
sowie Wintervogelkartierungen durchgefiihrt, deren Ergelmisa vorliegenden Bericht dargelegt
werden.

Biiro OGN (Biiro fur Okologische GutachtenNaturschut} & Biro Finat (Freiburger Institut fur angewandte Tierokologie)
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Trassenvarianten
I Variante 1
I Variante 2
I variante 3
[ variante 4
B variante 5
[ variante 6
[ Variante 7
I variante 8
[ variante 9
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Abbildung4: Verlauf der Trassenvarianten fiir den Neubau der B31 Wéstien tUiberlappender Trassenverlaufe
sind nicht alle Trassen zu erkennen.

Biiro OGN (Biiro fiir Okologische GutachtenNaturschut} & Biiro Finat (Freiburger Institut fir angewandte Tierokologie)
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9.2.2 Untersuchungsgebiete

9.2.2.1 Erfassungsagaum 2015/2016

Das im Rahmen der avifaunistischen Erfassungen 2015/2016 untersuchte Gebiet erstreckt sich von
Westen bei Breisach bis in den Osten bei Bétzingen und Gottenheim sowie von Norden bei lhringen
bis in den Suden zwischen Merdingen timthstetten Abbildungb). Insgesamt umfasst das Untersu-
chungsgebiet von 2015/2016 2208,8 Hektar. Diese GrolRe ergibt sich durch die zu untersuchenden
Trassenvarianten und die maximalen Effektdistanzen der potenmedbmmenden Brutvogel. Letz-

tere betragt 500 Meter fur sensible Vogelarten, wie die im Gebiet heimische Feldlerche oder die Wal-
dohreule. Die Grenzen des Untersuchungsgebiets liegen dementsprechend in einem Abstand von 500
Metern entlang der TrassenvariameDas so definierte Untersuchungsgebiet umfasst diverse Land-
schaftstypen. Im Norden schlie3t das Untersuchungsgebiet an den Kaiserstuhl an und zeichnet sich
dort durch warmebegiinstigte Streuobstwiesen und Kleingarten aus. Neben den Waldern Notig und
Erlerschachen ist der Osten des Untersuchungsgebiets durch Feuchtgebiete und ehemalige Moore ge-
kennzeichnet, wie etwa das Gottenheimer Ried und das Wasenweiler Ried. Der Suden ist vornehmlich
durch intensive landwirtschaftliche Nutzung gepragt. Marsd Getredleacker charakterisieren diesen

Teil des Untersuchungsgebiets. Diese Art der Landnutzung ist auch weiter im Westen zu finden. Zentral
gelegen ist der Wald Schachen, der mit 209,6 Hektar der gré3te Wald im Untersuchungsgebiet ist. Im
auRersten Westen endetas Untersuchungsgebiet im Rheinwald bei Breisach und Hochstetten.

9.2.2.2 Erfassungszeitraum 2016/2017

Durch das Aufkommen einer weiteren Trassenvariante Ende 2016 wurden weitere Erfassungen beauf-
tragt. Der Erfassungsradius fUr die neue Trassenvariante wurddalsemittels eines 500 MetdpPuf-

fers festgelegt. Im Norden wurde das neue Untersuchungsgebiet bis an das alte Untersuchungsgebiet
erweitert, da in diesem Bereich moéglicherweise Zufahrten entstehen kdnnten. Gepragt ist das
2016/2017 untersuchte Gebiet, dasne Flache von 520,1 Hektar umfasst, vor allem durch landwirt-
schaftliche Nutzung. Ebenfalls kartiert wurden der Hartlewald und das Naturschutzgebiet Hochstetter
Feld Abbildung5).

9.2.2.3 Erfassungszeitraum 2017/2018

Um die Variantenprufung fur das Stra3enbauvorhaben zu vervollstandigen, wurden Ende 2017 erneut
weitere Erfassungen beauftragt. Der Erfassungsradius fir die neue Trassenvariante wurde ebenfalls
mittels eines 500 MetePuffers festgelegt. Ein Teil des Untersuchungsgebiets von 2017/2018 schlief3t
sudwestlich an Gottenheim an und verlauft entlang des Tunibergs nach Siidleid(ing5). Neben
bewaldeten Teilbereichen, wie dem Grof3holz und dem Tunibergrand, ist das Gebiet sidlich der K 4995
insbesondere durch landwirtschaftliche Nutzung gepragt. Zwischen dem Grof3holz und dem Tuniber-
grand dominiererMaisacker, auf dem Tuniberg Weinbau. Westlich von Gottenheim befindet sich das
Gottenheimer Ried, das sich durch extensiv genutztes und feuchtes Griinland auszeichnet. Auf Grund-
lage des iterativen Prozesses wurden Ende 2017 die Trassenverlaufe der Trdstsmvaidlich des
Schachen und Hartlewalds angepasst. Daher wurden in diesem Bereich Nachkartierungen notwendig,
die ebenfalls 2017/2018 durchgefihrt wurden. Insgesamt ist das 2017/2018 untersuchte Gebiet 591
Hektar grof3.

Biiro OGN (Biiro fur Okologische GutachtenNaturschut} & Biro Finat (Freiburger Institut fur angewandte Tierokologie)
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Untersuchungsgebiet
[ 2015/2016
[ 2016/2017
[ 2017/2018

[ Trassenvarianten
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Abbildung5: Untersuchungsgebietder jeweiligen Erfassungsjahre.

Biiro OGN (Biiro fiir Okologische GutachtenNaturschut} & Biiro Finat (Freiburger Institut fiir angewandte Tiertkologie)



61
B31 WesUVSVogel
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Abbildung6: Gottenheimer Ried mit teilweise Uberschwemmten Bereichen, die etwa der Bekassine als Winterha-
bitat dienen.

Biiro OGN (Biiro fiir Okologische GutachtenNaturschut} & Biiro Finat (Freiburger Institut fir angewandte Tierokologie)
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Abbildung7: Wasenweiler Ried

Biiro OGN (Biiro fiir Okologische GutachtenNaturschut} & Biiro Finat (Freiburger Institut fir angewandte Tierokologie)
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Abbildung8: Obst und Weinanbau ndérdlich des Schachen, der im Hintergrund zu sehen ist.

Biiro OGN (Biiro fiir Okologische GutachtenNaturschut} & Biiro Finat (Freiburger Institut fir angewandte Tierokologie)
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Abbildung9: Reich strukturierte Kleingartenanlagen sudlich von Ihringen.

Biiro OGN (Biiro fiir Okologische GutachtenNaturschut} & Biiro Finat (Freiburger Institut fir angewandte Tierokologie)
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Abbildungl0: Landwirtschaftlich gepragter Bereich zwischen Schachen und Grof3holz nérdlich von Merdingen.

Biiro OGN (Biiro fiir Okologische GutachtenNaturschut} & Biiro Finat (Freiburger Institut fir angewandte Tierokologie)
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Abbildungl1: Alte Streuobstbestand am Kaiserstuhl.
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Abbildungl3: Die M6hlin im Rheinwald siidlich von Breisach.

Biiro OGN (Biiro fiir Okologische GutachtenNaturschut} & Biiro Finat (Freiburger Institut fir angewandte Tierokologie)



68
B31 WestUUVSvogel

9.2.3 Methoden
9.2.3.1 Revierkartierung der Brutvogel

Erfassungsgenauigkeit und Erfassungsradien

Es wurden alle vorkommenden Brutvogelarten kartiert. Dabei wurden verschiedene Vogelarten unter-
schiedlich genau erfasst. Die Einteilung der Erfassungsgenauigkeit erfolgte vor Beginn der Kartierung
anhand der Planungsrelevanz na&lBRECH&t al. (2014) Dabei leitet sich die Planungsrelevanz aus
dem Gefahrdungstatus, der Empfindlichkeit und der Kollisionsgeféahrdung der einzelnen Arten ab
(vgl. auchRUNGEet al. (2010)und GARNIEI& MIERWAL{2010). Die Bewertung nacALBRECH®t al.
(2014)PSNBAOGG RNBA YIFGS3I2NASY dzyR 6ANR | dzZFaINXzyR RSN
nige Vogelarten wurden nicht bewertet, da sie nur auf3erst selten von Stra3enplanungen betroffen
sind und es sich um selten, oder regional résitrivorkommende Arten handelt (ifiabelle5, Kapitel

9.2.4.] sind diese Arten grau markiert). Fir das hiesige Projekt werden diese Vogelarten aufgrund
ihrer Seltenheit als planungsrelevant angesehen. Vogelarten, fur dieAuaeECcHat al. (2014 keine
Planungsrelevanz besteht, zahlen zu den haufigsten Brutvogeln Deutschlands und sind in ihrem Beste-
hen nicht durch Stral3enplanungen gefahrdetTabelle5, Kapitel9.2.4.1, sind diese Arten grin mar-

kiert). Vogelarten, denen eine Planungsrelevanz zugesproalirel, lassen sich in allgemeine und be-
sonders planungsrelevante Arten unterteilen Tiabelle5, Kapitel9.2.4.1, sind Arten allgemeiner Pla-
nungsrelevanz gelb markiert, die von besonderer Planungsrelevanz rot). Die haufigen Brutvogelarten
ohne Planungsrelevanz wurden wéahrend der Kartierungeiglietd halbquantitativ erfasst. Dies be-
deutet, dass fur diese Arten die Anzahl revieranzeigender Individuen im Wald bzw. im Offenland fest-
gehalten wurde, jedoch keine Reviere abgegrenzt wurden. Arten von allgemeiner und besonderer Pla-
nungsrelevanz wurdepunktgenau erfasst, sodass fiur diese Arten Reviere abgegrenzt werden konn-
ten, die alsGrundlage der weiteren Bewertung dienen.

Der Erfassungsradius wurde fiir die meisten Vogelarten in Anlehnung an deren artspezifische Effekt-
distanz naclGARNIEI& MIERWALK2010)gewahlt. Fir Vogelarten, fir die die Region lokal von beson-
derer Bedeutung ist, wie etwa den Bienenfresser, wurden gréRRere Erfassungsradien veranschlagt
(sieheTabelle5). Zusatzlich wurden fur den Uhu, den Rotmilan, den Schwarzmilan und den Weif3-
storch, Vogelarten mit sehr groRraumigen Aktionsradien, eine Recherche zu bestehenden Brutplatzen
in einem Umkreis von 3000 Metewvorgenommen. Teilweise konnten Informationen zu genutzten
Brutplatzen von Vereinen und ehrenamtlich tatigen Vogelschitzern eingeholt werden (Arbeitsgemein-
schaft Wanderfalkenschutz Bad#Wiirttemberg, Weil3storch Breisgau e.V., Dachverband Deutscher
Avifauristen).

Vorgehen im Feld

ZurErfassung der Brutvogedurden in den Jahren 2016 bis 2018 Brutvogelkartierungen innerhalb des
jeweiligen Untersuchungsgebiets durchgefihibbildung5). Das jeweils zu untersuchende Gebiet
wurde in acht morgendlichen und sieben abendlichen Kartierdurchgdngen gemal der Methodik der
Revierkartierung nacBJDBECIt al. (2005xystematisch und vollstéandig kartiert, wobei die nicht pla-
nungsrelevanten Vogelarten (griiner Ampelstatus nacbRecHet al. (2014) nur quantitativ anhand

einer Strichliste erfasst wurden. Digfassungstermingvurden zeitlich so gelegt, dass sichergestellt
werden konnte, dasdie Brutperiode also die Zeimit der grof3ten Gesangsaktivitat jedpotenziell
vorkommend& Art, abgedeckt wude. Die morgendlichenBegehungen starteten ca. eine halbe
Stunde vor Sonnenaufgang, die nachtlichen Erfassungen von Eulen, Waldschnepfe und Wachtel star-
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teten eine halbe Stunde nach D&mmerungsbeginn. Gelangen wahrend der Erfassungen anderer Tier-
gruppen, diedurch die FrinaT GmbH und @®bearbeitet wurden, weitere Vogelbeobachtungen, so
wurden diese ebenfalls aufgenommen. Erfassungen fanden stets bei guten Witterungsbedingungen
(kein starker Wind, kein Regen) statt.

Fur die Arten Waldkauz, Waldohreule, Sa@eule, Steinkauz, Hohltaube, Wendehals, Grauspecht,
Griunspecht, Schwarzspecht, Mittelspecht, Kleinspecht, Wiedehopf und Wachtel wurde, wie von
SUDBECIkt al. (2005empfohlen, eine Klangattrappe bei der Kartierung eingesetzt, um den Nachweis-
erfolg der sonst unterreprasentierten Arten zu erhéhen. An geeigneten Stellen im Untersuchungsge-
biet wurde der Gesang bzw. Ruf der vermuteten Art wiederholt mit zeitlicher Verztgehgespielt

und auf eine Reaktion gewartet. Um fiir die Arten Schwarzspecht und Waldschnepfe die genaue Anzahl
an Brutpaaren ermitteln zu kénnen, wurden simultane Beobachtungen durch mehrere Bearbeiter in
den von den Tieren genutzten Habitaten durchgeflhrt

Wahrend der Kartierungen wurde das Verhalten der beobachteten Vogel moglichst gachu
SUpBECRt al. (2005klassifiziert und notiert. Dabei geben einige Verhaltegisen der Vogel Hinweise
darauf, ob diese ein Brutrevier besetzen. Als revieranzeigendes Verhalten wurde etwa Singen, Balzen,
Trommeln, das Tragen von Nistmaterial, Nestbau, ein besetztes Nest, fligge Jungvégel, oder futtertra-
gende Altvogel gewertet. GerBader Methodik der Revierkartierung unterblieben gezielte Nachsu-
chen der NesStandorte ebenso wie zusatzliche Begehungen zum Erbringen von Brutnachweisen. In
der Regel wurden daher Brutreviere mit dem Status "Brutverdacht" abgegrenzt.

Kartierung mehrjahny nutzbarer Brutstatten

Viele Vogelarten konstruieren jahrlich neue Nester zur Aufzucht ihrer Jungvdgel. Es gibt allerdings auch
Brutstatten, die von Jahr zu Jahr wieder genutzt werden. Hierzu zahlen Horste, selbstgeschaffene Brut-
hohlen und Brutréhren, abeauch vom Menschen bereitgestellte NisthilfHOLZINGER997; 1999;
HOLZINGE& BOSCHER2002;HOLZINGE& MAHLER002;BAUERet al.2005a; bSJDBECEt al.2005) Arten,

die im Untersuchungsgebiet Horste bauen, sind etwa der Mausebussard oder die Rabenkréhe. Einmal
fertiggestellte Horste werden Uber Jahiemweg ausgebessert und immer wieder genutzt. Dabei stellt
sich bei manchen Arten eine ausgesprochene Horsttreue ein, wie etwa bei Weildstorch und Schwarz-
milan (BAUERet al.2005a) Aber auch Arten, die selbst keine Horste bauen, nutzentélats Brut. So
beziehen zum Beispiel Waldohreulen oder Baumfalken artfremde H@tétezINGERI97) Annlich zu

den Horsten werden auch Speebizw. Baumhdhlen langfristig genutzt. Gezielt angelegt werden diese
von Spechten, wie dem Griinder dem SchwarzspectBauEret al.2005a) Uber Faulnisprozesse ent-
stehen Baumhohlen allerdings auchne den Einfluss von Spechten, die von einer Vielzahl von Vogel-
arten genutzt werden kénnen. So sind haufig neben Spechten auch Waldkauz oder Kleiber in Baum-
hohlen anzutreffen. Da die punktgenaue Erfassung von Spechthéhlen sehr zeitaufwendig ist wurde
innerhalb der Walder die Anzahl an Spechthdhlen flachig in vier Kategorien (keine, wenige, einige,
viele) geschatzt. Gelangen wahrend der Brutvogelkartierungen konkrete Nachweise von groR3eren
Spechthdhlen, wurden diese punktgenau verortet.

Vom Menschen bereitgellte Nisthilfen werden je nach Bauweise des Kastens oder der R6hre von
zum Beispiel Turmfalken, Steink&uzen, Schleiereulen, Haussperlingen, Rauchschwalben angenommen
und zur Jungenaufzucht gewahlt. Gréf3ere Nistkasten, insbesondere solche fiir Wieddidefer-

eule und Steinkauz wurden im Rahmen der Kartierung punktgenau verortet.

Durch die Realisierung des Projektes besteht die Méglichkeit, dass langjahrig genutzte Brutstétten ver-
loren gehen und somit der Verbotstatbestand der Schadigung nach Bundesstaitegesetzt 8§44
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ausgeldost wird. Im Untersuchungsgebiet kann dies vor allem GrolRhorste, Kleinhorste sowie Baumhdgh-
len betreffen, da sich diese an Baumen befinden kénnen, die bei projektbedingten Rodungen verloren
gehen konnten. Um Gefahrdungen erkennenkéumnen, wurden die verschiedenen Brutstatten im
Untersuchungsgebiet kartiert. Dabei wurden in der unbelaubten Jahreszeit unter Zuhilfenahme eines
Fernglases auffallige Strukturen an Baumen im Offenland untersucht. Wurde ein Horst identifiziert,
wurden Koedinaten des Horstbaumes notiert, der Baum markiert sowie der Horst je nach GroRRe klas-
sifiziert. Innerhalb der Waldgebiete im Untersuchungsgebiet wurden Transekte abgeschritten, um
Horste ausfindig zu machen.

9.2.3.2 Kartierung planungsrelevanter Rastvogel und \Wéngaste

In den Herbstund Wintermonaten 2015/2016, 2016/2017 und 2017/2018 wurden planungsrelevante
Rastvogel und Wintergaste und deren genutzte Habitate mittels jeweils acht Kartierdurchgéangen im
Untersuchungsgebiet erfasst. Zu den Zugzeiten im HeristFuihjahr finden sich ziehende Vogelar-

ten in sogenannten Rasthabitaten ein. An geeigneten Stellen in der Landschaft unterbrechen die Zug-
vogelarten ihren Weg vom bzw. ins Winterquartier, wie zum Beispiel Braunkehlchen, Steinschmétzer
oder Rotdrossel. Dieswerden im Untersuchungsgebiet als Rastvogel klassifiziert. Fur einige Zugvogel
stellt das Untersuchungsgebiet selbst das Winterhabitat dar. Dies trifft etwa fir den Raubwirger und
die Kornweihe zu. Der Bestand an Rastvdgeln und Wintergasten im Untengisgetiet wurde wah-

rend der Wintermonate anhand von Kartierungen festgestellt. Analog zu den Revierkartierungen der
Brutvdgel wurde das Untersuchungsgebiet systematisch an verschiedenen Erfassungsterminen aufge-
sucht.

9.2.3.3 Habitatstrukturkartierung

Das Vorkommennd die Verbreitung von Vogelarten hdngen stark mit den landschaftlichen Gegeben-
heiten in einer Region zusammen. Je nach Habitatanspriichen sind Arten in unterschiedlichen Land-
schaften und Strukturen zu finden. Um im Rahmen des geplanten Vorhabens fépateee Bilanzie-

rung abschatzen zu kénnen, welche und wie viele Flachen von bestimmten Vogellebensstétten durch
die Realisierung des Projekts verloren gehen, wurde eine Habitatstrukturkartierung durchgefiihrt. Zu-
satzlich ist es bei der Abgrenzung von Viagééren hilfreich, die umliegenden Habitatstrukturen zu
kennen und miteinbeziehen zu kénnen.

Im Offenland wurden Strukturen wie Habitatbaume, Hecken, Ruderalflachen, Griinstreifen, Obstwie-
sen, Garten, Feuchtgebiete und brachliegende Acker kartiert. Dgestirukturen sind aufgrund ihres
Potenzials als Brubder Nahrungshabitat fiir viele Vogelarten von Relevanz. In Waldern wurden der
Alt- sowie der Totholzanteil, die Schichtung und der Anteil an Unterholz, der Anteil grobborkiger Baum-
arten sowie die Beseélttung flachig geschatzt, um so deren Habitateignung fur verschiedene Waldvo-
gelarten beurteilen zu kénnen. Die Schatzung erfolgte in vier Stufen von sehr geringen Anteilen bis
hohen Anteilen der jeweiligen Parameter auf der betrachteten Waldflache.

9.2.3.4 Aufbereitung der Rohdaten

Abgrenzung von Papierrevieren

Um den Einfluss des geplanten Vorhabens auf die lokalen Vogelpopulationen einschéatzen zu kdnnen,
ist es notwendig aus den kartierten Nachweisen revieranzeigenden Verhaltens Reviere abzugrenzen,
sogenannte BpierreviereSJDBECKt al. (2005)Diese lassen Riickschlisse auf die Anzahl der lokal vor-
kommenden Brutpaare und den Zustand der Population zu.
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Die im freien Geoinformanssystem QGIS (QGIS Development Team) digitalisierten Daten wurden

dazu anhand der Vorgaben $IDBECIet al. (2005)nterpretiert. Bereits gruppiert auftretende Nach-

weise geben erste Hinweise auf besetzte Reviere. Es sollten allerdings mindestens zwei Nachweise
revieranzeigenden Verhaltens in einem Abstand von mindestens sieben Tagen erbracht worden sein,

um die einzelnen Nachweise als Revier werten zu konnen. dokéatrlissen die Nachweise innerhalb

der artspezifischen Erfassungszeitrdume und Wertungsgrenzen liegen. Wurden die genannten Bedin-
gungen erfillt, wurde ein Revier unter Zuhilfenahme der Habitatstruktur und der artspezifischen Re-
viergré3en abgegrenzt. Aufgrd des jeweiligen nachgewiesenen Verhaltens wurde den abgegrenzten
Papierrevieren ein Status zugeteilt. Blieben direkte Nachweise fir ein Brutgeschehen (Nistmaterial tra-
gende Altvdgel, Neststandort entdeckt, Futter tragende oder Kotballen austragendeydlitfiiigge

Jungvogel) aus und konnte lediglich revieranzeigendes Verhalten in Form von Gesang, Trommeln oder
FET {FNIASNI 6SNRSys a2 gdz2NRS RSY wS@ASNI RSNJI {
Haufigkeit von kartiertem revieranzeigendem Valtbn eine weitere Unterteilung in die Kategorien
aYl 3t AOKS& . NNiSyda 6SAyYlFfA3aSa NBOBASNIyIT SA3ISyRSa
zeit und weitere Beobachtungen ohne Revierverhalten oder auf3erhalb der artspezifischen Erfassungs-
zeit) sowb a gl KNAOKSAYyf AOKSa . NNGSya o6YAyRSaidSya 16S.
halb der artspezifischen Erfassungszeit und weitere Beobachtungen ohne Revierverhalten oder aul3er-

halb der artspezifischen Erfassungszeit). Gelangen allerdings ein odegrmeler oben genannten
NachweiseF NNJ SAy GF iaNOKfAOKSa . NHzi3ISaOKSKSys &2 ¢ dzN
versehenDiese Einteilung orientiert sich an dem vd&uropean Ornithological Atlas Committge

OAC) entwickelten Brutzeitcodes, dierepaweit anerkannt und kompatibel sind.

Eine der Realitat entsprechende Revierabgrenzung ist anhand einer einfachen Revierkartierung nicht
mdoglich. Die Lage der Reviergrenzen kann daher nicht verlasslich bestimmt werden, auch wenn As-
pekte der HabitatAussattung bei der Erstellung von Papierrevieren hilfreich skid.die Beurteilung

der Gefahrdung durch den geplanten Eingriff ist die Zahl und Lage der Papierreviere jedoch véllig aus-
reichend und gemeinhin die Methode der Wahl.

Status im Untersuchungsgebiet

l'fa o. NHzi@23Sta 6dzZNRSY RAS2SYyA3IASYy | NISE.Ubef I 2aATFA
SAyS tSGT GSYyRt AOK SNF2ft ANBAOKS wSLINPRdzZl GA2Y 3A0
23St a 6dz2NRSY ! NISYy {(ftFaaAirFAal ASNIIBrot&ihgela§eiSy € SF
(im vorliegenden Falle nur Trauerschnapper und Rebhuhn). Zudem finden sich einige Vogelarten wah-

rend oder aulRerhalb der Brutzeit im Untersuchungsgebiet ein, um dort nach Nahrung zu suchen. Diese
+23SE I NISY 6SNRSyYy Hifieit. Maidt hakeNBini Biah@imgsgaste nur $pbradiéch

und abhangig vom Nahrungsangebot in einem Gebiet auf.

Auch aul3erhalb der Brutzeiten nutzten verschiedene Vogelarten das Untersuchungsgebiet. Dabei wur-

den die Arten je nach Verhalten und zeitlichea$tmz klassifiziert. Ein Vogel, der das Untersuchungs-
gebietwahrend des Zuges passierad dort kurzweiligrastete, wurde ale wl a4 6 @2 3Sf a¢ 1+ S 3
+1 38t RAS RIA ' y(iSNEdOKdzy34380AS0 38T ASEd Ay R
3 & (iniert. ®Bse Wintergaste besetzen teilweise spezifische Winterreviere, denen sie, gegebenen-

falls Uber Jahre, treu bleiben.
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Einarbeitung von Daten der OGBW

Neben den wahrend den Kartierungen im Feld erhobenen Daten wurden zuséatzlich Daten zu beson-
ders planungsrelevanten Arten und solchen, die wahrend Revierkartierungen aufgrund ihres Verhal-
tens unterreprasentiert sein kdnnen, bei der Ornithologischen Gesellschaft Bédettemberg
(OGBW) angefragt. Die Gesellschaft verwaltet die Daten, die Uber das -Battadornitho.devon
Beobachtern eingetragen werden. Angefragt und bereitgestellt wurden punktgenaue Daten innerhalb
des Erfassungszeitraums Ende 2015 bis Herbst 2018 zu denkameweihe, Merlin, Schwarzind
Rotmilan, Baumfalke, Wanderfalke, Wespergars, Habicht, Sperber, Bekassine, Kiebitz, weitere Li-
mikolen, Rebhuhn, Wachtel, Wasserralle, Rohrdommel, Turteltaube, Zwergohreule, Steinkauz, Schlei-
ereule, Wendehals, Wiedehopf, Orpheusspotter sowie Feldsch@Daten wurden bei der Beschrei-

bung undBewertung des Artenbestands beriicksichtigt.
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9.2.4 Ergebnisse

9.2.4.1 Artenspektrum

Uber den Zeitraum von November 2015 bis September 2018 konnten im gesamten Untersuchungsge-
biet 64 planungsrelevante sowig3 nicht planungsrelevant8rutvogelarten erfasstverden {Tabelle

5). Dabei wurden planungsrelevante Arten punktgenau verortet, Brutvogelarten ohne Planungsrele-
vanzwurden wahrend der Kartierungen lediglichamitativ erfasst AuRerdem konntesechsWinter-

gaste und 16 Rastvigel von Planungsrelevenzls Nahrungsgaste (14 planungsrelevant, einer nicht
planungsrelevant) nachgewiesen werden. Insgesamt wird das Untersuchungsgebiet damit von mindes-
tens 134 Vogelten genutzt (100 planungsrelevant, 34 nicht planungsrelevant).

Im folgenden Kapité.2.4.2werden planungsrelevante Arten, die regelmafig im Untersuchungsgebiet
anzutreffen waren, im Detail vorgestellt und deren Vorkommen im Untersuchungsgebiet beschrieben.
Karten, die die Verbreitung der Arten im Untersuchungsgebiet zeigen, siAdliang zu findenAp-
bildung A2 bis Abbildung AL40).
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Tabelle5: Ubertdick liber diem Untersuchungsgebiet nactgiesenen Vogelarten inkl. ihres StatasUntersuchungsgebiesowie Schutzstasnach nationalem und internatio-
nalem RechtVogelarten mit gelbem oder rotem Ampelstatus, die sich regelmafiig im Untersuchundgsgebielten, sind fett gedruckt. Effektdistanzen nd8kRNIEE MIERWALD
(2010) Ampelstatus nacALBRECHgt al. (2014)mit angepasstem Status (**)uégrund von regionaler Seltenheit (gelb anstatt griin) und lokaler Planungsrelevanz.

Artname wissenschatftlicher Arthame EU Anh.| BNatSchG RL D RL BW Kartierradius [m]| Effektdistanz [m] Status im UG Ampelstatus
Alpensegler Apus melba 8 R * - - Nahrungsgast
Amsel Turdus merula § * * 200 100 Brutvogel
Bachstelze Motacilla alba 8 * * 200 200 Brutvogel
Baumfalke Falco subbuteo 88 3 \% 200 200 Brutvogel
Baumpieper Anthus trivialis § 3 2 - 200 Rastvogel

Bekassine Gallinago gallinago 8§ 1 1 500 500 Wintergast

Bergfink Fringilla montifringilla § na Dz - - Wintergast

Beutelmeise Remiz pendulinus 8 * 3 - 100 Rastvogel
Bienenfresser Merops apiaster 88 * * 200 100 Brutvogel
Blasshuhn Fulica atra 8 * * 200 100 Brutvogel
Blaumeise Paruscaeruleus § * * 200 100 Brutvogel
Bluth&nfling Carduelis cannabina 8 3 2 200 200 Brutvogel
Braunkehlchen Saxicola rubetra 8 2 1 200 200 Rastvogel
Bruchwasserlaufer Tringa glareola 88 1 Dz - - Rastvogel
Buchfink Fringilla coelebs § * * 200 100 Brutvogel
Buntspecht Dendrocopos major § * * 300 300 Brutvogel
Dohle Coloeus monedula 8 * * 200 100 Nahrungsgast -
Dorngrasmiicke Sylvia communis 8 * * 200 200 Brutvogel
Eichelh&her Garrulus glandarius § * * 200 100 Brutvogel
Eisvogel Alcedoatthis X 8§ * Y, 200 200 Brutvogel
Elster Pica pica § * * 200 100 Brutvogel
Erlenzeisig Carduelis spinus 8 * * - 200 Wintergast
Feldlerche Alauda arvensis 8 3 3 500 500 Brutvogel
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Artname wissenschatftlicher Arthname EU Anh.| BNatSchG RL D RL BW Kartierradius [m]| Effektdistanz [m] Status im UG Ampelstatus

Feldschwirl Locustella naevia § 2 200 200 Brutvogel

Feldsperling Passer montanus 8 \% \% 200 100 Brutvogel

Fischadler Pandion haliaetus X 8§ 3 0 - 500 Rastvogel

Fitis Phylloscopus trochilus § * 3 200 200 Brutvogel

Flussseeschwalbe Sterna hirundo X 8§ \Y - 200 Nahrungsgast

Gansesager Mergusmerganser 8 \ * - 300 Brutvogel

Gartenbaumlaufer Certhia brachydactyla 8 * * 200 100 Brutvogel

Gartengrasmicke Sylvia borin 8 * * 200 100 Brutvogel

Gartenrotschwanz Phoenicurus phoenicurus 8 \% \% 200 100 Brutvogel

Gebirgsstelze Motacilla cinerea 8 * * 200 200 Brutvogel

Gimpel Pyrrhula pyrrhula 8 * * 200 100 Nahrungsgast

Girlitz Serinus serinus 8 * * 200 200 Brutvogel

Goldammer Emberiza citrinella § \% \% 200 100 Brutvogel

Graureiher Ardea cinerea 8 * * 200 200 Nahrungsgast

Grauschnéapper Muscicapa striata 8 \% \% 200 100 Brutvogel

Grauspecht Picus canus X 8§ 400 400 Brutvogel -
Griinfink Carduelis chloris § * * 200 200 Brutvogel

Grunspecht Picus viridis 88 * * 200 200 Brutvogel

Habicht Accipiter gentilis 88 * * 200 200 Brutvogel

Hausrotschwanz Phoenicurus ochruros 8 * * 200 100 Brutvogel

Haussperling Passer domesticus 8 \ \% 200 100 Brutvogel

Heckenbraunelle Prunella modularis § * * 200 100 Brutvogel

Hockerschwan Cygnus olor 8 * * - 100 Nahrungsgast

Hohltaube Columba oenas 8 * \% 500 500 Brutvogel -
Jagdfasan Phasianus colchicus 8 Dz Dz 200 - Brutvogel

Kernbeil3er Coccothraustes coccothraustes 8 * * 200 100 Brutvogel

Biiro OGN (Buro fur Okologische GutachtenNaturschut} & Buro Finat (Freiburger Institut fir angewandte Tierokologie)



B31 WesUUVSvogel

76
Artname wissenschatftlicher Arthname EU Anh.| BNatSchG RL D RL BW Kartierradius [m]| Effektdistanz [m] Status im UG Ampelstatus
Kiebitz Vanellus vanellus 8§ 2 1 400 200 Rastvogel H
Kleiber Sitta europaea 8 * * 200 200 Brutvogel
Kleinspecht Dryobates minor 8 \% \% 200 200 Brutvogel
Kohlmeise Parus major § * * 200 100 Brutvogel
Kolbenente Netta rufina § * * - 120 Nahrungsgast
Kolkrabe Corvus corax § * * 500 500 Nahrungsgast
Kormoran Phalacrocoraxarbo 8 * * - 200 Nahrungsgast
Kornweihe Circus cyaneus X 8§ 1 0 200 150 Wintergast
Kranich Grus grus X 88 * 0 - 500 Rastvogel
Krickente Anas crecca 8 3 1 - 150 Nahrungsgast
Kuckuck Cuculus canorus § \% 2 300 300 Brutvogel
Mandarinente Aixgalericulata Neozoon Dz Dz - - Nahrungsgast
Mauersegler Apus apus 8 * \% 200 - Nahrungsgast
Mausebussard Buteo buteo 88 * * 200 200 Brutvogel
Mehlschwalbe Delichon urbicum 8 3 \% 200 100 Brutvogel
Merlin Falco columbarius 8§ * Dz - - Rastvogel
Misteldrossel Turdus viscivorus 8 * * 200 100 Brutvogel
Mittelspecht Dendrocopos medius X 88 * * 400 400 Brutvogel
Monchsgrasmiicke Sylvia atricapilla 8 * * 200 200 Brutvogel
Nachtigall Luscinia megarhynchos 8 * * 200 200 Brutvogel
Neuntdter Lanius collurio X 8 * * 200 200 Brutvogel
Nilgans Alopochen aegyptiaca Neozoon Dz Dz - - Brutvogel
Orpheusspétter Hippolais polyglotta 8 * * 200 200 Brutvogel
Pirol Oriolus oriolus 8 \% 3 500 400 Brutvogel
Rabenkréhe Corvus corone 8 * * 200 200 Brutvogel
Raubwirger Lanius excubitor 8§ 2 1 300 300 Wintergast
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Artname wissenschatftlicher Arthname EU Anh.| BNatSchG RL D RL BW Kartierradius [m]| Effektdistanz [m] Status im UG Ampelstatus
Rauchschwalbe Hirundo rustica § 3 3 200 100 Brutvogel
Rebhuhn Perdix perdix 8 2 1 500 300 MdglicherBrutvogel -
Reiherente Aythya fuligula 8 * * 200 100 Brutvogel
Ringeltaube Columba palumbus § * * 200 100 Brutvogel
Rohrammer Emberiza schoeniclus § * 3 200 100 Brutvogel
Rohrdommel Botaurus stellaris X 88 3 0 - 52 dB Wintergast
Rohrweihe Circus aeruginosus X 88§ * 2 - 300 Rastvogel
Rotdrossel Turdus iliacus § Dz Dz - - Rastvogel
Rotkehlchen Erithacus rubecula 8 * * 200 100 Brutvogel
Rotmilan Milvus milvus X 88 \% * 3000 300 Nahrungsgast
Saatkrahe Corvus frugilegus § * * 200 50 Nahrungsgast
Schilfrohrséanger Acrocephalus schoenobaenus 88 \Y 1 - 100 Rastvogel
Schleiereule Tyto alba 8§ * * 300 300 Brutvogel
Schwanzmeise Aegithalos caudatus 8 * * 200 100 Brutvogel
Schwarzkehlchen Saxicola rubicola 8 \% \% 200 200 Brutvogel
Schwarzmilan Milvus migrans X 8§ * * 3000 300 Brutvogel
Schwarzspecht Dryocopusmartius X 8§ * * 300 300 Brutvogel
Silberreiher Casmerodius albus X 88 na na 200 - Wintergast
Singdrossel Turdus philomelos 8 * * 200 200 Brutvogel
Sommergoldhdhnchen Regulus ignicapilla 8 * * 200 100 Brutvogel
Sperber Accipiter nisus 8§ * * 200 150 Brutvogel
Star Sturnus vulgaris 8 3 * 200 100 Brutvogel
Steinkauz Athene noctua 8§ 3 \% 300 300 Brutvogel -
Steinschmatzer Oenanthe oenanthe 8 1 1 - 300 Rastvogel
Stieglitz Carduelis carduelis 8 * * 200 100 Brutvogel >
Stockente Anasplatyrhynchos 8 * \% 200 100 Brutvogel
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Artname wissenschatftlicher Arthname EU Anh.| BNatSchG RL D RL BW Kartierradius [m]| Effektdistanz [m] Status im UG Ampelstatus
Stral3entaube Columba livia f. domestica § * Dz 200 - Brutvogel
Sumpfmeise Parus palustris 8 * * 200 100 Brutvogel
Sumpfrohrséanger Acrocephalus palustris 8 * * 200 200 Brutvogel
Tannenmeise Parus ater § * * 200 100 Brutvogel
Teichhuhn Gallinula chloropus 8§ \Y, 3 200 100 Brutvogel
Teichrohrsénger Acrocephalus scirpaceus § * * 200 200 Brutvogel
Trauerschnapper Ficedula hypoleuca § 3 2 200 200 MéoglicherBrutvogel
Tirkentaube Streptopelia decaocto 8 * * 200 100 Brutvogel
Turmfalke Falco tinnunculus 88 * \% 200 100 Brutvogel
Turteltaube Streptopelia turtur 88 2 500 500 Brutvogel
Uhu Bubo bubo X 88§ * * 3000 500 Nahrungsgast
Wacholderdrossel Turdus pilaris § * * 200 200 Brutvogel
Wachtel Coturnix coturnix 8 \% \% 300 52dB Brutvogel
Waldbaumlaufer Certhia familiaris 8 * * 200 100 Brutvogel
Waldkauz Strix aluco 88 * * 500 500 Brutvogel
Waldlaubséanger Phylloscopus sibilatrix 8 * 2 200 200 Rastvogel
Waldohreule Asio otus 8§ * * 500 500 Brutvogel
Waldschnepfe Scolopax rusticola 8 \% \% 300 300 Brutvogel
Waldwasserlaufer Tringa ochropus 88 * Dz - 200 Rastvogel
Wanderfalke Falco peregrinus X 8§ * * 200 200 Nahrungsgast
Wasserralle Rallus aquaticus § \% 2 200 300 Brutvogel
Weidenmeise Parus montanus § * v 200 100 Brutvogel >
Weil3storch Ciconia ciconia X 8§ 3 \% 3000 100 Brutvogel
Wendehals Jynx torquilla 8§ 2 2 300 100 Brutvogel
Wespenbussard Pernis apivorus X 8§ 3 * 200 200 Brutvogel
Wiedehopf Upupa epops 8§ 3 Y, 500 300 Brutvogel
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Artname wissenschatftlicher Arthname EU Anh.| BNatSchG RL D RL BW Kartierradius [m]| Effektdistanz [m] Status im UG Ampelstatus
Wiesenpieper Anthus pratensis § 2 1 - 200 Rastvogel
Wiesenschafstelze Motacilla flava 8 * \% 200 100 Rastvogel
Wintergoldhdhnchen | Regulus regulus 8 * * 200 100 Brutvogel
Zaunammer Emberiza cirlus 8§ 3 3 200 200 Brutvogel
Zaunkonig Troglodytes troglodytes § * * 200 100 Brutvogel
Zilpzalp Phylloscopus collybita § * * 200 200 Brutvogel
Zwergohreule Otus scops 8§ - Dz - - Brutvogel
Zwergtaucher Tachybaptus ruficollis § * 2 200 100 Brutvogel

EU Anh.| Vogelart desAnhang | der Vogelschutzrichtlinie
BNatSchG Schutzstatus nach Bundesnaturschutzgesetz (nach § 7 Abs. 2 Nr. 13 u. 14)
8 Besonders geschitzt
88§ Streng geschiitzt
Rote Listen Grundlage ist die Rote Liste der Vogel Badédirttembergs(Baueret al.2016)und Deutschland@ODRV& NABLR015)
0 ausgestorben oder verschollen
1 vom Aussterben bedroht
2 stark gefahrdet
3 gefahrdet
R Art mit geographischer Restriktion
\Y Art der Vorwarnliste
*

ohne REStatus
Dz nicht bewertet

Ampelstatus nact\LBRECHat al. (2014)

1 : Vogelarten, fiir die nacALBRECHat al. (2014keine Planungsrelevanz besteht. Hierzu zéhlen die haufigsten Brutvogeln Deutschlands, die in ihrem Bestehen nicht eémmlar8trafén gefahrdet sind.
Diese Brutvogelarten ohne Planungsrelevanz wurden wahren&alierungen lediglich quantitativ erfasst.

1 : Vogelarten, fir die nacALBRECHgt al. (2014 kine allgemeine Planungsrelevanz besteht. Die Einstufung ergibt sich aartsperzifischen Empfindlichkeit gegeniiber StraRenbauvorhaben, dem Geféhr-
dungsstatus und dem Kollisionsrisiko. Diese Parameter sind fiir Brutvogel dieser Kategorie als mittel einzustufen. Algemedmea Planungsrelevanz wurden punktgenau erfasst.

1  Rot Vogelarten, fur die nacALBRECH&t al. (2014)eine besondere Planungsrelevanz besteht. Die Einstufung ergibt sich aus der artspezifischen Empfindlichkeit gegenibaugbridéen, dem Gefahr-
dungsstatus und dem Kollisionsrisiko. Diese Parameter sind fiir Brutvogel dieser Kategorie als hoch einzustufen. Ariemdesard@ianungsrelevanz wurden punktgenau erfasst.

1  Orange Vogelarten, die nacALBRECHgt al. (2014nicht bewertet werden, da sie nur &uf3erst selten von Stral3enplanungen betroffen sind und es sich um seltene, oder retiktraMearkommende Arten
handelt.
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9.2.4.2 Artsteckbriefe derregelmaRig anwesendeplanungsrelevanteriVogelarten

BachstelzdMotacilla alba)

Die Bachstelze bewohmals Kulturfolgeein breites Spektrum an offenen und halboffenen Landschaf-
ten, sofernNistgelegenheiten vorhanden siHiOLZINGER999) Hierzu zahlen sowohl agrarisch ge-
nutzte Flachen alauch Lichtungen in Waldel(®JDBECIet al.2005) Gerne wahlt die Bastelze ihr
Revier in Gewasseidhe,insbesondere auf Schotterflachen. Dies deutethivauf das urspriingliche
Biotop der Art hifHOLZINGER999) AulRerdem findeter insektivore Vogel b ausreichend Nahrung
(VONBLOTZHEINM: BAUERL994;SJDBECRt al.2005) Die in saisonaler Monogamie lebenden Vdgel zahlen
zu den Halbhéhlerund Nischenbritern. Nester werden bevorzugtraanschlich geschaffenen Struk-
turen wie Gebauden und Briicken errich{ebLzZINGERO99;BaUERet al.2005b) Nach dem Schlupf der
Jungen wird durch beid&ltvogel gefittert(SIDBECIt al.2005)

Erhaltungszustand in Badé&HlUrttemberg

Mit 60.000¢ 90.000Brutpaaren fallt Badefwirttemberg im Bundesverglgh eine hohe Verantwor-
tung fir diese Vogelart zu, die BestandsentwickldegBachstelzeveistin den letzten Jahrearstmals
einen negativen Trend a@BAUERet al.2016) Dies fiihrt jedoch nch nicht zu einer Gefahrdungsein-
stufung(BAUERet al.2016)

Lokale Population

Die Bachstelze ist ein regelmaf@igzutreffenderBrutvogelim UntersuchungsgebietWéahrend den
Brutvogelerfassungen im Jahr 2016 konnten 33 Brutreviere dieser Art ausgemacht werden, sechs da-
von mit konkretem Brutnachweis. Die Bachstelze ist vor allem im nérdlichen Teil des Untersuchungs-
gebiets anzutreffen. Dort findet sie strukturreiche Landschafténpotenziellen Nistplatzen und ge-
eignete Nahrungshabitate. Im Untersuchungsgebiet von 2017 wurden drei Reviere abgegrenzt, eines
davon mit Brutnachweis. Das Untersuchungsgebiet von 2017 zeichnet sich durch eine relativ ausge-
raumte Agrarlandschaft aus) der Kleinstrukturen oder Feuchtgebiete weitestgehend fehlen. Daher

ist die hier kartierte geringere Anzahl an Bachstelzenrevieren nicht Uberraschend. Im Untersuchungs-
raum von 2018 wurden vier Bachstelzenreviere festgestellt, davon eines mit einem lamiBeit-
nachweis. Auch hier geht die recht geringe Anzahl an besetzten Revieren auf die landwirtschaftlich
intensiv bewirtschaftete Landschaft zurtick. Insgesamt wurden tiber den gesamten Erfassungszeitraum
und das gesamte Untersuchungsgebiet 40 Bachstelz@mmeabgegrenztAbbildung A2, Abbildung A

2).

Baumfalke(Falcosubbuted

Der Baumfalke ist ein weit verbreiteter, jedoch wenig haufiger Greifvogel offener bis halboffener Land-
schaften(BauERet al.2005a;SJDBECHt al.2005) Zur Jagd bevorzug der sehr schnelle und wendige
Baumfalke Feuchtwiesen, Moore oder Odflachen wo er besonders Kleinvogeln, z.B. Schwalben, Seg-
lern und Feldlerchen, und Insekten nachstéBENSBOL991; BAUERet al.2005a) Er ist aber auch in

der Néahe meanchlicher Siedlungen anzutreffen, hier erbeutet er vor allem MauerségEret al.
2005a;S)DBECEt al.2005) Als Brutplatz nutzt der Baumfalke nach seinem Eintreffen aus den Winter-
guartieren imsudlichen Afrika und Asien lichte Baumbestéande sowie Randbereiche und Lichtungen
von WaldernGENSBOL991;BaUERet al.2005a;3JDBECIt al.2005) Dabei errichtet er den zur Repro-
duktion notigen Horst nicht selbst, sondern britet in Nestern von Krahen, Kolkraben und anderen
Greifvogeln. Vorzugsweise werden Nester in NadelbAumen angenommen, aber es werdéawtuch
baume und immer haufiger Hochspannungsmasten gen(@mberet al.2005a;SIDBECIet al.2005)
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Das Gelege von durchschnittlich drei Eiern wird Gberwiegend vom Weibchen bebritet, das auch spéater
die Jungen futtert. Das Mannchen schafft die Nahrung hg@eieret al.2005a) Der Baumfalke ist
ein Langstreckenzieher und ist in demt&rmonaten nicht in BadekVirttemberg anzutreffen.

Erhaltungszustand in Bad&NUrttemberg

In BaderWiirttemberg beléuft sich der Brutbestand des Baumfalken rizeaberet al. (2016puf 600

¢ 800 Paare. Aufgrunfitiherer Bestandsunterschatzungen ist momentan ein scheinbarer Zurnahme
Trend erkennbar. So konnte der Baumfalke erstmals aus der Roten Liste\Wédie@mbergs entlas-

sen werden(BAUERet al.2016). Allerdings sehen langfristige Einschatzungen eine Bestandsabnahme
voraus, da sich das Lebensraumangebot fir die Art verschlechtert. Dies liegt beispielsweise an Fakto-
ren wie der Lebensraumzerstdrung und der Intensivierung der Landwirtschaft sowieatarnver-
bundenen starken Rickgang von Grof3insekten, die dem Baumfalken als Nahrungsgrundlage dienen.
Mit 12-13% des Brutbestandes von Deutschland kommt Badlénitemberg eine hohe Verantwort-
lichkeit fir diese Greifvogelart ZBAUERet al.2016)

Lokale Population

Der Baumfalke konnte aBrutvogelim Untersuchungsgebiet festgestellt werden. Die Nachweise kon-
zentrierten sich sowohl 2016 als auch 2017 auf den Bereich sudlich und stidwestlisbhdesens
(Abbildung A3, Abbildung A4). Brutnachweise aus diesem Gebiet stammen aus dem Jahr 2014 (Daten
des Dahverbands Deutscher Avifaunisten). Wahrend den Untersuchungen konnte eine erneute Brut
nicht abschlieend nachgewiesen werden, allerdings ist aufgrund der regelmaRigen Anwesenheit der
Baumfalken davon auszugehen, dass sich der Schachen und angrenzericleeBaseBrutgebiet eig-

nen und mit dem regelmafigen Auftreten dieser Vogelart gerechnet werden muss. 2018 konnte die
Anwesenheit der Artim besagten Bereich bestatigt werden, allerdings ergaben sich keine Hinweise auf
eine Revierbesetzung.

BekassindGallinago gallinagg

Die Bekassine besiedelt offene und halboffene Niederungslandschaften verschiedener Auspragung. So
besiedelt sie neben NiederHoch und Ubergangsmoore, auch Marschen, Feuchtwiesen, nasse Bra-
chen sowie Rander lichter Bruchwalder. Fir einsiédlung ausschlaggebend sind demnach vor allem
hoch anstehende Grundwasserstan@DBECkt al.2005) Die Bekassine sondiert ihre Nahrung, Klein-
tiere der oberen Bodenschicht wie etwa Schnecken, Regenwirmer, Insektenlarven und Krebstierchen,
mit ihrem taktilen Schnabel im BodéBauERet al.2005a) Nahrungsbiotop und Brutplatz kénnen ent-

fernt voneinander liegen. Ihr Nest baut die Belmssals Bodenbriter gut versteckt auf nassem bis
feuchtem Untergrund, unter anderem zwischen Seggen, Grasern und ZwergstrgBeheret al.
2005a;SJDBECHet al.2005) Die durchschnittlich 3,7 Eier werden vom Weibchen bebritet, die ge-
schliipften Jungen verlassen bereits am ersten Tag das Nest, werden aber zun&chst noch gefittert
(BAUERet al.2005a)

Erhaltungszustand in Bad&NlUrttemberg

In BaderwWrttemberg ist die Bekassine als Brutvogel mit¢l05 Brutpaaren sehr selten und wird
sowohl in der Roten Liste Deutschlands als auch der Roten Liste-BAttdembergs als vom Aus-
sterben bedroht gefuhr(BAaueRet al.2016) Kurzfristigsind sehr starke Brutbestandsabnahmem

mehr als 50 %u erwarten. Bedingt wird dies durch eine Vielzahl an Gefahrdungsfaktoren. Zu diesen
z&hlen zum Beispiel die Intensivierung der Grinlandbewirtschaftung, daggteffaind Umbrechen

von Feuchtwiesen, die Siedlungsentwicklung und die aktuellen Defizite im WasserhéBsbaiet
al.2016) Dariber hinaus ist der Fortbestand der Bekassine von NatursechQ@trahmen abhangig, die
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langfristig nicht gesichert sin@®AaueRet al.2016) In der stdlichen und mittleren Oberrheinebene be-
findet sich das aktuell stidlichste Brutvorkommen nérdlich von @ffesp(BosSCHER2002)

Lokale Population

Der Bekassine kommt im Untersuchungsgebiet der Statug/mitergastund Durchziigler zuApbil-

dung14). Die Art wurde wéahrend der Winterhalbjahre bei frostfreien Bedingungen im Untersuchungs-
gebiet festgestelltAbbildung £5). Hierbei nutzten die Tiere das Wasenweiler Ried und das Gottenhei-
mer Ried als Winterhabitat. Besonders haufig hielten sich die Bekassinen 6stlich von Gottenheim zwi-
schen der Bahntrasse und der KreiaB& K4995 auf. Aber auch Nachweise aus dem Feuchtgebiet bei
Wasenweiler konnten erbracht werden. Die feuchten Riedgebiete des Wasenweiler und Gottenheimer
Rieds werden regelmafig von Bekassinen aufgesucht und eigenen sich aufgrund der Staunasse der
Wiesenals Nahrungshabitat fur diese Art, sowohl wahrend feuchter Perioden zu den Zugzeiten als
auch im Winter. Die dortigen Mooreigenschaften machen das Wasenweiler und Gottenheimer Ried zu
einem im Untersuchungsgebiet einmaligen Habitat.

Abbildungl4: Zwei Bekassinen ruhen am Ufer eines Kleingewassers in ihrem Winterhabitat bei Gottenheim.

Bienenfresse(Merops apiastej

Der exotisch gefarbte Bienenfresser besiedelt hierzulande offene und halboffene Landschaften in kli-
mabegunstigtend.h. warmen und sonnigéRegioner{SIDBECKt al.2005) Da die Vogelart Nistrohren

zur Brut anlegt, muss das Habitat Abbruchkanten an Ufern, Troékgeim, Losswanden, Hohlwegen

oder Weinbergbtschungen aufweis@rOLzINGER MAHLER2002; BAUERet al. 2005a; SIDBECHet al.

2005) Zudem sind Sitzwarten zum Ruhen und Jagen sowie Schlafbaume oder Baumgruppegllessenti
fur eine Besiedelung durch den Bienenfreq$&.zINGE& MAHLERO02;BAUERet al.2005a) Von den
Jagdwarten aus erbeuten Bienenfresser im reiRenden Flug, im niedrigen Suchflug oder in schwalben-
artiger Flugjagd mittelgroRe bis gro3e Fluginsekten, z.B. Bienen, Hummeln, Hornissen, Libellen oder
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Kafer(BaUERet al.2005a) Ab Mai beginnt das Mannchen mit dem Bau der bis zu 1,75 Meter tiefen
Bruthéhle, an deren Ende eine Nestkammer liegt, aber auch das Weibchen beteiligt sich am Nistroh-
renbau(HOLZINGE& MAHLER002) Die Langstreckenzieher verlassen Deutschland im Herbst und tber-
wintern im sudlichen AfrikéHOLzINGE& MAHLERO02) Seit der Wiederansiedlung in den 1960er Jah-

ren verzichnet die deutsche Bienenfresserpopulation seit 1989k steigende Bestandszahlen.

Erhaltungszustand in Badé&lUrttemberqgund in der Kaiserstuhlregion

In BadeAWurttemberg leben aktuell 37800 Brutpaare und damit 489% des Britestands von
Deutschlad (BAUERet al.2016) Daher hat BadelVirttemberg eine sehr hohe Verantwortung fir
dieseselteneArt. Am Kaiserstuhl erfolgte nach dem ersten Nachweis von 1981, nachdem die Vogelart
1964 dortzum letzten Mal gebritet hatte, in den Jahren 139Q009 eine intensive Erfassung der
Bienenfresserpopulatio(RUFP& SAUMERL996;RuPPet al.2011) In den Untersuchungsjahren stieg die
Zahl der Brutpaare am Kaiserstuhl von sieben im Jahr 1990 auf 148 im JafR20®% al.2011) Der
Bruterfolg lag uber die Jahre bei durchschnittlich 95%. Die Bruten verteilten sich Uber das gesamte
Kaiserstuhlgebiet sowie ab 2009 auch am angrenzenden Tuniberg. Nach dem Ausfliegen der Jungen
streiften die Bienenfresser bis zu 25 Kilometer ndrdlieh Kaiserstuhls umher und nutzten haufig den
insektenreichen Rheinauenwald (NSG Taubergiel3en) zur Nahrung¢Bueh& SAUMERL996) RUPP

et al. (2011\vermuteten in ihrer Publikation, dass mit den etwa 148 gezahlten Brutpaaren 2005 die
Kapazitatsgrenze des Kaiserstuhls als Brutgebiet erreicht wurde, da eine StagtetZzahlen in den
letzten Untersuchungsjahren eintrat. Heute wissen wir, dias3ahre 2016nindestens342 Brutpaare

am Kaiserstuhl gebritet habdRuPP2017)

Erste Brutversuche am Tuniberg fanden im Jahr 1994 statt, allerdings briteten dort @gsz@@i
BienenfressePaare erfolgreich. Bis 2012 stieg die Zahl der Brutpaare am Tuniberg auf 14, jedoch
konnten zwei Jahre spater keine Brutversuche mehr nachgewiesen werden. Im Jahr 2016 stieg die An-
zahl der britenden Bienenfresser wieder auf zehn Paar@uprr2017)

Lokale Population

Der Bienenfresser suchte das Untersuchungsgebiet regelméaRigphtsingsgastuf und nutzte es

zudem als regelmafigéuhehabitat(vgl. Abbildungl5, Abbildung A6 und Abbildung A7). Die Brut-

platze der lokalen Bienenfresserpopulation liegen vor allem im Kaiserstuhlgebiet, aber auch der Tu-
niberg wird mittlerweile zur Brut genutzt. Die wichtigsten Funktionsbeziehungen ergeben sich so zwi-
schen dem sudlichen Kaiserstianid und den Waldern Schachen und Noétig sowie zwischen dem Tu-
niberg und den Waldern Grof3holz und Notig. In diesen Gebieten, die meist auch Gewésser aufweisen,
konnten bis zu 30 Bienenfresser bei der Jagd auf Insekten beobachtete werden. Auch das sahilfbest
dene Feuchtgebiet im Wasenweiler Ried und das Gottenheimer Ried wurde von den Bienenfressern
zur Nahrungssuche genutzt. Neben geeigneten Strukturen zur Nahrungssuche fanden die Bienenfres-
ser hier auch Baume als néchtlichen Schlafplatz. Teilweise flogm Dd&mmerung bis zu 100 Indivi-

duen in die Baume ein, um die Nacht dort gemeinschaftlich zu verbringen. Die erneute Nutzung des
gleichen Schlafbaums im Wasenweiler Ried konnte im Jahr 2017 bestatigt werden. Der Grof3teil der
erbrachten Nachweise beschrdelksich in beiden Jahren auf die dstliche Halfte des Untersuchungsge-
biets. Dennoch konnten auch etwa im NSG Hochstetter Feld und stuidlich des Hartlewalds Bienenfresser
beobachtet werden. Eindeutige Funktionsbeziehungen fur die hier kartierten Vogel kobheeauw-

grund der selteneren Beobachtungen nicht herausgearbeitet werden. Generell stellt das Untersu-
chungsgebiet, und hier besonders der norddstliche Teil, ein wichtiges Nahrungshabitat fiir Bienenfres-
ser dar.
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Abbildungl5: EinTrupp Bienenfresser sowie ein Wiedehopf (Vordergrund) bei der Nahrungssuche.

Blasshuhn(Fulica atrg

Das Blasshuhn, auch Blassralle genannt, ist in fast allen Landschaften mit stehenden und langsam flie-
Renden Gewdassern zu find@aUERet al.2005a;3JDBECKt al.2005) Es britet an Binnenseen, grof3en

und kleinen Teichen, Altwasser und Sumpfgebieten sowie Tumpeln, Kiesgruben oder stadtischen Ge-
wassern in ParkanlagdBIDBECIt al.2005) Voraussetzungen sind ein flaches Ufer und vorhandene
Ufervegetation(BAUERet al.2005a) Sein Nest, meist ein Schwimmnest, baut das Blasshuhnhitedic
Ufervegetation im Seichtwasser an Halmen oder Asten verankert. Es besteht aus Pflanzen der Verlan-
Rdzy3al 2yS dzyR 1l yy dzy¥l y3aNBA OkBsucratlal2@®5a) Bieyddhé-Y Sy
vogel verlassen das Nest bereits nach wenigen Tagen und werden von beiden Elternvogeln gefuhrt und
gefuttert. Blasshuhner sind bezuglich ihrer Nahrung nicht sehr wahlerisch und nehmen als Allesfresser
sowohl frische und faulende Pflanzenteile ald auch kleine Mollusken, Insekten oder Entenfutter
(BAUERet al.2005a)

Erhaltungszustand in Bad&Hirttemberg

Der Brutbestand fur Badewirttemberg wird zurzeit mit 4.000 bis 6.000 Brutpaaren angegeben
(BAUERet al.2016) Im Vergleich mit den Vorjahreszahlen bedeutet dies einen negativen Bestand-
strend, aus dem sich allerdings noch keine Gefahrdungsstufe alBietret al.2016) Grinde fir

den verzeichneten Rickgang der Brutpaare sind z.B. der Lebensraumverlust durch PflegemalRnahmen
im Uferbereich von Gewdassern oder das hohe Aufkommen von Freizeitaktivitdten an vielen Gewéassern
(BAUERet al.2016)

Lokale Population
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Das Blasshuhmrutvogelim Untersuchungsgebiet, konnte vor allem im Erfassungsjahr 2016 nachge-
wiesen werden Abbildung A8, Abbildung A9). Dies ist mit der Habitatausstattung der T@iitersu-
chungsgebiete zu begriinden, da dd&d8huhn auf Gewéasser angewiesen ist. Daher beschranken sich
auch die Nachweise dieser Art auf die Mohlin stdlich von Breisach und westlich von Hochstetten sowie
auf kleinere Gewasser nordlich des Schachens und im Wasenweiler Ried. Insgesamt dreideviere k

ten fur das Blasshuhn festgestellt werden. Zwei der Revierpaare reproduzierten im Jahr 2016 erfolg-
reich. Da die Untersuchungsgebiete von 2017 und 2018 keine geeigneten Lebensraume fiir das Blass-
huhn umfassten, wurden hier auch keine Nachweise erbradrhréitungsschwerpunkt im Untersu-
chungsgebiet sind die FlieRgewasser im Rheinwald bei Breisach.

Bluthanfling (Carduelis cannabinga

Der Bluthanflingoevorzugtoffene und halboffene Landschaften mit nieger Grasund Krautvegeta-
tion, die mit Hecken und Stuchern durchsetzt ist. Agrarlandschaften mit Ruderalflachen, extensiv
bewirtschaftete Streuobstbestande, Heiden sowie verbuschte Halbtrockenrasen gehéren ebenso zu
den optimalen HabitatefHOLzINGER997; SIDBECIet al.2005) Besonders zur Zugzeit und im Winter
spielen abgeerntete Acker und Brachen eine wichtigéeRdh sich der Bluthanfling besonders von
Samereien ernahr(BAUERet al.2005b) Wahrend der Jungenaufzucht wird das Nahrungsspektrum
durch kleine Insekten und Spinnen, ergaBguUERet al.2005b) Bluth&nflinge legen ihre Nester frei,
vor allem in dichten Hecken und Bischen aus Lamd Nadelgeholze an, wobei das Weibchen den
Standort wahlt und das Nest ba(Baueret al.2005b;SIDBECIet al.2005) Die baderwirttembergi-
schen Populationenisd Uberwiegend Kurzstreckenzieher, im Winter kommen Vdgel aus norddéstli-
chen Herkunftsgebieten zum Uberwintern nach Badléarttemberg(HOLZINGERI97)

Erhaltungszustand in Badé&lUrttemberg

In BadeAWrttemberg wird der Brutbestand mit 7.000 bis 10.000 Brutpaaren beschriéiereret

al.2016) Aufgrund eines anhaltenden starken Bestandsriuckgang und Arealverluste wurde eine Rote
ListeQ AyaldzFdzyd y206SYRAID {2YAl 6dzZNRS RAS ! NI @2y
RSGda K2O0K3ISalddzZFie . SA2yRSNE RédnsivieturdgdeN NuadWigsyhafR S NJ [ |
fuhren zu Verlusten von Bruund Nahrungshabitaten. Eine Extensivierung der landwirtschaftlichen
Praktiken und der Erhalt bzw. das Schaffen von kleinrdumigen, reich strukturierten Flachen wirden

zum Schutz der Bluthanflindgeitragen(BAUERet al.2016)

Lokale Population

Der Bluthanfling ist alBrutvogelrelativ gleichmaRig tber das gesamte Untersuchungsgebiet verbrei-

tet und konnte in allen drei Erfassungsjahren nachgewiesen wepsdgnillung ALO, Abbildung AL1).

Auffallig ist die starke Bindung der Vogel an reich strukturierte Habitate wie Ruderalflachen und Bra-
chen. Im Untersuchungsgebiet von 2016 konnten insgesamt 16 RevieRdudkanflings abgegrenzt
werden, erganzt um weitere vier Reviere, die im Untersuchungsgebiet des Jahres 2017 ausgemacht
werden konnten. Auch 2018 wurde ein Revier des Bluthanflings nachgewiesen, dieses lag in reich
strukturierter Landschaft auf dem Tunilgein den Winterhalbjahren fanden sich Trupps von Bluthanf-
lingen zusammen und suchten gezielt brachliegende Acker zur Nahrungssuche auf. Die Raumnutzung
der Vogel hangt dabei von der landwirtschaftlichen Nutzung der Ackerflachen im Sommer ab. Sind
verbliebene Samereien auf den Flachen zu finden, werden diese bevorzugt von den nahrungssuchen-
den Tieren aufgesucht. Dies ist auch der Fall fiir zwei Bereiche sudlich von lhrigen, einen Bereich sud-
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ostlich des Schachens sowie einen Bereich sudlich von Bétzingefiaritien sich in den Wintermo-
naten 2015/2016 bis zu 300 Bluthanflinge gleichzeitig ein. Aufgrund der wechselnden landwirtschaft-
lichen Nutzung ist ein solches Auftreten von Bluthanfliingpps zwischen den Jahren sehr variabel.

Buntspecht(Dendrocopus major

Der Buntspecht istlie hdufigste demeun in BaderWirttemberg vorkommenden Spechtarten und
gleichzeitig der haufigste Niclingvogel. Bei der Wahl des Habitats ist der Buntspecht wenig an-
spruchsvoll. Er besiedelt sowohl Laublisch und Nadelwélder uterschiedlichster Zusammenset-

zung als auch kleinflachige Baumbestande in Parks und Géarten und dringt sogar in menschliche Bal-
lungsraume voi(HOLZINGER. MAHLER2002; SUDBECKet al.2005) Auch in der Nahrungswahl ist der
Buntspecht sehr flexibel und kann sich, anders als die anderen Spechtarten, auch auf vegetabilische
Nahrung verlegen. Tierische Nahrung nimmt der Buntspecht in Form von Insekten und deren Larven
sowie von Eiern und Jungyin auf, weiterhin frisst er Samen von Kiefern und Fichten, Blutungssatt
von Baumen sowie Beeren und besucht in den Wintermonaten nicht selten Futterstellen in Siedlungs-
gebieten(HOLZINGE& MAHLEROO2; BAUERet al.2005a) Revierbesetzung und Partnerwahl wird durch
Trommeln angezeigt. Zur Jungenaufzucht werden Baumhdéhlen angelegt oder bereits bestehende Ast
oder Stammhdohlen wiederverwend@tdLzINGEQ MAHLER0O2;BAUERet al.2005a) Dabei britet der
Buntspeht in einer Vielzahl unterschiedlicher Baumarten wobei Eichen und Buchen bevorzugt werden
(HOLZINGE& MAHLER002)

Erhaltungszustand in Badé&lUrttemberg

In BadeAWUrttemberg wird der Brutbestand mit 65.000 bis 75.000 Brutpaaren angeg@berEret

al. 2016) Obwohl zur Zeit noch keine Bestandsabnahmen erkennbar sind, sind langfristig durch die
verstarkte forstliche Nutzung und die Verkirzung der Umtriebszeit Bestandseinbul3en zu erwarten
(BAUERet al.2016)

Lokale Population

Der Buntspecht ist die haufigste im Untersuchungsgebiet nachgewiesene Spechtart und kommtin allen
gréReren Waldgebieten und Geholzen flachendecken8mls/ogelvor (Abbildung AL2, Abbildung A

13). Im Erfassungsjahr 2016 konnten anhand der Nachweise 42 Reviere des Buntspechtelfestges
werden. In vier dieser Reviere konnte eine Brut bestatigt werden. 2017 konnten dann im erweiterten
Untersuchungsgebiet zehn Reviere abgegrenzt werden, von denen fir funf Brutpaare ein Brutnach-
weis erbracht werden konnte. Im Hartlewald tUberlagern giighin den verschiedenen Jahren erstell-

ten Reviere, da sich auch die Erfassungsraume Uberlagerten. Im Untersuchungsgebiet von 2018 wur-
den acht BuntspechReviere anhand der Nachweise abgegrenzt. Allerdings wurde fir keines dieser
Reviere eine Brut bestdfi. Generell lasst sich feststellen, dass der Buntspecht Gehdlzstrukturen im
gesamten Untersuchungsgebiet besiedelt und in seiner Habitatwahl relativ flexibel ist, solange geeig-
nete Habitatbaume zu finden sind.

Dohle(Corvus moneduln

Dohlen nutzen ein bites Spektrum an Bruthabitaten, darunter lichte Altholzbestdnde bevorzugt in
Waldrandnahe, Parks und Alleergl$en undaufgelassene Steinbriiche sowie Geb&aude verschiedener
Artin SiedlungsbereichghOLZINGERI97) Wichtig ist die relative Nahe zu offenen, méglichst extensiv
landwirtschaftlich genutzten NahrungsraumegBJIDBECKet al. 2005) wie Brachen und Wiesen
(HOLZINGER997) Der Nahrungserwerb erfolgt hier vorzugsweise am BdBeueret al.2005b) Doh-
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len erndhren sich omnivor, wobei im Winter der pflanzliche Nahrungsanteil, z.B. Keimlinge, Getreide-
korner, Beeren und Obst Uberwie@AUERet al.2005b) Wahrend der Jungenaufzucht wird tierische
Nahrung in Form von Insekten und deren Larven, Spinnen, Wirmern und Schnecken bevorzugt. Die
hauptsachlichen Neststandorte der Dohle sind Hohlen und Nischen in Felsen und Geb&uden, wie etwa
Kircren, Mauern, Kaminen und Ruinen, sowie Baumhdohlen. Auch Nistkasten werden gerne angenom-
men, die durch ihre gunstigen klimatischen Verhaltnisse den Bruterfolg steigern k@HOGEnNGER

1997) Bei der Mehrzahl der in Badé&Murttemberg lebenden Dohlen handelt es sich um Jahresvdgel,
die den Winter Gber im Gebiet bleibgROLZINGERII7)

Erhaltungszustand in Bad&Nirttemberg

Derzeit belauft sich der Brutbestand auf 3.000 bis 4.000 Brutpaare. Trotz einesskgrefikennbaren
Anstiegs der badewrttembergischen Dohle#opulation muss langfristig mit einer Brutbestandsab-
nahme gerechnet werde(Baueret al.2016) Verantwortlich fur diese Entwicklung ist die rasante Aus-
breitung der Art in stadtischen Bereichen, durch die die Dohle auch aus der Roten Liste entlassen wer-
den konnte, mit der simultan einhergehenden Abnahme natirlicher Brutvorkommen an Felsen und
Baumen. Der Erhalt einer vielfaltigen und extensiv genutzten Kulturlandschaft, der Erhalt alterer Laub-
holzbestéande, die Sperrung von Brutfelsen sowie die Neuschaffung von Brutplétzen nach Sanierungen
und Renovierungen von Gebauden kénnen zum Schutz der heanigabhlen beitragefBAUERet al.

2016)

Lokale Population

Die Dohle tritt im Untersuchungsgebiet als sporadisdiahrungsgastauf. Besonders der westliche

Teil des Untersuchungsgebiets wurdigbei von dieser Art aufgesuchitiibildung AL4). Meist misch-

ten sich die Tiere unter nahrungssuchende Trupps von Saatkrahen, die auf frisch umgebrochenen
Ackerflachemach Nahrung suchten. Damit ist das zeitliche und raumliche Auftreten der Dohle stark
mit der landwirtschaftlichen Nutzung verknipft. Die nachstgelegene Brutkolonie der Dohle befindet
sichim Breisacher Minster. Wahrscheinlstammen die im Untersuchungsigiet kartierten Tiere von

dieser nahegelegenen Kolonie.

DorngrasmickgSylvia communips

Die Dorngrasmiicke ist eBrutvogelhalboffener bis offener Landschaften mit trockener Auspréagung,
vorzugsweise ausgestattet mit Staudendickichten, Einzelbiischen, Hecken und Dornstrauchern
(HO6LZINGER999; SUDBECHet al.2005) Gelegentlich werden auch reine Agrarflachen, z.B. Rajes
Kleefelder, lieber aber Feldraine, Industriebrachen, Grabenraraigr Bdschungen besiedelt
(H6LZINGER999; SUDBECIHt al.2005) Als Langstreckenzieher, der stdlich der Sahara Uberwintert, er-
reicht die Dorngrasmucke ihr Brutgebiet in BadWiirttemberg in der Regel gegen Mitte April
(H6LZINGERI99) Im Revier angekommen werden weithin sichtbare Singwarten zur Reviermarkierung
aufgesuch{Baueret al.2005b) Das Mannchen bietet mehrere frei in Straucher oder Stauden gebaute
Nester an, die aus locker zusammengetragenen trockenen Stangeln, dirrem Gras und feinerem Pols-
termaterial bestehen. Das durch auffallige Flugmanéver angelockte Weibchen wahlt schliel3lich eines
der Nester zur Brut auy8AUERet al.2005b) Als Nahrug dienen der Dorngrasmiicken vor allem kleine,
weichhautige Insekten und deren Entwicklungsstadien, es werden aber auch andere Kleintiere ange-
nommen(BAUERet al.2005b)

Erhaltungszustand in Bad&Nirttemberg
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Die Anzahl der Brutpaare wird in Badéfirttemberg mit 25.000 bis 30.000 angegel@aUERet al.

2016) Nach langem Rickgang haben sich die Bestdnde der Dorngrasmucke in den letzten zwei Jahr-
zehnten so gut erholt, dass diese erstmals aus einer Roten Liste Bdtdtembergs tberhaupt ent-

lassen werden konntéBAUERet al.2016) Im langfristigen Trend ist eine Bestandsabnahme immer
noch wahrscheinlich. Um diese Art weiterhin zu schiitzen und zu fordern missen artenreiche Geholze,
ungenutzte Feldraine und Béschungen in der landwirtschaftlich genutzten Landschaft erhalten bleiben
sowie der Einsatz von Bioziden eingeschrankt we(Beneret al.2016)

Lokale Population

Die Dorngrasmiicke ist im Untersuchungsgebiet ein relativ hauiggwogel der in seiner Habitat-

wahl auf strukturreiche Flachen angewiesen ist. So befindé@rdsecNachweise dieser Art in besonde-

rer Dichte vor allem in Gebieten mit kleingartnerischer Nutzung und in Streuobstbestéiolgifd(ing

A 15, Abbildung AL6). Diese finden sich nérdlich und westlich von Gottenheim, auf dem Tuniberg,
sudlich und westlich des Schachens in Richtung Ihringen, an der stidwestlichen Spitze dest{siserstu
sowie dstlich von Hochstetten. Im Jahr 2016 konnten 52 Reviere dieser Art festgestellt werden. In zwei
Fallen gelang ein Brutnachweis. Fir das Untersuchungsgebiet von 2017 wurden sechs Reviere der
Dorngrasmiuicke abgegrenzt, im Jahr 2018 konnten neuiefReaus den Nachweisen dieser Art gebil-

det werden. Insgesamt wurden somit im Untersuchungsgebiet 67 Dorngrasmiekaere kartiert.

EisvogelAlcedo atthi9

Der Eisvogel ist einer der farbenpréchtigsten Vogel Batléritembergs. Er bendtigt Habitate, dimit

langsam flieRenden und moglichst klaren Gewdassern, z.B. Fllsse, Bache, Altwasser, Seen und Bagger-
seen, ausgestattet sintHOLZINGE®R MAHLER002) Fir eine erfolgreiche Ansiedlung ausschlaggebende
Strukturelemente sind neben der Wasserqualitat und dem damit verbundenen Angebot an Kleinfi-
schen auch geeignetSitzwarten(HOLZINGE& MAHLERR002) Dies sind zum Bspiel Aste, die das Ge-
wasser idealerweise in etwa 2 bis 3 Metern Hohe Uberra@pBecCiet al.2005) Von solchen Sitz-

warten aus stol3en Eisvogel auf ihre Beute herab wobei sie ins Wasser eintauchen und Kleinfische, aber
auch kleine Frésche und Kaulquappen, bis in eine Tiefe von einem Meter erbeuten KBRueret
al.2005a) Zur Anlagean selbstgegrabenen Nistrohren bendétigen Eisvogel Uberhdngende oder senk-
rechte, krautfreie Abbruchkanten von mindestens 50 cm H@lie. zZINGE& MAHLER002) Neben na-
turlichen Brutwanden werden auch Bodenabbriiche, Samdl Kiesgruben als Nistplatz gewahlt, der
sogar bis zu mehreren hundert Metern vom nachsegehen Gewasser entfernt sein kaf8yDBECK

et al.2005) So ist bekannt, dass Eisvogel die westlich gelegenen Lésswénde des Kaiserstuhls zur Brut
nutzen und in den Rheinauen zwischen Breisach und Sasbach(j&gemERMANS& WESTERMANNIOS;
HOLZINGE& MAHLER002)

Erhaltungszustand in Bad&iUrttemberg

In BadeAWUrttemberg briten nacBAUERet al. (2016)ur Zeit 500 bis 800 Eisvodtdare. Dies ent-
spricht einer kurzfristigen Brutbestandszunahme, die wohl auf die vergangenen milden Winter und
eine verbesserte Gewassersituation zurtckzufihre(BsveRret al.2016) Dennoch ist langfristig eine
Abnahme der Bestdnde zu erkennen, sodass der Eisvogel weiterhin auf der Vorwarnliste der Roten
Liste gefiihrt wird. Gefahrdungen werden heutzutage vor allem durch Stérungen am Brutpgez a

|0st durch Freizeitaktivitdten verursacfRAUERet al.2016)

Lokale Population

Der Eisvogel wurde nur im Untersuchungsgebiet des Jahres 2016 nachgewielsiaungl6). Dies
ist auf die Habitatausstattung der einzelnen Untersuchungsgebiete zurtickzufhialdung Al7,
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Abbildung AL8). Die Nachweise stammen vor allem von der Mohlin im Rheinwald sowie von Gewas-
sern rund um Wasenweiler und entlang des Nordrandes des Schachelgs@myel wird im gesamten
Untersuchungsgebiet aBrutvogelgewertet. Im Winter wurden diese Art zudem im NSG Hochstetter
Feld angetroffen.

Abbildungl6: Eisvogel auf seiner Ansitzwarte an einem Teich nordlich des Schachen.

Feldlerche(Alauda arvensis

Als ehemaliger Bewohner von Natursteppen ist die Feldlerche heute hauptsachlich in Kulturlebensrau-
men zu findenHOLZINGER999; SUDBECkt al.2005) Bevorzugte Brutbiotope bilden abwechslungsrei-

che Feldfluren mit Wintergetreide, Luzerne oder Klee, sie besiedelt aber auch Weiden; Madjer
Fettwiesen, Heidegebiete sowie grol3e Waldlichtungen. Von Bedeutung fir die Ansiedlung der Feldler-
che sind trockene bis wechselfeuchte Boden und eine vergleichsweise karge sowie niedrigedras
KrautvegetationHOLZINGER999; SUDBECIKt al.2005) Die Revierbesetzung erfolgt durch das Feldler-
chenMannchen, das i@ typischen Singflige, aber auch Bodengesang voll{@8hoBECtet al.2005)

Das Nest, das alleinig vom Weibchen gebaut wird, wird meist in eineruktern relativ niedriger
Vegetation angelegt. Fur die Erstbrut ist es den Tieren hoch moéglich auf AokeKulturflachen zu
briten, spater im Jahr mussen die Vigel aufgrund der Bearbeitung der Felder auf Feldwege und Acker-
randstreifen ausweiche(HOLzINGERI999) Die Jungvogel werden in erster Linie mit Insekten gefittert,
Altvogel fressen zudem auch Spinnen, kleine Schnecken und RegenvwiBaweret al.2005b) Nach
abgeschlossener Brut erfolgt der Wegzug ins Uberwinterungsgebietusd®iidwesteuropam Au-

gust. Die Ruckkehr nach Badéfirttemberg setzt in der Regel ab Mitte Februar @ibLzINGERI99)

Erhaltungszustand in Bad&Nrttemberg

Zwar handelt es sich bei der Feldlerche mit 85.000 bis 100.000 Brutpaaren um einen haufigen Brutvo-
gel der Feldflur Badewurttembergs, allerdings sind sowohl kuats auch langfristig anhaltende und
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besorgniserregende Bestandsriickgange zu verzeicfBmyeRret al.2016) Die Feldlerche wir in der
Kategorie 3 der Roten Liste als gefahrdet geflihrt. Griinde fiur die negative Entwicklung sind in beson-
derem Mal3e Lebensraumverluste durch die Intensung der Landwirtschatft (friheres Abernten, Eu-
trophierung, BiozideinsatZBAUERet al.2016)).

Lokale Population

Die Feldlerche konnte aBrutvogelim Untersuchungsgebiet festgestellt werdeibpildungl?). Das
Vorkommen dieser Art beschrankt sich vor allem auf die groR3flachigen Ackerlandschaften dstlich und
westlich des Hartlewalds sowie auf die Bereiche zwischen Merdingen und dem Schalohitaiuhg A

19, Abbildung A&0). Die Reviere grenzen dabei aneinander, sodass geeignete Habitate flachendeckend
von der Feldlerche besiedelt werden. Wéahrend den Erfassungen 2016 konnten 20 besetzte Reviere
festgestellt werden. Im Jahr 2017 konnten einig@iBe bestétigt werden, aber auch neue Reviere in

den sich Uberlagernden Kartierbereichen festgestellt werden. Insgesamt wurden im Untersuchungsge-
biet 2017 15 Feldlerchenreviere abgegrenzt, im Erfassungsgebiet von 2018 elf. Ohne die zwischenjahr-
lichen Ubelagerungen wurden im gesamten Untersuchungsgebiet 42 FeldlefRkeiere abgegrenzt.

Auch in den Wintermonaten halten sich die Feldlerchen in den bereits genannten Arealen auf und
bilden teilweise individuenstarke Trupps von bis zu 150 Végeln, die inliegatde Acker und Ru-
deralflachen zur Nahrungssuche einfliegen. Dabei verénderte sich das raumliche Auftreten der Art im
Winter mit der Bewirtschaftung der Ackerflachen.

Abbildungl7: Feldlerche im Untersuchungsgebiet.
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Feldschwirl Locustella naevia

Zu den Hauptlebensraumen des Feldschwirls zahlen Réhrichtsukzessionen, GroRseggenbestande, Pfei-
fengraswiesen und HochstaudengesellschaftdbLzINGER999) Neben diesen Biotopen ist der Feld-
schwirl auch in und an Hoctind Flachmoren, extensiv genutzten Feuchtwiesen, Brombeergebuschen,
trockenen Heiden sowie stark verkrauget Waldrandern zu findefHOLZINGER999; SUDBECHet al.

2005) Reine Schilfgebiete werden hingegen nicht besiedelt. Nach der relativ spaten Ankunft im Brut-
gebiet gegen Mitte/Ende April, erfolgt der Nestbau am Boden in der Krautschicht oder niedrig in der
Strauchvegetation. Den markante Reviergesang tragt das Manriohéger Dammerung vor, wobei
unverpaarte Mannchen auch am Tage und in der Nacht si{B@veRet al.2005b) Seine Nahrung,
kleine bis mittelgroRe Arthropoden aller Art, pickt der Feldschwirl von Halmen und StéBlerret
al.2005b) Feldshwirle verlassen ihr Brutgebiet nach abgeschlossener Jungenaufzucht im August und
September in Richtung tropisches Afrika stdlich der SakinazINGERI99)

Erhaltungszustand in Badé&hlUrttemberg

Mit 2.000 bis 3.000 Brutpaaren gilt der Feldschwirl in Bad&mttemberg noch als eine mafdig haufige
Vogelart(BAUERet al.2016) Allerdings musste die Art aufgrund von kurzfristig sehr starken Brutbe-
standsabnahmen innerhalb der Roten Liste in eine neue Gefahrdungskategorie (stark geféahrdet) ein-
gestuft werden. Wie bei so vielen bodenbriitenden Artear dffenen Landschaften leidet der Feld-
schwirl unter dem Verlust seiner Lebensrdume durch die intensiven Praktiken der Landwirtschatft, aber
auch durch die Entwasserung und Nutzungsénderung von Moorgebieten. Auch langfristig ist mit einem
negativen Bestandsend zu rechnerfBAUERet al.2016)

Lokale Population

Der Feldschwirl konnte vor allem im dstlichen Teil des Untersuchungsgebiets nachgewiesen werden
und wurde hier al8rutvogelangetroffen Abbildung A21, Abbildung A22). Im Wasenweiler sowie im
Gottenheiner Ried findet die Art geeignete Habitatstrukturen fir Bund Nahrungsstatten. So konn-

ten im Wasenweiler Ried im Jahr 2016 drei besetzte Reviere festgestellt werden, wobei flr zwei dieser
Reviere ein Briten wahrscheinlich war, fir ein weiteres wurdeBeirien als méglich eingestuft. Die
Erfassungen im Jahr 2017 und 2018 ergaben insgesamt drei Feldstbwite westlich von Gotten-

heim. Im Jahr 2017 kam den zwei Revieren der Status einer wahrscheinlichen Brut zu, im besetzten
Revier von 2018 war eineBrmoglich. Einzelnachweise singender Feldschwirle konnten an verschie-
denen weiteren Stellen im gesamten Untersuchungsgebiet und innerhalb aller Erfassungsjahre er-
bracht werden. Teilweise durfte es sich bei diesen Nachweisen um Individuen auf dem Zugegiehan
haben.

FeldsperlingPasser montanus

Feldsperlinge besiedeln vorzugsweise die reich gegliederte und strukturreiche Wiadeigrarland-
schaft(HOLZINGER997) So findet man diese Vdgel in lichten Baumbestanden und Waldern, Feldgehdl-
zen, Hecken, Kleingarten, Obstwiesen, Friedhéfen und anderen Habitaten, die eine geeignete Nah-
rungsverfigbarkeit sowillischen und Hohlen zum Briiten biet€3yDBECkt al.2005) Als Hohlenbri-

ter nutzen Feldsperlingspaare zum Bau ihres Nests Baumhohlen, in Siedlunigsgebraehmlich
Nistkasten undpalten arGebauda (SUDBECkt al.2005) Auch aul3erhalb der Brutsaison tragen Feld-
sperlinge Nistmaterial in Hohlen undischen ein, um diese dann zum Ubernachten zu nutzen
(HOLZINGERI97) dabei ist die Bildung von Gemeahaftsschlafplatzen durch die sozialen Tiere nicht
uniblich(BauERet al.2005b) Die meist vegetabilische Nahrung der Feldsperlinge besteht hauptséach-
lich aus Samereien von Baumen und Krautern, wobei wahrend der Brutperiode auch tierische Nahrung
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aufgenommen und an die Jungvogel verfittert WBAUERet al.2005b) In BadeAW Urttemberg sind
die Mehrzahl der Feldsperlinge Standnd Strichvogel mit einem nur geringen Aktionsradius
(HOLZINGERI97)

Erhaltungszustand in Bad&NUrttemberg

Mit 65.000:90.000 Brutpaaren beherbergt Bad@viirttemberg 78% des deutscheReldsperlingBe-
standes(BAUERet al.2016) Damit handdl es sich zwar um einen haufigen heimischen Brutvogel, al-
lerdings ist afgrund des Verlusts von geeigneten Lebensraumen, der intensivierten Nutzung landwirt-
schaftlicher Flachen und dem zunehmenden Biozideiesaine starke Bestandsabnahme zu ver-
zeichnenDer Feldsperling wird daher auf der Vorwarnliste gefiiBUERet al.2016)

Lokale Population

Der Feldsperling ist ein im Untersuchungsgebiet sporadisch vorkommBnaiogel Die Nachweise

des Feldsperlings sind im Untersuchungsgebiet deutlich an strukturierte Kleingartenanlagen und Obst-
wiesen gebundenAbbildung A23, Abbildung A24). Daher konnten im Jahr 2016 deutlich mehr Ein-
zelnachweise und auch Reviere, insgesamt elf, dieser Art festgestellt werden als in den weniger geeig-
neten Untersuchungsgebieten der Jahre 2@hd 2018. Denn kleinstrukturierte und reich gegliederte
Bereiche fehlen im Untersuchungsgebiet von 2017 beinahe komplett, was sich darin widerspiegelt,
dass in diesem Jahr keine Reviere abgegrenzt werden konnten. Im Untersuchungsgebiet von 2018
konnte en Revier des Feldsperlings in recht intensiver Landschaft zwischen Tuniberg und Schachen
nachgewiesen werden. Hier wurde ein Weibchen mit frisch fliggen Jungvégeln beobachtet. Insgesamt
wurden zwolf Reviere des Feldsperlings festgestellt, in dreien gelarBrutnachweis. Die besetzten
Reviere befanden sich nérdlich von Gottenheim in den Kleingartenanlagen, nérdlich und westlich des
Schachens in Streuobstwiesen und Schrebergarten sowie am Galgenwinkel.

Fitis (Phylloscopus trochilus

Der Fitis ist eine arnchte und aufgelockerte Waldbestdnde angepasste Art, wobei eine gut ausgebil-
dete Kraut und Strauchschichiiir eine Besiedelungvichtig sind (HOLZINGER999) Fehlt die bevor-

zugte Struktur, werden auch Gebischregionen besiedelt, in Siedlungsbereichen kommt die Art aber
fast gar nicht vo(HOLZINGER999; BAUERet al. 2005b; SUDBECHet al. 2005) Der Fitis erreichte 92

Jahre nach den groRRen Stirmen der 90er Jahre hohe Dichten, insbesondere wenn auf den Wind-
wurfflachen Weichlaubholzer wie Weiden oder Birken die Naturverjiingung dominié@GeTTER:
MATTER018)Sein Brutgebiet in BadeWiirttemberg erreicht der Fitis nach dem Wintefanthalt in

den Hochgrassavannen Westafrikas etwa Anfang GibilzINGER999) die Nistplatzwahl wirdlurch

das Weibchen getroffe(BAUERet al.2005b) Auch dadNegd, dasfast ausnahmslos auf dem Boden in
dichtem Bewuchangelegt wirdpbautdasFitisveibchen, das das Gelege auch alleine bebr{f@bBeCk

et al.2005) An der Aufzucht der Jungen beteiligen sich beide Alt&jeBECkt al.2005) Die Haupt-
nahrung des Fitis bilden kleine Arthropoden und deren Entwicklungsstadien sowie zu einem geringe-
ren Anteil auch Geh&useschneck&ldLzINGERI99)

Erhaltungszustand in Bad&Nlrttemberg

Der Brutbestandles Fitisn BadenWurttemberg belauft sich auf 35.0680.000 Brutpaare, ist aber
stark im Rickgang begriffen, da natirliche Sukzessémfefh verloren gehen und lockere Gebiische
zu Baumbestanden durchwachs@aueret al.2016) Zusatzlich wird durch den Biozideinsatz die Nah-
rungsgrundlage des Fitis dezimidftstmals musste der Fitis in eine Geféahrdungsstufe der Roten Liste

~ A g
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Lokale Population

Der Fitis wurde besonders haufig zur Zugzeit im Untdgrsngsgebiet kartiert. Viele Einzelnachweise
entfallen auf Tiere, die wahrend des Zuges im Untersuchungsgebiet pausierten und zum nachsten Kar-
tiertermin das Gebiet bereits wieder verlassen hatten. Dennoch kommt dem Fitis der Staugtals
vogelzu, denres wurden auch einige Reviere dauerhaft besiedelt. Diese liegen im Schachen sowie im
Hartlewald und im Wasenweiler Ried. Die zwei Reviere im Hartlewald wurden im Jahr 2017 nachge-
wiesen Abbildung A5, Abbildung A&6). Insgesamt konnten so tber die Erfassungsjahre hinweg sechs
besetzte FitidReviere nachgewiesen werden.

Génsesagemlergus merganser

Der Gansesager ist ein holarktisch verbreiteter und auf den Fang von Fischen, aber auch Krebstieren,
spezialisierter EntenvogélONBLOTZHEIM. BAUERL992) Er briitet bevorzugt in Baumhdhlen oder an-
deren geraumigen Hohlen, die sich in mehreren Metern Hohe befinden kénnen und bis zu mehreren
hundert Metern vom nachsten Gewasser entfernt sein kénnen. Zur Jagd ist easuf3dwasser an-
gewiesen, die wenig menschliche Stérung aufweisen. Die lokalen Brutvogel sind grof3tenteils Standvo-
gel oder Kurzstreckenzieh@BAUERet al.2005a) Insbesondere zur Brutzeit sind storungsfreie Fluss-
laufe mit geeigneten Hohlen der naheren Umgebung wichtig. Diese Anspriiche an den Brutplatz sind
heutzutage selten gegeben, zum einen durch zahlreiche Stérungen durch Angler und Wassersportler,
zum anderen durch fehlende geeignete Brutplatze.

Erhaltungszustand in Bad&NUrttemberg

In BaderAWurttemberg ist der Gansesager ein sehr seltener Brutvogel mit aktugi04Brutpaaren,

der lange Zeit lediglich in der Wutachschlucht den einzig bekannten BrutplatABatteret al.2016)

In den letzten Jahren, durch Populationszuwéchse im Voralpenland, nimmt die Population in Baden
Wirttemberg stark zu. Dabei handelt es sich um eine genetisch differenzierte alpine Population, wel-
che sich momentan nach Nordwesten ausbreitet ureth sion den skandinavischen Zugvdgeln, welche

in BadenWrttemberg Uberwintern, populationsbiologisch unterscheidelBEFTHGauTSCHet al.2009)

Lokale Population

Im Untersuchungsgebiet wurde ein Revier von Gansesageder Mohlin stdlich von Breisach fest-
gestellt Abbildungl8, Abbildung A27, Abbildung A28). Hier konnten im Jahr 2016 im Mé&rz und April
zwei Paardeobachtet werden. Trotz dies&eobachtungen ist es unwahrscheinlich, dass die &iere
dieser Stellédbriteten, da Nachweise ab Mai 2016 ausbliebéfahrscheinlich befanden sich die Brut-
platze weiter stidlich, auBerhalb des Kartierbereichs. Dennoch wird die Art im Untersuchungsgebiet al
Brutvogelgewertet.
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Abbildungl8: Ein Gansesagdiannchen auf der Mohlin zwischen Breisach und Hochstetten.

Gartenrotschwanz Phoenicurus phoenicuryis

Der Gartenrotschwanz bewohnt lichte und aufgelockerte Altholzbestandelgielich alten Weiden-
auwaldern und Bergmischwéalde(HOLZINGER999; SIDBECIKt al.2005) Er ist aber auch in anthropo-

gen gepragten Landschaften wie Streuobstwiesen, Feldgehdlzen, Alleen, Parks und Siedlungen mit ge-
holzreichen Garten zu findgf8JDBECKet al.2005) Entscheidend fir eine Ansiedlung des Gartenrot-
schwanzes ist besonders ein ausreichendes Hohlenangebot ausschlaggebendiGER999) Gar-
tenrotschwanze kehren etwa zwischen Ende Marz und Anfang April aus dem Uberwinterungsgebiet im
Savannengurtel Afrikas in ihr Brutgebiet in Batf@arttemberg zurlicKHOLZINGER999) Direkt nach

der Ankunft inspizieren die Mannchen verschiedene Nisththlen, es werddrige Standorte sowie
Nistkasten bevorzugt, und besetzen RevigiéLzINGER999) Der Reviergesangimmeist von hohen
Singwarten wie Baumspitzen, Hausdachern oder Leitungsdréhten aus vorggageret al.2005b)

Das Nahrungsspektrum des Gartenrotschwanzes umfasst vor allem Insekten und Spinnentiere, die am
Boden oder in der Krautschicht, zeilen auch in der Luft erbeutet werd€ROLZINGERI99)

Erhaltungszustand in Bad&WUrttemberg

Der Gatenrotschwanz ist mit 15.000 bis 20.000 Brutpaaren ein haufiger Brutvogel Bé&detem-
bergs(BauERet al.2016) Dies entspricht einem Anteil von & 22% am nationalen Bestand, wodurch
dem Bundesland eine sehr hohe Verantwortlichkeit fiir die Vogelart zukommt. Trotz seiner Haufigkeit
wird der Gartenrotschwanz weiterhin auf der Vorwarnliste gefi{{Brtueret al.2016) Durch den Ver-

lust von extensiv genutzten Streuobstbestéanden, die Zerstérung von strukturreichen Gartenlandschaf-
ten und den Verlust naturnaher, lichter Walder ist eine anhaltende negatiwei¢kiung der Bestands-
zahlen erkennbafBAUERet al.2016)

Lokale Population
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Die Verbreitung des Gartenrotschwanzes,&intvogelim Untersuchungsgebiet, konzentriert sich auf

die Umgebung vo Ihrigen sowie den Tuniberdlgbildungl19, Abbildung A29, Abbildung A30). In

diesen beiden Bereichen wurden die meisten der insgesamt 25 Reviere festgestellt. Da der Gartenrot-
schwanz lockere und strukturreiche Geholzbestande als Habitat bevprzagtiese Art vor allem in

den um lhrigen und entlang des Tunibergs verteilten Obstbestdnden und extensiv bewirtschafteten
Garten zu finden. Insgesamt wurden 2016 14 Reviere des Gartenrotschwanzes abgegrenzt, im Jahr
2018 waren es acht, davon eins mituBrachweis. Aufgrund der Habit#tusstattung des Untersu-
chungsgebiets von 2017 konnte in diesem Jahr nur ein Revier abgegrenzt werden. Zwei Reviere konn-
ten im Untersuchungsgebiet von 2016 bestatigt werden. Insgesamt konnten somit 23 Gartenrot-
schwanzReviee im Untersuchungsgebiet abgegrenzt werden.

Abbildung19: Ein Gartenrotschwanlidlannchen in den reich strukturierten Kleingarten des Untersuchungsge-
biets.

GebirgsstelzeNlotacilla cinereg

In ihrer Habitatwahl ist die Gebirgsette an mehr oder weniger schnell flieBende Gewasser gebunden
(BAUERet al.2005b; SIDBECHet al.2005) Bevorzugt wahlt diese Vogelart flache, vielfach bewaldete,
aber zumindest beschattete Bache und Flisse mit Gerdllufern, GesebiddreGeréllinseln und un-
terschiedlichen StromungsverhaltnissgfdLzINGERI99; SIDBECIet al.2005) In der heutigen Kultur-
landschaft besiedelt die Gebirgsstelze auch Wehre und Kam&8tadtgebieten(BAUERet al. 2005b)

Als Nischenund Hoéhlenbriter legt das Gebirgsstelzenweibchen ihr Nester meist direkt am Wasser
oder in Gewdassernéhe in Spalten und Nischen von z.B. Felsen, Erdabbriichen, Uferbéschungen, Mau-
ern und Bricken afHOLzZINGE®999; SUDBECHet al.2005) Auch das Nahrungsspektrust durch die
Gewadssernahe gepragt. So erbeuten Gebirgsstelzen im und am Wasser lebende Insekten und deren
Entwicklungsstadien wie StejrEintagsund Kécherfliegen, aber auch etwa Flohkrebse und Spinnen
(BAUERet al.2005b)
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