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1 Einleitung

1.1 Veranlassung und Aufgabenstellung

Die 110-kV-Bahnstromleitung BL 490 sichert den Energieaustausch zwischen dem Unterwerk (Uw)
Osterburken und dem Uw Neckarelz. Die 110-kV-Bahnstromleitung BL 532 dementsprechend den
Bereich Abzw. Neckarelz - Abzw. Mannheim. Dabei zweigt die BL 532 am Mast 3170 (Abzw.
Neckarelz) von der BL 490 (Abzw. Osterburken - Neckarelz) ab. Aufgrund ihres Alters entsprechen
die genannten 110-kV-Bahnstromleitungen nicht dem aktuellen Stand der Technik. Daher sollen
die BL 490 und BL 532 dem aktuellen Stand angepasst werden, indem eine Ertlichtigung unter
Beachtung aktuell guitiger Normen und Richtlinien durchgefiihrt wird. Die Ertlichtigung der beiden
Bahnstromleitungen flihrt zur Notwendigkeit des Ersatzneubaus des Mastes 3170 der BL 490 so-
wie des Mastes 3201 der BL 532. Bei den Masten handelt es sich um vorhandene Betriebsanlagen
von Eisenbahnen des Bundes (EdB). Innerhalb der BL 490 Abzweig Osterburken - Neckarelz so-
wie der BL 532 Abzweig Neckarelz — Abzweig Mannheim wird das Weitspannfeld, welches zwei
Masten beinhaltet (Mast 3170 der BL 490; Mast 3201 der BL 532), betrachtet. Der geplante Er-
satzneubau der Masten 3170 und 3201 mit einer Standortverschiebung, d. h. der vorgesehene
Riickbau der genannten Masten sowie die Errichtung der Masten an einer anderen Stelle, stellt
aufgrund des vorhandenen technischen Zusammenhangs beider Masten eine einheitliche geneh-
migungspflichtige Anderung nach § 18 ff. des AEG dar.

Hinsichtlich ihrer besonderen Lage innerhalb bzw. in raumlicher Ndhe zu mehrerer Schutzgebieten
stellen diese beiden Masten aus umweltfachlicher Sicht eine Sondersituation dar.

Die artenschutzrechtliche Priifung geman §§ 44 und 45 BNatSchG ist eine eigenstandige Prifung
im Rahmen der naturschutzrechtlichen Zulassung eines Bauvorhabens. Im vorliegenden Fachbei-
trag Artenschutz werden die artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 i. V. m.
Abs. 5 BNatSchG beziglich der gemeinschaftsrechtlich geschitzten Arten (alle heimischen euro-
paischen Vogelarten, Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie), die durch das Vorhaben erfillt
werden kdnnen, ermittelt und dargestelit.

Fir die Erstellung des vorliegenden Fachbeitrages Artenschutz erfolgten auBer einer Haselmaus-
kartierung keine faunistischen Bestandserhebungen. Die Bearbeitung erfolgte unter der Annahme,
dass bei Nachweis eines Habitatpotenzials das Vorkommen der Art im Gebiet nicht auszuschlie-
Ben ist (worst-case-Betrachtung). Die Erfassung der Biotopausstattung und des Lebensraumpo-
tenzials fir nach Anhang IV der FFH-Richtlinie geschiitzten Arten sowie fir alle europaischen
Vogelarten wurde im Rahmen von Ortsbegehungen sowie im Zuge der Erfassung der Biotopaus-
stattung Oberprift und beurteilt.
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L 490 Abzw. Osterburken - Neckarelz / BL 532 Abzw. Neckarelz — Abzw. Mannheim

Ersatzneubauy Mast 3170 (BL 490) und Mast 3201 (BL 532)

Fachbeitrag Artenschutz

1.2 Datengrundlagen
Als Datengrundiagen wurden fiir den artenschutzrechtlichen Fachbeitrag herangezogen:

- Gelandebegehungen zur Erfassung der Biotopausstattung (Biotoptypenkartierung; Mai und
August 2017),

- Begehungen des Planungsgebietes (August 2016 und Mai / August / Dezember 2017)
hinsichtlich einer potenziellen Eignung als Lebensstétte fir die gemeinschaftsrechtlich ge-
schitzten Arten (alle heimischen Vogelarten, Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie),

- Haselmauskartierung (MAILANDER CONSULT 2017)

- Verbreitungskarten von Baden-Wirttemberg: TK-25-Quadranten 6620 und 6621
(LANDESANSTALT FUR UMWELT, MESSUNGEN UND NATURSCHUTZ BADEN-WURTTEMBERG
2017A)

1.3 Lage und Beschreibung des Untersuchungsgebietes

Der Mast 3170 der bestehenden 110-kV-Bahnstromleitung 490 Abzw. Osterburken — Neckarelz
befindet sich nordlich des Neckars ca. 550 m nordwestlich des Ortsrandes von Neckarzimmern.
Der Mast 3201 der bestehenden 110-kV-Bahnstromleitung 532 Abzw. Neckarelz — Abzw. Mann-
heim befindet sich slidlich des Neckars ca. 670 m siidwestlich des Ortsrandes von Neckarzimmern
(Abb. 1). Beide Masten sind durch ein Weitspannfeld (iber den Neckar miteinander verbunden. Die
Masten befinden sich innerhalb des Landkreises Neckar-Odenwald-Kreis (Gemarkung Neckarelz
bzw. HaBmersheim).

1.3.1 Schutzausweisungen im Umfeld

Im Eingriffsbereich des Projektes sind folgende Schutzausweisungen hinsichtlich des Natur- und
Landschaftsschutzes gegeben:

NATURA 2000-Gebiete:

e Der Mast 3170 befindet sich im Randbereich des siidlichsten Teilgebietes des FFH Gebie-
tes 6620-341 ,Bauland Mosbach®. Die Zuwegung erfolgt liber bestehende StraBen bzw.
Wege, ohne das Schutzgebiet zu beeintrachtigen.

Eine FFH-Vertraglichkeitsstudie wurde erstellt (vgl. Unterlage 8).

Landschaftsschutzgebiete:
Folgende Landschaftsschutzgebiete sind von dem Vorhaben betroffen:
o LSG 2.25.025: ,Neckartal IlI*
Die Masten 3170 und 3201 sowie deren Zuwegungen befinden sich im LSG.

Als wesentliche Schutzzwecke des LSG ,Neckartal IHl“ sind der Erhalt einer Tallandschaft im Uber-
gangsbereich der naturrdumlichen Haupteinheiten des Kraichgaues, Baulandes und Sandstein-
Odenwaldes mit ihrem charakteristischen Wechsel von steilen Prall- und flachen Gleithangen,
schluchtartigen Klingen und Flussauen, die Erhaltung einer durch traditionelle Landnutzung und
Siedlungsformen bestimmten Kulturlandschaft, die Erhaltung und Férderung der Leistungsfahigkeit
des Naturhaushaltes sowie der pfiegliche und sparsame Umgang mit raumbeanspruchenden Ein-
griffen zur Erhaltung von Lebensstétten der heimischen Tier- und Pflanzenarten genannt.

Laut § 6 der Verordnung zum LSG ,Neckartal |II* zahit die ordnungsmaBige Unterhaltung und In-
standsetzung der im Schutzgebiet rechtmaBig bestehenden Energieversorgungsanlagen, zu den
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zuldssigen Handlungen. Handlungen, die den Charakter des Gebietes verdndern oder dem beson-
deren Schutzzweck zuwiderlaufen kénnen, bediirfen hingegen der schriftlichen Erlaubnis der unte-
ren Naturschutzbehdrde. Dies gibt z. B. fir Handlungen, wie die Errichtung von baulichen Anlagen
im Sinne der Landesbauordnung in der jeweils geltenden Fassung oder der Errichtung gleichge-
stellte MaBnahmen, dem Verlegen oder Andern von ober- oder unterirdischen Leitungen aller Art
oder die Verdnderung der Bodengestalt bzw. die wesentliche Anderung der Bodennutzung
(LANDRATSAMT NECKAR-ODENWALD-KREIS 1986). Fiir die Verschiebung der Masten 3170 und 3201
innerhalb des LSG ist demnach eine Genehmigung einzuholen (vgl. Unterlage 10 LBP, Kapitel 6).

Naturschutzgebiete;

e Der Mast 3170 sowie Teile der Zuwegung und der Arbeitsfliche befinden sich innerhalb
des NSG 2.228 ,Auweinberge-Fuchsenloch®.

o Der Mast 3201 befindet sich in einer Entfernung von etwa 35 m zum NSG 2.047 ,Neckar-
hochufer®. Das Schutzgebiet wird nicht beeintrachtigt, weshalb keine Wirkungen erwartet
werden.

Wesentliche Schutzzwecke des NSG ,Auweinberge-Fuchsenloch” sind die Erhaltung, Sicherung
und Entwicklung des Neckarhangs als gut strukturiertem Landschaftsraum mit seinen besonderen
geologischen, edaphischen, mikrokiimatischen und landschaftsgeschichtlich bedeutsamen Gege-
benheiten sowie der Geblsche und Waldrander, mageren Wiesen und Halbtrockenrasen, des
Obstbaumbestands sowie der Lesesteinriegel und Weinbergsmauern als Einzelbildungen und Le-
bensraume der vorkommenden Populationen teilweise speziell angepasster und seltener Tier- und
Pflanzenarten. Als weiteren Schutzzweck ist auch die Erhaltung und Entwicklung des im Gebiet
vorkommenden Lebensraumtyps ,Magere Flachland-Mahwiese“ (Anhang | der FFH-Richtlinie) so-
wie der im Gebiet vorkommenden Populationen der Insektenarten Hirschkafer und Spanische
Flagge (Anhang Hl der FFH-Richtlinie) genannt.

Laut § 4 des Naturschutzgebiets sind alle Handlungen verboten, die zu einer Zerstérung, Verande-
rung oder nachhaltigen Storung im Schutzgebiet oder seines Naturhaushalts oder zu einer Beein-
trachtigung der wissenschaftlichen Forschung flihren oder filhren kénnen. Dazu zdhlen z. B.
Pflanzen oder Pflanzenteile einzubringen, zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstoren; sowie
Larm, Luftverunreinigungen oder Erschiitterungen zu verursachen. Des Weitern ist es bei Nutzung
der Grundstiicke verboten Art und Umfang der bisherigen Grundstiicksnutzung entgegen dem
Schutzzweck zu dndern oder die Bodengestait beispielsweise durch Abgrabungen oder Aufschiit-
tungen zu verandern. Nach § 5 des Naturschutzgebiets ist es zudem verboten, bauliche MaBnah-
men durchzufiihren und vergleichbare Eingriffe vorzunehmen. Von den Vorschriften dieser
Verordnung kann das Regierungsprasidium als héhere Naturschutzbehdrde Befreiung erteilen
(LUBW 2017d). Fir die Verschiebung des Mastes 3170 innerhalb des NSG ist demnach eine Ge-
nehmigung einzuholen.

Naturparke:
o Beide Masten (3170 und 3201) liegen innerhalb des Naturparks ,Neckartal Odenwald".

Fior die Gebiete des Naturparks ,Neckartal-Odenwald®, die weder ErschlieBungszonen noch NSG,
LSG oder flachenhaftes Naturdenkmal sind, wurden ebenfalls Erlaubnisvorbehalte formuliert (MLR
1986). Da beide Masten innerhalb eines LSG und/oder NSG liegen, entfallt die weitere Betrachtung
der Verordnung.
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Nach § 30 BNatSchG geschlitzte Biotope:

o Mastbereich 3170: Biotop Nr. 166202250258 - Trockenmauern in den oberen Auweinber-
gen (Teile innerhalb Arbeitsfidche)

e Mastbereich 3170: Biotop Nr. 166202250257 - Trockenhang nordwestlich Neckarzimmern
(im Randbereich der Arbeitsflaiche)

o Mastbereich 3170: Biotop Nr. 166202250256 - Feldhecken am Stutz siidwestlich Mosbach
(etwa 20 m von der Arbeitsflache entfernt)

¢ Mastbereich 3170: Biotop Nr. 266202255195 - Waldrandbereich am Weidenrod NW
Neckarzimmern (Teile innerhalb der Arbeitsfliche)

e Mastbereich 3201: Biotop Nr. 266202253120 - Feldgeh®lz SO Hochhausen (1) (Teile in-
nerhalb der Arbeitsflache)

s Mastbereich 3201: Biotop Nr. 166202250264 - Feldhecke siidéstlich Hochhausen (Parallel
der Zuwegungen)

e Mastbereich 3201: Biotop Nr. 166202250261 - Hohlweg &stlich Sportplatz Hochhausen
(parallel der Zuwegung aus Westen kommend)

e Mastbereich 3201: Biotop Nr. 166202250311 - Hecke mit offener Felsbildung slddstlich
Hochhausen (parallel der Zuwegung aus Westen kommend)

Einige der nach § 30 BNatSchG geschiitzten Biotope befinden sich in geringem Anstand zu den
Arbeitsflichen bzw. in deren Randbereich. Soweit moglich darf in diese Biotope nicht eingegriffen
werden.

Als Art der Vorwarnliste ist die Kalk-Aster (Aster amellus), das Rote Waldvéglein (Cephalanthera
rubra), der Hirsch-Haarstrang (Peucedanum cervaria) und der Speierling (Sorbus domestica) im
Biotop ,Waldrandbereich am Weidenrod NW Neckarzimmern” gemeldet. Im Biotop ,Trockenhang
nordwestlich Neckarzimmern“ kommen die Arten Astige Graslilie (Anthericum ramosum), Kalk-
Aster (Aster amellus), Hirsch-Haarstrang (Peucedanum cervaria) sowie eine Birnenspezies (Pyrus
communis agg.) der Vorwarnliste vor. Innerhalb des Biotops ,Feldgehélz SO Hochhausen* kommt
die Wild-Birne (Pyrus pyraster) als Art der Vorwarnliste vor. Die Birnen-Art (Pyrus communis agg.)
der Vorwarnliste findet sich ebenfalls in den Biotopen ,Hohlweg 6stlich Sportplatz Hochhausen®
und ,Hecke mit offener Felsbildung stidéstlich Hochhausen®.

Weitere Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie oder weitere besonders schiitzenswerte Arten
sind fiir die einzelnen Biotope nicht genannt.

Vogelschutzgebiete:
¢ Nicht betroffen

Naturdenkméler:
e Nicht betroffen.

1.3.2 Biotopstrukturen

Der derzeitige Standort des Mastes 3170 befindet sich auf einer Sukzessionsflache, welche mit
Brombeergestriipp bestanden ist (Biotoptyp 43.11). In einer Entfernung von etwa 5 m schlieBen
sich stdlich (im Hangbereich) und éstlich des Standortes Gehdlze an. Die 6stlichen Gehdlzbestan-
de konnten als Eichen- oder Hainbuchen-Eichen-Wald trockenwarmer Standorte (Biotoptyp 53.10
bzw. LRT 9170) angesprochen werden, welche nach Osten hin in einen Eichen-Sekundarwald
(Biotoptyp 56.40) Ubergehen, der z. T. noch Potenzial fiir den LRT 9170 besitzt.
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Nérdlich des Eingriffsbereichs befinden sich Fettwiesen mittlerer Standorte (Biotoptyp 33.41). Der
neue Standort liegt ca. 16 m dstlich des derzeitigen Mastes und befindet sich innerhalb bzw. im
Randbereich des als LRT 9170 kartierten Waldbestandes mit z. T. alteren Bdumen. Die Zufahrt
zum Eingriffsbereich erfolgt zunachst Gber einen befestigten Wirtschaftsweg, welcher anschlieBend
entlang des Waldrandes als Grasweg verlauft (Abb. 2).

Abb. 2: Vegetationsbestand im Bereich des Mastes 3170

Abb. 3: Vegetationsbestand im Bereich des Mastes 3201

Der Mast 3201 befindet sich auf einer Flache mit grasreicher Ruderalvegetation (Biotoptyp 35.64).
Sadlich vorgelagert befindet sich eine Feldhecke, welche zum Teil als § 30 Biotop (Nr.
166202250264) geschitzt ist. Unmittelbar nérdiich des Mastes befindet sich ebenfalls eine Feldhe-
cke, welche parallel zur LandstraBBe L 588 verlauft. Auf beiden Flachen seitlich des Mastes (dstlich
und westlich) befinden sich Ackerflachen, die durch die Feldhecke / das Biotop voneinander ge-
trennt werden. Der neue Maststandort befindet sich (iberwiegend auf der westlichen Ackerflache
und tangiert kleinflachig den mit Ruderalvegetation bestandenen Bereich. Die Zufahrt erfolgt Gber
einen versiegelten Feldweg, der anschlieBend in einen Grasweg (ibergeht (Abb. 3).

Eine exakte Darstellung der Biotoptypen im Bereich der einzelnen Maststandorte und der Zuwe-
gungen ist den Bestands- und Konfliktkarten (siehe Landschaftspflegerischer Fachbeitrag Unterla-
ge 10) zu entnehmen.
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2 Methodisches Vorgehen und Begriffsbestimmungen

2.1 Rechtliche Grundlagen

Im BNatSchG (vom 29. Juli 2009 [BGBI. | S. 2542)) ist der spezielle Artenschutz in den Bestim-
mungen der §§ 44 und 45 verankert.

Die artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande des § 44 Absatz 1 BNatSchG sind folgenderma-
Ben gefasst:

§ 44 Abs. 1 Nr.1: Es ist verboten, wild lebenden Tieren der besonders geschlitzten Arten nachzu-
stellen, sie zu fangen, zu verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu
entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstéren,

§ 44 Abs. 1 Nr. 2: Es ist verboten, wild lebende Tiere der streng geschiitzten Arten und der europa-
ischen Vogelarten wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wande-
rungszeiten erheblich zu stéren; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der
Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert.

§ 44 Abs. 1 Nr.3: Es ist verboten, wild lebende Tiere der besonders geschiitzten Arten aus der
Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstéren.

§ 44 Abs. 1 Nr.4: Es ist verboten, Es ist verboten, wild lebende Pflanzen der besonders geschlitz-
ten Arten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu
beschédigen oder zu zerstéren.

Diese Verbote werden um den fir Eingriffsvorhaben relevanten Absatz 5 des § 44 BNatSchG
erganzt:

§ 44 Abs. 5 Satz 1: ,Fiir nach § 15 zuldssige Eingriffe in Natur und Landschaft sowie fiir Vorhaben
im Sinne des § 18 Absatz 2 Satz 1, die nach den Vorschriften des Baugesetzbuches zuldssig sind,
gelten die Zugriffs-, Besitz- und Vermarktungsverbote nach Mal3gabe der Sétze 2 bis 5.

§ 44 Abs. 5 Satz 2: Sind in Anhang IV Buchstabe a der Richtlinie 92/43/EWG aufgefihrte Tierar-
ten, europdische Vogelarten oder solche Arten betroffen, die in einer Rechtsverordnung nach § 54
Absatz 1 Nummer 2 aufgefihrt sind, liegt ein VerstoB3 gegen das Verbot des Absatzes 1 Nummer 3
und im Hinblick auf damit verbundene unvermeidbare Beeintrdchtigungen wild lebender Tiere auch
gegen das Verbot des Absatzes 1 Nummer 1 nicht vor, soweit die ékologische Funktion der von
dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétten im rdumlichen Zusam-
menhang weiterhin erfillt wird.

§ 44 Abs. 5 Satz 3: Soweit erforderlich, kénnen auch vorgezogene AusgleichsmaBnahmen festge-
setzt werden.

§ 44 Abs. 5 Satz 4: Fir Standorte wild lebender Pflanzen der in Anhang 1V Buchstabe b der Richt-
linie 92/43/EWG aufgefiihrten Arten gelten die Satze 2 und 3 entsprechend.

§ 44 Abs. 5 Satz 5: Sind andere besonders geschiitzte Arten betroffen, liegt bei Handlungen zur
Durchfihrung eines Eingriffs oder Vorhabens ein Versto3 gegen die Zugriffs-, Besitz und Vermark-
tungsverbote nicht vor.*

Entsprechend § 44 Abs. 5 Satz 5 gelten die artenschutzrechtlichen Verbote fiir nach § 15 zulassige
Eingriffe in Natur und Landschaft nur fur die in Anhang IV der FFH-Richtlinie aufgeflhrten Tier-
und Pflanzenarten sowie die heimischen européischen Vogelarten gem. Art. 1 Vogelschutz-
richtlinie.
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Des Weiteren gelten die Zugriffs- und Besitzverbote nicht fiir Handlungen zur Vorbereitung gesetz-
lich vorgeschriebener Priifungen, die von fachkundigen Personen unter groBtméglicher Schonung
der untersuchten Exemplare und der ibrigen Tier- und Pflanzenwelt im notwendigen Umfang vor-
genommen werden.

Neben klassischen VermeidungsmaBnahmen lasst sich eine Verbotsverletzung auch durch vorge-
zogene AusgleichsmaBnahmen (sog. CEF-MaBnahmen) verhindern, mit denen die 6kologische
Funktion des betroffenen Bereiches im Sinne der oben genannten Bedingungen gesichert wird.

Sofern ein Verbot nach § 44 BNatSchG verletzt wird und eine Verbotsverletzung auch durch Ver-
meidungs- oder CEF-MaBnahmen nicht vermieden werden kann, ist eine Ausnahme gemas § 45
Abs. 7 méglich, wenn das Vorhaben aus zwingenden Griinden des Uberwiegenden offentlichen
Interesses geboten ist. Voraussetzung hierfir ist zudem, dass keine zumutbare Alternative exis-
tiert, mit der sich der Zweck des Vorhabens ebenfalls erreichen lasst und sich dariiber hinaus der
Erhaltungszustand der betroffenen Art(en) nicht verschlechtert.

2.2 Erlduterung der Verbotstatbestande gem. § 44 Absatz 1 BNatSchG

Totungs- und Verletzungsverbot gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (Tiere)

Beim Tétungsverbot muss zwischen anlage-, bau- und betriebsbedingten Tétungen unterschieden
werden. Anlage- oder baubedingte Verletzungen oder Tétungen von Tieren oder deren Entwick-
lungsformen, die mit der Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten
verbunden sind, kénnen u. a. bei der Raumung oder der Errichtung von Arbeitsflachen auftreten, z.
B. wenn Winterquartiere von Amphibien oder Reptilien zerstért werden. Betriebsbedingte Verlet-
zungen oder Tétungen von Tieren kénnen beispielsweise durch Kollisionen mit Kraftfahrzeugen
auftreten.

Stdrungsverbot gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG (Tiere)

Eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen
Population einer Art verschlechtert, d. h. das Verbot beinhaltet eine ,Erheblichkeitsschwelle“. Eine
Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population ist insbesondere dann anzu-
nehmen, wenn die Uberlebenschancen, der Bruterfolg oder die Reproduktionsfihigkeit vermindert
werden, wobei dies artspezifisch fir den jeweiligen Einzelfall untersucht und beurteilt werden
muss.

Relevante Stérungen sind dann gegeben (vgl. auch EU-Leitfaden Artenschutz), wenn

- eine bestimmte Intensitét, Dauer und Frequenz gegeben ist,
- z.B. die Uberlebenschancen gemindert werden oder
- z. B. der Brut- bzw. Reproduktionserfolg gemindert wird.

Schadigungsverbot/L ebensstéttenschutz gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG (Tiere)

Ein Versto3 gegen das Verbot liegt gemaB § 44 Absatz 5 Satz 2 BNatSchG nicht vor, wenn die
6kologische Funktion der vom Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestat-
ten im raumlichen Zusammenhang weiterhin erfiillt wird. Die Bezugsebene fir den Verbotstatbe-
stand ist die betroffene lokale Population der Ant.

Von einer Beschédigung oder Zerstérung einer Lebensstéitte einer lokalen Population wird nicht
nur dann ausgegangen, wenn der gesamte Lebensraum vernichtet wird, sondern auch, wenn
durch andere vorhabensbedingte Einflisse, wie z. B. Larm oder Schadstoffimmissionen, die Funk-
tion in der Weise beeintrachtigt wird, dass sie von den Individuen der betroffenen Art nicht mehr
dauerhaft besiedelbar ist.
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Entscheidend ist letztendlich, ob die Funktionalitidt der Lebensstétte trotz des Eingriffs gewahrt
bleibt, z. B. durch ein ,Ausweichen”.

Entnahme, Beschadigung., Zerstorung gem. § 44 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG (Pflanzen)

Unter Standorten (vgl. § 44 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG) werden die konkreten Flachen (Biotopflachen)
verstanden, auf denen die Individuen der jeweiligen Pflanzenart wachsen. Dies gilt fiir alle Lebens-
stadien der Pflanzen, also auch wéhrend der Vegetationsruhe. Geman § 44 Absatz 5 Satz 4
BNatSchG ist die Bezugsebene fiir den Verbotstatbestand die betroffene lokale Population der Art.
Demnach ist der Verbotstatbestand erflillt, wenn es zu einer signifikanten Verschlechterung des
Erhaltungszustandes der lokalen Population der Art kommt.

2.3 Abprifung der naturschutzfachlichen Voraussetzungen fiir eine Ausnahme nach
§ 45 Absatz 7 BNatSchG

Werden Verbotstatbestidnde nach § 44 Absatz 1 i. V. m. Absatz 5 BNatSchG bezliglich der ge-
meinschaftsrechtlich geschiitzten Arten erfiillt, miissen fiir eine Projektzulassung die Ausnahmevo-
raussetzungen des § 45 Absatz 7 BNatSchG erflilit sein.

Artikel 16 Abs. 1 FFH-Richtlinie und Art. 9 Abs. 2 der Vogelschutzrichtlinie sind hierbei zu beach-
ten.

Als fir StraBenbauvorhaben einschldgige Ausnahmevoraussetzungen muss gem. § 45 Abs. 7
BNatSchG nachgewiesen werden, dass:

- zwingende Griinde des Uberwiegenden 6ffentlichen Interesses, einschlieBlich solcher sozialer
oder wirtschaftlicher Ant, vorliegen,

- zumutbare Alternativen, die zu keinen oder geringeren Beeintrachtigungen der relevanten Ar-
ten flhren, nicht gegeben sind,

- keine Verschlechterung des giinstigen Erhaltungszustandes der Population einer Art zu erwar-
ten ist bzw. bei derzeitig schlechtem Erhaltungszustand eine Verbesserung nicht behindert
wird.

In der Regel sind kompensatorische MaBnahmen erforderlich, damit sich der Erhaltungszustand
der Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie bzw. der européischen Vogelarten nicht verschlech-
tert.

24 Begriffsbestimmungen

241 Fortpflanzungs- und Ruhestétten

GemaR dem EU-Leitfaden Artenschutz (EU - Guidance Document zum strengen Artenschutz) die-
nen Fortpflanzungsstéitten v.a. der BalzZWerbung, der Paarung, dem Nestbau, der Eiablage so-
wie der Geburt bzw. Produktion von Nachkommenschaft (bei ungeschlechtlicher Fortpflanzung),
Eientwicklung und —bebriitung. RegelmaBig genutzte Fortpflanzungsstatten sind auch wahrend der
Abwesenheit der Tiere unter Schutz gestelit.

Beispiele fir Fortpflanzungsstatten sind:

e  Wochenstubenqguartiere von Fledermausen (auch in Gebauden oder Briickenhohlrdumen
und anderen kinstlichen Quartieren)

e Amphibienlaichgewasser

e Hamsterbaue

« Bruthéhlen von Spechten, Greifvogelhorste, Eiablageplatz des Uhus
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o Extensivwiese mit Wiesenknopfblitenképfen und Ameisennestern als Eiablage- und Lar-
valhabitat des Dunklen Wiesenknopf-Ameisenblaulings.

Hinsichtlich der Végel sind unter Fortpflanzungsstatten nicht nur aktuell genutzte, sondern auch
regelméaBig benutzte Brutplétze inbegriffen, selbst wenn sie wahrend der winterlichen Abwesenheit
von Zugvégein unbenutzt sind.

Analoges gilt fir Fledermausquartiere. Die Beseitigung von Sommerquartieren von Fledermausen
stellt eine Beseitigung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten dar, auch wenn diese den Tieren nicht
ganzjahrig als Schlaf- oder Ruheplatz dienen. Der Schutz der Fortpflanzungsstatte endet, wenn sie
ihre Funktion endgliltig verloren hat. Dies trifft z. B. auf Vbgel zu, die in jedem Jahr an anderer Stel-
le ein neues Nest bauen.

Ruhestitten umfassen gemaB Guidance document der EU Orte, die fiir ruhende bzw. nicht aktive
Einzeltiere oder Tiergruppen zwingend erforderlich sind. RegelmaBig genutzte Ruhestatten sind
auch wahrend der Abwesenheit der Tiere unter Schutz gestelit. Sie dienen v. a. der Thermoregula-
tion, der Rast, dem Schlaf oder der Erholung, der Zuflucht sowie der Winterruhe bzw. dem Winter-
schiaf.

Beispiele far Ruhestéatten sind:

» Winterquartiere oder Zwischenquartiere von Fledermausen

Winterquartiere von Amphibien {(an Land, Gewasser)

e Sonnplatze der Zauneidechse

e  Schlafthéhlen von Spechten

s regelmaBig aufgesuchte Schlafplatze durchziehender nordischer Ganse oder Kraniche
o wichtige Rast- und Mausergewasser fir Wasservigel

2.4.2 Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten

Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten gelten als besonders sto-
rungsempfindliche Phasen (vgl. EU-Leitfaden Artenschutz).

Die Periode der Fortpflanzung (Brut) und Aufzucht umfasst v. a. die Zeiten der Balz/Werbung, Paa-
rung, Nestwahl/Nestbau und Bebriitung, Eiablage und Jungenaufzucht.

Die Uberwinterungszeit stellt eine Phase der Inaktivitat, der Winterruhe (bzw. Kaltestarre) oder des
Winterschlafs dar.

Unter Wanderung versteht man die periodische, in der Regel durch jahreszeitliche Verdanderungen
oder Anderungen des Futterangebots bedingte Migration von Tieren von einem Gebiet zum ande-
ren als natilrlicher Teil ihres Lebenszyklus. Ein ausgesprochen ausgepragtes Wanderverhalten
zeigen Amphibien, Zugvégel und Fledermause.
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3 Baubeschreibung und Wirkfaktoren des Vorhabens

Innerhalb der 110-kV BL 490 Abzweig Osterburken - Neckarelz sowie der 110-kV BL 532 Abzweig
Neckarelz — Abzweig Mannheim wird das Weitspannfeld, welches zwei Masten beinhaltet (Mast
3170 der BL 490; Mast 3201 der BL 532), betrachtet. Beide Masten werden verschoben und die
Masthdhe bei Mast 3201 um mehr als 5 m erhdht (Differenz Hohe Trav.: 5,0 m; Differenz Gesamt-
héhe: 5,20 m ; Stand SAG 11.08.2017). Mast 3170 wird weniger als 5 m erhéht (Differenz Hohe
Trav.: 3,50 m; Differenz Gesamthdhe: 1,0 m). Die GroBe der neuen unterirdischen Fundamente
wird erst spater durch die ausfiihrende Baufirma festgelegt, wobei das BodenaustrittsmaB aufgrund
schlankerer Masten geringer ausfallt.

Fir die Arbeiten an Mast 3170 wird eine Flache von etwa 1.613 m? (ohne Zuwegung) als Baustel-
leneinrichtungs-, Arbeits- und Lagerflache benétigt, fir Mast 3201 etwa 3.160 m? (ohne Zuwe-
gung). Daraus ergibt sich eine Gesamtflache von etwa 4.773 m®. Zudem ist eine Zuwegung vom
ortlichen Wegenetz zu den Baustellen erforderlich.

Folgende Arbeiten sind fiir jeden Mast erforderlich, der verschoben wird:

e  Schaffung einer temporaren Zuwegung zum Maststandort, die fiir einen Autokran geeignet ist
e Herstellen des neuen Fundaments

¢  Erstellen des neuen Masts

¢ Demontage und Entfernung des alten Masts inkl. Fundament

s  Entfernen des alten Fundaments

¢ Rickbau der Zuwegung

o Nach den Arbeiten werden die beanspruchten Flachen wieder rekultiviert.

Die im Zusammenhang mit der Ertiichtigung zu erwartenden Wirkfaktoren auf den Naturhaushalt
und das Landschafts- / Ortsbild, die in der Konfliktanalyse (vgl. Kap. 5) zu untersuchen sind, wer-
den nachfolgend kurz genannt.

Baubedingte Wirkfaktoren:

Die baubedingten Wirkfaktoren sind nur fiir die Bauphase von Belang und somit temporéar. Von
ihnen hervorgerufene Auswirkungen kdnnen jedoch gegebenenfalls unterschiedlich lange Nach-
wirkzeitrdume aufweisen.

Folagende baubedingte Wirkfaktoren sind zu erwarten:

e  Temporare Flacheninanspruchnahme fir Arbeitsfladchen und BaustraBen

» Emissionen von Schall, Stauben, Schadstoffen (in diesem Fall Abgase bzw. durch Leckagen
an Transportfahrzeugen / Baumaschinen) sowie Erschiitterungen

o  Bodenbewegungen

o  Verletzung oder Tétung von Tieren durch die Fallungen / Rodungen im Zuge der Baustellen-
einrichtung, durch die Bautatigkeiten am Boden, durch Kollision mit Fahrzeugen oder anderen
projekteigenen raumlichen Hindernissen

¢  Optische Stérwirkungen durch Personeneinsatz und sich bewegende Fahrzeuge
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Anlagebedingte Wirkfaktoren:

o  Potenziell erhdhte Kollisionsgefahr fiir Végel aufgrund der Masterhéhung

o Dauerhafte Flacheninanspruchnahme durch neues unterirdisches Fundament’ (nicht als Ver-
siegelung anzusehen) und oberirdisches Fundament. Die nicht mehr erforderlichen alten Fun-
damente werden riickgebaut (inkl. Mastfundamentképfe).

Betriebsbedingte Wirkfaktoren:

Von den neuen Masten werden keine betriebsbedingten Auswirkungen erwartet, die sich von der
bestehenden Situation unterscheiden. Die Erhéhung der Leitung kann zu einer Verringerung der
elektromagnetischen Immission am Boden fiihren.

! Diese Flacheninanspruchnahme ist aber nicht als signifikant anzusehen, auch ein Ausgleich wurde bei den Absprachen
mit den zustandigen Umweltamtern (LRA Neckar-Odenwald-Kreis 2016) nicht gefordert.
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4 MaBnahmen zur Vermeidung und zur Sicherstellung der kontinuierlichen
okologischen Funktionalitat

4.1 MaBnahmen zur Vermeidung

Zur Vermeidung bzw. Verminderung der bau-, anlage- und betriebsbedingten Wirkungen auf die
artenschutzrechtlich bedeutsamen Tier- und Pflanzenarten sind die im Folgenden aufgefiihrten
MaBnahmen vorgesehen.

Grundlegende VermeidungsmaBnahmen

Lageoptimierung der Arbeitsfldchen zur Eingriffsminderung

Arbeitsflachen und Zuwegungen sind soweit als maglich auf bereits versiegelten Flachen oder auf
Ackerflachen anzulegen.

Die Verschiebung der Maststandorte bewirkt zudem, den Eingriff in die Umwelt zu minimieren, da
keine zusatzlichen Provisorien benétigt werden.

MaBnahme zum Schutz der Béden und darin lebender Organismen

Unversiegelte Zuwegungen, sdmtliche befahrene Flachen sowie Standflachen von Baufahrzeugen
auf unversiegelten Bdéden innerhalb der Arbeitsflache sind zur Vermeidung von Bodenverdichtung
sowie zum Schutz von darin lebender Organismen generell durch Trackway-Panels oder ver-
gleichbare bodenschonende Materialien zu schonen, welche mindestens in der Gesamtbreite der
Baufahrzeuge auszulegen sind.

Dadurch werden gleichfalls im Boden lebende Kieinstorganismen geschditzt.

SchutzmaBnahmen fir die Vegetation, v.a. fir Gehdlze und nach § 30 BNatSchG geschiitzte Bio-
tope

Grundsatzlich ist darauf zu achten, die Arbeitsflachen und Zuwegungen so zu wiahlen, dass Ge-
hélzbestande, nach § 30 BNatSchG geschitzte Biotope sowie Baume, die ein Habitatpotenzial fiir
Flederm&use héhlenbritende Végel oder Holzkéfer aufweisen, geschont werden. Durch die Bauté-
tigkeit gefahrdete Baume sind daher mit einem Stammschutz zu versehen; das Lagern von Aus-
hubmassen und Baumaterial im Wurzelbereich ist ebenso wie das Befahren des Wurzelbereichs
zu vermeiden. Fir nicht vermeidbare Eingriffe ist ein Ausgleich, beispielsweise durch die Neupflan-
zung von Gehdélzen oder im Rahmen von BiotoppflegemafBnahmen, erforderlich.

Schutzgeriiste an StraBen, Bahnlinien und anderen Leitungen miissen, sofern sicherheitstechnisch
mdglich, so aufgestellt werden, dass der Eingriff in die Vegetation so gering wie mdglich gehalten
wird. Sollten dafir Fall-, Rodungs- und Rickschnittsarbeiten notwendig sein, muss dies mit der
Okologischen Baubegleitung abgestimmt werden und der gesetzlich vorgeschriebene Rodungs-
zeitraum eingehaiten werden.

Okologische Baubegleitung

Insgesamt sind die im Folgenden aufgefiihrten artenschutzfachlich erforderlichen MaBBnahmen von
der Okologischen Baubegleitung zu (iberwachen.

Ergeben sich wihrend der Bauphase Anderungen in der Planung (Zuwegung, Bauzeiten, o. a.)
oder kurzfristiger Handlungsbedarf, wie z.B. das Anpassen von Lichtraumprofilen, obliegt es der
Okologischen Baubegleitung erforderliche MaBnahmen zur Vermeidung der Tétung oder Verlet-
zung bzw. zum Schutz von artenschutzrechtlich geschiitzten Tier- und Pflanzenarten anzuordnen.
Ebenfalls ist die Okologische Baubegleitung bei méglichen vorgezogenen Rodungen (s.u.) einzu-
beziehen.
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Artenschutzrechtliche VermeidungsmaBnahmen
Flederméiuse

Rodungszeiten:

Fall- und Rodungsarbeiten von Baumen, die ein Habitatpotenzial fir Fledermause aufweisen, dir-
fen nur auBerhalb der Fortpflanzungszeit der Fledermause, also im Zeitraum von Oktober, nach
einer frostreichen Phase, bis Ende Februar durchgefiihrt werden. Hierdurch wird eine direkte Be-
troffenheit (Tétung, Verletzung) von Fledermausen, die Héhlen als Tagesversteck oder Sommer-
quartier nutzen, im Zuge der Freimachung der beiden Arbeitsflachen vermieden.

Ebenfalls wird damit die Gefahr der Tétung oder Verletzung von Fledermausen, die Baumhéhlen
oder Spalten im Sommer als Tagesverstecke nutzen, vermieden. Baume, die Fledermausen als
Winterquartiere dienen kénnen, sind noch bevor Fledermause ihre Winterquartiere aufsuchen, also
spatestens bis September auf Besatz zu untersuchen und zu verschlieBen. Die gerodeten Flachen
sind bis Baubeginn zu mahen und freizuhalten, um sie als Brutplatz fiir Vogel unattraktiv zu gestal-

ten?

Diejenigen Baume/Gehdlze, die aufgrund der BaumaBnahmen gefalit werden missen, wurden
durch die OBB gezielt auf Fledermausquartiere (Sommer- / Winterquartiere, Wochenstubenquartie-
re) untersucht. Innerhalb der Arbeitsflache entfallen zwei Habitatbdume mit Astloch bzw. Rin-
denabplatzungen, die Fledermausen als Spalten-/Sommerquartier dienen kénnen.

Parallel der Zuwegung befinden sich zudem zwei Hainbuchen, von der einer aufgrund eines gro-
Ben Rindenrisses nicht nur als Sommer- sondern ebenfalls Potenzial als Winterquartier aufweist.

Végel
Rodungszeiten:

Fall-, Rodungs- und Riickschnittsarbeiten diirfen nur auBerhalb der Vogelbrutzeit, also im Zeitraum
von Anfang Oktober bis Ende Februar durchgefiihrt werden. Hierdurch wird eine direkte Betroffen-
heit (Tétung, Verletzung) von in Gehdlzen briitenden Vogelarten im Zuge der Freimachung der
Arbeitsflichen vermieden. Dariiber hinaus ist die Vegetation in den Eingriffsbereichen nach der
Rodung bis zum Baubeginn zu M&hen, um die Flachen fiir Vigel als Brutbiotop unattraktiv zu hal-
ten.

Missen Baume geféllt werden, an denen Nistkasten angebracht sind, so sind die Nistkdsten au-
Berhalb der Brutzeit abzunehmen.

Reptilien
Vergrdmung / Schutz von Reptilien (ggf. Aufstellen von Reptilienzdunen)

Um die Gefahr der Tétung und Verletzung von Reptilien zu vermeiden, sind Bereiche, die ein Le-
bensraumpotenzial fir Zaun-, Mauereidechsen oder die Schlingnatter aufweisen auBerhalb ihrer
Aktivitatszeit, also zwischen Oktober und Februar zu entbuschen bzw. zu mahen sowie freizuhal-
ten. Es sind Vergramungsmahden durchzufiihren sowie Versteckmdglichkeiten (z. B. Holzpolter)
wahrend der Aktivititszeit, aber noch vor der Eiablagezeit (diese beginnt ab Ende Mai, kann sich
aber witterungsbedingt auch um einige Wochen verschieben) (vgl. LAUFER et al. 2007) aus den
Arbeitsflachen bzw. entlang der Zuwegungen zu verbringen. Innerhalb dieses Zeitraums sind die
Flachen mit einem Balkenm&her zu mahen. Das Mahdgut ist umgehend zu entfernen. Sowohl der
Eingriffsbereich als auch ein Puffer von 2 m missen bis zum Beginn der Bauarbeiten unattraktiv
gestaltet werden. Dadurch wandern die Tiere in benachbarte Bereiche ab.

2 Gleichzeitig sind durch das Mahen die gerodeten Flachen auch fir andere Arten, bspw. Reptilien, als Lebensraum unat-
traktiv.
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An Mast 3201 sollte der mit Ruderalvegetation bestandene Bereich um den Mastfu3 dementspre-
chend bis zum Beginn der Arbeiten durch schonende Vergramungsmahd frei gehalten werden.
Eine baubedingte Beeintrachtigung wird damit ausgeschlossen. Kénnen Eingriffe in das Biotop
.Feldgehdlz SO Hochhausen" nicht vermieden werden, ist das Gehdlz nach Einholung der Ge-
nehmigung innerhalb der gesetzlichen Rodungsfristen zurlickzuschneiden (ohne Rodung). Sollten
trotz ungeniigender Lebensraumeignung Reptilien gesichtet werden, sind durch die Okologische
Baubegleitung weitere MaBnahmen anzuordnen. Das zwischen den beiden Zuwegung zu Mast
3201 befindliche Biotop ,Feldhecke siidéstlich Hochhausen® ist vor Beginn der Bauarbeiten mit
einem Reptilienschutzzaun zu umzaunen.

Nach den Rodungsarbeiten am neuen Standort des Mastes 3170 stellt die entstandene Flache ein
attraktives Habitat fiir Reptilien dar. Sollten die Fundamentarbeiten in diesem Bereich nicht inner-
halb des Winterhalbjahres nach der Rodung vorgenommen werden kénnen, ist der Bereich durch
einen Reptilienzaun zu umgeben, wodurch die Gefahr der Beeintrachtigung vermieden werden
kann. Zugleich wird das Einwandern von Amphibien in den Bereich verhindent.

Da nur ein kieiner Teilbereich des potenziellen Lebensraumes der Eidechsen bzw. der Schlingnat-
ter und dieser zudem nur bauzeitlich begrenzt in Anspruch genommen wird, ist die Anlage einer
Ausgleichsflache nicht erforderlich. Die Eidechsen sowie die Schlingnatter finden im direkten Um-
feld Ausweichflachen und nach Beendigung der BaumaBnahme steht die gesamte Habitatflache
wieder als Lebensraum zu Verfigung.

Amphibien
Vergrémung / Schutz von Amphibien (Aufstellen von Schutzzdunen)

Wiéhrend der Aktivitdts- und Fortpflanzungszeit der Amphibien, also wahrend sich die Tiere an ih-
ren jeweiligen Laichgewédssern aufhalten, sollte der Gehdlzbestand am neuen Standort von Mast
3170 mit einem Schutzzaun inkl. Uberstieghilfen umgeben werden (zwischen Mai — Juli). Auf diese
Weise kann ausgeschlossen werden, dass sich Individuen innerhalb dieses Bereiches einwintern.
Mit Beginn der Rodungsperiode (Anfang Oktober) kann der Zaun entfernt werden und die Rodung
des Bereiches erfolgen.

Die Arbeiten am neuen Standort von Mast 3170 (Erstellung neues Fundament und Mast) sollten
auf Grund der Nahe zum Waldbestand und darin pot. vorhandenen Brutvdgeln innerhalb des Win-
terhalbjahres (Anfang Oktober bis Ende Februar) durchgefiihrt werden. Im Optimalfall sollten sich
die Fundamentarbeiten am neuen Standort unmittelbar an die Rodung des Bereiches anschlieBen,
um eine Nutzung der entstandenen Freiflaiche durch Amphibien und Reptilien (und damit verbun-
denen weiteren MaBnahmen) zu verhindern. Kénnen die Arbeiten nicht direkt angeschlossen wer-
den, ist die gerodete Flache bis zur Fortsetzung der Arbeiten wieder mit einem Schutzzaun zu
umzéunen. Zudem sollite wéahrend der Bauzeit verhindert werden, dass sich wassergefiillte Senken
oder Fahrspuren innerhalb der Arbeitsfliche bilden.

Da an beiden Masten nicht ausgeschlossen werden kann, dass sich einzelne Tiere wahrend der
Wanderungsphasen im Landlebensraum in die Eingriffsflichen bewegen, sollte zur Vermeidung
einer Verletzung oder Tétung von Individuen eine Kontrolle durch die Okologische Baubegleitung
erfolgen. Zusatzlich solite durch die Okologische Baubegleitung verhindert werden, dass sich in-
nerhalb der Arbeitsfiiche zur Fortpflanzung geeignete Strukturen (wassergefiilite Senken oder
Fahrspuren) bilden.

Soliten alle Arbeiten an dem Mast 3170 innerhalb des Winterhalbjahres (Anfang Oktober bis Ende
Februar) durchgefiihrt werden kénnen, ist die Kontrolle durch die Okologische Baubegleitung nicht
erforderlich. Eine Zaunstellung fir Amphibien ist an Mast 3201 nicht notwendig, da durch die Ver-
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meidung von potenziellen Laichgewassern eine erhebliche Beeintrachtigung ausgeschlossen wer-
den kann.

4.2 MaBnahmen zur Sicherung der kontinuierlichen ékologischen Funktionalitét

Vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (CEF-MaBnahmen — ,continuous ecological functionality-
measures” = MaBnahmen zur Sicherung der kontinuierlichen dkologischen Funktionalitat) verhin-
dern die Erfiillung von Verbotstatbestanden geman § 44 Abs. 1 BNatSchG.

Flederméuse
Anbringen von Fledermauskésten als Ersatz fir Quartiere

Falls Baume gefalit werden miissen, die Spalten oder Hohlen aufweisen und damit ein Habitatpo-
tenzial fir Fledermause bereitstellen, sind in der Umgebung fiir jedes potenziell zerstorte Quartier
an geeigneten Baumen oder Gebauden im Umfeld Fledermauskésten als Ersatz anzubringen. Pro
entfallener Hohle sind drei Rundkésten, pro Rinden- oder Spaltenversteck drei Flachkasten erfor-
derlich. Die genaue Anzahl der wegfallenden Quartiere wurde im Vorfeld geprift.

Ein Potenzial fir Habitatbdume besteht in der Arbeitsfliche von Mast 3170 (Laubwaldbestand).
Gehdizbestande befinden sich ebenfalls im Randbereich der Arbeitsfliche von Mast 3201, diesbe-
zuglich wird derzeit allerdings nicht von nétigen Rodungen ausgegangen.

Es handelt sich um zwei Quartiere, fir die als Ausgleich 6 Flachkasten in der naheren Umgebung
anzubringen sind.

Die Rodungsarbeiten an diesen Standorten sind durch die Okologische Baubegleitung zu be-
treuen. Die Kasten sind einmal pro Jahr zu reinigen und auf ihre Funktionsfahigkeit hin zu Gberpri-
fen. Sie sind far die Dauer von 15 Jahren zu erhalten.

Végel
Anbringen von Vogelnistkésten als Ersatz

Ein H6hlenbaumpotenzial besteht in der Arbeitsfliche von Mast 3170 (Laubwaldbestand Hainbu-
che mit Astloch). Eine weitere Hainbuche mit grofBem Stammriss befindet sich parallel der Zuwe-
gung zu Mast 3170 — hier findet geman Planung jedoch kein Eingriff statt. Gehdlzbestinde
befinden sich ebenfalls im Randbereich der Arbeitsfliche von Mast 3201 sowie entlang dessen
Zuwegung. Bereits installierte Vogelkasten wurden nicht dokumentiert.

Werden Hbéhlenbdume gefillt, so sind vor der nachsten Brutperiode pro gefélltem Héhlenbaum
zwei Nistkasten fur Hohlenbriter anzubringen. Um fiir verschiedene Vogelarten attraktiv zu sein,
soliten sowohl Kasten mit kleinen Einflugloch (fir Blaumeisen, Schndpper u.a.) als auch mit gro-
Bem Einflugloch (fir Stare u. a.) gewahlt werden.

Die Rodungsarbeiten an diesen Standorten sind durch die Okologische Baubegleitung zu be-
treuen. Die Notwendigkeit und Anzahl von Ersatzkésten beziffert sich auf 2 Nistkédsten. Der Bedarf
an weiteren Nistkasten ist durch die Okologische Baubegleitung anzuordnen.

Die Nistkasten sind einmal pro Jahr im Winter zu reinigen und auf ihre Funktionsfahigkeit hin zu
Gberpriifen. Sie sind fir die Dauer von 15 Jahren zu erhalten.
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5 Relevanzprifung, Bestandsdarstellung sowie Darlegung der Betroffen-
heit der relevanten Arten

5.1 Arten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie
5.1.1 Tierarten nach Anhang IV a der FFH-Richtlinie

5.1.1.1 Séaugetiere (ohne Fledermause) nach Anhang IV der FFH-Richtlinie
Methode

Die nach Anhang IV der FFH-Richtlinie geschiitzten Arten Wolf (Canis lupus), Braunbar (Ursus
arctos), Luchs (Lynx lynx), Fischotter (Lutra lutra) Feldhamster (Cricetus cricetus) und Biber (Cas-
tor fiber) kénnen aufgrund ihrer Verbreitung und ihrer Lebensraumanspriiche ausgeschlossen wer-
den. Das Vorkommen der Haselmaus kann hingegen nicht von vorneherein ausgeschlossen
werden.

Ergebnisse

Die Haselmaus (Muscardinus avellanarius) lebt ,im lichten Wald, zum Beispiel auf ehemaligen
Kahlschlagsfldchen, auf denen sich die ersten Jungbdume entwickeln, oder am Waldrand.” Zum
Erhalt einer stabilen Population ist eine MindestgroBe des Waldes von 20 Hektar erforderlich
(https:/baden-wuerttemberg.nabu.de/tiere-und-pflanzen/saeugetiere/haselmaus.html; zuletzt auf-
gerufen am 31.07.2017). Aufgrund der Tatsache, dass sich einige Maststandorte des BA 2 der
Bahnstromleitung 490 in Waldflachen befinden, wurde im Friihjahr 2017 eine Haselmauskartierung
(Lebensraumeignung, Nester und FraBspuren) an den potenziell fir Haselmause geeigneten
Standorten durchgefiihrt (MaiLANDER ConsuLT 2017, Unterlage 9.3). In Hecken und Feldgehélzen
kommen Haselmause nur vor, wenn diese untereinander vernetzt sind. Isoliert stehende Hecken
oder Feldgehdlze werden dagegen nur schwer besiedeit. (https://baden-
wuerttemberg.nabu.de/tiere-und-pflanzen/saeuge tiere/haselmaus.html; zuletzt aufgerufen am
31.07.2017). Ein Vorkommen im Bereich der beiden Maststandorte kann deshalb ausgeschlossen
werden.

5.1.1.2 Flederméuse

Methode

Das Vorhandensein von Fledermdusen im Untersuchungsgebiet wurde anhand des Vorkommens
von Hoéhlenbdumen (Rindenabplatzungen, Baumhdlen) bzw. geeigneten Strukturen wie Holz-
schuppen im Bereich der Arbeitsflache und Zuwegungen abgeschatzt.

Ergebnisse

Innerhalb der Arbeitsflaiche von Mast 3170 wurden ein Baum mit Astloch bzw. ein toter Baum mit
Rindenabplatzungen und Specht-Hackstellen dokumentiert. Im naheren Umfeld (parallel der Zu-
wegung) befinden sich zwei Hainbuchen mit Astloch bzw. groBem Rindenriss.

Innerhalb und randlich der Arbeitsflache des Mastes 3201 befinden sich Feldgehdlze, in die rand-
lich eingegriffen wird. Die Gehdlze sind allerdings noch recht jung und haben kein Hohlenpotenzial.

Eine Nutzung potenziell vorhandener Héhlen oder Spalten durch Fledermause ist an diesen
Standorten nicht auszuschlieBen.

Baubedingte Auswirkungen:
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Im Rahmen der baubedingten Gehélzfallung fir die Arbeitsflachen besteht das Risiko der Tétung
oder Verletzung von Flederméusen, welche die potenziellen Spalten oder Hohlen als Tagesver-
steck oder Sommer- /Winterquartier nutzen. Eine Beschadigung von Fortpflanzungs- und Ruhe-
statten sowie die erhebliche Stérung der lokalen Population ist dabei nicht auszuschlie3en.

Anlage- und betriebsbedingte Auswirkungen:

Anlage- und betriebsbedingte Auswirkungen sind nicht vorhanden.

Gutachterliches Fazit zur Bewertung der Projektauswirkungen auf die europarechtlich ge-
schiitzten Fledermausarten

Die Gefahr der Tétung und Verletzung von Fledermausen lasst sich durch das Einhalten der Ro-
dungsfristen bzw. durch die Rodung der potenziellen Habitatbdume nach Beendigung der Fort-
pflanzungszeit und vor Beginn der Winterruhe verhindern®. Weiterhin wird eine signifikante
Beeintrachtigung der Population durch das Ausbringen von Ersatzquartieren vermieden.

Tab.1: Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 fiir die Fledermause des Anhangs IV der FFH-Richtlinie
ohne Beriicksichtigung von Vermeidungs- oder CEF-MaBnahmen

Arten Tétung, Verletzung | Erhebliche Stérung der | Entnahme, Beschéadigung,

von individuen | lokalen Population 2zu|Zerstérung von Fortpflan-

(§ 44 Abs. 1 Nr.1)

bestimmten Zeiten

(§ 44 Abs. 1 Nr.2)

zungs- und/oder Ruhestat-
ten einzelner Individuen
(§ 44 Abs. 1 Nr.3)

Fledermause des Anhang
IV der FFH-RL

Baubedingtes Taotungsrisi-
ko vorhanden

Eine erhebliche Stdérung der
lokalen Populationen kann
nicht ausgeschlossen werden

Erhebliche Beeintrachtigungen
von Fortpflanzungs- und Ruhe-
statten sind nicht auszuschlie-
Ben

rot = es liegt eine Erheblichkeit vor, griin = es liegt keine Erheblichkeit vor

Tab.2: Verbotstatbestinde nach § 44 Abs. 1 fiir die Fledermause des Anhangs IV der FFH-Richtlinie
unter Beriicksichtigung von Vermeidungs- oder CEF-MaBnahmen siehe Kap. 4

Arten Totung, Verletzung | Erhebliche Storung der | Entnahme, Beschédigung,

von Individuen | lokalen Population 2u|Zerstérung von Fortpflan-

(§ 44 Abs. 1 Nr.1) bestimmten Zeiten | zungs- und/oder Ruhestat-

(§ 44 Abs. 1 Nr.2)

ten einzelner Individuen
(§ 44 Abs. 1 Nr.3)

Fledermause des Anhang
IV der FFH-RL

Es besteht keine Gefahr
der Totung oder Verlet-
zung von Individuen

Es ist keine erhebliche Stérung
der lokalen Populationen zu
erwarten

Es ist keine erhebliche Beein-
trachtigung von Fortpflanzungs-
statten und Ruhestatten zu
erwarten

rot = es liegt eine Erheblichkeit vor, griin = es liegt keine Erheblichkeit vor

® Bei sehr milden Wintermonaten ist eine Nutzung der Sommerquartiere auch im Winter nicht auszuschlieBen; hier solite
deshalb unter Aufsicht der Okologischen Baubegleitung eine vorgezogene Rodung nach Beendigung der Fortpflanzungszeit
und vor Beginn der Winterruhe durchgefiihrt werden (Antrag auf vorgezogene Rodung erforderlich)
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5.1.1.3 Reptilien nach Anhang IV der FFH-Richtlinie
Methode

Das Vorkommen von Reptilien wurde anhand der vorhandenen Habitatstrukturen in den geplanten
Arbeitsflachen und dem nahen Umfeld abgeschétzt.

Ergebnisse

Im Umfeld des Mastes 3170 befinden sich entlang des siidostlich des Mastes gelegenen Trocken-
hangs geeignete Strukturen fir Reptilien. Entlang des sonnenexponierten Hanges bestehen ab-
schnittsweise Trockenmauern, welche einen Rest der ehemaligen Weinbergsnutzung darstellen.
Diese geeigneten Strukturen befinden sich in einem Abstand von etwa 160 m zu der Arbeitsflache
des Mastes, die Bereiche werden zudem durch dichtere Gehdlzbestédnde getrennt. Nach der Frei-
stellung des neuen Standortes von Mast 3170 stellt die entstandene Freiflache ein pot. Habitat fiir
Reptilien dar. Im Umfeld des Mastes 3201 befindet sich nur geringfiligig fir Reptilien geeignete
Strukturen. Die Beiden an die Arbeitsflaiche angrenzenden nach § 30 BNatSchG geschiitzten Bio-
tope stellen auf Grund der geringen Nahrungsverfiigbarkeit und der umgebenden Strukturen ein
eher ungeeignetes Habitat dar. Bei einer Verbuschung des MastfuBbereiches stellt dieser Bereich
jedoch ein geeignetes Habitat dar.

Die Zauneidechse besiedelt naturnahe bzw. anthropogen gestaltete Habitate, wie Dlnengebiete,
Heiden, Halbtrocken- und Trockenrasen, Waldrénder, Feldraine, sonnenexponierte Bdschungen
aller Arten (Eisenbahndamme, Wegréander), Ruderalfluren, Abgrabungsflichen sowie ver-
schiedenste Aufschliisse und Brachen. Als Uberwinterungsquartiere dienen beispielsweise Fels-
und Erdspalten, verlassene Nagerbauten oder selbstgegrabene Rdhren (BfN - ELLWANGER, G.
2004).

Die Mauereidechse besiedelt warmebegiinstigte Stein- und Felslebensrdume, die eine kleinraumi-
ge Gliederung an geeigneten Sonnen-, Versteck- und Eiablageplatzen, sowie Nahrungsgrinden
und Winterquartieren aufweisen. In Deutschland findet man sie insbesondere auch in durch den
Menschen gepragten Gebieten wie Weinbergslagen, Bahndammen, alten Gemauern, Steinbrii-
chen und Kiesgruben (LUBW 2017b).

Die Schlingnatter besiedelt warmebeglinstigte Hanglagen mit niedriger Vegetation auf sandig-
steinigem Untergrund. Sie erbeutet neben Ringelnattern, Blindschleichen und M&usen ebenfalls
Eidechsen.

Das Vorkommen weiterer Reptilienarten kann aufgrund der Habitatausstattung innerhalb der Bau-
flachen bzw. ihrer Verbreitung und Habitatanspriche ausgeschlossen werden.

Bewertung der Auswirkungen auf Reptilien

Baubedingte Auswirkungen

Eine Nutzung von Strukturen innerhalb der Arbeitsflichen als Lebensraum bzw. Uberwinterungs-
habitat durch die potenziell vorkommenden Reptilienarten ist an beiden Standorten nicht auszu-
schlieBen. Durch die BaumaBnahme ist damit die Mdglichkeit vorhanden, dass Zaun-,
Mauereidechsen oder Schlingnattern verletzt oder getdtet sowie Teilbereiche ihres Lebensraumes
zerstort werden.

Anlage- und betriebsbedingte Auswirkungen

Anlage- und betriebsbedingte Auswirkungen sind nicht vorhanden.
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Gutachterliches Fazit zur Bewertung der Projektauswirkungen auf die europarechtlich ge-
schiitzte Reptilienarten

Bei Mast 3201 kann durch das Vermeiden einer Verbuschung des MastfuBes durch regelmaBiges
Freistellen des Bereiches bis zum Beginn der Arbeiten eine Gefahr der Tétung und Verletzung von
Reptilien vermieden werden, da der Bereich dann keine geeigneten Habitatstrukturen mehr besitzt.
Eine Betroffenheit von potenziell innerhalb der angrenzenden geschiitzten Biotope vorkommenden
Reptilien kann durch das Stellen von Schutzzaunen und der Uberwachung des Bereiches durch
die Okologische Baubegleitung vermieden werden.

Beziiglich Mast 3170 wird durch die umgebenden Gehdlzbestédnde nicht von einer Nutzung des
Bereiches durch Reptilien ausgegangen. Die nach der Rodung des neuen Maststandortes entste-
hende Freiflache ist hingegen gut als Habitat geeignet. Um eine Nutzung der Flache durch Repti-
lien zu vermeiden bestehen zwei Mdglichkeiten. Zum einen kdnnen die Fundamentarbeiten am
neuen Standort innerhalb des Winterhalbjahres abgeschlossen werden und keine Eingriffe in die-
sen Bereich mehr nétig sind. Zum anderen besteht die Méglichkeit des Aufstellen eines Reptilien-
zaunes um den Eingriffsbereich, um eine Nutzung des Bereiches durch Reptilien auszuschlie3en.

Da dieser Eingriff nur einen kleinen Teil des potenziellen Lebensraumes umfasst, bleibt durch die
temporare Inanspruchnahme die ékologische Funktionsfahigkeit des Lebensraumes erhalten. Nach
Bauende stehen die Flachen den Reptilien als Lebensraum wieder zur Verfliigung.

Tab. 3: Verbotstatbestinde nach § 44 Abs. 1 fiir die Reptilien des Anhangs IV der FFH-Richtlinie
ohne Beriicksichtigung von Vermeidungs- oder CEF-Maf3inahmen

Arten Totung, Verletzung | Erhebliche Storung der | Entnahme, Beschédigung,
von Individuen | lokalen Population zu | Zerstérung von Fortpflan-

(§ 44 Abs. 1 Nr.1) bestimmten Zelten | zungs- und/oder Ruhestat-

(§ 44 Abs. 1 Nr.2) ten einzelner Individuen

(§ 44 Abs. 1 Nr.3)

Baubedingtes Tdtungsrisi- | Eine erhebliche Stérung der | Eine erhebliche Beeintrichti-

Zauneidechse ko vorhanden lokalen Populationen ist nicht | gungen von Fortpflanzungs- und
(Lacerta agilis) auszuschlieBen Ruhestatten ist nicht auszu-
schlieBen

Baubedingtes Tétungsrisi- | Eine erhebliche Stérung der | Eine erhebliche Beeintrachti-

Mauereidechse ko vorhanden lokalen Populationen ist nicht | gungen von Fortpflanzungs- und

(Podarcis muralis) auszuschlieBen Ruhestatten ist nicht auszu-
schlieBen

Baubedingtes Totungsrisi- | Eine erhebliche Stérung der | Eine erhebliche Beeintrachti-

Schlingnatter ko vorhanden lokalen Populationen ist nicht | gungen von Fortpflanzungs- und

(Coronella austriaca) auszuschlieBen Ruhestétten ist nicht auszu-
schlieBen

rot = es liegt eine Erheblichkeit vor, griin = es liegt keine Erheblichkeit vor
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Tab. 4:

Verbotstatbestinde nach § 44 Abs. 1 fiir die Reptilien des Anhangs IV der FFH-Richtlinie

unter Beriicksichtigung von Vermeidungs- oder CEF-Mafinahmen s. Kap. 3

Arten Totung, Verletzung | Erhebliche Stérung der| Entnahme, Beschédigung,
von Individuen | lokalen Population 2zu |Zerstérung von Fortpflan-
(§ 44 Abs. 1 Nr.1) bestimmten Zeiten | zungs- und/oder Ruhestit-
(§ 44 Abs. 1 Nr.2) ten einzelner Individuen
(§ 44 Abs. 1 Nr.3)
Es besteht keine Gefahr | Es ist keine erhebliche Stérung | Es ist keine erhebliche Beein-
Zauneidechse der Totung oder Veret-|der lokalen Populationen zu | trichtigung von Fortpflanzungs-
(Lacerta agilis) zung von Individuen erwarten statten und Ruhestitten zu
erwarten
Es besteht keine Gefahr | Es ist keine erhebliche Stérung | Es ist keine erhebliche Beein-
Mauereidechse der Tétung oder Verlet- | der lokalen Populationen zu | trichtigung von Fortpflanzungs-
(Podarcis muralis) zung von Individuen erwarten statten und Ruhestatten zu
erwarten
) Es besteht keine Gefahr | Es ist keine erhebliche Storung | Es ist keine erhebliche Besin-
Schiingnatter der Totung oder Verlet- | der lokalen Populationen zu | trachtigung von Fortpflanzungs-
(Coronella austriaca) zung von Individuen erwarten stitten und Ruhestatten zu
erwarten

rot = es liegt eine Erheblichkeit vor, griin = es liegt keine Erheblichkeit vor

5.1.1.4 Amphibien nach Anhang IV der FFH-Richtlinie

Methode

Das Vorkommen von Amphibien wurde anhand der Habitatausstattung in der Arbeitsfldche und im
nahen Umfeld sowie vorhandener Daten zum Vorkommen geschiitzter Arten (LUBW 2017A) abge-
schétzt.

Ergebnisse

Von ihrer Verbreitung in Baden-Wiirttemberg (TK25-Quadrant) ist ein Vorkommen der Gelbbauch-
unke (Bombina variegata), der Wechselkrdte (Bufo viridis), des Springfrosches (Rana dalmatina),
und des Laubfrosches (Hyla arborea ) zwischen Osterburken und Neckarelz nicht auszuschlieBen.

Ein temporares Vorkommen der Gelbbauchunke kann im gesamten Eingriffsbereich nicht ausge-
schlossen werden, da sie auch temporar mit Wasser gefillite Pflitzen oder Fahrspuren zum Ablai-
chen nutzt. Ein temporéres Vorkommen des Springfroschs kann ebenfalls an beiden Masten nicht
génzlich ausgeschlossen werden, da der Springfrosch auch Kleingewéasser, wie Graben als Laich-
platz nutzt und sich in der Nahe des genannten Maststandortes Graben/Bache befinden, die der
Springfrosch somit nutzen konnte.

Das Vorkommen der Wechselkréte kann aufgrund des Fehlens potenzieller Laichgewésser (son-
nenexponierte, vegetationsarme Stillgewasser) sowie der gleichzeitig bendtigten trocken-warmen
Landschatft innerhalb und in der Nahe zu den Arbeitsflichen ausgeschlossen werden. Das Vor-
kommen des Kammmolchs kann aufgrund des Fehlens potenzieller Laichgewasser (mind. 70 cm
tief) sowie von Feuchtlebensrdumen innerhalb und in der Nadhe zu den Arbeitsfldchen ausge-
schlossen werden.

Bewertung der Auswirkungen auf Amphibien
Baubedingte Auswirkungen

Eine Nutzung von Strukturen innerhalb der Arbeitsflachen als Lebensraum bzw. Uberwinterungs-
habitat durch Amphibienarten ist an beiden Standorten nicht auszuschlieBen. Durch die Baumag-
nahme ist damit die Moglichkeit vorhanden, dass Amphibien verletzt oder getbtet sowie
Teilbereiche ihres Lebensraumes zerstért werden.
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Anlage- und betriebsbedingte Auswirkungen
Anlage- und betriebsbedingte Auswirkungen sind nicht vorhanden.

Gutachterliches Fazit zur Bewertung der Projektauswirkungen auf die europarechtlich ge-
schiitzten Amphibienarten

Um eine Tétung von Gelbbauchunken oder Springfréschen zu vermeiden, sind die Bauarbeiten an
Mast 3170 auf das Winterhalbjahr (Oktober — Mitte Méarz, LAUFER et al. 2007) zu terminieren. Vo-
rangegangen sein muss hierbei jedoch das Aufstellen eines Amphibienzaunes im Bereich des
neuen Maststandortes, um das pot. Einwintern der Tiere in diesem Bereich zu verhindern. Das
Aufstellen des Schutzzaunes sollte wahrend der Aktivitats- und Fortpflanzungszeit der Amphibien,
also wahrend sich die Tiere an ihren jeweiligen Laichgewéssern aufhalten (Mitte Mai bis Mitte Juli)
erfolgen. Auf diese Weise kann ausgeschlossen werden, dass sich Individuen innerhalb dieses
Bereiches einwintern. Mit Beginn der Rodungsperiode (Anfang Oktober) kann der Zaun entfernt
werden und die Rodung des Bereiches erfolgen. Im Optimalfall soliten sich die Fundamentarbeiten
am neuen Standort unmittelbar an die Rodung des Bereiches anschlieBen, um eine Nutzung der
entstandenen Freifliche durch Amphibien und Reptilien (und damit verbundenen weiteren Maf3-
nahmen) zu verhindern. Kénnen die Arbeiten nicht direkt angeschlossen werden, ist die gerodete
Flache bis zur Fortsetzung der Arbeiten wieder mit einem Schutzzaun (Reptilienzaun) zu umzau-
nen.

Das Einwintern von Amphibien in der Arbeitsflaiche des Mastes 3201 kann ausgeschlossen wer-
den, da keine geeigneten Strukturen vorhanden sind.

Da bei beiden Masten nicht ausgeschlossen werden kann, dass sich einzelne Tiere wéhrend der
Wanderungsphasen in die Arbeitsfliche bewegen (ausgenommen Gehdlzbestande), sollte zur
Vermeidung einer Verletzung oder Tétung von Individuen eine Kontrolle durch die Gkologische
Baubegleitung erfolgen.

Tab.5: Verbotstatbestinde nach § 44 Abs. 1 fiir die Amphibien des Anhangs IV der FFH-Richtlinie
ohne Beriicksichtigung von Vermeidungs- oder CEF-MaBnahmen

Arten Tétung, Verletzung | Erhebliche Stérung der | Entnahme, Beschidigung,
von Individuen | lokalen Population zu|Zerstorung von Fortpflan-

(§ 44 Abs. 1 Nr.1) bestimmten Zeiten | zungs- und/oder Ruhestit-

(§ 44 Abs. 1 Nr.2) ten einzelner Individuen

(§ 44 Abs. 1 Nr.3)
Baubedingtes Totungsrisi- | Eine erhebliche Stérung der | Eine erhebliche Beeintrachti-
Gelbbauchunke ko vorhanden lokalen Popufationen ist nicht [ gungen von Fortpflanzungs- und

(Bombina variegata)

auszuschlieBen

Ruhestatten ist nicht auszu-
schiieBen

Springfrosch
(Rana dalmatina)

Baubedingtes Totungsrisi-
ko vorhanden

Eine erhebliche Stérung der
lokalen Populationen ist nicht
auszuschlieBen

Eine erhebliche Beeintrachti-
gungen von Fortpflanzungs- und
Ruhestatten ist nicht auszu-
schlieBen

rot = es liegt eine Erheblichkeit vor, griin = es liegt keine Erheblichkeit vor
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Tab. 6:

Verbotstatbestinde nach § 44 Abs. 1 fiir die Amphibien des Anhangs IV der FFH-Richtlinie

unter Beriicksichtigung von Vermeidungs- oder CEF-MaBnahmen s. Kap. 3

Arten Totung, Verletzung | Erhebliche Stdrung der | Entnahme, Beschédigung,
von individuen | lokalen Population 2zu | Zerstérung von Fortpflan-
(§ 44 Abs. 1 Nr.1) bestimmten Zeiten | zungs- und/oder Ruhestit-
(§ 44 Abs. 1 Nr.2) ten einzelner ([ndividuen
(§ 44 Abs. 1 Nr.3)
Es besteht keine Gefahr | Es ist keine erhebliche Storung | Es ist keine erhebliche Beein-
Gelbbauchunke der Tétung oder Verlet- | der lokalen Populationen zu | trachtigung von Fortpflanzungs-

(Bombina variegata)

zung von Individuen

erwarten

statten und Ruhestatten zu
erwarten

Springfrosch

Es besteht keine Gefahr
der Tétung oder Verlet-
zung von Individuen

Es ist keine erhebliche Stdrung
der lokalen Populationen zu
erwarten

Es ist keine erhebliche Beein-
trachtigung von Fortpflanzungs-
statten und Ruhestatten zu

(Rana dalmatina)
erwarten

rot = es liegt eine Erheblichkeit vor, grin = es liegt keine Erheblichkeit vor

5.1.1.5 Tag- und Nachtfalter nach Anhang IV der FFH-Richtlinie

Methode

Das Vorkommen geschiitzter Schmetterlinge wurde anhand der Habitatausstattung in der Arbeits-

fldche und im nahen Umfeld abgeschatzt.

Ergebnisse

¢  Heller und Dunkler Wiesenknopf-Ameisenblauling (Maculinea nausithous und Maculinea telei-
us)

Ein Vorkommen und eine Betroffenheit des Hellen und Dunklen Wiesenknopf-Ameisenblaulings
kann ausgeschlossen werden; die betroffenen Wiesen werden intensiv genutzt bzw. Bestande des
GroBen Wiesenknopfs konnten auf keiner der Wiesenflachen nachgewiesen werden.

o  GroBer Feuerfalter (Lycaena dispar)

Ein Vorkommen des GroBen Feuerfalters ist auszuschlieBen. Seine Nahrungspflanzen (nicht-saure
Ampferarten) konnten nicht oder nur sehr vereinzelt im Bereich der Arbeitsflichen oder Zuwegun-
gen nachgewiesen werden.

o  Nachtkerzenschwarmer (Proserpinus proserpina)

Ein Vorkommen des Nachkerzenschwarmers ist auszuschlieBen. Seine Nahrungspflanzen (Nacht-
kerze, Weidenrdschenarten) konnten nicht oder nur sehr vereinzelt im Bereich der Arbeitsflachen
oder Zuwegungen nachgewiesen werden.

Eine weitere Betrachtung dieser Artengruppe kann entfallen.

5.1.1.6 Kifer nach Anhang IV der FFH-Richtlinie

Im Hinblick auf die holzbewohnenden, nach Anhang IV der FFH-Richtlinie geschiitzten Kaferarten
ist zu sagen, dass im Bereich des neuen Standortes von Mast 3170 Totholz (stehend und liegend)
mit Léchern dokumentiert wurde. Hierbei handelte es sich allerdings um recht ,junge* Geholze.

Aufgrund der Verbreitungskarten (TK25 Quadrant) sind Heldbock (Cerambyx cerdo), Schmalbindi-
gen Breitfliigel-Tauchkéfer (Graphoderus bilineatus), der Juchtenkafer/Eremit (Osmoderma ere-
mita) sowie der Alpenbock (Rosalia alpina) im Untersuchungsgebiet nicht zu erwarten. Eine
weitere Betrachtung dieser Artengruppe kann entfallen.
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5.1.1.7 Libellen nach Anhang IV der FFH-Richtlinie

Aufgrund ihrer Verbreitung (LUBW 2016B) und des Fehlens geeigneter Habitate ist das Vorkom-
men streng geschitzter Libellen innerhalb der Arbeitsflichen auszuschlieBen. Eine weitere Be-
trachtung dieser Artengruppe kann entfallen.

5.1.1.8 Fische nach Anhang IV der FFH-Richtlinie

Durch die Bauarbeiten werden keine Gewasser oder Feuchtlebensraume beansprucht, die Lebens-
raum z. B. des Atlantischen Stdr (Acipenser sturio) oder des Nordseeschnapel (Coregonus
oxyrhynchos) sind. Eine Betroffenheit kann ausgeschlossen werden. Daher kann eine weitere Be-
trachtung dieser Artengruppe entfalien.

5.1.1.9 Schnecken und Muscheln nach Anhang IV der FFH-Richtlinie

Aufgrund fehlender Verbreitungsschwerpunkte und dadurch, dass bei den Bauarbeiten nicht direkt
in Gewasser eingegriffen wird, liegen keine Anzeichen fiir Beeintrachtigungen von Zierliche Teller-
schnecke (Anisus vorticulus), Schmale Windelschnecke (Vertigo angustior), Vierzahnige Windel-
schnecke (V. geyeri Lindholm), Bauchige Windelschnecke (V. moulinsiana) sowie der Gemeinen
Flussmuschel (Unio crassus) vor. Eine weitere Betrachtung dieser Artengruppe kann entfallen.

5.1.2 Farn- und Bliitenpflanzen nach Anhang IV der FFH-Richtlinie

In den Verbreitungskarten von Baden-Wiirttemberg sind von den nach Anhang IV der FFH-
Richtlinie geschitzten Farn- und Blitenpflanzen fiir die entsprechenden TK25-Quadranten 6620
und 6621 das Vorkommen des Frauenschuhs (Cypripedium calceolus) und des Européischen
Diinnfarns (Trichomanes speciosum) aufgefihrt.

Aufgrund ihrer Biotopanspriiche kann ein Vorkommen der drei Arten im Bereich der Arbeitsflachen
aber ausgeschlossen werden. Der Europaische Frauenschuh wéchst vorzugsweise in Waldern und
Gebiischen trockenwarmer Standorte und konnte wahrend der Begehungen an potenziell geeigne-
ten Standorten nicht nachgewiesen werden.

Der Europdische Dinnfarn wéchst an silikatischen Felsen und Blockhalden, welche in den Arbeits-
flachen ebenfalls nicht vorhanden sind.

Die anderen geschitzten Arten kénnen anhand ihrer Verbreitung in Baden-Wirttemberg und
Standortanspriiche ausgeschlossen werden. Eine weitere Betrachtung dieser Artengruppe kann
entfallen.

5.2 Bestand und Betroffenheit der Européischen Vogelarten nach Art. 1 der Vogelschutz-
Richtlinie

Methode

Das Vorkommen von Végeln wurde anhand der Habitatausstattung in den Arbeitsflachen und im
nahen Umfeld abgeschatzt.

Ergebnisse

Die Gehdlzbestande in den MastfuBbereichen sowie die von Zuwegungen und Arbeitsflachen be-
troffenen Wiesen-, Acker-, Brach- und Gehdlzflachen stellen potenzielle Brut- und Nahrungsstétten
fur Végel dar. Die Bedeutung der Gehdlze im MastfuBBbereich als Vogelbrutstatte ist dabei von der
aktuellen Wuchshéhe und -dichte abhéngig. Zwar wurde zum Zeitpunkt der Biotoperfassung im
Mai im MastfuBbereich von Mast 3170 ein dichter Brombeerbewuchs dokumentiert, dieser war
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allerdings bei der Begehung im August 2017 flachig zurlGckgeschnitten. An Mast 3201 wurde eine
grasreiche Ruderalvegetation erfasst werden. Sie bieten damit keinen ausreichenden Schutz, De-
ckung und Nistmdglichkeiten far gehélzbriitende Vogelarten. Aufgrund der turnusmaBigen Rodung
stellen diese Flachen zudem keine permanenten Habitate dar. Ein Potenzial fiir freibriitenden Arten
ist an beiden Masten nicht gegeben.

Weiterhin kénnen innerhalb der Arbeitsflaichen vorhandene Gehdlzbestande als Brutstitte von Be-
deutung sein. Baume mit Héhlenpotenzial sind dabei von besonderer Bedeutung fiir héhlenbriiten-
de Arten. Innerhalb der Arbeitsflache von Mast 3170 befinden sich zwei Baume, die als Spalten-
/Sommerquartier dienen kénnen. Parallel der Zuwegung zu Mast 3170 befinden sich zudem zwei
Hainbuchen mit Potenzial als Sommer- und Winterquartier, in die jedoch nicht eingegriffen werden
muss. An Mast 3201 besteht auf Grund des jungen Bestanden kein Héhlenbaumpotenzial.

Die Wiesen- und Ackerflachen stellen durch die meist vorhandene intensive Nutzung keine idealen
Bruthabitate dar. Da die Feldierche und weitere bodenbriitende Arten zudem das nahe Umfeld von
Stromleitungen zur Nestanlage aufgrund der erhéhten Pradationsgefahr i. d. R. meidet, ist ein Vor-
kommen dieser Arten im Bereich der Arbeitsflachen gréBtenteils auszuschiieBen. Brachflachen, die
ebenfalls ein Potenzial fir Bodenbriiter besitzen, sind im Bereich der beiden betrachteten Masten
nicht vorhanden.

Bewertung der Auswirkungen auf européische Vogelarten
Baubedingte Auswirkungen

Durch die erforderliche Gehélzrodung ist die Gefahr der Tétung und Verletzung von gehélzbriiten-
den Vdgeln gegeben. Solange die Rodung der Gehdlze auBerhalb der Vogelbrutzeit, also wahrend
der gesetzlichen Fristen erfolgt, ist eine erhebliche Stérung der vorhandenen Populationen nicht
anzunehmen. Potenzielle Gehdlze im direkten MastfuBbereich werden regelmaBig bodeneben
entfernt und stellen damit keine permanenten Habitate dar. Solange eine Gehélzentfernung auBBer-
halb des MastfuBBbereiches auf das Notigste beschréankt bieibt (eine zu beanspruchende Hecke
solite nie vollstdndig entfernt werden) stehen ausreichend Ausweichhabitate im Umfeld zur Verfi-
gung. Damit bleibt der Verlust an potenziellen Brutstatten lokal begrenzt. Dies gilt jedoch nicht im
gleichen MaBe fiir Hohlenbdume. Da unter hdhlenbriitenden Arten eine hohe Konkurrenz herrscht,
kann der Verlust einzelner Hohlen zum Verlust eines Reviers und bei kleinen Populationen zu
Auswirkungen auf diese fihren.

Ein Potenzial fiir bodenbriitende Arten in beanspruchten Wiesen- oder Ackerbereichen besteht an
beiden Masten nicht, da sich die Arbeitsflichen dicht am Maststandort befinden und zudem durch
Leiterseile Gberspannt werden.

Anlagebedingte Auswirkungen

Grundsatzlich kdnnen Vagel unabhangig von ihrer Art und GréBe mit Freileitungen kollidieren. Die
groBte Gefahr liegt dabei in Durchzugs- und Rastgebieten. Die gebietsunkundigen Végel sehen die
Leitungen mitunter zu spét und weichen teilweise verspéatet aus. Die hochste Gefahr ist hier aber
im Bereich von Hochspannungsleitungen vorhanden, wenn die Vdgel vor dem Anflug an gebiindel-
ten Leitungen nach oben ausweichen und dann mit den weniger gut sichtbaren Erdseilen kollidie-
ren. Brutvdgel sind dagegen von Kollisionen am wenigsten betroffen, da sie an das Vorhandensein
der Freileitung in ihrem Habitat gewdhnt sind (LLUR 2013, SCHUMACHER 2002 nach
HOERSCHELMANN ET AL. 1988, BEVANGER & BROSETH 2001 und RICHARZ 2001). Von einer Korrelation
des Kollisionsrisikos mit der Hohe einer Leitung ist ebenfalls nicht auszugehen, da die Flugbewe-
gung der Végel abhangig von nicht beeinflussbaren und wechselnden Randbedingungen (Tages-
zeit, Witterung, Wind, Flugrichtung, Vogelart) in unterschiedlichen Hohen erfolgt.
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Insgesamt kann festgehalten werden, dass die Kollisionsgefahr fiir die vorhandene Brutvogelpopu-
lationen an den Freileitungen gering ist. Durch die geplante Erhéhung des Leitungsverlaufs und
leichte Mastverschiebung ist von keiner Veranderung, bzw. einer Erhéhung der Kollisionsgefahr
auf vorhandene Brutvdgel auszugehen, da diese an das Vorhandensein von Freileitungen gewdhnt
sind. Da zudem keine bedeutenden Vogelzug- und Rastgebiete betroffen sind, ist auch von keiner
signifikanten Wirkung auf Zugvogel durch die Erhdhung der Leitung auszugehen.

Betriebsbedingte Konflikte
Betriebsbedingte Konflikte sind nicht vorhanden.

Gutachterliches Fazit zur Bewertung der Projektauswirkungen auf die europiischen Vogel-
arten

Baubedingt bestehen an Maststandort 3170 durch die erforderliche Rodung und Raumung der
Arbeitsflache die Gefahr der Verletzung und Totung der vorhandenen Brutvégel sowie die Gefahr
der Zerstérung ihrer Fortpflanzungs- und Ruhestétten. Finden die Arbeiten wéhrend der Brutzeit
stait, sind erhebliche Stérungen auf vorhandene Populationen nicht auszuschlieBen. Bei Mast
3201 ragt die Arbeitsflache randlich in ein geschitztes Feldgehélz hinein. Zudem verlaufen die
beiden Zuwegungen zu Mast 3201 entlang einer geschiitzten Feldhecke, wobei in dieses — geman
derzeitigem Stand — nicht eingegriffen wird.

Die Gefahr der Tétung und Verletzung von gehélzbriitenden Arten wird durch die Einhaltung der
gesetzlich geregelten Rodungszeiten von Anfang Oktober bis Ende Februar vermieden. Der poten-
Zielle Verlust von Bruthéhlen und Nistméglichkeiten von Greifvogeln wird durch das Anbringen von
Nisthilfen kompensiert.

Da die Eingriffe lokal und zeitlich begrenzt sind und die Lebensrdume nach Beendigung der Bau-
mafBnahme den Végeln als Brut- und Nahrungsraum wieder zur Verfligung stehen, sind erhebliche
Beeintrachtigungen unter Beriicksichtigung der vorgeschlagenen MaBnahmen auszuschlieBen.

Tab.7: Verbotstatbestiande fiir die europdischen Vogelarten geméas Art. 1 der Vogelschutz-Richtlinie
ohne Beriicksichtigung von Vermeidungs- oder CEF-MaBnahmen

Arten Totung, Verletzung | Erhebliche Stérung der | Entnahme, Beschéadigung,

von Individuen | lokalen Population zu |Zerstorung von Fortpfian-

(§ 44 Abs. 1 Nr.1)

bestimmten Zelten

(§ 44 Abs. 1 Nr.2)

zungs- und/oder Ruhestit-
ten einzelner Individuen
(§ 44 Abs. 1 Nr.3)

Europdische Vogelarten

Baubedingte Gefahr der
Totung und Verletzung
vorhanden

Eine erhebliche Stérung der
lokalen Population ist nicht
auszuschlief3en

Erhebliche Besintrachtigungen
von Fortpflanzungs- und Ruhe-
statten sind nicht auszuschlie-
Ben

rot = es liegt eine Erheblichkeit vor, griin = es liegt keine Erheblichkeit vor
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Tab. 8:

T

Verbotstatbestinde fiir die europaischen Vogelarten gemas Art. 1 der Vogelschutz-Richtlinie
unter Beriicksichtigung von Vermeidungs- oder CEF-MaBnahmen

Arten

Totung, Verletzung
von Individuen
(§ 44 Abs. 1 Nr.1)

Erhebliche Storung der
lokalen Population 2zu
bestimmten Zeiten
(§ 44 Abs. 1 Nr.2)

Entnahme, Beschédigung,
Zerstorung von Fortpflan-
zungs- und/oder Ruhestat-
ten einzelner Individuen
(§ 44 Abs. 1 Nr.3)

Européische Vogelarten

Es besteht keine Gefahr
der Toétung oder Verlet-
zung von Individuen

Es ist keine erhebliche Stérung
der lokalen Populationen zu
erwarten

Es ist keine erhebliche Beein-
trachtigung von Fortpflanzungs-
stitten und Ruhestatten zu

erwarten

rot = es liegt eine Erheblichkeit vor, griin = es liegt keine Erheblichkeit
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6 Zusammenfassung

Die 110-kV-Bahnstromleitung BL 490 sichert den Energieaustausch zwischen dem Unterwerk (Uw)
Osterburken und dem Uw Neckarelz. Die 110-kV-Bahnstromleitung BL 532 dementsprechend den
Bereich Abzw. Neckarelz - Abzw. Mannheim. Dabei zweigt die BL 532 am Mast 3170 (Abzw.
Neckarelz) von der BL 490 (Abzw. Osterburken - Neckarelz) ab.

Die BL 490 und BL 532 sollen dem aktuellen Stand der Technik angepasst werden. Die Ertiichti-
gung der beiden Bahnstromleitungen fiihrt zur Notwendigkeit des Ersatzneubaus des Mastes 3170
der BL 490 sowie des Mastes 3201 der BL 532. Bei den Masten handelt es sich um vorhandene
Betriebsanlagen von Eisenbahnen des Bundes. Der geplante Ersatzneubau der Masten 3170 und
3201 mit einer Standortverschiebung, d. h. der vorgesehene Riickbau der genannten Masten so-
wie die Errichtung der Masten an einer anderen Stelle, stellt aufgrund des vorhandenen techni-
schen Zusammenhangs beider Masten eine einheitliche genehmigungspflichtige Anderung nach §
18 ff. des AEG dar. Hinsichtlich ihrer besonderen Lage innerhalb bzw. in raumlicher Nahe zu meh-
rerer Schutzgebieten stellen diese beiden Masten aus umweltfachlicher Sicht eine Sondersituation
dar.

Der spezielle Artenschutz nach § 44 Bundesnaturschutzgesetz erfordert die Priifung, ob durch das
Vorhaben streng geschiitzte Arten sowie alle europaischen Vogelarten betroffen sind.

Zur Beurteilung des artenschutzrechtlichen Konfliktpotenzials wurde eine Biotoptypenerfassung
durchgefiihrt, bei der zugleich das potenzielle Vorkommen streng geschiitzter Arten sowie von
Végeln abgeschétzt wurde. Zusétzlich fand eine Haselmauserfassung statt.

Insgesamt bieten die Standorte vor allem ein Potenzial als Brutplatz fiir Vigel, an einigen Standor-
ten ist das Vorkommen von Fledermausen, der Zaun-, Mauereidechse und Schlingnatter sowie von
Amphibien (Gelbbauchunke, Springfrosch) nicht auszuschlieBen.

Alle potenziell mdglichen Beeintrachtigungen auf die artenschutzrelevanten Tierarten lassen sich
durch geeignete Vermeidungs- sowie CEF-MaBnahmen aus der Erheblichkeit nehmen.

Damit kann im Ergebnis festgehalten werden, dass von dem geplanten Vorhaben unter Beriick-
sichtigung der in Kapitel 4 aufgelisteten Vermeidungs- und CEF-MaBnahmen keine Projektwirkun-
gen ausgehen, fir welche die artenschutzrechtlichen Verbotstatbestdnde gemaB § 44 Abs.1i. V.
m. Abs. 5 BNatSchG fiir Arten des Anhangs IV der FFH-RL sowie européische Vogelarten ein-
schlagig sind.

Das Vorhaben bendtigt nach gutachterlicher Bewertung keine ausnahmsweise Zulassung nach
§ 45 Abs. 7 BNatSchG.

Seite 32 von 33




L 490 Abzw. Osterburken - Neckarelz / BL 532 Abzw. Neckarelz — Abzw. Mannheim
Ersatzneubau Mast 3170 (BL 490) und Mast 3201 (BL 532)

Fachbeitrag Artenschutz

7 Literatur und Quellen

BRAUN, M. & DIETERLEN, F. (HRsG.) (2003): Die Saugetiere Baden-Wirttembergs

BfN - Das europdische Schutzgebietssystem Natura 2000. Okologie und Verbreitung von Arten der FFH-
Richtlinie in Deutschland; Band 2: Wirbeltiere, Kapitel 9.10 Lacerta agilis, Hrsg.: Bundesamt fir Natur-
schutz. Landwirtschaftsverlag Minster, 693 S., Bonn-Bad Godesberg.

LLUR - LANDESAMT FOR LANDWIRTSCHAFT, UMWELT UND LANDLICHE RAUME SCHLESWIG-HOLSTEIN (2013): Empfeh-
lungen zur Berlicksichtigung der tierdkologischen Belange beim Leitungsbau auf der Héchstspan-
nungsebene. Flintbek.

LUBW - LANDESANSTALT FOR UMWELT, MESSUNGEN UND NATURSCHUTZ BADEN-WURTTEMBERG (20174): Besonders
und streng geschuitzte Arten. Verbreitungskarten. http://www.lubw.baden-
wuerttemberg.de/servlet/is/36339/

LUBW - LANDESANSTALT FUR UMWELT, MESSUNGEN UND NATURSCHUTZ BADEN-WURTTEMBERG (20178): Arten-
schutz. Artensteckbriefe. http://www.lubw.baden-wuerttemberg.de/serviet/is/49017/

LUBW - LANDESANSTALT FOR UMWELT, MESSUNGEN UND NATURSCHUTZ BADEN-WUORTTEMBERG (2017¢): Online-
Karten- und Datendienst der LUBW zu Schutzgebieten und geschiitzten Landschaftsbestandteilen,
Wasserschutzgebieten, Uberschwemmungsgebieten und hydrogeologischen Einheiten.

LUBW - LANDESANSTALT FUR UMWELT, MESSUNGEN UND NATURSCHUTZ BADEN-WURTTEMBERG (2017d): Schutzge-
bietssteckbrief Naturschutzgebiet ,Auweinberge-Fuchsenloch®. Verordnung vom 27.10.2010. Aufgeru-
fen am 21.08.2017, http://rips-dienste.lubw.baden-
wuerttemberg.de/rips/ripsservices/apps/naturschutz/schutzgebiete/steckbrief.aspx?id=919001000225

LANDRATSAMT NECKAR-ODENWALD-KREIS (1986): Verordnung des Landratsamtes Neckar-Odenwald-Kreis Gber
das Landschaftsschutzgebiet ,Neckartal zwischen HaBmersheim und Binau mit seinen Seitentilern
und angrenzenden Hochflachen (Neckartal ) vom 01. Dezember 1986.

LAUFER, H., FRITZ, K., Sowig, P. (2007): Die Amphibien und Reptilien Baden-Wiirttembergs. Eugen Ulmer KG.
Stuttgart. 807 S.

MAILANDER CONSULT (2015): Priifung des Einzelfalls gem. § 3c UVPG (Screening) im Umfeld von Strommasten
der DB Energie GmbH. Leitungstrasse Abzw. Osterburken — Neckarelz. Bauvorhaben BL 490. Im Auf-
trag der DB Energie GmbH. Karlsruhe.

MAILANDER CONSULT (2015 & 2016): Artenschutzfachliche Potenzialabschatzung. 110 kV-Bahnstromieitung
490, Abzw. Osterburken — Neckarelz. Im Auftrag der DB Energie GmbH. Karlsruhe.

MAILANDER CONSULT (2017): 110 kV-Bahnstromleitung 490, Abzweig Osterburken — Neckarelz, Unterhal-
tungsmaBnahme Generallberholung, Bauabschnitte 1 und 2 (BA 1 und BA 2) — Erfassung der Hasel-
maus nach FraBspuren und Nestern. 6 S.

[MLR 1986] MINISTERIUMS FUR ERNAHRUNG, LANDWIRTSCHAFT, UMWELT UND FORSTEN BADEN-
WURTTEMBERG (MLR) (1986):Verordnung (iber den Naturpark Nr. 3 ,Neckartal-Odenwald“, vom 6.
Oktober 1986 '

SCHUMACHER, A. (2002): Die Berlicksichtigung des Vogelschutzes an Energiefreileitungen im novellierten Bun-
desnaturschutzgesetz. in: Naturschutz in Recht und Praxis — online (2002) Heft 1, www. naturschutz-
recht.net.

Gesetze, Verordnungen, Richtlinien
BUNDESNATURSCHUTZGESETZ — BNATSCHG: Gesetz tiber Naturschutz und Landschattspflege vom 29. Juli 2009.

RAT DER EUROPAISCHEN GEMEINSCHAFT (1992): Richtlinie 92/43/EWG des Rates zur Erhaltung der natirlichen
Lebensrdume sowie der wildlebenden Tiere und Pflanzen vom 21. Mai 1992 (FFH-Richtlinie).

RAT DER EUROPAISCHEN GEMEINSCHAFT (1979): Richtlinie 79/409/EWG des Rates vom 2. April 1979 (iber die
Erhaltung der wildlebenden Vogelarten {Vogelschutzrichtlinie).

Seite 33 von 33




