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1. Einfihrung

1.1

1.2

1.3

EINFUHRUNG

RAHMENBEDINGUNGEN

Der Landkreis Calw plant die erneute Verkehrsaufnahme auf der landkreiseigenen
Bahnstrecke von Weil der Stadt nach Calw (ehemalige Wrttembergische Schwarzwald-
bahn) mit einer Lange von 23 km. Derzeit ruht der Verkehr auf der denkmalgeschiitzten
Strecke. Die Strecke ist unterteilt in verschiedene Abschnitte, welche je nach erforderli-
chem Sanierungsumfang bzw. Neubaubedarf unterschiedlicher Genehmigungen bedur-
fen. Hierbei ist auch der Besondere Artenschutz nach § 44 Bundesnaturschutzgesetz —
BNatSchG abzuarbeiten. Die Naturschutzgesetzgebung verbietet Beeintrachtigungen
europarechtlich geschutzter Arten bzw. ihrer Lebensstatten. Aus diesem Sachverhalt
kénnen sich planerische und verfahrenstechnische Konsequenzen ergeben, die sich aus
den 88 44 und 45 BNatSchG ableiten. Das vorliegende Gutachten bezieht sich auf den
Teilabschnitt Einschnitt "Im Hau" der Hermann-Hesse-Bahn.

ZIELE UND AUFGABEN

Gegenstand dieser Aufgabenstellung ist es, zu erwartende artenschutzrechtliche Kon-
flikte durch das geplante Vorhaben zu ermitteln und zu beschreiben. Der Untersuchungs-
ansatz fokussiert dabei auf die europaischen Vogelarten nach Artikel 1 der EU-Vogel-
schutzrichtlinie und die nach Anhang IV der FFH-Richtlinie geschitzten Arten. Aus-
schlie3lich national geschiitzte Arten sind nicht Gegenstand der artenschutzrechtlichen
Prifung im Sinne des § 44 BNatSchG, sondern werden im Rahmen der Eingriffsrege-
lung bericksichtigt.

Auf der Grundlage von Artkartierungen werden die durch das geplante Vorhaben zu er-
wartenden Auswirkungen beschrieben, um anschlieend sich daraus ergebende
Rechtsfolgen bzw. Verbotstatbestande des § 44 BNatSchG bewerten sowie ihre plane-
rischen und genehmigungsrelevanten Konsequenzen darstellen und kommentieren zu
konnen. AuflRerdem werden Moglichkeiten zur Vermeidung von Verbotstatbestanden
bzw. die Voraussetzungen einer Ausnahmegenehmigung skizziert und fachbehdrdlich
erortert.

VORGEHENSWEISE

Im Rahmen der artenschutzrechtlichen Prifung erfolgten Datenerhebungen zu Végeln,
Flederméausen, Haselmaus, Reptilien, Amphibien, Faltern, Frauenschuh und zum Prach-
tigen Dunnfarn. Die Arterfassungen wurde Uberwiegend in den Jahren 2010 bis 2014
durch das Buro Tier- und Landschaftsdkologie Dr. Jirgen Deuschle (TLO) und die Sach-
verstandigen Dr. Alfred Nagel und Thomas Wolf durchgefiihrt und werden hier nachricht-
lich Gbernommen. Detaillierte Angaben zur Erfassung sind den jeweiligen Kartierberich-
ten zu entnehmen (vgl. [74], [75], [91] und [96]). Erg&nzend fanden im Jahr 2015 eigene
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1. Einfihrung 4

Erhebungen zum Vorkommen des Nachtkerzenschwéarmers, moglicher Holzkaferpoten-
zialbdume und potenzieller Habitatflachen fur Schlingnatter und Zauneidechse mit Auf-
nahme von Zufallsfunden statt [31]. AuRerdem wurden in den Jahren 2016 ergdnzende
Erfassungen zu Héhlenbaumen und im Jahr 2017 zuséatzliche Fledermauserfassungen
durchgefiuhrt [32], [33]. Um die bestehende Datengrundlage zu aktualisieren und eine
valide Bewertung zu gewahrleisten, wurden im Jahr 2020 weitere Nachkartierungen zu
den Artengruppen Vogel, Amphibien, Haselmaus sowie Faltern durchgefihrt [34], [67].

Vor dem Hintergrund der vorhandenen Lebensrdume decken die durchgefihrten Erfas-
sungen das zu erwartende prifrelevante Spektrum der Arten nach Anhang IV der FFH-
Richtlinie und Artikel 1 der EU-Vogelschutzrichtlinie ab. Im Falle aller anderen im Rah-
men des besonderen Artenschutzes nach § 44 (1) BNatSchG bewertungsrelevanten Ar-
ten konnte ein Vorkommen anhand der durchgefiihrten Habitatpotenzialanalyse (z. B.
Totholzkéafer) oder aufgrund der Verbreitung der Arten ausgeschlossen werden (vgl. Ab-
schichtung der Arten in Tabelle 1 und Tabelle 2).

Die Bearbeitung des artenschutzrechtlichen Fachbeitrags orientiert sich an der Richtlinie
fur die landschaftspflegerische Begleitplanung im Stralenbau (RLBP) von 2011.

Gruppe fur 6kologische Gutachten GmbH - Dreifelderstr. 28 31 - 70599 Stuttgart GOG



2. Rechtliche Grundlagen

2.1

RECHTLICHE GRUNDLAGEN?

BEGRIFFSBESTIMMUNGEN

Einige zentrale Begriffe des BNatSchG sind vom Gesetzgeber nicht abschlieend defi-
niert worden, so dass eine fachliche Interpretation und Definition der fraglichen Begriff-
lichkeiten zur Bewertung der rechtlichen Konsequenzen erforderlich wird. Die Verwen-
dung dieser Begrifflichkeiten im vorliegenden Fachgutachten orientiert sich an den in der
Fachliteratur vorgeschlagenen und diskutierten Definitionen. Auf eine umfassende Dar-
stellung der verschiedenen Interpretationen wird mit Verweis auf die jeweilige Literatur
verzichtet.

Fortpflanzungs- und Ruhestétten

Laut GUIDANCE DOCUMENT [37] dienen Fortpflanzungsstatten v. a. der Balz/Werbung,

der Paarung, dem Nestbau, der Eiablage sowie der Geburt bzw. Produktion von Nach-
kommenschaft (bei ungeschlechtlicher Fortpflanzung), Eientwicklung und -bebritung.
Einen Sonderfall stellen die europaischen Vogelarten dar, bei denen sich das Schutzre-
gime der Vogelschutz-Richtlinie geman Art. 5 b) VRL zun&chst allein auf deren Nester
beschrankt. Vor dem Hintergrund des 6kologisch-funktionalen Ansatzes geht der in § 44
BNatSchG verwendete Begriff der Fortpflanzungsstatte jedoch deutlich Gber den nur
punktuell zu verstehenden "Nest"-Begriff der Vogelschutz-Richtlinie hinaus. Hier ist viel-
mehr auch die fur die Funktionserfillung des Nestes notwendige Umgebung mit einzu-
beziehen.

Ruhestatten umfassen Orte, die fir ruhende bzw. nicht aktive Einzeltiere oder Tiergrup-
pen zwingend erforderlich sind. Sie kdnnen auch Strukturen beinhalten, die von den Tie-
ren selbst geschaffen wurden [37]. Zu den Ruhestatten zahlen beispielsweise Schlaf-,
Mauser- und Rastplatze, Sonnplatze, Verstecke und Schutzbauten sowie Sommer- und
Winterquartiere. Wichtig ist hierbei eine Unterscheidung zwischen regelméaRig wieder
genutzten bzw. nur in einer Fortpflanzungsperiode genutzten Statten.

Das Schutzregime des 8§ 44 BNatSchG gilt auch dann, wenn eine Lebensstétte aul3er-
halb der Fortpflanzungs- und Ruhezeiten voriibergehend nicht genutzt wird. Solche re-
gelmafig genutzten Fortpflanzungs- und Ruhestatten unterliegen nach dem EU-Leitfa-
den auch dann dem Artenschutzregime, wenn sie nicht besetzt sind (vgl. [37]). Dies gilt
zum Beispiel fur Winterquartiere von Flederm&ausen im Sommer. Ebenso sind regelmé-
3ig genutzte Horst- und Hohlenbdume oder Brutreviere von standorttreuen Vogelarten
sowie Sommerquartiere von Fledermausen auch im Winter geschutzt (vgl. [48]).

1 Aktualisierung aufgrund Aktualisierung BNatSchG
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2. Rechtliche Grundlagen 6

Lokale Population

Die LANA [51] definiert eine lokale Population als Gruppe von Individuen einer Art, die
eine Fortpflanzungs- oder Uberdauerungsgemeinschaft bilden und einen zusammen-
héangenden Lebensraum gemeinsam bewohnen. Im Allgemeinen sind Fortpflanzungsin-
teraktionen oder andere Verhaltensbeziehungen zwischen diesen Individuen haufiger
als zwischen ihnen und Mitgliedern anderer lokaler Populationen derselben Art.

Hinsichtlich der Abgrenzung von lokalen Populationen wird auf die Hinweise der LANA
[51] verwiesen, welche lokale Populationen "anhand pragmatischer Kriterien als lokale
Bestéande in einem stérungsrelevanten Zusammenhang" definiert. Dies ist flr Arten mit
klar umgrenzten, kleinrAumigen Aktionsrdumen praktikabel [48]. Fur Arten mit einer fla-
chigen Verbreitung (z.B. Feldlerche) sowie bei revierbildenden Arten mit grol3en Aktions-
rdumen (z.B. Rotmilan) ist eine Abgrenzung der lokalen Population mitunter nicht még-
lich.

Das MLR [73] empfiehlt, als Abgrenzungskriterium flr die Betrachtung lokaler Populati-
onen solcher Arten auf die Naturraume 4. Ordnung abzustellen. Wenn ein Vorhaben auf
zwei (oder mehrere) benachbarte Naturraume 4. Ordnung einwirken kann, sollten beide
(alle) betroffenen Naturraume 4. Ordnung als Bezugsraum fiir die "lokale Population™ der
beeintrachtigten Art betrachtet werden.

Erhalt der 6kologischen Funktion von Fortpflanzungs- und Ruhestatten im raumlichen
Zusammenhang

Die Legalausnahme nach § 44 (5) BNatSchG fiir das Zerstérungsverbot (8 44 (1) Nr. 3
BNatSchG) setzt voraus, dass die dkologische Funktion der betroffenen Fortpflanzungs-
und Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang weiterhin gegeben ist. Maf3geblich fir
die Erfullung des Verbotstatbestandes ist, dass es zu einer Minderung des Fortpflan-
zungserfolgs bzw. der Ruhemoglichkeiten fur das Individuum oder die Individuengruppe
der betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestatte kommt (vgl. Louis [58]). Das Individuum
ist somit die BezugsgroRe fur die Erfullung des Verbots. Nach Loulis [58] ist in einem
weiteren Schritt zu priifen, ob die der lokalen Individuengemeinschaft (hier: Bezugs-
groRe zur lokalen Population) zur Verfligung stehenden Fortpflanzungs- und Ruhestat-
ten auch den betroffenen Individuen oder Individuengruppen zur Verfligung stehen. Es
ist also im Einzelnen zu prifen, ob die verbleibenden Strukturen an Fortpflanzungs- und

Ruhestétten auch fir die vom Vorhaben betroffenen Individuen noch ein ausreichendes
Angebot solcher Statten zur Verfiigung stellen kénnen.

Ist dies nicht der Fall, so ist zu prifen, ob der Erhalt der 6kologischen Funktion von
Fortpflanzungs- und Ruhestatten im rAumlichen Zusammenhang durch CEF-MaRRnah-
men zu erreichen ist.
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2. Rechtliche Grundlagen

Nach Gesetzeslage sind die Legalausnahmen des 8§ 44 (5) BNatSchG nicht fur das Sto-
rungsverbot vorgesehen. Gleichwohl ist davon auszugehen, dass sich bei einem vorge-
zogenen Funktionsausgleich auch der Erhaltungszustand der lokalen Population nicht
verschlechtern dirfte [58]. Damit waren auch die Verbote nach § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG
nicht erfullt.

Totungsverbot

Nach dem Wortlaut von § 44 (5) BNatSchG gilt die Legalausnahme fir das Tétungsver-
bot gemaf § 44 (1) 1 BNatSchG, solange die 6kologische Funktion der Fortpflanzungs-
und Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang (s.0.) weiterhin erfillt bleibt und es sich
um unvermeidbare Beeintrachtigungen handelt.

Nach dem Beschluss des BVerwG vom 14.7.2011 (9 A 12.10, 'OU Freiberg' [98]) kann
der im BNatSchG enthaltene Passus der Zulassigkeit von ‘unvermeidbaren’ T6tungen
allerdings nicht aus der FFH-Richtlinie abgeleitet werden und ist damit fir von der FFH-
Richtlinie erfasste Arten nicht anwendbar. Als Bewertungsmalfistab ist dem zu Folge die
Totung/Verletzung des jeweiligen Individuums heranzuziehen, und unabhangig von Ver-
meidungsmaflnahmen als Verwirklichung des Verbotstatbestandes zu betrachten. Fir
das im Rahmen der artenschutzrechtlichen Prifung zu ermittelnde To6tungsrisiko gilt,
dass erst eine signifikante Erhdhung desselben den Verbotstatbestand verwirklicht.

Fur die Anwendung des o.g. Urteils in der Praxis hat das MLR [72] am Beispiel der Zau-
neidechse Hinweise zur Bewaltigung dieses Konfliktes gegeben. Hiernach kann durch
die Realisierung geeigneter Malinahmenkonzepte eine signifikante Erhéhung des To-
tungsrisikos vermieden werden, so dass keine artenschutzrechtliche Ausnahme gemaf
§ 45 (7) BNatSchG erforderlich wird.

Der Beschluss des BVerwG vom 08.01.2014 (9 A 4.13, 'BAB A14 Colbitz' [97]) konkre-
tisiert den Sachverhalt dahingehend, dass als MaRstab hinsichtlich der Verbotsverwirk-
lichung das allgemeine Lebensrisiko des Individuum der jeweiligen Art herangezogen
werden kann, unabhangig davon, ob es sich um betriebsbedingte (Kollision mit Fahrzeu-
gen) oder baubedingte Wirkungen handelt (vgl. RN 99). in-derPraxis-bedeutet dies-dass

aln—A Nnanmeee oraarn Aan a ala aYa ala B ab-Talallla N erforge N Vi¥/aYala

Wird durch gezielte Malinahmen das flr den jeweiligen Einzelfall ermittelte Totungsrisiko
bereits bis zur Schwelle des allgemeinen Lebensrisikos gesenkt, besteht danach keine
weitergehende artenschutzrechtliche Verantwortlichkeit und somit kein Ausnahmeerfor-

dernis fur den Totungstatbestand.
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2. Rechtliche Grundlagen 8

Die Signifikanzschwelle wurde auch in der Novelle des BNatSchG Gibernommen. Gemal
8 44 (5) S. 2 des novellierten BNatSchG liegt demnach kein Tétungs- und Verletzungs-
verbot nach § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG vor, wenn die Beeintrachtigung durch den Eingriff
oder das Vorhaben fir Exemplare der betroffenen Arten nicht signifikant erhéht und
diese Beeintrachtigung bei Anwendung der gebotenen, fachlich anerkannten Schutz-
mafinahmen nicht vermieden werden kann.

Totungsverbot im Falle von Kollisionen

Nach LANA [51] fuhren betriebsbedingte Tétungen, die nicht im Zusammenhang mit der
Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten stehen, nicht in jedem Fall zur Verwirk-
lichung des Verbotstatbestandes nach § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG. Eine unvermeidbare
T6tung einzelner Individuen (durch Kollision mit Fahrzeugen) reicht hierfir nicht aus.
Vielmehr muss das Totungsrisiko durch ein Vorhaben signifikant erhoht sein. Dies muss
wiederum im Einzelfall der jeweiligen betroffenen Art Gberprtft werden.

Totungsverbot beim Fangen

Wenn wildlebende Tiere im Rahmen einer erforderlichen Malinahme, die auf den Schutz
der Tiere vor To6tung oder Verletzung gerichtet ist, beeintrachtigt werden und diese Be-
eintrdchtigungen unvermeidbar sind, liegt gemalR 8§ 44 (5) S. 2 des novellierten
BNatSchG (Stand 15.09.2017) kein Verstol3 gegen 8§ 44 (1) Nr. 1 BNatSchG vor.

Bezugsmalistab bei Erfillung von Verboten, Individuum oder lokale Population

Die jeweilige Bezugsgrof3e fur die Erfillung von Verbotstatbestéanden ist der Grafik in
Abbildung 1 zu entnehmen. Die Grundlage fir diese Zuweisungen bilden die Arbeiten
von GELLERMANN 2007 [29], TRAUTNER et al. 2006 [94] und Louis 2009 [58].

Erheblichkeit einer Stérung nach 8 44 (1) Nr. 2 BNatSchG

Auch bezuglich der von 8 44 (1) Nr. 2 BNatSchG erfassten Storungshandlungen stellt
sich die Frage, ab wann die Verbote tatbestandlich sind. Anders als beim Tétungsverbot

und beim Verbot der Beeintrachtigung von Lebensstatten ist eine Stérung von vornhe-
rein (d.h. ohne nachtragliche Freistellung durch eine Legalausnahme) nur dann vom
Verbot erfasst, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Popula-
tion der betroffenen Art verschlechtert. Damit durften beispielsweise Stdrungen von
ubiquitar verbreiteten Vogelarten durch Bau- oder StralRenlarm, auch wenn sie die Tiere
im Einzelfall zur Flucht veranlassen, in der Regel nicht tatbestandlich sein.

Der Bundesgesetzgeber hat sich damit am Wortlaut des Stérungsverbotes in Art. 5 lit d)
EG-Vogelschutzrichtlinie orientiert, welches nur dann gilt, ,,sofern sich diese Stérung auf
die Zielsetzung dieser Richtlinie erheblich auswirkt®. Zugleich wird in der Begriindung
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2. Rechtliche Grundlagen

zum BNatSchG auch auf den sich aus dem GUIDANCE DOCUMENT [37] ergebenden In-
terpretationsspielraum verwiesen, nach dem nur solche Stérungen vom Verbot des
Art. 12 Abs. 1 lit. b) FFH-RL erfasst sind, die sich nachteilig auf den Erhaltungszustand
einer lokalen Population, beispielsweise durch Verringerung der Uberlebenschancen o-
der des Reproduktionserfolges der beteiligten Tiere auswirken.

Abgrenzung des Stoérungsverbots (§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG) gegen das Schéadigungs-
verbot (8 44 (1) Nr. 3 BNatSchG)

Es wird der pragnanten Abgrenzung der Stérung gegeniber den anderen Zugriffsverbo-
ten nach Louls [58] gefolgt. Eine Stérung beeintrachtigt immer das Tier selbst, was sich
z.B. in einer Verhaltensanderung bemerkbar macht (Flucht- und Meideverhalten). Die
Storung lasst die Fortpflanzungs- und Ruhestatten physisch unverandert. Eine Bescha-
digung oder Zerstbrung setzt hingegen Auswirkungen auf die Lebensstatte voraus, wo-
bei hier die gesamte Flache des Habitats betrachtet werden muss. Eine Stérung entsteht
nach Louis [58] durch bau- oder betriebsbedingte Wirkungen und fuhrt i.d.R. zu Flucht-
oder Unruhereaktionen.

Es werden zwei Komponenten von Stérungen unterschieden, die anhand ihres zeitlichen
Wirkens differenziert werden. So kann eine Stérung durch temporéar begrenzt auftre-
tende Wirkungen verursacht werden und dadurch eine spontane Verhaltensanderung,
bspw. im Sinne einer Scheuchwirkung, hervorrufen. Sie kann aber auch von in regelma-
RBigen Abstanden auftretenden Ereignissen erzeugt werden (z. B. Stral3enverkehr einer
vielbefahrenen Stral3e) und damit anhaltend wirken, was zu einer bestandigen, andau-
ernden Verhaltensanderung (Stresswirkungen) fihren kann. Ggf. fihrt dies zu einer er-
hohten Prédation (z.B. durch Maskierung von Warnrufen durch Larm) oder einem ver-
minderten Bruterfolg.

Fuhren die andauernden vorhabensbedingten Wirkungen zu einer Meidung betroffener
Habitatflachen, muss dies auch als Beschadigung der Fortpflanzungs- und Ruhestatte
angesehen werden.

Bewertung des Erhaltungszustandes

Européische Vogelarten

Das MLR [73] empfiehlt "... auf die Rote Liste und kommentiertes Verzeichnis der Brut-
vogelarten in Baden-Wirttemberg (LUBW) zurilickzugreifen, wobei bei einer Einstufung
in einer Gefahrdungskategorie zwischen 0 und 3 sowie bei Arten der Vorwarnliste von
einem ungunstigen Erhaltungszustand auszugehen ist. Sonstige Vogelarten sind bis
zum Vorliegen gegenteiliger Erkenntnisse als "glinstig" einzustufen.” Dieser Empfehlung
wird gefolgt.

Arten des Anhang IV FFH-Richtlinie

GOG

Gruppe fur 6kologische Gutachten GmbH - Dreifelderstr. 28 31 - 70599 Stuttgart



2. Rechtliche Grundlagen 10

2.2

Die Informationen uber die aktuellen Erhaltungszustédnde von FFH Anhang IV Arten in
Baden-Wirttemberg sind der Homepage der LUBW entnommen.

ARTENSCHUTZRECHTLICHE = VERBOTSTATBESTANDE NACH
§ 44 (1) BNATSCHG

Zum Schutz wild lebender Tier- und Pflanzenarten vor Beeintrachtigungen durch den
Menschen sind auf gemeinschaftsrechtlicher und nationaler Ebene umfangreiche Vor-
schriften erlassen worden. Europarechtlich ist der Artenschutz in den Artikeln 12, 13 und
16 der Richtlinie 92/43/EWG des Rates zur Erhaltung der natirlichen Lebensrdume so-
wie der wild lebenden Tiere und Pflanzen vom 21.05.1992 - FFH-Richtlinie - (ABI. EG
Nr. L 206/7 [102]) sowie in den Artikeln 5 bis 7 und 9 der Richtlinie 2009/147/EWG des
Rates Uber die Erhaltung der wild lebenden Vogelarten vom 30.11.2009 — Vogelschutz-
richtlinie [100] - verankert.

Im nationalen deutschen Naturschutzrecht (Bundesnaturschutzgesetz vom 29. Juli 2009
[BGBI. 1A. 2542], seit 01. Méarz 2010 in Kraft [100]) ist der Artenschutz in den Bestim-
mungen der 88 44 und 45 BNatSchG verankert. Entsprechend § 44 (5) 5 BNatSchG gel-
ten die artenschutzrechtlichen Verbote bei nach § 15 BNatSchG zulassigen Eingriffen in
Natur und Landschaft sowie nach den Vorschriften des Baugesetzbuches zuléassigen
Vorhaben im Sinne des § 18 (2) 1 BNatSchG nur fur die in Anhang IV der FFH-RL auf-
gefuhrte Tier- und Pflanzenarten sowie fur die Europaischen Vogelarten (europarechtlich
geschutzte Arten).

Im Rahmen der artenschutzrechtlichen Prifung wird fiir diese relevanten Arten zunéchst
untersucht, ob nachfolgende Verbotstatbestande des § 44 (1) BNatSchG erfullt sind (vgl.
auch Prufschema in Abbildung 1):

1. wild lebenden Tieren der besonders geschitzten Arten nachzustellen, sie zu fan-
gen, zu verletzen oder zu tdten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu ent-
nehmen, zu beschadigen oder zu zerstoren,

2. wild lebende Tiere der streng geschitzten Arten und der européischen Vogelarten
wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wande-
rungszeiten erheblich zu stéren; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch
die Storung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert,

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der wild lebenden Tiere der besonders ge-
schitzten Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschédigen oder zu zerstoren.

4. wild lebende Pflanzen der besonders geschiitzten Arten oder ihre Entwicklungsfor-
men aus der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschadigen oder
ZU zerstoren.

Eine schematische Darstellung der zu prifenden artenschutzrechtlichen Sachverhalte
gemal § 44 BNatSchG gibt Abbildung 1.
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11 2. Rechtliche Grundlagen

FFH-Anhang IV-Art,

Vogelart betroffent
|
v v ¥
erhebliche Stérung nur Entnahme/Beschadigung/ Zerstorung Totung, ng,
zu bestimmten Zeiten von Fortpflanzungs- oder Ruhestatte | Entna oder Fang
(= Verschlechterung des (§ 44 Abs. 1 Nr. 3) (§ 44 Abs. 1 Nr.1)
Erhaltungszustandes) bzw. Pflanzenstandorten (Nr. 4) e
(§ 44Abs. 1Nr 2) Mafstab: Objekt/Revier /"“5‘3“-'"““""““"‘ g
Mafstab: lokale Population 5 1a nein
ja
ja nein r
okol. Funktion (§ 44 Abs. 5 Satz 2) Nach Auffassung des BVerwG
wird weiterhin erfalit (Beschl.v. 14.7.2011,9 A 12.10,'0U

5 A Freiberg’)ist die Freistellung vom
erforderlichenfalls mit vorgezogenen

Totungsverbotin § 44 Abs. 5Satz 2

MalRnahmen (CEF) I/ BNatSchG nicht europarechtskon-
form. Auch Totungenim Zusammen-

MafRstab: Individuum / hang mit CEF-MaRnahmen erfillen

damitden Tatbestand des § 44 Abs.
1 Nr. 1 BNatSchG

B
Verbotstatbestand nicht erfiillt
Vorhabenszulassung ggf. mit
Inhalts-/nebenbestimmungen,
Monitoring (§ 44 Abs. 5 Satz 2-4)

Zur Ausnahmepriifung Ggf. weiter mit Eingriffsregelung?

2 pie Aspekte, die nicht von den Verbotstatbestanden des § 44 Abs. 1
erfasst sind (zB. Nahrungshabitate) sind ggf. im Rahmen der
Eingriffsregelung zu prifen.

@ Kratsch, D, Matthaus, G., Frosch, M. (November 2012)
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2. Rechtliche Grundlagen 12

FFH-Anhang IV-Art,
Vogelart betroffen'
|
v v
erhebliche Stérung nur Entnahme/Beschadigung/
zu bestimmten Zeiten Zerstdrung von Fortpflanzungs-
(= Verschlechterung des oder Ruhestétte —
Erhaltungszustandes) (§ 44 Abs. 1 Nr. 3)
(§ 44 Abs. 1 Nr. 2) bzw. Pflanzenstandorten (Nr. 4)

MaRstab: lokale Population MaRstab: Objekt/Revier

MaRstab: Individuum MaRstab: Individuum

ja nein ja nein

6kologische Funktion
(§44 Abs. 5 Satz 2)
wird weiterhin erfallt,
erforderlichenfalls mit
CEF MaBnahmen
(§ 44 Abs. 5 Satz 2 Nr. 3)

nein ja

MaRstab: Individuum

B
Verbotstatbestand nicht erfiillt
Vorhabenszulassung ggf. mit
Inhalts-/nebenbestimmungen,
Monitoring (§ 44 Abs. 5 Satz 2-4)

Ggf. weiter auf der rechten Seite?

Zur Ausnahmepriifung

1 Arten, fur die eine nationale Verantwortung besteht, kénnen den 2 Die Aspekte, die nicht von den Verbotstatbestanden des § 44 Abs. 1
europarechtlich geschitzten Arten gleich gestellt werden (§54 (1) 2 erfasst sind (z.B. Nahrungshabitate) sind ggf. im Rahmen der
BNatSchG). Eingriffsregelung (s. rechte Spalte) zu priifen.

© Kratsch, D., Matthaus, G., Frosch, M. (Januar 2018)

Abbildung 1: Artenschutzrechtliche Priifung nach § 44 Abs. 1 und 5 BNatSchG (Quelle: MAT-
THAUS 2009, verandert 2012 [68]; verandert 2018)
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2. Rechtliche Grundlagen

2.3

MOGLICHKEITEN ZUR VERMEIDUNG BZW. UBERWINDUNG DER
VERBOTE DES § 44 (1) BNATSCHG

Wenn trotz Bericksichtigung der tblichen Vermeidungs- und MinderungsmafRnahmen
Verbotstatbestande erfillt werden, ist zu prifen, inwieweit Moglichkeiten des vorgezo-
genen Funktionsausgleichs (CEF-MalRnahmen) bestehen bzw. die Voraussetzungen fiir
eine Ausnahmepriifung zur Uberwindung der Verbote gegeben sind.

VERMEIDUNGSMASSNAHMEN

Vermeidungsmaf3nahmen dienen dem Zweck die zu erwartende Erfullung von Verbots-
tatbestanden nach § 44 (1) BNatSchG zu vermeiden. Hierbei kann es sich sowohl um
zeitliche Beschrénkung wie den Eingriff in Geholzbiotope aulRerhalb der Brutzeit als auch
um technische MalBhahmen wie eine veranderte Bauweise zur Reduktion von Emissio-
nen oder eine Trassenverlegung in aus artenschutzrechtlicher Sicht weniger empfindli-
che Bereiche handeln. Der Verbotstatbestand gilt dann als vermieden, wenn im Sinne
der Zumutbarkeit keine vermeidbaren Totungen durch ein Vorhaben stattfinden, der Er-
haltungszustand der lokalen Population einer Art nicht verschlechtert wird, oder die 6ko-
logische Funktion von Fortpflanzungs- und Ruhestétten im raumlichen Zusammenhang
erhalten bleibt.

MASSNAHMEN ZUM VORGEZOGENEN FUNKTIONSAUSGLEICH

Sofern der Erhalt der dkologischen Funktion von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten im
raumlichen Zusammenhang bei Realisierung von Eingriffen nicht mehr gegeben ist, kon-
nen nach 8 44 (5) BNatSchG bei Bedarf auch Mal3nhahmen zum vorgezogenen Funkii-
onsausgleich (CEF-Mal3nahmen, ‘continuous ecological functionality’) durchgefihrt wer-
den. Der vorgezogene Funktionsausgleich ist nur dann gegeben, wenn vor Umsetzung
des geplanten Eingriffs ein fur die betroffenen Arten aquivalentes Ersatzhabitat geschaf-
fen und von diesen besiedelt wurde. Diese Ersatzlebensraume mussen sich im rdumlich

GOG
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2. Rechtliche Grundlagen 14

funktionalen Zusammenhang befinden, so dass sie von den betroffenen Individuen ei-
genstandig besiedelt werden kénnen.

Nach dem GUIDANCE DOCUMENT [37] der EU-Kommission miussen die Malinahmen mit
groRRer Sicherheit ausreichen, um Beschadigungen oder Zerstérungen zu vermeiden.
Die Beurteilung der Erfolgsaussichten muss sich auf objektive Informationen stitzen und
den Besonderheiten und spezifischen Umweltbedingungen der betreffenden Lebens-
statte Rechnung tragen. Darlber hinaus ist bei der Durchfihrung von funktionserhalten-
den Maflinahmen der Erhaltungszustand der betreffenden Art zu bertcksichtigen. So
muss beispielsweise bei seltenen Arten mit einem ungtinstigen Erhaltungszustand die
Sicherheit, dass die MaRnahmen ihren Zweck erfillen werden, gréf3er sein als bei ver-
breiteten Arten mit einem gunstigen Erhaltungszustand (GUIDANCE DOCUMENT [37]).

Wenn davon auszugehen ist, dass die 6kologische Funktion der Fortpflanzungs- und
Ruhestatten bestehen bleibt und der Verbleib der betroffenen Populationen in einem
gunstigen Erhaltungszustand gewahrleistet ist, wird kein Verbotstatbestand nach § 44
BNatSchG erfillt. Somit ist eine Ausnahmeprufung nach 8 45 BNatSchG nicht mehr er-
forderlich.

AUSNAHMEPRUFUNG

Bei Vorliegen von Verbotstatbestanden im Sinne von § 44 (1) i.V.m. (5) BNatSchG kon-
nen die artenschutzrechtlichen Verbote im Wege einer Ausnahmeprifung nach § 45
BNatSchG tUberwunden werden. Gemal § 45 (7) BNatSchG kann von den Verboten des
§ 44 BNatSchG Ausnahme u. a. erteilt werden, wenn

e der Nachweis erbracht werden kann, dass es zum Vorhaben keine zumutbare Alter-
native gibt, was technische wie standortliche Alternativen umfasst und

e zwingende Grunde des Uberwiegenden offentlichen Interesses vorliegen und

e bei européischen Vogelarten sich der Erhaltungszustand der Population auf biogeo-
graphischer Ebene nicht verschlechtert bzw. Arten des Anhangs IV der FFH-Richtli-
nie in einem gunstigen Erhaltungszustand verbleiben.

Die Ausnahmeerteilung nach § 45 (7) BNatSchG kann gegebenenfalls mit Nebenbestim-

mungen, wie z.B. einem Monitoring oder einer 6kologischen Baubegleitung, versehen
werden.
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15 3. Untersuchungsgebiet
3 UNTERSUCHUNGSGEBIET
3.1 LAGE UND ABGRENZUNG
Der Vorhabenbereich Einschnitt "Im Hau" liegt zwischen der Ortslage von Calw-Heuma-
den und Althengstett an der stillgelegten Bahntrasse. Er erstreckt sich Uber ca.
14401600 1.420 m. Der grofdte Teil verlauft dstlich, parallel zur B 295. Ein-kleinerTFeil
im-Sidenliegtwestlich-der-B-295. Naturrdumlich befindet sich das Gebiet am dstlichen
Rand der Schwarzwald-Randplatten (150) und hier in der Untereinheit Enz-Nagold-
Platte [47].
I . - }
~ o '
...."---“' ’N& 0 125250 500m
[ = me
D Abgrenzung des Untersuchungsgebietes Bahnstrecke/Gleis
::_-| Erweitertes Untersuchungsgebiet
D Erweitertes Untersuchungsgebiet Fauna
D Planfeststellungsgrenze "Im Hau"
Abbildung 2: Lage und Abgrenzung des Untersuchungsgebietes
Das Untersuchungsgebiet wurde unter Beriicksichtigung der Einschatzung des Raum-
anspruches der zu erwartenden Arten und der potenziellen Vorhabenwirkungen abge-
grenzt. Die Abgrenzung berucksichtigt hierbei direkte und indirekte Beeintrachtigungen,
GOG Gruppe fur 6kologische Gutachten GmbH - Dreifelderstr. 28 31 - 70599 Stuttgart



3. Untersuchungsgebiet 16

die aus bau-, anlage- oder betriebsbedingten Wirkungen des Vorhabens resultieren kén-
nen. Aufgrund der spezifischen Empfindlichkeiten kann der Wirkraum fiir die einzelnen
Arten bzw. Artengruppen variieren. Fur die empfindlichsten Artengruppen, die Vogel und
die Flederméause, wurde bei den Scoping-Terminen am 24.07.2013 und 17.10.2013 ein
Untersuchungskorridor von 300 m zu beiden Seiten des Abschnitts festgelegt.

3.2 KURZBESCHREIBUNG DES UNTERSUCHUNGSGEBIETES

Die stillgelegte Bahntrasse liegt Uberwiegend im Einschnittsbereich, welcher ausgehend
von der K 4310 zunehmend steilere Hanglagen aufweist. Im Umfeld der K 4310 sind die
Bdschungen von Saum- und Ruderalvegetation sowie von Gebiischen gepragt. Die im
Einschnittsbereich vorliegenden sehr steilen Hange sind mit Buntsandsteinmauern ge-
sichert, welche jedoch in zahlreichen Abschnitten stark beschadigt sind, was neben der
Verwitterung u.a. auf das austretende Hangwasser zurtickzufiihren ist. Die Mauern sind
teilweise mit Kalksinter der sich hier befindenden Quellen tberzogen. Das austretende
Hangwasser sammelt sich in beidseitig bahnparallel verlaufenden Entwasserungsgra-
ben. Diese werden langsam durchflossen und weisen tlw. Stillgewassercharakter auf.
Der Einschnitt ist in Nord-Sid-Exposition ausgerichtet und verfligt damit trotz der feuch-
ten und engen Auspréagung uber besonnte Bereiche. Der Bahnkorper einschliel3lich des
Schotterkorpers und die angrenzenden Flachen im Einschnitt waren von liickiger Ge-
hdlzvegetation gepragt, welche vor Beginn der Vegetationsperiode im Jahr 2014 zurtick-
geschnitten wurde. Die angrenzenden Hange sind von Gehdlzen jungen und mittleren
Alters gepragt. im-durch-die B-295 und-das-dortgeplante B enbauwerk-geteilte-sid

Im Westen verlauft die B 295 und im Stidwesten befindet sich ein asphaltierter Parkplatz.
Im Osten der Strecke grenzen Wiesenflachen mit einzelnen Obstgehdlzen an die Ge-
holzbestande der Hanglagen an.
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4. Vorpriufung

VORPRUFUNG

Im Rahmen der artenschutzrechtlichen Prifung sind alle Arten des Anhangs IV der FFH-
Richtlinie sowie alle europaischen Vogelarten bewertungsrelevant. Zur Ermittlung des
Untersuchungsumfanges und eines vertiefenden Priferfordernisses fur die einzelnen Ar-
ten kann im Vorfeld eine Abschichtung anhand der Verbreitung der Arten, der vorhande-
nen Habitatausstattung und der projektspezifischen Betroffenheit (empfindlichkeits- bzw.
wirkungsbezogen) erfolgen. Die Abschichtung beschréankt sich hierbei auf die in Baden-
Wirttemberg vorkommenden Arten. Zur Abschichtung werden auch die fur den Pla-
nungsraum bekannten und verfiigbaren Grundlagendaten herangezogen, wobei in der
Regel davon auszugehen ist, dass Daten, die alter als finf Jahre sind, Gber keine hinrei-
chende Aktualitat verfugen, so dass ihre Aussagekraft beziglich der aktuellen Planung
nicht gegeben bzw. einer Plausibilitatsprufung zu unterziehen ist.

Zusatzlich zu den im Rahmen des Verfahrens durch das Biro Tier- und Landschaftséko-
logie Dr. Jurgen Deuschle (TLO) und die Sachverstandigen Dr. Alfred Nagel und Thomas
Wolf durchgefiihrten Primardatenerhebungen und den eigenen erganzenden Arterhe-
bungen wurden fur die Abschichtung in Tabelle 1 und Tabelle 2 folgende Datenquellen
ausgewertet:

- BAADER KONZzEPT (2009): Floristische und Faunistische Kartierungen in der Ostels-
heimer Kurve — unveroffentlichter Kartierbericht i.A. des Landratsamts Calw, Mann-
heim: 137 S. [3]

- VERORDNUNG DES REGIERUNGSPRASIDIUMS KARLSRUHE Uber das Natur- und Land-
schaftsschutzgebiet »Wirm-Heckengau« (GroRRe Kreisstadt Calw, Gemeinden Alt-
hengstett und Gechingen, Landkreis Calw) vom 28. November 2003 (GBI. v.
12.01.2004, S. 20) [103].

Die Relevanzprifung berticksichtigt, dass Nahrungshabitate nicht den Bestimmungen
des § 44 BNatSchG unterliegen, sofern sie keinen essenziellen Habitatbestandteil dar-
stellen. Gleiches gilt fur auf dem Durchzug von Zugvogeln genutzte Flachen, welche
Uber keine Uberortliche Bedeutung als Rasthabitat verfligen. Entsprechende Habitatfla-
chen werden im weiteren Verlauf der artenschutzrechtlichen Priifung nicht berticksich-
tigt.

Um im Falle der Artengruppe der Vogel den Anforderungen der artenschutzrechtlichen
Prifung zu genlgen, aber gleichzeitig unnétige Doppelungen zu vermeiden, werden im
Folgenden haufige und anspruchsarme Vogelarten mit &hnlichen 6kologischen Anspri-
chen und somit &hnlichen Empfindlichkeiten gegeniber Eingriffen in neststandortbezo-
gene Gilden zusammengefasst. Die Gilden werden wie folgt definiert:

e Bodenbriter (Nest am Boden oder dicht dartber)

e Felsbriter (Nest an naturlichen Felsen)
e Gebaudebriuter (Nest tiberwiegend in oder an Geb&duden und Bauwerken)

GOG
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4. Vorprifung 18

Halbhohlen- und Nischenbriter (Nest in Nischen oder Halbhéhlen)
Hohlenbriter (Nest in Baumhdohlen)

Rohricht-/Staudenbruter (Nest in Rohrichten und Hochstauden)
Zweigbriter (Nest in Geholzen deutlich Gber dem Boden)

Eine Zuordnung der einzelnen Vogelarten zu den Gilden ist der Gesamtartenliste in Ta-
belle 1 zu entnehmen. Arten mit hervorgehobener naturschutzfachlicher Bedeutung wer-
den keiner Gilde zugeordnet, sondern einzeln abgehandelt. Folgende Kriterien fihren
zu einer Einstufung als Vogelart mit hervorgehobener naturschutzfachlicher Bedeutung:

gefahrdete Art

eng an das Habitat gebundene Art

streng geschutzte Art

seltene Art

in Kolonien brutende Art

Art nach Anhang | bzw. Art. 4 Abs. 2 der Vogelschutzrichtlinie

Arten der Vorwarnliste verfiigen i.d.R. nicht tiber eine hervorgehobene naturschutzfach-
liche Bedeutung, jedoch wird ihnen im Rahmen der saP aufgrund ihres negativen Be-
standstrends eine besondere Gewichtung zuerkannt. Sie werden im Folgenden als Cha-
rakterarten der Gilden berticksichtigt.
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19 4. Vorprifung
Tabelle 1: Ubersicht zur Abschichtung und zur Erfassung der Végel (in Anlehnung an RLBP 2011 [16])
. . Nach- Rote Liste Quelle Nachweis Empfindlichkeit Vertiefende
ATIETHE Kz ) e weis/Status | B.-W. BRD e (Erfassungsjahr) VR R Vorhabenwirkung Behandlung
TLO (2014) _ .
Amsel A W B 0+1 GOG (2020) b FD=10m G: zw
Auerhuhn Ah - 1 1 -2 - | S nein, kein Nachweis
nein, Nachweis auf3erhalb
) TLO (2014) _ des Vorhabenwirkraums (ca.
Bachstelze Ba | fhin NB 0-+1 GOG (2020) b FD=10m 200m)-picht essentiches Nah-
rungshabitat
Baumfalke* Bf - 3V 3 0 +1 - Z S nein, kein Nachweis
Baumpieper* Bp - 32 V3 -2 - b nein, kein Nachweis
Blasshuhn Br r/s,zw - V -1 - b nein, kein Nachweis
. TLO (2014) _ .
Blaumeise Bm h B 0+1 GOG (2020) b FD=5m G:h
Braunkehlchen* Bk - 1 32 -2 - Z b nein, kein Nachweis
) TLO (2014) _ .
Buchfink B zw B 0-+1 GOG (2020) b FD=10 m G: zw
TLO (2014) FD=20m, .
Buntspecht Bs h B 0 GOG (2020) KSP=580B(A)ce G:h
Dohle* D - 3 -1 +2 TLO (2014) b nein, kein Nachweis
TLO (2010)
Dorngrasmucke Dg zw B V -10 TLO (2014) b FD=10m G: zw
GOG (2020)
Drosselrohrsénger* Drs - 1 V -1 - s nein, kein Nachweis
. . . TLO (2014) .
Eichelhaher Ei zw B 0 GOG (2020) b G: zw
Eisvogel* Ev - V 0+1 - | S nein, kein Nachweis
TLO (2014) _ .
Elster E zw B 0+1 GOG (2020) b FD=50m G: zw
Erlenzeisig Ez Pl - 0 TLO (2014) b nein, kein Nachweis
Fasan Fa b - - - - b nein, kein Nachweis
TLO (2010) -
Feldlerche* Fl B 3 3 2 TLO (2014) b oo, A
GOG (2020) 9
Feldschwirl* Fs b - M2 V3 -1 -2 - b nein, kein Nachweis
. TLO (2010) _ .
Feldsperling Fe B \Y \Y -1 TLO (2014) b FD=10m G:h
Fichtenkreuzschnabel Fk W - 0 - b nein, kein Nachweis
. . nein, kein tberregional be-
Fitis F b D V3 -1-2 TLO (2014) b deutsames Rasthabitat
Flussregenpfeifer* Frp - V 0-1 - S nein, kein Nachweis
Flussseeschwalbe* Fss - V 2 +2 +1 - 5 nein, kein Nachweis
Flussuferlaufer* Ful - 1 2 -2 - Z S nein, kein Nachweis
Gansesager* Gas - R 2V o +2 - Z b nein, kein Nachweis
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. . Nach- Rote Liste Quelle Nachweis Empfindlichkeit Vertiefende
ATIETHE Kz ) e weis/Status | B.-W. BRD e (Erfassungsjahr) VR ENEiEEE Vorhabenwirkung Behandlung
Gartenbaumlaufer Gb h/n B 0 gg% ((22%12‘8) b FD=10m G: h/n
Gartengrasmicke Gg zw B 0 gg% ((22%12‘8) b G: zw
Gartenrotschwanz Gr h - V \ -1 - b nein, kein Nachweis
Gebirgsstelze Ge -N 0 - GOG (2020) b nein- mCh.t esser_12|e||es Na_h-
rungshabitatkein-Nachweis
Gelbspotter* Gp ZW - V3 -1 - b nein, kein Nachweis
Gimpel Gim zw B v -1 Pl:g ggigg b G: zw
-~ . TLO (2014) nein: nicht essenzielles Nah-
Girlitz Gi w -N v -1 GOG (2020) b rungshabitat_kein-Nachweis
TLO (2010)
Goldammer G b(zw) B \% \% -1 TLO (2014) b FD=15m G:b
GOG (2020)
Grauammer* Ga - 21 3V -2 - Z S nein, kein Nachweis
Graugans Gra - +2 - b nein, kein Nachweis
N TLO (2014) nein: nicht essenzielles Nah-
Graureiher Grr -N +20 GOG (2020) b rungshabitat—kein-Nachweis
Grauschnapper Gs h/n B \% V -1 %8 ggigg b FD=20m G: h/n
Grauspecht* Gsp - V2 2 -1-2 - | s nein, kein Nachweis
- TLO (2014) _ nein, nicht essentielles Nah-
Grunfink Gf zw N 0 GOG (2020) b FD=15m rungshabitat
Grunspecht* Gl B 0 +1 g(l‘)% ((22%12‘8) S FD=60m A
Habicht * Ha - 0-1 - s nein, kein Nachweis
Halsbandschnapper* Hb - 3 3 -1 - | S nein, kein Nachweis
G:2zw nein: Nachweis aul3er-
Hanfling* Ha zw B V2 V3 -1 -2 TLO (2014) b FD=15m halb des Vorhabenwirkraums
(ca. 130m)
Haubenlerche* HI - 1 1 -2 - s nein, kein Nachweis
Haubentaucher Ht h - 0 +1 - b nein, kein Nachweis
Haubenmeise Hm 0 TLO (2010) b FD=20m G:h
TLO (2014) _ nein; Nachweise auRerhalb
Hausrotschwanz Hr 9 0 GOG (2020) b FD=15m des Vorhabenwirkraums
. TLO (2014) N nein; Nachweise auRerhalb
Haussperling H 9 B v v -1 GOG (2020) b FD=5m des Vorhabenwirkraums
Heckenbraunelle He zw B 0 gg% ((22%12‘8) FD=10m G: zw
Heidelerche* Hei - 1 V -2 - | S nein, kein Nachweis
Hockerschwan H6 - +1 - b nein, kein Nachweis
Hohltaube* Hot - V -1 0 - Z b nein, kein Nachweis
KernbeilRer Kb W - 0 - b nein, kein Nachweis
Kiebitz* Ki - 21 2 -2 - Z S nein, kein Nachweis
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. - Nach- Rote Liste Quelle Nachweis Empfindlichkeit Vertiefende
ATIETHE Kz ) e weis/Status | B.-W. BRD ERe (Erfassungsjahr) Ve | BRESEINE Vorhabenwirkung Behandlung
. TLO (2010) .
Klappergrasmiicke Kg zw B Y -1 TLO (2014) b G: zw
. TLO (2014) _ .
Kleiber Kl h B 0 GOG (2020) b FD=10m G:h
Kleinspecht Ks h - V V -1 0 - b nein, kein Nachweis
. TLO (2014) _ .
Kohimeise K h B 0 GOG (2020) FD=5m G:h
Kolkrabe Kra F -N 2 ~GOG (2020) b nein: nicht essenzielles Nan-
rungshabitatkein-Nachweis
Kormoran* Ko - +2 - b nein, kein Nachweis
Kornweihe* Kw - 10 21 Q-2 - | S nein, kein Nachweis
Krickente* Kr - 1 3 -2-1 - Z b nein, kein Nachweis
Kuckuck* Ku - 32 V -2 - b nein, kein Nachweis
Lachmowe* Lm - 3V -2 - b nein, kein Nachweis
Loffelente LO - 21 3 Q-1 - Z b nein, kein Nachweis
Mauersegler* Ms g - \Y -1 - b nein, kein Nachweis
TLO (2010) _ . . i
GOG (2020) 9 9 Y
Mehlschwalbe* M - 3V M3 -2 -1 - b nein, kein Nachweis
. - _ nein: nicht essenzielles Nah-
Misteldrossel Md zw N 0 TLO (2014) b FD=40m rungshabitat
Mittelspecht* Msp - V 0+1 - | s nein, kein Nachweis
i . TLO (2014) .
Moénchsgrasmiicke Mg zw B +1 GOG (2020) b G: zw
. -- _ nein; Nachweise auBerhalb
Nachtigall N b B 0 TLO (2014) b FD=10m des Vorhabenwirkraums.
Nachtreiher Nr - R 12 -+1 - S nein, kein Nachweis
Neuntoter* Nt - V -1 0 - | b nein, kein Nachweis
Nilgans Nig - - - - nein, kein Nachweis
Pfeifente Pfe - - R - - b nein, kein Nachweis
Pirol* P Ead - M3 V -1 - b nein, kein Nachweis
i TLO (2014) _ nein: nicht essenzielles Nah-
Rabenkréhe Ak zw N 0 GOG (2020) b FD=120m rungshabitat
Raubwirger* Rw - 1 2 -2 - Z s nein, kein Nachweis
Rauchschwalbe* Rs - 3 V3 -2 - b nein, kein Nachweis
RaufuRkauz* Rfk - 3 +1 +2 - | S nein, kein Nachweis
Rebhuhn* Re - 21 2 -2 - b nein, kein Nachweis
Reiherente* Rei b - +1 - b nein, kein Nachweis
. TLO (2014) _ .
Ringeltaube Rt zw B +1 +2 GOG (2020) b FD=20m G: zw
. _ - nein, kein Uberregional be-
Rohrammer Ro blzw) D V3 1 TLO (2014) b deutsames Rasthabitat
Rohrweihe* Row - 32 0 - | S nein, kein Nachweis
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. . Nach- Rote Liste Quelle Nachweis Empfindlichkeit Vertiefende
ATIETHE Kz ) e weis/Status | B.-W. BRD e (Erfassungsjahr) VR ENEiEEE Vorhabenwirkung Behandlung
TLO (2014) _ .
Rotkehlchen R b B 0 GOG (2020) b FD=5m G:b
. TLO (2014) nein: nicht essenzielles Nah-
* - ..
Rotmilan Rm N v 1 GOG (2020) : S rungshabitatkein-Nachweis
Saatkrahe* Sa - +2 - b nein, kein Nachweis
Schafstelze* St - V 0 - z b nein, kein Nachweis
Schleiereule* Se - +2 +1 - 5 nein, kein Nachweis
TLO (2010) nein: nicht essenzielles Nah-
Schwanzmeise Sm zw N +10 TLO (2014) b FD=15m ’ habi
GOG (2020) rungshabitat
Schwarzkehlchen Swk b - V V +1 +2 - b nein, kein Nachweis
. TLO (2014) nein: nicht essenzielles Nah-
* .. =
Schwarzmilan Swm N +1 +2 GOG (2020) | S FD =300m rungshabitat
Schwarzspecht* Ssp - o) - | s nein, kein Nachweis
Schwarzstorch* Sst - 23 1-2+2 - S nein, kein Nachweis
. TLO (2014) _ .
Singdrossel Sd zw B 0-1 GOG (2020) b FD=15m G: zw
N TLO (2010) _ .
Sommergoldhéhnchen Sg A B 0 GOG (2020) b FD=5m G: zw
TLO (2014) _ nein: nicht essenzielles Nah-
* L =
Sperber Sp N 0 GOG (2020) S FD=150m rungshabitat
Sperlingskauz* Spk - +2 - | S nein, kein Nachweis
TLO (2010)
Star S h B V 3 10 TLO (2014) b FD=15m G:h
GOG (2020)
Steinkauz* Stk - \Y 23 +2 - s nein, kein Nachweis
Steinschmétzer* Sts - 1 1 -2 - Z b nein, kein Nachweis
- . TLO (2014) _ .
Stieglitz Sti zw B 0-1 GOG (2020) b FD=15m G: zw
Stockente Sto b - \% 0-1 TLO (2014) b nein, kein Nachweis
. TLO (2014) _ .
Sumpfmeise Sum g B 0 GOG (2020) b FD=10m G:h
« - nein: nicht essenzielles Nah-
Sumpfrohrséanger Su h -N v -1 - GOG (2020) b rungshabitat,_keinNachweis
Tafelente* Ta r/s - 2V -1 - Z b nein, kein Nachweis
Tannenhaher Th - +1 - b nein, kein Nachweis
Tannenmeise Tm W B 0-1 TLO (2014) b FD=10m G:h
Teichhuhn* Tr h - 3 \% 2-1 - 5 nein, kein Nachweis
Teichrohrsénger T - 0 - b nein, kein Nachweis
Trauerschnépper* Ts s - V2 3 -1 -2 - b nein, kein Nachweis
Tirkentaube Tt h - V -1 -2 - b nein, kein Nachweis
nein, Nachweis auf3erhalb
" TLO (2014) FD=100m, Vorhabenwirkraum (ca.
Turmfalke Tt w NB v +0 GOG (2020) s Kollisionsgeféahrdung 125 m):-nicht essenzielles
SomRAss R
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. - Nach- Rote Liste Quelle Nachweis Empfindlichkeit Vertiefende
ATIETHE Kz ) e weis/Status | B.-W. BRD ERe (Erfassungsjahr) Ve | BRESEINE Vorhabenwirkung Behandlung
Turteltaube* Tut - 2 32 Q-2 - 5 nein, kein Nachweis
Uferschwalbe* U - V3 V Q-1 - S nein, kein Nachweis
Uhu* Uh - +2 - 5 nein, kein Nachweis
- nein: nicht essenzielles Nah-

Wacholderdrossel wd N v -2 - GOG (2020) b rungshabitat
Wachtel* Wa W - V V 0 - Z b nein, kein Nachweis
Waldbaumlaufer Wb - 0 TLO (2014) b nein, kein Nachweis
Waldkauz* Wz h/n - 0 - 5 nein, kein Nachweis
Waldlaubsanger* WIs - 2 -2 - b nein, kein Nachweis
Waldschnepfe Was - Vv \% TLO (2014) b nein, kein Nachweis
Waldohreule* Wo - vV -1 - S nein, kein Nachweis
Wanderfalke * Wi - +2 Pl:g 8812; | s nein, kein Nachweis
Wasseramsel* Waa - +1 - b nein, kein Nachweis
Weidenmeise Wm h - V -10 - b nein, kein Nachweis
Weilstorch* Ws - V 3 +2 - | S nein, kein Nachweis
Wendehals* Wh - 2 2 -2 - Z S nein, kein Nachweis
Wespenbussard* Wshb - 3 V3 10 - | S nein, kein Nachweis
Wiedehopf* Wi - 2V 23 +2 - Z s nein, kein Nachweis

. . N ) - _ nein, kein tberregional be-
Wiesenpieper w b D 1 V2 0-2 TLO (2014) b FD=20m deutsames Rasthabitat
Wiesenweihe* Ww - 21 2 %0 - | S nein, kein Nachweis

. N TLO (2014) _ .
Wintergoldh&hnchen Wg zw B 0-1 GOG (2020) b FD=5m G: zw

. TLO (2014) .

Zaunkonig 4 h/n B 0 GOG (2020) b G: h/n

. . TLO (2014) i
Zilpzalp Zi b B 0 GOG (2020) b G:b
Zwergtaucher* Zt - 2 -2-1 - Z b nein, kein Nachweis

Erlauterungen
Artname:

*Arten mit hervorgehobener naturschutzfachlicher Bedeutung

Gilde: Zugehdorigkeit der Arten ohne hervorgehobene naturschutzfachliche Bedeutung und der Z

Arten der Vorwarnliste

b: Bodenbruter, f: Felsbriter, g: Gebaudebrtter, h/n: Halbhdhlen-/Nischenbrtter, h: Hohlen-

briter, r/s: Réhricht-/Staudenbriter, zw: Zweigbriter

Nachweis/Status:

B = Brutvogel

Bv = Brutverdacht

N = Nahrungsgast

D = Durchziigler, Uberflieger

VSR: Schutz nach EU-Vogelschutzrichtlinie (Richtlinie des Rates 2009/147/EG vom 30. No-
vember 2009 Uber die Erhaltung wildlebenden Vogelarten, [100]):
| = Arten des Anhang |

= Zugvogelarten nach Artikel 4 Abs. 2

BNatSchG: Schutzstatus nach den Bestimmungen
des Bundesnaturschutzgesetzes

b = besonders geschitzt

s = streng geschutzt

GOG

Gruppe fur 6kologische Gutachten GmbH - Dreifelderstr. 28 31 - 70599 Stuttgart




4. Vorprufung

24

Rote Liste:

B.-W. = Baden-Wiirttemberg [4]; BRD = Deutschland [36] {8};{44}
0 = Ausgestorben oder verschollen

1 = vom Erléschen bedroht

2 = stark geféhrdet

3 = gefahrdet

V = Arten der Vorwarnliste

R = Arten mit geographischer Restriktion

- = nicht bewertet

Trend: Bestandsentwicklung in B.-W. im Zeitraum 1985-2009 [4] 1980-2004-{44}
+2 = Bestandszunahme grofer als 50 %

+1 = Bestandszunahme zwischen 20 und 50 %

0 = Bestandsveranderung kleiner als 20 %

-1 = Abnahme zwischen 20 und 50 %

-2 = Abnahme groR3er als 50 %

¢ = Wiederansiedlung

- =ohne Angabe

Empfindlichkeit Vorhabenwirkung: Uber den reinen Lebensraumverlust hinausgehende Emp-
findlichkeiten

FD: planerisch zu berucksichtigende Fluchtdistanz geméaR GASSNER et al. (2010) [27]

kSP: kritischer Schallpegel geméaR GARNIEL & MIERWALD (2010) [26]

vertiefende Behandlung: weiter Betrachtung im Rahmen der artenschutzrechtlichen Prifung
A: artbezogene Betrachtung
G: gildenbezogene Betrachtung

Gruppe fur 6kologische Gutachten GmbH - Dreifelderstr. 28 31 - 70599 Stuttgart GOG



25

4. Vorprifung

Tabelle 2: Ubersicht zur Abschichtung und zur Erfassung der FFH-Arten (in Anlehnung an RLBP 2011 [16])
Artname Rote Liste Quelle Nachweis Empfindlichkeit Vertiefende
ATIEE CETESE) wissenschaftl. B.W. [ BRD (Erfassungsjahr) EINEEENe FFH Vorhabenwirkung* Behandlung
Saugetiere (ohne Flederméause)
Biber Castor fiber 2 \ - s I, IV nein, Vorhaben_auBerhaIt_) des be-
kannten Verbreitungsgebiets
Feldhamster Cricetus cricetus 1 1 - s v nein, Vorhaben‘aullerhalt_) des be-
kannten Verbreitungsgebiets
Haselmaus Musc_ardlnus avel- G cv ) s v nein, kein Nachweis [34], [91],
lanarius [92]
nein, Vorhaben auf3erhalb des be-
Luchs Lynx lynx 0 21 ) S I, IV kannten Verbreitungsgebiets
; o ! nein, Vorhaben auf3erhalb des be-
Wildkatze Felis silvestris 0 3 - S 1] kannten Verbreitungsgebiets
Flederméuse
Bechsteinfledermaus Myotis bechsteinii 2 2 GOG (2017) s I, v keine bewertungsrelevanten Er-
fassungsergebnisse (z.B. Nach-
weis durch Einzelkontakt)
keine bewertungsrelevanten Er-
Braunes Langohr Plecotus auritus 3 V3 Nagel (2011) s \% fassungsergebnisse (z.B. Nach-
weis durch Einzelkontakt)
Nagel (2011) keine bewertungsrelevanten Er-
Breitflugelfledermaus Eptesicus serotinus 2 G3 g ’ s \% fassungsergebnisse (z.B. Nach-
GOG (2017) . °
weis durch Einzelkontakt)
) ) Nagel (2011),
*
Fransenfledermaus Myotis nattereri 2 GOG (2017) s \% A
keine bewertungsrelevanten Er-
Graues Langohr Plecotus austriacus 1 21 Nagel (2011) s \% fassungsergebnisse (z.B. Nach-
weis durch Einzelkontakt)
Nagel (2011) keine bewertungsrelevanten Er-
Grol3e Bartfledermaus Myotis brandtii 3 \* g ’ s \% fassungsergebnisse (z.B. Nach-
GOG (2017) . °
weis durch Einzelkontakt)
GroRe Hufeisennase Rhlno_lophus ferru- 1 1 ) s I, v nein, Vorhaben_aurserhalt_) des be-
mequinum kannten Verbreitungsgebiets
Kleine Hufeisennase Rhinolophus hipposide- 0 02 ) s I, v nein, Vorhaben‘aufSerhalt‘) des be-
ros kannten Verbreitungsgebiets
Nagel (2011) keine bewertungsrelevanten Er-
GroRRer Abendsegler Nyctalus noctula i \% 9 ’ S v fassungsergebnisse (z.B. Nach-
GOG (2017) . °
weis durch Einzelkontakt)
' _ X Nagel (2011), keine bewertung_srelevanten Er-
GroRes Mausohr Myotis myotis 2 V = S I, vV fassungsergebnisse (z.B. Nach-
GOG (2017) . °
weis durch Einzelkontakt)
Nagel (2011) keine bewertungsrelevanten Er-
Kleine Bartfledermaus Myotis mystacinus 3 M* g ’ S v fassungsergebnisse (z.B. Nach-
GOG (2017) . °
weis durch Einzelkontakt)
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Artname Rote Liste Quelle Nachweis Empfindlichkeit Vertiefende
ATITEE € ELISE wissenschaftl. B.-W. BRD (Erfassungsjahr) EINEEENe FFH Vorhabenwirkung* Behandlung
. L Nagel (2011),
Kleiner Abendsegler Nyctalus leisleri 2 D GOG (2017) S \% A
Langfligelfledermaus g/ililnlopterus schreiber- - -0 - S nein, kein Nachweis
Mopsfledermaus Ilie;rbastella barbastel- 1 2 - S I, vV nein, kein Nachweis
keine bewertungsrelevanten Er-
Muckenfledermaus Pipistrellus pygmaeus G b* Nagel (2011) S v fassungsergebnisse (z.B. Nach-
weis durch Einzelkontakt)
keine bewertungsrelevanten Er-
Nordfledermaus Eptesicus nilssonii 2 G3 Nagel (2011) S v fassungsergebnisse (z.B. Nach-
weis durch Einzelkontakt)
Nymphenfledermaus Myotis alcathoe - 1 - S [\ nein, kein Nachweis
- . . Nagel (2011),
* Pry
Rauhautfledermaus Pipistrellus nathusii i GOG (2017) s \% A
Teichfledermaus Myotis dasycheme G - S nein, kein Nachweis
Wasserfledermaus Myotis daubentonii 3 * - 5 W nein, kein Nachweis
Weildrandfledermaus Pipistrellus kuhlii D * - S \% nein, Vorhaben‘aufserhall‘) des be-
kannten Verbreitungsgebiets
Wimperfledermaus Myotis emarginatus R 2 - S I, IV nein, kein Nachweis
Zweifarbfledermaus Vespertilio murinus i D - S [\ nein, kein Nachweis
- - Nagel (2011),
* Pry
Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus 3 GOG (2017) S \% A
Reptilien
.. . . nein, Vorhaben auf3erhalb des be-
Askulapnatter Zamenis longissima 1 2 - S \% kannten Verbreitungsgebiets
Européische Sumpf- . ) ) nein, Vorhaben aul3erhalb des be-
schildkrote Emys orbicularis L L S v kannten Verbreitungsgebiets
Mauereidechse Podarcis muralis 2 \ - s v nein, Vorhaben‘aul’SerhaIt‘) des be-
kannten Verbreitungsgebiets
. . TLO (2010)
Schlingnatter Coronella austriaca 3 3 TLO (2013) s \% A
Westliche Smarag- o . ) nein, Vorhaben auRerhalb des be-
deidechse Lacerta bilineata L 2 S v kannten Verbreitungsgebiets
] - TLO (2010)
Zauneidechse Lacerta agilis \% \Y GOG (2020) s \% A
Amphibien
. . i nein, Vorhaben auRerhalb des be-
Alpensalamander Salamandra atra S v kannten Verbreitungsgebiets
Gelbbauchunke Bombina variegata 2 2 - S 1/Iv nein, kein Nachweis
Knoblauchkroéte Pelobates fuscus 2 3 - S v nein, Vorhaben_aul&erhalp des be-
kannten Verbreitungsgebiets
Wechselkrote Bufo viridis 2 32 - S [\ nein, kein Nachweis
Geburtshelferkrote Alytes obstetricans 2 32 - S v nein, Vorhaben_aul&erhalp des be-
kannten Verbreitungsgebiets
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Artname

Rote Liste

Quelle Nachweis

Empfindlichkeit

Vertiefende

ATITEE € ELISE wissenschaftl. B.-W. BRD (Erfassungsjahr) EINEEENe FFH Vorhabenwirkung* Behandlung
Kreuzkrote Bufo calamita 2 V2 - S [\ nein, kein Nachweis
Kammmolch Triturus cristatus 2 V3 - 5 I\ nein, kein Nachweis
Europaischer Laubfrosch | Hyla arborea 2 3 - S [\ nein, kein Nachweis
Moorfrosch Rana arvalis 1 3 - S v nein, Vorhaben_aul&erhalt_) des be-
kannten Verbreitungsgebiets
Springfrosch Rana dalmatina 3 Y - 5 W nein, kein Nachweis
Kleiner Wasserfrosch Rana lessonae G G - S [\ nein, kein Nachweis
Schmetterlinge
Apollofalter Parnassius apollo 2 - 5 W nein, kein Nachweis
erauschlllernder Feuerfal- Lycaena helle 1 2 - 5 \Y nein, kein Nachweis
Dunkler Wiesenknopf- . . . . .
Ameisenblauling Maculinea nausithous 3 \% - s v nein, kein Nachweis
Eschen-Scheckenfalter Euphydryas maturna 1 1 - s v nein, kein Nachweis
Gelbringfalter Lopinga achine 1 2 - 5 \Y nein, kein Nachweis
. TLO (2010)
GroRer Feuerfalter Lycaena dispar 3 3 GOG (2020) s v A
Haarstrangwurzeleule Gortyna borelii lunata 1 1 - 5 W nein, kein Nachweis
Heller Wiesenknopf- . . . . .
Ameisenblauling Maculinea teleius 1 2 - s v nein, kein Nachweis
Nachtkerzenschwérmer | Proserpinus proserpina Vv * - s W nein, kein Nachweis
I(i)nLéendeI-Amelsenblau- Maculinea arion 2 3 - s \Y, nein, kein Nachweis
Schwarzer Apollofalter SP;r:gassms mnemo- 1 2 - S \Y nein, kein Nachweis
Wald-Wiesenvigelchen | Coenonympha hero 2 - s W nein, kein Nachweis
Kéafer
Vierzahniger Mistkéafer Bolbelasmus unicornis - 1 - s v nein, Vorhaben‘aul’SerhaIt‘) des be-
kannten Verbreitungsgebiets
. . nein, Vorhaben aul3erhalb des be-
Alpenbock Rosalia alpina 2 2 - s v kannten Verbreitungsgebiets
nein, keine geeigneten Habitat-
Juchtenkafer Osmoderma eremita 2 2 - S v b&ume mit groRen Mulmhdéhlen in
Eingriffsflachen vorhanden
Heldbock Cerambyx cerdo 1 1 - S v nein, Vorhaben_aufSerhaIp des be-
kannten Verbreitungsgebiets
Schmalbindiger Breitflu- - nein, Vorhaben aul3erhalb des be-
gel-Tauchkéfer Graphoderus bilineatus 2 L ) S v kannten Verbreitungsgebiets
Libellen
. . . nein, Vorhaben aul3erhalb des be-
Asiatische Keiljungfer Gomphus flavipes 2 G - s \% kannten Verbreitungsgebiets
. - . nein, Vorhaben auf3erhalb des be-
GroRRe Moosjungfer Leucorrhinia pectoralis 1 2 - S v Kannten Verbreitungsgebiets

GOG
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Artname Rote Liste Quelle Nachweis Empfindlichkeit Vertiefende
ATITEE € ELISE wissenschaftl. B.-W. BRD (Erfassungsjahr) EINEEENe FFH Vorhabenwirkung* Behandlung
. . . o nein, Vorhaben auf3erhalb des be-
Grune Flussjungfer Ophiogomphus cecilia 3 2 - S v kannten Verbreitungsgebiets
. . . . nein, Vorhaben auf3erhalb des be-
Sibirische Winterlibelle Sympecma paedisca 2 2 - S v kannten Verbreitungsgebiets
Zierliche Moosjungfer Leucorrhinia caudalis 1 1 - S v nein, Vorhaben_auBerhaIt_) des be-
kannten Verbreitungsgebiets
Weichtiere
Gemeine Flussmuschel Unio crassus 1 1 - S v nein, Vorhaben_auBerhaIt_) des be-
kannten Verbreitungsgebiets
- . . nein, Vorhaben auf3erhalb des be-
Zierliche Tellerschnecke | Anisus vorticulus 2 1 - S v kannten Verbreitungsgebiets
Pflanzen
. . . . nein, Vorhaben auf3erhalb des be-
Biegsames Nixkraut Najas flexilis 1 1 - S v kannten Verbreitungsgebiets
B_odensee-Verglssmeln- Myosotis rehsteineri 1 1 ) s v nein, Vorhaben'auBerhaIt_) des be-
nicht kannten Verbreitungsgebiets
. nein, Vorhaben auf3erhalb des be-
Dicke Trespe Bromus grossus 2 1 - s v kannten Verbreitungsgebiets
Frauenschuh Cypripedium calceolus 3 - S 1/Iv nein, kein Nachweis
Kleefarn Marsilea quadrifolia 1 0 - S v nein, Vorhaben_auBerhalt_J des be-
kannten Verbreitungsgebiets
Kriechender Scheiberich | Apium repens 1 1 - s v nein, Vorhaben‘auBerhalt‘) des be-
kannten Verbreitungsgebiets
Liegendes Biichsenkraut | Lindernia procumbens 2 2 - s \% nein, Vorhaben_auBerhaIp des be-
kannten Verbreitungsgebiets
Prachtiger Dunnfarn ;I'ig(;tc:nmanes Spe- * * - S v nein, kein Nachweis [96]

. ) . nein, Vorhaben auf3erhalb des be-
Sand-Silberscharte Jurinea cyanoides 1 2 - S v Kannten Verbreitungsgebiets
Sommer-Drehwurz Spiranthes aestivalis 1 2 - S \% nein, Vorhaben_aul’SerhaIt_) des be-

kannten Verbreitungsgebiets
Sumpf-Gladiole Gladiolus palustris 1 2 - s v nein, Vorhaben‘aul’SerhaIt‘) des be-

kannten Verbreitungsgebiets
Sumpf-Glanzkraut Liparis loeselii 2 2 - S v nein, Vorhaben‘aufserhalt‘) des be-

kannten Verbreitungsgebiets
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Erlauterungen

Rote Liste Saugetiere:

B-W = Baden-Wurttemberg [13];

BRD = Deutschland [8};{69] [70]

Rote Liste Reptilien:

B-W = Baden-Wurttemberg [54];

BRD = Deutschland [8} [85]

Rote Liste Amphibien:

B-W = Baden-Wurttemberg (LAUFER 1999);
BRD = Deutschland [8},{49][84]

Rote Liste Insekten:

B-W = Baden-Wurttemberg [5], [22], [11], [46];
BRD = Deutschland [7], [9], [80]

Rote Liste Mollusken:

B-W = Baden-Wurttemberg [63];

BRD = Deutschland [9]

Rote Liste Pflanzen:

B-W = Baden-Wirttemberg [14] ;

BRD = Deutschland [6]

BNatSchG: Schutzstatus nach den Bestimmungen
des Bundesnaturschutzgesetzes

b = besonders geschiitzt

s = streng geschutzt

0 = ausgestorben, verschollen

1 = vom Aussterben bedroht;

2 = stark gefahrdet;

3 = gefahrdet; V = Vorwarnliste;

i = gefahrdete wandernde Art

D = Daten defizitar, Einstufung unmaglich;

G = Geféahrdung unbekannten Ausmales, aber Status unbekannt;
R = extrem seltene Arten und Arten mit geographischer Restriktion;
- = nicht gefahrdet/nicht geschiitzt;

* = ungefahrdet

V = Vorwarnliste

FFH:
Richtlinie des Rates 92/43/EWG vom 21. Mai 1992 zur Erhaltung der natiirlichen Lebensraume sowie der wildlebenden Tiere
und Pflanzen (Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie) [102]: II, IV - Art des Anhangs Il bzw. IV der FFH-Richtlinie

Empfindlichkeit Vorhabenwirkung: Gber den reinen Lebensraumverlust hinausgehende Empfindlichkeiten

vertiefende Behandlung: weiter Betrachtung im Rahmen der artenschutzrechtlichen Prifung
A: artbezogene Betrachtung

GOG

Gruppe fur 6kologische Gutachten GmbH - Dreifelderstr. 28 31 - 70599 Stuttgart



5. Vorhaben 30

5

5.1

VORHABEN

VORHABENSBESCHREIBUNG

Die Beschreibung des Vorhabens wurde gréf3tenteils rachrichtlich aus dem technischen
Erlauterungsbericht tGbernommen [20], [64}-{65] [66].

Der Planfeststellungsabschnitt (PFA) Einschnitt "Im Hau" verlauft auf einer Lange von
ca. 1.200 m in einem bis zu 36 m tiefen Einschnitt. Im zentralen Bereich wird der B6-
schungsful? beidseitig von einer bis ca. 6 m hohen Natursteinmauer gestitzt, dariiber
folgt eine Béschung mit einer Neigung von bis zu 43°. Die Stlitzmauer am Béschungsfuld
ist zum Teil beschadigt und stellenweise eingestiirzt. Die Breite des Bahnkoérpers ist auf
eine zweigleisige Strecke ausgelegt, es ist jedoch lediglich das rechte Gleis mit Schot-
teroberbau und Holzschwellen vorhanden. Beiderseits der Bahn, an der Basis der Stiitz-
mauern verlaufen Entwasserungsgraben, die standig wasserfihrend sind und aus
Schichtenquellen im Einschnitt gespeist werden. Die Entwasserungsgraben sind teil-
weise verstirzt, beschadigt und mit Sediment verfillt.

Zur Wiederaufnahme des Verkehrs sind im PFA Einschnitt "Im Hau" folgende Maf3nah-
men erforderlich:

e die teilweise Anderung der Stiitzwénde links der Bahn durch die bereichsweise Her-
stellung einer vorgesetzten Mauerwerksschale und von Fundamenten sowie durch
die Herstellung einer durchgehenden Schutzplanke am Stlitzwandkopf. Bahnrechts
durch Ubernetzung der vorhandenen Mauer mit einem Felsnégeln befestigten hoch-
festen Stahldrahtgeflecht mit Spritzbetonplomben sowie durch Vorsehen einer Ein-
fallschirze am Stutzwandkopf von ca. 40,1+00 bis 40,4+42 sowie Schutzplanken am
Stitzwandkopf von Bahn-km 40,1+00 - km 40,1+65 und rechts der Bahn

¢ die Errichtung einer Rettungszufahrt bei ca. km 40,9+30

o Reprofilierung des bahnrechten und des bahnlinken Entwasserungsgraben auf der
gesamten Lange

Erneuerung Bahn- und Gleisanlagen

Im Streckenabschnitt Einschnitt "Im Hau" erfolgt die Erneuerung des Gleises mit Schot-
teroberbau und Betonschwellen auf einer Planumsschutzschicht (PSS) oder PSS-Er-
satzstoff.
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Im gesamten PFA Einschnitt "Im Hau" ist die Anlage eines Rettungsweges erforderlich,
der als Schotterweg mit 2,5 m Breite in einem Abstand von 2,5 m zur Gleisachse auf
dem Planum des nicht mehr vorhandenen zweiten Gleises hergestellt wird. Um den PFA
Einschnitt "Im Hau" von beiden Seiten flr Rettungskrafte zu erschlieRen und im Falle
der Selbstrettung den Zugang zum 6ffentlichen Stral3en- und Wegenetz zu ermdglichen,
wird bei km 40,9 bahnlinks eine mit Schotter eingedeckte Rettungszufahrt vom vorhan-
den Waldweg bis an den Bahnkdrper heran vorgesehen. Die ErschlieBung am stidwest-
lichen Ende erfolgt Uber den Bahniibergang bei km 39,7+10. Die bei km 40,8+2 vorhan-
dene Ful3- und Radwegeuberfihrung wird durch die Stadt Calw zurtickgebaut (nicht Be-
standteil des Vorhabens).

Vegetationskontrolle

Auf beiden Seiten der Gleisachse ist eine 6m breite Sicherheitszone ausgewiesen, in
der samtliche Gehdlze inklusive Wurzelstocke zu entfernen ist. Die daran anschlieRende
Ruckschnittszone umfasst den Bereich von 6-12 m Abstand zur Gleisachse bzw. im Ein-
schnitt aus Sicherheitsgriinden die gesamten Béschungen. Hier findet ein Gehdlzrick-
schnitt im 5 — 6 jahrigen Turnus statt. Fur den Abschnitt "Im Hau" wird auf Anregung der
Unteren Naturschutzbehdérde ein 7-10 jahriger Turnus angestrebt. Daran schlieft sich
eine Stabilisierungszone (12-32,5 m) an, in der die Entnahme groRer Baume zur Ge-
wabhrleistung der Betriebssicherheit erforderlich sein kann. Im Streckenabschnitt "Im
Hau" ist vorgesehen, dass in den weiter von den Gleisen entfernten, mittleren und obe-
ren Boschungsbereichen lediglich betriebsgefahrdende Gehdlze entnommen werden.
Dadurch istim Einschnittsbereich die Schaffung eines gestuften Gehdlzaufbaus maoglich.
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Abbildung 3: Ausdehnung der Riickschnitts- und Stabilisierungszonen [17]

Ingenieurbauwerke

Die bis zu 6 m hohen Stltzmauern aus Buntsandstein im Hau (beidseitig km 40,1 bis
40,4+42 Gesamtlange der Mauern 680 m) sind teilweise stark beschadigt. Bahnlinks er-
folgt eine Erneuerung in grof3flachigen Ausbruchsbereichen sowie in Bereichen ohne
vorhandene Fundation durch eine neue vorgesetzte Mauerwerksschale. In weniger stark
geschadigten Bereichen der vorhandenen Mauer erfolgt eine Ausmauerung bereichs-
weise auch zwischen vorhandenen Mauersteinen. (vgl. auch Erlauterungsbericht [65]).

Bahnrechts wird zur Verhinderung von bahnbetriebsgefahrdendem Steinschlag eine
Ubernetzung der bestehenden Natursteinmauern mit einem hochfestem, engmaschigem
Stahldrahtgeflecht vorgesehen, welches mittels in den hinter den Mauern anstehenden
Fels eingebrachte Felsnagel riickverankert wird. Die bestehenden Mauern bleiben bei
dieser Sicherungsvariante gréf3tenteils in ihrem jetzigen Zustand. Vor dem Anbringen
des Stahldrahtgeflechts wird ggf. eine Beraumung von losen Mauersteinen und Berei-
chen durchgefihrt. In Bereichen mit bereits erfolgtem erosionsbedingtem Ausbruch und
somit iberhdngenden Mauersteinen wird mittels Spritzbetonplomben ein neues Auflager
geschaffen. Die Spritzbetonplomben werden ebenfalls mit Nageln in den hinterliegenden
Felsbereich ruckverankert. Die Felsnagel zur Rickverankerung der Ubernetzung und
der Spritzbetonplomben besitzen eine Lange von ca. 5,0 — 6,0 m, um in den hinter der
Mauer anstehenden Fels einzubinden. Die Felsnagel werden in mittels Lafettenbohrge-
rat gebohrte Locher eingebracht und mit Mortel verpresst. Fiir die Ubernetzung werden
die Felsnagel in einem gemal Statik definierten Nagelraster mit horizontalen und verti-
kalen Nagelabstanden von ca. 2,0 m an den Mauern angeordnet. Lokal kann das Nagel-
raster entsprechend der vorhandenen Unebenheiten, bzw. um die zu schitzenden Kalk-
versinterungen nicht zu beintrachtigen, angepasst werden. Generell sind die Nagel in
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den vorhandenen Tiefstellen der Mauern anzuordnen, um ein enges Aufliegen und eine
Vorspannung des Netzes zu garantieren. Das Stahldrahtgeflecht besitzt Maschenweiten
von ca. 50 - 60 mm. Die Spritzbetonplomben werden zusatzlich zu der Riickverankerung
mit Felsnageln mit Betonstahlmatten konstruktiv bewehrt. Fir eine Entwasserung der
Mauerbereiche unmittelbar hinter der Spritzbetonverplombung werden Dranschlauche
geringen Durchmessers zur freien Oberflache gefuhrt. Zur Vermeidung des Eintrags von
Erdmaterial nach Hautrutschungen in der oberhalb der Natursteinmauer anstehenden
Bdschung, wird eine Einfallschiirze vorgesehen. Diese schlie3t am oberen Rand der
flachig auf der Mauer aufliegenden Ubernetzung an und wird dort mittels aus der Bo-
schung auskragenden Felsnageln aufgestandert. Die Einfallschirze besitzt eine Hohe
von ca. 1,0 m und wird zusatzlich mit einer Schragabspannung riickverankert. Nagelan-
satzpunkte werden dabei so gewahlt, dass sie aul3erhalb von vorhandenen Kalkversin-
terungen liegen [65].

Entwasserung

Entlang der Bahnstrecke wird das Niederschlagswasser auf der gering durchlassigen
Planumsschutzschicht oder dem PSS-Ersatzstoff des Schienenoberbaues gesammelt
und in die seitlichen Bahngréaben geleitet. Diese fihren wie im Bestand das anfallende
Wasser in Richtung Stidwesten ab bis zu den vorhandenen Entwasserungsanlagen der
Stadt Calw links der Bahn ab ca. Bahn-km 40,9+20. Zur Anbindung des bahnrechten
Grabens an diese Anlagen wird die Gleisquerung bei km 40,9+15 erneuert. Zur Anbin-
dung der Bahngraben zwischen Rettungszufahrt und EU Stuttgarter StralRe muss eine
weitere Gleisquerung bei km 41,1+29 45-und eine Anschlussleitung erstellt werden.

Die an der Basis der Stitzmauern (beidseitig km 40,1 bis 40,4+40) verlaufenden Graben
aus Naturwerkstein sind teilweise verstirzt, beschadigt oder mit Sediment verfullt.

Auf der gesamten Lange im Abschnitt ,Im Hau" wird-derbahnlinke werden sowohl der
bahnlinke als auch der bahnrechte Graben von Erosionsmaterial befreit und dadurch
reprofiliert,—die— g

Stu&w&ndausbmehen—uﬂd—vepwm&e%quNeFde#enﬁeFm Die abschnittsweise vorhan-
dene Grabenbefestlgung aus Sandsteinblécken bleibt erhalten {seweitkeine-Fundamen-
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Nach Abschluss der Bautatigkeiten erfolgt die Wiederherstellung der Entwasserungsgra-

ben so, dass neben der Funktion der Graben zur Entwasserung des Bahnkdrpers auch
die Funktion als Habitat fur den Steinkrebs erfullt wird.

Bauzeiten und Baudurchfihrung

Beraumung-derEntwasserungsgraben-8 Monaten von Marz bis November 2023-2017

vorgesehen. Die Gleiserneuerung im Einschnitt ,Im Hau‘ erfolgt in konventioneller Bau-

weise. Die Zufahrt zur Baustelle erfolgt Uber das Planum des zweiten, nicht mehr vor-
handenen Gleises. Dieses wird im Bereich des BU km 39,7+10 provisorisch an die Kreis-
stralRe K 4310 angebunden. Am nordéstlichen Ende des Einschnittes wird der Bahnkor-

per zuerst provisorisch mittels einer Baustral3e und dann endgltig Uber die dort vorge-

sehene Rettungszufahrt an den Waldweg links der Bahn angebunden. Als BE-Flache

wird der vorhandene Gleiskorper genutzt. Wahrend-derHerstellung-desBahnibergan-
beil 1 L I : : corderlich.

5.2 VORHABENWIRKUNGEN

Nachfolgend werden die Wirkfaktoren auf die betroffene Artengruppen ausgefiihrt, die
sich aus dem geplanten Vorhaben ergeben und in der Regel Beeintrachtigungen und
Storungen der europarechtlich geschiitzten Arten verursachen kdnnen. Dabei ist zwi-
schen bau-, anlage- und betriebsbedingten Wirkungen zu unterscheiden.

Baubedingte Wirkfaktoren/Wirkprozesse

Baubedingte Wirkungen charakterisieren sich durch die entsprechenden Baustellenta-
tigkeiten und die mit der Bauausfiilhrung verbundenen Flacheninanspruchnahmen,
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Emissionen und weiteren Auswirkungen. Sie wirken i.d.R. fur eine begrenzte Zeit (zeitli-
cher Umfang der Bauausfuhrung). In der Regel sollen die Bauarbeiten vom Gleis aus
durchgefuhrt werden.

Wirkfaktor Beschreibung der Auswirkung Betroffene Arten/ Ar-
tengruppen
Temporéare Flacheninan- (temporarer) Verlust von Habitaten e Brutvigel
spruchnahme (fur BE-Fla- e Flederméause
chen, Baustellenzufahrt, e Zauneidechse
Lagerflachen, Kranstell-  Schlingnatter
flachen) e GroRer Feuerfal-
ter
Baufeldberdumung, Direktverluste von Individuen e Brutvogel
Baustellentatigkeiten e Fledermause
e Zauneidechse
e Schlingnatter
e Grol3er Feuerfal-
ter
Nichtstoffliche Immissio- Funktionale Entwertung von Habitaten e Brutvogel
nen (akustische und visu- durch Beunruhigung von Individuen, e Fledermause
elle Storreize, Licht, Er- Flucht- und Meidereaktionen e Zauneidechse
schitterungen) e Schlingnatter
Stoffliche Immissionen Entwertung von (Teil-)Habitaten durch m—vorlegenden—Fall
(Schadstoffe, Staube, Stoffeintrage aufgrund-geringer-In-
Einleitungen) LoRsiiio e =
troffenen—Arten—und
relevant
e Brutvogel
e Flederméause
Anlagebedingte Wirkfaktoren/Wirkprozesse
Anlagenbedingte Wirkungen entstehen durch die baulichen Anlagen selbst und wirken
dauerhaft.
Wirkfaktor Beschreibung der Auswirkung Betroffene Arten/ Ar-
tengruppen
Nachhaltige Flacheninan- dauerhafter Verlust von Fortpflan- e Brutvogel
spruchnahme durch Ver- zungs- und/oder Ruhestatten e Flederméause
siegelung, Befestigung e Zauneidechse
des Gleiskorpers und e Schlingnatter
Stltzmauern, Nutzungs- e GroRer Feuerfalter
anderung
Zerschneidungswirkung Verlust von (Teil-)Habitaten e im vorliegenden
Fall aufgrund der
Bestandssituation
nicht relevant
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Betriebsbedingte Wirkfaktoren/Wirkprozesse

Betriebsbedingte Wirkungen gehen von der Nutzung der baulichen Anlagen aus und
wirken flr die Dauer des Betriebes.

Wirkfaktor Beschreibung der Auswirkung Betroffene Arten/ Ar-
tengruppen
Nichtstoffliche Immissio- Ausldsen von Vertreibungseffekten ¢ Brutvogel
nen (akustische und visu- und Fluchtreaktionen e Fledermause
elle Storreize, Licht) e Zauneidechse
e Schlingnatter

e im vorliegenden
Fall aufgrund ge-
ringer Intensitaten
bzw. Empfindlich-
keiten der betroffe-
nen Arten und Le-
bensraume nicht
relevant

Stoffliche Immissionen Entwertung von (Teil-)Habitaten
(Schadstoffe, Staube, Ein-  durch Stoffeintrage

leitungen, Abfall, Taumit-

teleinsatz)

Fahrbetrieb Individuenverluste durch Kollision mit
dem Schienenverkehr

Brutvogel
Fledermause
Zauneidechse
Schlingnatter
Groler Feuerfalter

Freihalten von Sicher- Verlust bzw. Veranderung von Fort-
heitsflachen und Rlck- pflanzungs- und/oder Ruhestétten
schnittszonen

Brutvogel
Fledermause
Zauneidechse
Schlingnatter
GrolRRer Feuerfalter

Entnahme von Einzelbau- Verlust von Fortpflanzungs- und/oder e Brutvogel
men in der Stabilisie- Ruhestatten e Fledermause
rungszone

Kollisionsgefahrdung von Végeln durch Zugverkehr

Die Mortalitdt von Vogeln an Schienenwegen resultiert einerseits aus der Kollision mit
den Zigen, andererseits aus der Kollision mit den Oberleitungen sowie aus Stromschlag
(anlagebedingte Ursache). Die schreckhafte Flucht beim Herannahen eines Zuges er-
hoéht auch die Gefahrdung durch Kollision mit den Oberleitungen. Basierend auf einer
breiten Literaturauswertung kommt RoLL [82] beziglich des Kollisionsrisikos zu dem Er-
gebnis, dass trotz einer deutlich geringeren Anzahl an Fahrzeugen verglichen mit Stra-
Ren, die Auswirkungen des Zugverkehrs bezogen auf den Streckenkilometer offenbar
hoher liegen als bei Stral3en. Dies betrifft vor allem Greifvogel, die in niedriger Hohe
jagen (Bussarde, Turmfalke) und Eulen (besonders Schleiereule, Steinkauz und Uhu).
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Ursachen konnen die hohe Fahrgeschwindigkeit der Ziige und die weitgehende Sto-
rungsarmut der Bahntrasse selbst (aul3erhalb der Zugdurchfahrten) sein. Dabei sind Vo-
gelarten, welche die Bahnstrecke aufgrund angrenzender Habitate regelm&fig in niedri-
ger Hohe Uberfliegen, besonders auf Dammlagen gefahrdet, wahrend Arten, die Bahn-
anlagen gezielt als Teillebensraum aufsuchen, inshesondere in Ein- und Anschnitten
aufgrund des fehlenden freien Abflugs einem erhdhten Kollisionsrisiko ausgesetzt sind
[82].

Derzeit existiert an der Bestandsstrecke aufgrund des fehlenden Zugverkehrs kein Kol-
lisonsrisiko mit durchfahrenden Zigen. Auf der Strecke sollen die Hochstgeschwindig-
keit zukinftig 80 km/h bis 100 km/h betragen und 68 Ziige pro Werktag fahren, wobei zu
berticksichtigen ist, dass der Planfeststellungsabschnitt in einem Einschnitt liegt und
keine Oberleitung vorgesehen ist.

Zugléarm und Vogel

Betriebsbedingte Larmemissionen kdnnen Vogel grundséatzlich beeintrachtigen. Zu sol-
chen Emissionen kommt es an der Strecke aber nicht konstant, sondern nur gelegentlich
fir den Zeitraum eines durchfahrenden Zuges. Wahrend der Intervalle zwischen den
Zugfahrten wird kein Verkehrslarm emittiert. Zur Beurteilung des Stérpotenzials von spo-
radischen Schallereignissen ist das Verhaltnis zwischen Schallpausen und der Dauer
der Stoérereignisse entscheidend. GARNIEL et al. (2007) kommen in Bezug auf das St6-
rungspotential von Eisenbahnverkehr zu dem Ergebnis, dass rund 12 Minuten Stérzeit
pro Stunde selbst von larmempfindlichen Arten toleriert werden kénnen. Dieses Ergebnis
stellt einen Analogieschluss aus Beobachtungen von empfindlichen Brutvogeln an Flug-
hafen dar. Schon 30-40 Sekunden nachdem ein Zug vorbeigefahren ist, ist er akustisch
nicht mehr wahrnehmbar (GARNIEL et al. 2007). Bei angenommenen Zugzahlen von ma-
ximal 4 Durchfahrten / h kommt es zu maximal 3 Minuten Storzeit pro Stunde. Die maxi-
mal 68 Durchfahrten zwischen 05:00 und 01:00 Uhr fihren somit nicht zu einer negativen
Beeintrachtigung durch betriebsbedingte Larmemissionen.

Kollisionsgefahrdung von Fledermausen durch Zugverkehr

Weltweit gibt es nur wenige systematische Untersuchungen zur Nutzung von Bahnanla-
gen durch Flederméause. Diese ergaben, dass Flederméuse Bahntrassen bzw. deren
Geholzsaume als Leitstrukturen nutzen. Au3erdem kdnnen windgeschitzte Bahntras-
sen Jagdhabitate fur Flederméause darstellen.

Die Mortalitat von Fledermausen an Schienenwegen resultiert einerseits aus der Kolli-
sion mit den Zigen, andererseits aus Kollisionen aufgrund von Schleppwirbeln. Belast-
bare Kollisionsraten liegen aufgrund von fehlenden systematischen Erfassungen nicht
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5.3

vor. Gleichwohl gibt es Hinweise, dass im Bahnverkehr unter Berticksichtigung des Ver-
kehrsaufkommens ein ahnliches Mortalitatsrisiko vorliegt, wie im Stralenverkehr.

Der Abstand der Vegetation zur Verkehrstrasse scheint einen besonderen Einfluss auf
das Mortalitatsrisiko zu haben. Gehdlzriickschnitte ermdglichen den Tieren eine erhdhte
Reichweite der Echoortung, sodass mdgliche Hindernisse friher detektiert werden kon-
nen. Eine Nutzung der von den Trassen weg verlagerten Gehdlzrander als Leitstrukturen
reduziert die Kollisionsgefahr.

Strecken mit einem intensiven n&chtlichen Verkehrsaufkommen (fur die Hermann-
Hesse-Bahn nicht zutreffend) sowie hohen Geschwindigkeiten, Kurven, Tunnel etc. sind
fur Flederméause besonders problematisch bzw. risikotrachtig wohingegen Einschnittsla-
gen oder Bereiche, die von hohen Baumen gesaumt werden ein geringeres Kollisionsri-
siko fur Fledermause bieten [25]. Bei einer erstmaligen Aufnahme oder Taktungsver-
dichtung von Nachtverkehr ist eine Erhohung der Kollisionsrate nicht auszuschlief3en
[82], [39]; [75], [76], [25].

BERUCKSICHTIGUNG NATURSCHUTZRECHTLICHER KOMPENSATI-
ONSMASSNAHMEN

Im Zusammenhang mit dem eigentlichen Eingriffsvorhaben entsteht aus der Umweltprii-
fung der Schutzgiter (UVS) ein Bedarf flr eine naturschutzrechtliche Kompensations-
mafRnahmes3, die auBerhalb der vorhabenbezogenen Eingriffsflachen geplant ist.-Hierbei
handelt es sich um die Entwicklung von Buchenwald basenreicher Standorte im Bereich
naturfremder Waldbestande im Bereich der sogenannten ,Hacksbergschleife” (bei Gra-
fenau, Ortsteil Datzingen), um den vorhabenbedingten Verlust von Gehoélzflachen sowie
Beeintrachtigungen des Schutzgutes Boden auszugleichen. Geplant ist die Entnahme
standortfremder Nadelgehdlze sowie, falls erforderlich, Initialpflanzungen natdrlicher-
weise im Buchenwald vorkommender Geholze (z.B. Buche, Hainbuche, Eiche, Ahorn),
um den aktuell bestehenden Mischbestand aus Laub- und Nadelbdaumen (59.20) in Bu-
chenwald basenreicher Standorte (55.20) umzuwandeln. Zur Vermeidung der Verwirkli-
chung von Verbotstatbestanden gem. 8§ 44 (1) BNatSchG wird die Enthahme der Nadel-
geholze auf den Zeitraum aul3erhalb der Brutzeit der Vogel (1. Oktober — 29. Februar)
beschrankt und die Umsetzung der Malinahme durch eine 6kologische Baubegleitung
betreut. Im Rahmen dessen wird die 6kologische Baubegleitung unter anderem die An-
zahl betroffener Hohlenbaume dokumentieren und sicher stellen, dass die dkologische
Funktion der Fortpflanzungs- und Ruhestétten fur die hohlenbritenden Vogelarten im

3 Die Initialpflanzungen zur Entwicklung von trocken-warmen Gehélzen entfallen geméaR der
Forderung der Hoheren Naturschutzbehérde. Dadurch entsteht ein hdheres Defizit in der Ein-
griffs-Ausgleichs-Bilanzierung, welches durch eine externe MaRnahme in der Hacksberg-
schleife ausgeglichen wird.
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raumlichen Umfeld weiterhin gegeben ist. Aufgrund der Gro3e des angrenzenden Wal-
des ist eine Zerstorung der Fortpflanzungs- und Ruhestatte im Sinne des Verlustes der
Okologischen Funktion im raumlichen Zusammenhang fur die Ubrigen gehélzbritenden
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6.1

MASSNAHMEN

MASSNAHMEN ZUR VERMEIDUNG UND MINDERUNG

Folgende Vermeidungsmaf3nahmen sind erforderlich, um Gefahrdungen von europa-
rechtlich geschitzten Arten zu vermeiden:

MaRnahme(n) im LBP:
V3, V4, V6

MalRnahme: Vi

ERFULLUNG DER VERBOTSTATBESTANDE NACH § 44 (1) 1 BNATSCHG

Individuenverluste von Brutvogeln (einschliellich Gelegen), Flederméausen, Zauneidechse und
Schlingnatter

MASSNAHME: MASSNAHMENTYP:
Xl Vermeidungs- und MinimierungsmaRnahme

Beschrankung der Gehélzent- [] CEF-MaRnahme (vorgezogener Funktionsausgleich)

nahme und Baufeldfreiraumung [] KompensationsmaRnahme zur Sicherung des Erhal-

tungszustands (als CEF-Malinahme zu realisieren)

ZIEL/BEGRUNDUNG:

Vermeidung von Individuenverlusten (Tétung bzw. Zerstérung von Vogelgelegen) wahrend
der Baufeldbereinigung

ZEITRAUM:  Freistellung (Auf Stock setzen) von Gehdlzen:
¢ im Winter vor der Umsiedlung der Zauneidechse und Schlingnatter
e im Zeitraum 1. Oktober — 29. Februar
Wurzelrodung in BE-Flachen und Sicherheitszone im Bereich der Reptilien-
habitatflachen:

e im Anschluss an die Umsiedlung der Zauneidechse und Schlingnatter
e ganzjéhrig moglich

BESCHREIBUNG:

Die oberirdische Entnahme der Gehdlze in den Eingriffsflachen (BE-Flachen, Sicherheits-,
Ruckschnitts- und Stabilisierungszonen) sowie Baufeldfreimachungen erfolgt im Winter vor
der Vergramung/Umsiedlung der Reptilien sowie aul3erhalb der Nestbau-, Lege-, Bebru-
tungs- und Aufzuchtszeit im Nest von Vdgeln zwischen 1. Oktober und 29. Februar ohne Ein-
griffe in den Oberboden. Das "Auf den Stock setzen" im Bereich der Reptilienhabitatflachen
ist mit leichtem Geréat durchzufuhren.

Die Wurzelrodung innerhalb der BE-Flachen und der Sicherheitszone im Bereich der Reptili-
enhabitatflachen erfolgt erst nach der erfolgreichen Vergramung/Umsiedlung von Zau-
neidechse und Schlingnatter aus diesen Flachen. Sie ist ganzjahrig moglich.

Einweisung der ausfiihrenden Firma im Rahmen einer 6kologische Baubegleitung
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6. Massnahmen

MaRnahme(n) im LBP:
V20

MalRnahme;: V2

ERFULLUNG DER VERBOTSTATBESTANDE NACH § 44 (1) 1 BNATSCHG:
Individuenverluste von Fledermausen und Voégeln

MARNAHME: MARNAHMENTYP:
X Vermeidungs- und MinimierungsmaRnahme

Kontrollbegehung und &6kologi- [] CEF-MaRRnahme (vorgezogener Funktionsausgleich)

sche Baubegleitung [] KompensationsmaRnahme zur Sicherung des Erhal-

tungszustands (auch als CEF realisierbar)

ZIEL/BEGRUNDUNG:

Vermeidung von Direktverlusten (Tétung von Flederméausen und Vogeln) wahrend der Bau-
feldbereinigung und wahrend der betriebsbedingten Berdumung der Netze

ZEITRAUM: unmittelbar vor Beginn der Arbeiten an den Stitzmauern bzw. der Gehdlzent-
nahme

BESCHREIBUNG:

Unmittelbar vor dem Beginn der Arbeiten an den Stitzmauern bzw. der Fallung / Rodung von
Hohlenb&dumen erfolgt eine nochmalige Kartierung von Quartierbaumen sowie ggf. eine Kon-
trolle der Baumhohlen bzw. Mauerspalten auf Besatz durch Fledermause. Soweit die 6kologi-
sche Funktion aufgrund erforderlicher Fallungen nicht mehr gewahrleistet werden kann, wird
bei Entfall eines Quartierbaumes ein Ausgleich durch das Aufhdngen von Quartierkasten im
Verhéltnis 1:3 erfolgen.

Unmittelbar vor Beginn der betriebsbedingten Beraumung der Netze erfolgt eine Kontrolle der
Ubernetzten Bereiche hinsichtlich vorhandener Vogelbrutstatten. Eine Berdumung der Netze
ist nur moglich, wenn hiervon keine Vogelbrutstatten betroffen sind.

Bau- und betriebsbedingte Eingriff sind erst nach festgestellter Abwesenheit von Fledermé&u-

sen und Vogeln und-Freigabe-durch-einenFachgutachter zulassig. Die Freigabe erfolgt durch

die 6kologische Baubegleitung.

MaRnahme(n) im LBP:
V5

MalRnahme: V3

ERFULLUNG DER VERBOTSTATBESTANDE NACH § 44 (1) 3 BNATSCHG

Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten von Brutvogeln (Gilden der Boden, Halbhoh-
len-/Nischen-, Zweigbrtter)

MASSNAHME: MASSNAHMENTYP:

Xl Vermeidungs- und MinimierungsmafRnahme
Zeitliche Staffelung der Unterhal-

tungsmalRnahme Geholzrick-
schnitt [] KompensationsmaRnahme zur Sicherung des Erhal-

tungszustands (als CEF-Malinahme zu realisieren)

[] CEF-MaRnahme (vorgezogener Funktionsausgleich)

ZIEL/BEGRUNDUNG:

Erhalt der 6kologischen Funktion der betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestatten von Brut-
vogeln (Gilden der Boden, Halbhdhlen-/Nischen-, Zweigbriter)

ZEITRAUM: 1. Oktober — 28. Februar

BESCHREIBUNG:

Die in den Ruckschnittszonen in einem etwa 5-7 — 10-jahrigen Turnus notwendige Unterhal-
tungsmalnahme "Auf den Stock setzen" von Gehdlzen erfolgt bahnrechts und bahnlinks
nicht im gleichem Jahr, sondern wird auf unterschiedliche Jahren aufgeteilt. Bei der Durch-
fuhrung sind die zeitlichen Vorgaben des § 39 BNatSchG zu beachten.

GOG

Gruppe fur 6kologische Gutachten GmbH - Dreifelderstr. 28 31 - 70599 Stuttgart




6. Massnahmen 42

MaRnahme(n) im LBP:
V7

MalRnahme: V4

ERFULLUNG DER VERBOTSTATBESTANDE NACH § 44 (1) 1 UND 3 BNATSCHG

Individuenverluste sowie Verlust der dkologischen Funktion der betroffenen Fortpflanzungs-
und Ruhestatten von Zauneidechse, Schlingnatter und Grol3er Feuerfalter

MASSNAHME: MASSNAHMENTYP:
Xl Vermeidungs- und MinimierungsmafRnahme

Ausweisung von Tabuflachen [] CEF-MaRnahme (vorgezogener Funktionsausgleich)
[] KompensationsmaRnahme zur Sicherung des Erhal-

tungszustands (als CEF-Maflinahme zu realisieren)

ZIEL/BEGRUNDUNG:

Vermeidung von Verlusten Individuen sowie Lebensstatten der Arten Zauneidechse,
Schlingnatter und Grol3er Feuerfalter wahrend der Durchfiihrung der BaumalRnahme

ZEITRAUM: wahrend der Bauausfiihrung

BESCHREIBUNG:

Ausweisung von Tabuflachen in besonders geeigneten und daher sensiblen Habitaten der
Arten Zauneidechse, Schlingnatter und Grol3er Feuerfalter zwischen km 39,72 und km 39,85
in der 6stlichen Stabilisierungszone. Diese Flachen dirfen weder befahren noch fur Baustel-
leneinrichtungen oder als Lagerplatze genutzt werden. Die abschlieBende Abgrenzung und
Sicherung der Tabuflachen erfolgt vor Beginn der Bauarbeiten im Rahmen der ¢kologischen
Baubegleitung.
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6. Massnahmen

MaRnahme(n) im LBP:
V9

MalBnahme: V5 4

ERFULLUNG DER VERBOTSTATBESTANDE NACH § 44 (1) 1 BNATSCHG
Individuenverluste von Zauneidechse und Schlingnatter

MASSNAHME: MASSNAHMENTYP:
) _ X Vermeidungs- und MinimierungsmaRnahme
vergramen von Zauneidechse [] CEF-MaRRnahme (vorgezogener Funktionsausgleich)

und Schlingnatter (optional zu
V 6) [] KompensationsmaRnahme zur Sicherung des Erhal-
tungszustands (als CEF-Mafinahme zu realisieren)

ZIEL/BEGRUNDUNG:

Vermeidung von Verlusten Individuen der Arten Zauneidechse und Schlingnatter wahrend
der Durchfiihrung der Bau- und Rodungsmafinahmen

ZEITRAUM: e nach Fertigstellung der Erstpflege ("Auf Stock setzen") in den Riick-
schnitts- und Stabilisierungszonen und Durchfuhrung zusatzlicher Habi-
tatoptimierungen in Form von Reisighaufen und Wurzelstubben

e vor der Wurzelrodung in BE-Flachen und Sicherheitszone

e im Zeitraum ab zweiter Aprildekade bzw. Anfang August — Ende Septem-
ber

e Dauer: 2-3 Wochen

BESCHREIBUNG:

Vergramung ab zweiter Aprildekade bzw. Anfang August — Ende September vor Beginn der
baulichen Eingriffe, wobei eine Durchfiihrung der MaZnahmen im Frihjahr zu préferieren ist.
Nach der Freistellung der Eingriffsflaichen vom Gehdlzaufwuchs wird die Attraktivitat der Fla-
chen fir die Reptilien zunachst durch die Entfernung sonstiger als Riickzugselemente dienen-
der Strukturen wie Totholz oder Steine weiter geschmalert. Falls notwendig muss zwischen-
zeitlicher Neuaufwuchs regelmafiig entfernt werden. Die weiterfihrende Vergramung erfolgt
mittels stabiler, undurchsichtiger Folie, die Uber den Flachen ausgebreitet wird. Da es nicht
auszuschliel3en ist, dass die Randbereiche der Folien von den Tieren als Riickzugsraum ge-
nutzt werden, ist die Folie ca. 100 cm gré3er als die zu beanspruchende Flache zu installieren.
Die Folie muss mindestens zwei Wochen und bis unmittelbar vor Beginn der Bodeneingriffe
auf den Flachen verbleiben. Um den Tieren ein Ausweichen unter den Folien zu ermdéglichen,
ist zunéchst mit einer maximal 3 m breiten Folienbahn entlang des Gleises zu beginnen und
davon ausgehend die Folie in 2-3 m breiten Abschnitten schrittweise alle 3-7 Tage in Richtung
der Ersatzhabitate zu erweitern. Die nicht in Richtung der Ausweichhabitate zeigenden Folien-
rander sind ausreichend durch Steine zu fixieren bzw. mit Reptilienzdunen zu sichern, um ein
Ausweichen der Tiere in unglnstige Habitate zu verhindern. Die Folie ist bis zum Beginn der
Bodeneingriffe bzw. bis zur Installation eines Reptilienzaunes zur Verhinderung einer Rick-
wanderung vorzuhalten.

Der MaRnahmenverlauf und -erfolg ist durch eine 6kologische Baubegleitung zu Giberwachen.
Erganzend hierzu ist die 6kologische Baubegleitung rechtzeitig vor Beginn des Eingriffs zu
informieren, um durch Nachfang im Eingriffsgebiet verbliebene Tiere in Sicherheit zu bringen.

Die Vergramung erfolgt optional zur aktiven Umsetzung (siehe V 6). Welche der beiden Maf3-
nahmen konkret als, nach artenschutzrechtlichen MaRstdben, geeignet zur Anwendung
kommt, wird situativ in Abstimmung mit der zustandigen Naturschutzbehérde entschieden, wo-
bei auch eine Kombination beider MalRnahmen denkbar ist.

4 Aus fachlichen Griinden sollte Vorzugsweise eine Umsiedlung (V10) erfolgen
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MaRnahme(n) im LBP:
V10

MalRnahme: V6

ERFULLUNG DER VERBOTSTATBESTANDE NACH § 44 (1) 1 BNATSCHG
Individuenverluste von Zauneidechse und Schlingnatter

MASSNAHME: MASSNAHMENTYP:

X Vermeidungs- und MinimierungsmaRnahme
Aktives Umsetzen von Zaun-
eidechse und Schlingnatter (optio-
nal zu V 5) [] KompensationsmaRnahme zur Sicherung des Erhal-
tungszustands (als CEF-Malinahme zu realisieren)

[] CEF-MaRRnahme (vorgezogener Funktionsausgleich)

ZIEL/BEGRUNDUNG:

Vermeidung von Verlusten Individuen der Arten Zauneidechse und Schlingnatter wahrend
der Durchfuihrung der Bau- und Rodungsmaf3nahmen

ZEITRAUM: e nach Fertigstellung der Erstpflege ("Auf Stock setzen") in den Riick-
schnitts- und Stabilisierungszonen und Durchfuhrung zuséatzlicher Habi-
tatoptimierungen in Form von Reisighaufen und Wurzelstubben

e vor der Wurzelrodung in BE-Flachen und Sicherheitszone

e Zauneidechse: Ende Marz — Ende April bzw. Anfang August — Ende Sep-
tember

e Schlingnatter: Mitte — Ende April und Anfang August — Ende September

BESCHREIBUNG:

Aktive Umsetzung der Zauneidechsen von Ende Marz — Ende April und Anfang August —
Ende September und der Schlingnattern von Mitte — Ende April und Anfang August — Ende
September vor Beginn der baulichen Eingriffe durch eine qualifizierte, von dem Vorhabentra-
ger benannte Fachkraft. Die Umsiedlung beinhaltet das Abfangen der Tiere aus dem Ein-
griffsbereich und das Verbringen dieser in das Ersatzhabitat bzw. ggf. die Zwischenhalterung
nach anerkannten Methoden. Wenn der Abfang der Tiere nur im Herbstzeitraum durchgeftihrt
wird, muss dieser spatestens in der letzten Augustwoche beginnen, um ausreichend hohe
Abfangquoten zu erreichen. Der zeitliche Ablauf der Fang- und Aussetzungsaktion orientiert
sich in hohem MalRe am Aktivitdtsmuster der Tiere, modifiziert durch die jeweilig herrschende
Witterung.

Der Fang der adulten Zauneidechsen wird Giberwiegend mit einer sogenannten Eidechsenan-
gel bei sonnigem bis leicht bedecktem Wetter (bevorzugt nach langeren Regenperioden) er-
folgen. In Bereichen mit dichter Vegetation sowie bei der Schlingnatter und bei juvenilen Zau-
neidechsen erfolgt, in der Regel frihmorgens, ein Handfang. Zuséatzlich werden vor Beginn
der Abfangaktion, insbesondere fur die Schlingnatter, kiinstliche Verstecke (z. B. Schlangen-
bretter) auf den freigestellten Flachen ausgebracht, die wahrend des Fangs gezielt kontrolliert
werden. Erganzend kénnen Kastenfallen (z. B. Blumenkésten) an geeigneten Stellen aufge-
stellt und an den langen Seiten der Késten Bretter schrag angelehnt werden. Die Oberseite
der Bretter sollte eine raue Oberflache aufweisen um den Eidechsen Halt zu geben. Hierbei
ist darauf zu achten, dass keine Zweige, Grashalme 0.4. in die Blumenkasten ragen, an de-
nen die Eidechsen herausklettern konnen. Au3erdem sollte die Oberkante der Bretter mdg-
lichst liickenlos an die Falle abschlieen und die Unterkante ebenfalls ausreichend Boden-
kontakt haben, damit die Tiere das Brett nicht als Hindernis empfinden.

Um die Verletzungsgefahr durch innerartliches Aggressionsverhalten auszuschlie3en, wer-
den die gefangenen Tiere einzeln in Leinensécken verwahrt und direkt im Anschluss an die
Fangaktion in das vorbereitete Ersatzhabitat Giberfihrt. Beim Aussetzen wird darauf geachtet,
die Tiere, soweit moglich, paarweise an geeigneten und schutzbietenden Strukturen auf die
Flache entlassen werden.

Die 6kologische Baubegleitung ist rechtzeitig vor Beginn des Eingriffs zu informieren, um
durch Nachfang im Eingriffsgebiet verbliebene Tiere in Sicherheit zu bringen.

Das aktive Umsetzen erfolgt optional zur Vergramung (siehe V 5). Welche der beiden Malf3-
nahmen konkret als, nach artenschutzrechtlichen Maf3stében, geeignet zur Anwendung
kommt, wird situativ in Abstimmung mit der zustédndigen Naturschutzbehdrde entschieden,
wobei auch eine Kombination beider MaBnahmen denkbar ist.
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6. Massnahmen

MaRnahme(n) im LBP:
V8

Malnahme: V7

ERFULLUNG DER VERBOTSTATBESTANDE NACH § 44 (1) 1 BNATSCHG

Individuenverluste von Individuen der Zauneidechse und Schlingnatter wéhrend der Bauaus-
fuhrung.

MASSNAHME: MASSNAHMENTYP:
X Vermeidungs- und MinimierungsmaRnahme

Installation von Reptilien- und [] CEF-MaRRnahme (vorgezogener Funktionsausgleich)

Bauzaunen ] KompensationsmaRnahme zur Sicherung des Erhal-

tungszustands (als CEF-Mafinahme zu realisieren)

ZIEL/BEGRUNDUNG:
Vermeidung von Individuenverlusten (Tétung) wahrend der Bauphase

ZEITRAUM: vor Beginn der Umsetzung/Vergramung der Zauneidechse und Schlingnatter bis
zum Ende der Baumafl3nahmen im jeweiligen Abschnitt

BESCHREIBUNG:

Vor Beginn der Umsiedlung/Vergramung bis zum Ende der Bauphase Aufstellen eines aus-
reichend hohen Reptilienzaunes mit Uberkletterschutz in den Trassenabschnitten mit angren-
zenden Zauneidechsen- und Schlingnatterhabitaten sowie als Abgrenzung der Vergramungs-
folien.

Kombinierter Bau- und Reptilienzaun (Befestigung der Folie am Bauzaun). Der Reptilienzaun
besteht aus glatter Rhizomsperre, die mind. 15 cm tief in den Boden eingegraben wird (z.B.
Einsatz einer Grabenfrase) und 60 cm Uber den Boden hinaus steht. Nach dem Eingraben des
Zauns wird der Boden zu beiden Seite des Zauns so verdichtet, dass ein Untergraben des
Zauns durch die Eidechsen verhindert wird. Auf den Zaun wird ein, auf die Schlingnatter aus-
gerichteter Uberkletterschutz angebracht.

Die Halterungen des Zauns werden aul3en auf der Ausgleichsflache bzw. der den Eidechsen
abgewandten Seite befestigt. Hierfir werden Moniereisen verwendet, die zur Stabilitdt mind.
1/3 tief in den Boden gesetzt werden (ca. 15 cm). Sich Uberlappende Bereiche des Zauns
werden abgedichtet, sodass sich im Zwischenraum keine Eidechsen hochdriicken kénnen.

Der konkrete Standort der Zaune wird durch die 6kologische Baubegleitung festgelegt.

GOG
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MaRnahme(n) im LBP:
V19

MaRnahme: Vv8

ERFULLUNG DER VERBOTSTATBESTANDE NACH § 44 (1) 1 BNATSCHG:

Direktverluste von Fledermausen, Zauneidechsen, Schlingnattern und Entwicklungsstadien
des GroRRen Feuerfalters

MASSNAHME: MASSNAHMENTYP:
Xl Vermeidungs- und MinimierungsmafRnahme

Okologische Baubegleitung [] CEF-MaRRnahme (vorgezogener Funktionsausgleich)

[] KompensationsmaRnahme zur Sicherung des Erhal-
tungszustands (auch als CEF realisierbar)

ZIEL/BEGRUNDUNG:

Vermeidung von Direktverlusten (T6tung von Individuen bzw. Entwicklungsstadien) wéhrend
der Bauausfuhrung

ZEITRAUM: vor und wahrend der Malinhahmenumsetzung sowie der Baudurchfiihrung

BESCHREIBUNG:

Die okologische Baubegleitung begleitet die Baumafinahmen und stellt sicher, dass die not-
wendigen Schutzmalnahmen korrekt durchgefihrt und unnétige Beeintrachtigungen oder
Beschadigungen vermieden werden.

Hierzu gehdren insbesondere:

e Einweisung der ausfiihrenden Firma bei der Freistellung der Béschungen

¢ Festlegung der konkreten Standorte von Tabuflachen und deren Sicherung

e Festlegung der konkreten Zaunstandorte zum Schutz der Reptilienvorkommen an der Be-
standsstrecke fest und fachliche Begleitung der Aufstellung der Zdune

e Prifung der Eingriffsflachen vor Baufeldberdumung und in regelmaRigen Abstanden wéh-
rend der Bauarbeiten auf Schlingnatter und Zauneidechse und ggf. Nachfang verbliebe-
ner Individuen

e Uberwachung und Koordination der Habitatoptimierung fiir die Zauneidechse und die
Schlingnatter

e Verschluss zu fallender potenzieller Fledermausquartierbaume

e Kennzeichnung der zu erhaltenden potenziellen Fledermausquartierbdume

e Umsetzung der externen Kompensationsmafnahme in der Hacksbergschleife (vgl. A 7,
LBP)
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6. Massnahmen

MaRnahme(n) im LBP:
V6

MaRnahme: V9

ERFULLUNG DER VERBOTSTATBESTANDE NACH § 44 (1) 1 BNATSCHG:
Direktverluste von Fledermausen

MASSNAHME: MASSNAHMENTYP:

X] Vermeidungs- und MinimierungsmaRnahme
Verschluss und kontrollierte Fal-

lung von Fledermaus-Quartier-
baumen (optional zu V10) [] KompensationsmaRnahme zur Sicherung des Erhal-

tungszustands (auch als CEF realisierbar)

[] CEF-MaRRnahme (vorgezogener Funktionsausgleich)

ZIEL/BEGRUNDUNG:

Vermeidung von Direktverlusten (T6tung von Individuen bzw. Entwicklungsstadien) im Zuge
von Vegetationsarbeiten

ZEITRAUM:
. wahrend der BaumalRnahme sowie wahrend Betriebsphase
. Oktober nach Einzelbegutachtung oder vorherigem Verschlie3en der Héhlen

BESCHREIBUNG:

Die Entnahme von Einzelbaumen, welche als Sommerquartier von nachgewiesenen Fleder-
mausarten genutzt werden kénnen, durfen nur unter Einhaltung der zeitlichen Beschrankun-
gen (vgl. V 1) durchgefihrt werden. Mindestens 4 Tage vor der geplanten Fallung, jedoch
nicht vor September, missen potenzielle Quartiere mit einer Folie so verschlossen werden,
dass die potenziell in dem Quartier vorhandenen Tiere dieses ohne Probleme verlassen kon-
nen. Dabei ist darauf zu achten, dass vor der geplanten Féallung mindestens 4 Tage mit fur
Fledermausen geeigneter Witterung (>10°C, kein Regen, wenig Wind) herrschen. Dadurch ist
gewabhrleistet, dass die Tiere bis zur Fallung das Quartier verlassen haben aber nicht wieder
in dieses zuriickkehren konnten. Ist dies nicht mdglich, so sind alle Ubrigen Quartiere unmit-
telbar vor der Fallung / Rodung mit Hilfe eines Endoskops zu kontrollieren und die anschlie-
Rende Fallung / Rodung ist durch eine 6kologische Baubegleitung zu tiberwachen.

Von den zu fallenden Hohlenbaumen werden die Stammabschnitte mit Baumhodhlen gebor-
gen und an anderer geeigneter Stelle angebracht.

Aktuell bekannte Hohlenb&dume bei ca. Bahn-km 39,7+00, km 39,7+45, km 39,8+70 (2), km
40,0+35, km 40,0+65, km 40,1+00, 40,4+20, km 40,4+80, km 40,5+55, km 40,5+85, km
40,6+60 (2) und km 40,6+85 (2). Vor Fallung / Rodung ist eine erneute Begehung und Erfas-
sung der Quartierbaume erforderlich.

Der Vorgang ist durch eine 6kologische Baubegleitung zu tberwachen (V 8)
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MaRnahme(n) im LBP:
V6

MaRnahme: V10

ERFULLUNG DER VERBOTSTATBESTANDE NACH § 44 (1) 1 BNATSCHG:
Direktverluste von Fledermausen

MASSNAHME: MASSNAHMENTYP:

Erhalt / Schutz von Eledermaus- X] Vermeidungs- und Minimierungsmanahme

Quartierb&dumen (ggf. Abhangen [] CEF-MaRRnahme (vorgezogener Funktionsausgleich)
der Fledermaushoéhlen) optional

20 VO [] KompensationsmaRnahme zur Sicherung des Erhal-

tungszustands (auch als CEF realisierbar)

ZIEL/BEGRUNDUNG:

Vermeidung von Direktverlusten (T6tung von Individuen bzw. Entwicklungsstadien) im Zuge
von Vegetationsarbeiten

ZEITRAUM:
. wahrend der Baumalnahme sowie wéhrend Betriebsphase
. Oktober nach Einzelbegutachtung oder vorherigem VerschlieBen der Héhlen

BESCHREIBUNG:

Bei Baumen, die als Sommerquartier von nachgewiesenen Fledermausarten genutzt werden
kdénnen und bei denen das potenzielle Quartier niedriger bzw. tiefer liegt als der verkehrssi-
cherungsrelevante Abstand zur Trasse, wird der betroffene Baum nicht gefallt. Stattdessen
wird lediglich der Bereich, der oberhalb der verkehrssicherungsrelevanten Hohe liegt entfernt.
Mindestens 4 Tage vor der geplanten Fallung, jedoch nicht vor September, missen potenzi-
elle Quartiere mit einer Folie so verschlossen werden, dass die potenziell in dem Quartier
vorhandenen Tiere dieses ohne Probleme verlassen kénnen. Dabei ist darauf zu achten,
dass vor der geplanten Fallung mindestens 4 Tage mit fir Flederm&usen geeigneter Witte-
rung (>10°C, kein Regen, wenig Wind) herrschen. Hierdurch wird gewahrleistet, dass die po-
tenziell im Quartier vorhandenen Tiere dieses ohne Probleme verlassen kdnnen. Anschlie-
Bend wird der Kronenbereich mdglichst weit oberhalb des potenziellen Quartiers zurtickge-
schnitten. Der verbleibende Stamm ist anschliel3end so zu behandeln, dass der Verwitte-
rungsprozess (z.B. durch Faulnis oder Pilzbefall) weitestgehend minimiert wird und kein Re-
genwasser von oben in das Quartier eindringen kann.

Aktuell bekannte Hohlenbaume bei ca. Bahn-km 39,7+00, km 39,7+45, km 39,8+70 (2), km
40,0+35, km 40,0+65, km 40,1+00, 40,4+20, km 40,4+80, km 40,5+55, km 40,5+85, km
40,6+60 (2) und km 40,6+85 (2). Vor Féllung / Rodung ist eine erneute Begehung und Erfas-
sung der Quartierbaume erforderlich.

Der Vorgang ist durch eine 6kologische Baubegleitung zu tberwachen (V 8)
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6. Massnahmen

6.2

MASSNAHMEN ZUM VORGEZOGENEN FUNKTIONSAUSGLEICH

Folgende MalBhahmen zur Sicherung der kontinuierlichen dkologischen Funktion von
Fortpflanzungs- und Ruhestatten (vorgezogene AusgleichsmalBnahmen i. S. v. § 44
Abs. 5 BNatSchG) sind vor Baubeginn durchzufihren, um eine Aktivierung der Verbots-
folgen nach § 44 (1) BNatSchG zu vermeiden:

. MaRnahme(n) im LBP:
MalRnahme: C1 CEF 1

ERFULLUNG DER VERBOTSTATBESTANDE NACH § 44 (1) 1 UND 3 BNATSCHG:

T6tung und Verlust der 6kologischen Funktion der Fortpflanzungs- und Ruhestatten fur die
Zauneidechse und die Schlingnatter

MASSNAHME: MASSNAHMENTYP:

[] Vermeidungs- und MinimierungsmaRnahme
Aufwertung bestehender und neu
entstehender Habitatflachen
durch Totholzstrukturen X] KompensationsmaRnahme zur Sicherung des Erhal-
tungszustands (auch als CEF realisierbar)

X] CEF-MaRnahme (vorgezogener Funktionsausgleich)

ZIEL/BEGRUNDUNG:

Sicherung der 6kologischen Funktion der Lebensstétten der von Schlingnatter und Zaun-
eidechse einschlief3lich der Vermeidung eines signifikant erhéhten Totungsrisikos wahrend
der Bauausfuhrung

BESCHREIBUNG:

Anlage von 30 19 Reisighaufen oder grof3en Wurzelstubben (insg. 366190 m?2) innerhalb der
freigestellten Flachen in den Rickschnitts- und Stabilisierungszonen an geeigneten Stellen in
den Trassenabschnitten:

e km 39,7+20 bis km 39,8+50,

o km41.2+26 bis km-41.3+13,
die ausreichend Besonnung und Versteckmoglichkeiten aufweisen. Die konkreten Standorte
und Ausfilhrung werden von der 6kologischen Baubegleitung festgelegt.

ERFORDERLICHER FLACHENBEDARF:

Insgesamt entfallen ca. 3.120 m2 potenzielle Reptilienhabitatflache. Diese wird durch die Auf-
wertung angrenzender Habitate ausgeglichen. Gemald LAUFER [56] sollten Zauneidechsenha-
bitate neben Strauchern, Bracheflachen sowie dichter und lickiger Ruderalvegetation auf ca.
5-10 % der Flache Sonderstrukturen wie Sonne- und Eiablageplatze vorhanden sein. Da die
Schlingnatter &hnliche Habitatanspriche aufweist werden auf den Ersatzhabitatflachen ca.
300190 m2 Sonderstrukturen hergerichtet.

ZEITPUNKT DER DURCHFUHRUNG:

Anlage vor der Vergramung/Umsetzung der Zauneidechsen und Schlingnatter. Das Ersatzha-
bitat muss zum Beginn der Vergramung/Umsetzung eine ausreichende Habitatreife aufweisen,
daher sollte die Fertigstellung eine Vegetationsperiode Vorlauf haben.

UNTERHALTUNGSPFLEGE:

¢ Je nach Vegetationsaufwuchs ist ein ein- bis zweijahriger Pflegeschnitt zur dauerhaften
Freihaltung der Flachen durchzufihren (das Schnittgut ist abzutransportieren). Die
Mahdtermine sollten witterungsabhangig Mitte Juni sowie Mitte September liegen.

o Die Flache ist dauerhaft von flachenhaftem Gehélzaufwuchs freizuhalten. Im Falle von er-
forderlichem Gehdlzschnitt ist § 39 (5) 1 BNatSchG zu beachten: Gehdlzschnitt nur von
Oktober bis Februar.

e Kontrolle und Vermeidung von Mullablagerungen.

GOG
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6.3

6.4

Samtliche CEF-MalRnahmen muissen vor Baubeginn erfolgreich, d.h. mit einem ausrei-
chenden zeitlichen Vorlauf, umgesetzt worden sein. Die Realisierung der CEF-Mal3nah-
men muss durch eine Festsetzung im Landschaftspflegerischen Begleitplan und ein Ri-
sikomanagement gesichert werden.

SICHERUNG DER MASSNAHMEN

Die formalrechtliche Absicherung der MaRnahme erfolgt durch Ubernahme in den LBP.

RISIKOMANAGEMENT

Das Risikomanagement gewahrleistet, dass die Malinahmen in angemessener und
sachgerechter Art und Weise ausgefuihrt werden und ihre Wirksamkeit Gber mehrere
Jahre beobachtet wird. Hierzu gehéren ein Monitoring sowie ggf. Korrektur- und Ergan-
zungsmalnahmen.

Um die MalRnahmeneffizienz zu erfassen und zu bewerten wird im Rahmen des Arten-
schutzes ein mehrjahriges Monitoring (mindestens 3 Jahre) zu Schlingnatter und Zau-
neidechse durchgefihrt. Dieses beginnt mit der Umsetzung der vorgezogenen Mal3-
nahme zum Funktionsausgleich und beinhaltet jahrliche Erfassungen zu den betroffenen
Arten. Dabei steht im Vordergrund, mdgliche Veranderungen hinsichtlich Bestandsgrofie
und Bestandsgefiige zu erkennen und mafRhahmenbezogen zu bewerten.

Als Referenzwert werden die im Rahmen der hiervorliegenden-Untersuchung Umsied-

lung ermittelten Daten und Erkenntnisse herangezogen. Die Ergebnisse werden in ei-
nem Ergebnisbericht aufbereitet und dokumentiert.

Um auch bei einer unzureichenden MafRRnahmeneffizienz die kontinuierliche Erfillung
der 6kologischen Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang sicher stellen zu kénnen,
sind ggf. begleitende Korrektur- und Ergdnzungsmafnahmen vorzusehen, die bei
Fehlentwicklungen durchgefiihrt werden kénnen.

Folgende Korrektur- und Erganzungsmaflnahmen sind in diesem Zusammenhang fir
die Arten Schlingnatter und Zauneidechse mdaglich:

e Anlage zusatzlicher Habitatstrukturen

e Freistellung zusatzlicher, von Gehdlzen dominierter Bereiche

e Anpassung der Habitatpflege (Mahdturnus, Mahdzeitpunkt)
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7 ZUSAMMENFASSUNG DER PRUFUNG DER VERBOTSTATBE-
STANDE
Die Prufung der Verbotstatbestéande (8 44 (1) Nr. 1 — 3 BNatSchG) in den Formblattern
ist in der folgenden Tabelle zusammengefasst. Hierbei bezieht sich die Prognose des
Eintreffens von Verbotstatbesténden auf den Zustand nach Durchfiihrung von Vermei-
dungs- und Minderungsmaf3nahmen sowie Mafinahmen zum vorgezogenen Funktions-
ausgleich.
Tabelle 3: Zusammenfassung der Priifung der Verbotstatbestande®
Betroffene  Art / Verbotstatbestande nach BNatSchG Ausnahme
Gilde § 44 (1) 1 § 44 (1) 2 §44 (1) 3 erforderlich
Feldlerche nein nein nein nein
Grinspecht nein nein nein nein
Bodenbrter nein nein nein nein
Hoéhlenbriter nein nein nein nein
Halbhohlen/-Nischen- ) ) ] )
. nein nein nein nein
briter
Zweigbriter nein nein nein nein
Fransenfledermaus nein nein nein nein
Kleiner Abendsegler nein nein nein nein
Rauhautfledermaus nein nein nein nein
Zwergfledermaus nein nein nein nein
Zauneidechse fa-nein nein nein fa-nein
Schlingnatter fa-nein nein nein fa-nein
GrolRer Feuerfalter nein nein nein nein
5 Anderungen aufgrund Aktualisierung BNatSchG
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9. Zusammenfassung

ZUSAMMENFASSUNG

In der vorliegenden Unterlage wurden fiir die geplante Reaktivierung der Hermann-
Hesse-Bahn im Abschnitt Einschnitt "Im Hau" die artenschutzrechtlichen Verbotstatbe-
stande nach § 44 (1) i.V.m. 5 BNatSchG beziglich der europarechtlich geschutzten Ar-
ten (alle europaischen Vogelarten, Arten des Anhangs IV FFH-Richtlinie) ermittelt und
dargestellt.

Die Realisierung des Vorhabens ist mit Auswirkungen auf verschiedene Vogel-, Fleder-
maus- und Reptilienarten sowie den GroRen Feuerfalter verbunden.

Fir die Brutvogel werden artenschutzrechtliche Verbotstatbestande des § 44 (1) Nr. 1
BNatSchG (Toétungsverbot) durch zeitliche Vorgaben fir die Gehdlzentnahme und die
Unterhaltungspflege vermieden. Fir die Zauneidechse, die Schlingnatter und den Gro-
Ben Feuerfalter werden Tabuflachen ausgewiesen. Zauneidechse und Schlingnatter
mussen darlber hinaus aktiv aus den Eingriffsflachen vergramt bzw. umgesetzt werden;
woftr-eine-artensehutzrechtliche-Ausnahme-erforderlich-wird. Zusatzlich sind fir beide
Arten Schutzzdune vorzusehen.

Fir die Zauneidechse und die Schlingnatter werden Verbotstatbestdnde nach § 44 (1)
Nr. 1 und Nr. 3 BNatSchG im Vorfeld durch zeitliche Vorgaben bei der Gehdlzfreistellung
und durch eine CEF-MaRRnahme vermieden. Diese beinhaltet die Habitatoptimierung der
freigestellten Boschungen durch zusatzliche Sonderstrukturen in Form von Totholzele-
menten. Zur Sicherung der 6kologischen Funktionalitat (§ 44 (5) BNatSchG) ist es not-
wendig, dass diese AusgleichsmalRhahme vorgezogen zur Realisierung der Baumal3-
nahmen erfolgt, damit zum Zeitpunkt des Verlustes von Lebensstéatten im raumlichen
Zusammenhang gleichwertige bzw. geeignete Ersatzhabitate zur Verfligung stehen. Au-
Berdem werden flr Zauneidechse, Schlingnatter und Grof3en Feuerfalter Tabuflachen
ausgewiesen.

Verbotstatbestande der erheblichen Stérung im Sinne von § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG sind
nicht zu erwarten.

Eine Verwirklichung der Verbotstatbestande nach 8§ 44 (1) Nr. 1 BNatSchG wird durch
die zeitliche Beschrankung der Gehdlzarbeiten in Kombination mit der kontrollierten Fal-
lung vermieden. Durch den gré3tmoglichen Schutz bzw. Erhalt potenzieller Quartier-
baume wird dartber hinaus die 6kologische Funktion der Fortpflanzungs- und Ruhestét-
ten gewdhrleistet, so dass ein Verwirklichung der Verbotstatbestdnde gem. § 44 (1) Nr.
3 BNatSchG nicht gegeben ist.

Eine Betroffenheit von Pflanzenarten des Anhangs IV FFH-Richtlinie wurde nicht festge-
stellt. Verbotstatbestande der Entnahme von Pflanzen und Zerstérung ihrer Wuchs-
standorte im Sinne von § 44 (1) Nr. 4 BNatSchG sind nicht zu erwarten.

GOG
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Von einer Beeintrachtigung weiterer Arten des Anhang IV der FFH-Richtlinie und Artikel
1 der EU-Vogelschutzrichtlinie, die nicht einer der aufgefiihrten Arten oder Artengruppen
angehdren, ist aufgrund des fehlenden Habitatpotenzials im Untersuchungsgebiet, des
fehlenden Vorkommens im Vorhabenbereich oder der sehr geringen projektspezifischen
Betroffenheit nicht auszugehen.

Zur Gewabhrleistung einer sachgerechten Ausfihrung der artenschutzrechtlichen Maf3-
nahmen erfolgt eine 0kologische Baubegleitung. Alle MalZnahmen sind rechtlich durch
Ubernahme in den Landschaftspflegerischen Begleitplan zu sichern. Die vorgezogenen
MalRnahmen zum Funktionsausgleich sind durch ein Risikomanagement in Form eines
mehrjahrigen Monitorings zu begleiten, gegebenenfalls sind Korrekturmal3hahmen vor-
zunehmen.
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11

11.1

ANHANG

ERFASSUNG

Die Erfassungen der Fauna wurden im Wesentlichen vom Biiro Deuschle (TLO) durch-
gefuihrt. Nahere Ausfiihrungen zu den Erfassungsmethoden finden sich bei TLO [91].

Im Jahr 2015 erfolgten eigene Nacherhebungen zum Nachtkerzenschwarmer und zu
den totholzbewohnenden Kaéferarten [31]. Daruber hinaus wurden entlang der Ge-
samttrasse im Jahr 2016 erneut potenzielle Fledermausquartierbdume aufgenommen
[32]. Im Jahr 2017 erfolgten weitere akustische Erfassung der Fledermausaktivitat [33].
Im Jahr 2020 weitere Nachkartierungen zu den Artengruppen Vogel, Amphibien, Hasel-
maus sowie Faltern vorgenommen [34], [67].

Nachtkerzenschwéarmer

Zum Nachweis des Nachtkerzenschwarmers ist die zuverlassigste Methode eine ge-
zielte Suche nach den Raupen und ihren Spuren (charakteristische Fral3spuren, Kotbal-
len) [41]. Uber diese Methode kann gleichzeitig ein eindeutiger Flachenbezug hergestellt
werden, den eine Suche nach Imagines nicht zulasst [21], [81]. Das Auftreten der Rau-
penstadien kann von Jahr zu Jahr stark variieren, so dass fur die Auswahl des optimalen
Erfassungszeitraums eine Orientierung an den Fundmeldungen im Internetforum Sci-
encedyoub stattfand.

Das Untersuchungsgebiet wurde im Juni und Juli 2015 in der Hauptaktivitatszeit der
Raupen begangen. Es wurden dabei die Hauptnahrungspflanzen der Raupen (Weiden-
réschen-Arten (Epilobium spec.), Nachtkerze (Oenothera biennis agg.)) gezielt auf Vor-
kommen von Subimarginalstadien sowie Fral3spuren und Kotballen hin abgesucht.

Begehungstermine | Witterung

25.06.2015 kein Niederschlag

20.07.2015 kein Niederschlag

Totholzkafer

Am 20.Juli 2015 wurden flachenhafte Begehungen innerhalb des Eingriffsbereichs
durchgefihrt, um PotenzialbAume mit H6hlungen zu erfassen, die fur Totholzké&ferarten
besiedlungsgeeignet sind. Innerhalb des Untersuchungsgebietes des Einschnitts Hau
konnten keine geeigneten Baumbestande erfasst werden.

6 http://www.science4you.org/platform/monitoring/statistics/current/index.do
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Fledermause

Im Zeitraum Mitte Mai bis Mitte August sowie Ende August bis Ende September 2017
wurden akustische Erfassungen zu Flederm&usen durchgefuhrt. Hierbei wurden zum ei-
nen zwei akustische Daueraufnahmegerate (Batcorder 3, Fa. ecoObs) im Bereich der
Stutzmauern installiert. Zum anderen wurde an sechs Terminen die Nutzung des Ein-
schnitts durch Flederméause mittels Detektorbegehungen erfasst. Die Detektorbegehun-
gen wurden mit Hilfe des Echo Meter Touch (Wildlife Acoustics) durchgefiihrt. Das Echo
Meter ist ein Ultraschall-Modul, welches es ermoglicht Fledermausrufe in Echtzeit auf-
zunehmen bzw. hérbar zu machen. In Kombination mit der Echo Meter App und der
integrierten Analysesoftware (Kaleidoscope, Wildlife Acoustics) werden die Fledermaus-
arten automatisch identifiziert und ein GPS-Punkt aufgenommen. Alle Rufe werden ge-
speichert und kénnen daher gegebenenfalls im Anschluss am Computer Gberpriift wer-
den. Durch Beobachtungen des Flugverhaltens und Erfassung der Rufcharakteristik
konnen weiterhin Flugrouten und Jagdgebiete identifiziert werden. Alle vor Ort nicht mit
Sicherheit bestimmbaren Rufe sowie alle Batcorder-Aufnahmen wurden im Anschluss
mit Hilfe der Software bcAdmin (Version 3.6.14, ecoObs) in Kombination mit batldent
(version 1.5, ecoObs) analysiert bzw. manuell mittels bcAnalyze 3 Light (Version 1.1,
ecoObs) bestimmt.

Zur Quantifizierung der Aktivitat der verschiedenen Arten wurde der zeitliche Anwesen-
heit der jeweiligen Art auf Minutenbasis (Aktivitatsminuten) zugrunde gelegt.
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11.2 FORMBLATTER NACH RLBP

Feldlerche (Alauda arvensis)

Formblatt Artenschutz — gemeinschaftsrechtlich geschutzte Tierart

Projektbezeichnung Vorhabentrager Betroffene Art
Reaktivierung der Bahnlinie Landratsamt Calw Feldlerche (Alauda arvensis)
Weil der Stadt — Calw Abteilung Projekt S-Bahn und OPNV

(Hermann-Hesse-Bahn)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

Schutzstatus

[ Art nach Anhang IV der FFH-Richtlinie X Europaische Vogelart
Gefahrdungsstatus

X Rote Liste Deutschland, 3 Xl Rote Liste Baden-Wirttemberg, 3

2. Bestand und Empfindlichkeit

Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Habitat: Ben6tigt offenes Geléande mit weitgehend offenem Horizont, niedrigwichsiger, teilweise liickiger und iber-
sichtlicher Vegetation. Britet am Boden vor allem in Ackerflachen, niedrigwiichsigem Griinland oder Weiden. Brut-
platz haufig auf Brachen, breiten Rainen oder im Ubergangsbereich der Felder [43].

Raumanspruch/Mobilitat

Hohe Dichten nur in abwechslungs- und grenzlinienreichen, heterogen strukturierten Ackerlandschaften. Je nach
Eignung der Habitate und damit verbundener Siedlungsdichte variiert die ReviergroRer von 1.700 m2 iber 5.000m?
im Mittel bis zu 46.000 mz2 [30]. Feldbearbeitung und Anbaufrucht beeinflussen Dichte und Verteilung der Brutplatze
erheblich. Die durchschnittliche Siedlungsdichte auf Ackerflachen der mitteleuropéischen Kulturlandschaft liegt zwi-
schen 2 und 4 Brutpaaren je 10 ha [27].

Phénologie: Zugvogel. Die Revierbesetzung findet ab Februar statt. Die Hauptbrutzeit fiir die Erstbrut beginnt Ende
April bis Ende Mai, die Zweitbrut beginnt im Juni. Die Legephase kann bis Anfang August dauern.

Vorhabenspezifische Empfindlichkeit

Siehe Kapitel 5.2. Nach einer Literaturstudie des EBA [82] z&hlen in Trassenndhe vorkommende Feldlerchen zu
einem vergleichsweise geringen Anteil zu den Kollisionsopfern (2-4 % der Kollisionsopfer).

Verbreitung in Deutschland

Die Feldlerche ist in allen naturraumlichen Hauptregionen Deutschlands anzutreffen und weist ein nahezu ge-
schlossenes Verbreitungsgebiet auf. Kleinere Verbreitungsliicken bestehen in urbanen Zentren sowie in bewalde-
ten Gebieten und in ausgeraumten Agrarlandschaften [27].

Verbreitung in Baden-Wirttemberg
Brutvogel in allen gréBeren Agrargebieten Baden-Wirttembergs [27].

Verbreitung im Untersuchungsraum
X Vorkommen nachgewiesen [] Vorkommen potenziell méglich

Die Feldlerche wurde pro Erfassungsjahr mit insgesamt maximal neun Brutvorkommen im Bereich der Offenland-
flachen 6stlich und westlich der Bahntrasse nachgewiesen. Die Vorkommen liegen mindestens 150 m von dieser
entfernt, was mit dem die Bahntrasse in diesem Bereich sdumenden dichten Gehdlzbestand und der davon ausge-
henden Kulissenwirkung zu begriinden ist.
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Formblatt Artenschutz — gemeinschaftsrechtlich geschiitzte Tierart

Projektbezeichnung Vorhabentrager Betroffene Art
Reaktivierung der Bahnlinie Landratsamt Calw Feldlerche (Alauda arvensis)
Weil der Stadt — Calw Abteilung Projekt S-Bahn und OPNV

(Hermann-Hesse-Bahn)

Einstufung des Erhaltungszustandes in BW
[ FV giinstig / hervorragend XI U2 ungiinstig — schlecht
[ U1 ungiinstig — unzureichend [ unbekannt

Abgrenzung und Bewertung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Die nahezu gleichméRige Verteilung von Brutvorkommen der Feldlerche Uiber weite Gebiete und Uber z.T. mehrere
Naturraume hinweg und die gleichzeitig sehr kleinen Aktionsrdume der Art lassen eine Abgrenzung lokaler Popula-
tionen nicht zu [42]. Die Abgrenzung einer lokalen Population muss deshalb in Anlehnung an die Empfehlung des
MLR [73] anhand des Naturraums 4. Ordnung (im konkreten Fall Schwarzwald-Randplatten) erfolgen. Die erfasste
Teilpopulation ist nicht représentativ fur die lokale Population, sodass auf dieser Basis keine Bewertung deren Er-
haltungszustands erfolgen kann. Vor dem Hintergrund der landesweit zuriickgehenden Bestéande ist auch fur die
lokale Population innerhalb des Naturraums Schwarzwald-Randplatten ein ungiinstiger Erhaltungszustand anzu-
nehmen.

3. Prognose und Bewertung der Zugriffsverbote nach § 44 Abs. 1 BNatSchG

a) Fang, Verletzung, Tétung (8 44 Absatz 1 Nummer 1 BNatSchG)

Werden Tiere baubedingt gefangen, verletzt oder getttet? O Ja X Nein
[] VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen

Die Planungen sehen vor, die Bahntrasse in bisheriger Lage zu reaktivieren. Hierfur ist auch ein Eingriff in Geholz-
bestéande entlang der Trasse erforderlich. Da die Feldlerche jedoch nur in der offenen Kulturlandschaft britet und
der Eingriffsbereich unter Beriicksichtigung der Einschnittslage und der vorhandenen Geholze keine Relevanz als
(Brut-)Habitat fiir die Art hat, kann eine baubedingte Tétung von Individuen oder eine Schadigung von Entwick-
lungsformen durch die Vorhabenrealisierung ausgeschlossen werden.

Der Verbotstatbestand tritt baubedingt ein. O Ja X Nein

Entstehen betriebsbedingt Risiken, die Uber das allgemeine Verletzungs- o-
der Tétungsrisiko hinausgehen (signifikante Erhéhung)? O Ja X Nein

[J VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen

Fir das Vorhaben ist lediglich die direkte Kollision mit Ziigen relevant, da ein Bieselverkehr Betrieb mit batterie-
elektrischen Zligen ohne Oberleitungen vorgesehen ist. Unter Beruicksichtigung der Einschnittslage der Bahntrasse
und der Bindung der Feldlerche an eine offene und gut einsehbare Landschaft kann eine Nutzung des kollisionsre-
levanten Bereichs durch die Art ausgeschlossen werden.

Der Verbotstatbestand tritt betriebsbedingt ein. [ Ja X] Nein

Gruppe fur 6kologische Gutachten GmbH - Dreifelderstr. 28 31 - 70599 Stuttgart GOG



69 11. Anhang

Formblatt Artenschutz — gemeinschaftsrechtlich geschiitzte Tierart

Projektbezeichnung Vorhabentrager Betroffene Art
Reaktivierung der Bahnlinie Landratsamt Calw Feldlerche (Alauda arvensis)
Weil der Stadt — Calw Abteilung Projekt S-Bahn und OPNV

(Hermann-Hesse-Bahn)

b) Stérungstatbestand (8 44 Absatz 1 Nummer 2 BNatSchG)

Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinte-

rungs- und Wanderungszeiten erheblich gestért? (Eine erhebliche Stérung

liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen

Population einer Art verschlechtert.) O Ja X Nein

[] VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen

X Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population tritt nicht ein

Eine besondere Empfindlichkeit der Feldlerche gegeniiber bahnbedingten Wirkungen ist nicht bekannt. Unter Be-
rucksichtigung der Entfernung der nachgewiesenen Revierzentren zur Bahntrasse von mindestens 150 m und der

fast durchgangigen Einschnittslage kénnen erhebliche Stérungen im Sinne einer Verschlechterung des Erhaltungs-
zustandes der lokalen Feldlerchen-Population ausgeschlossen werden.

Der Verbotstatbestand tritt ein. O Ja X Nein

c¢) Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten (8 44 Absatz 1
Nummer 3 BNatSchG)

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen, be-
schadigt oder zerstort? ] Ja X Nein

[] VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen

Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten werden vorhabenbezogen weder zerstért noch entwertet. Aufgrund der Entfer-
nung der nachgewiesenen Revierzentren zum Vorhabenbereich von mindestens 150 m und der fast durchgéangigen
Einschnittslage der Trasse bleibt die 6kologische Funktion erfullt.

Handelt es sich um ein nach § 15 BNatSchG oder § 18 Abs. 2 S. 1
BNatSchG zulassiges Vorhaben (8§ 44 Abs. 5 S. 1 BNatSchG)? X Ja ] Nein

[1 Vorgezogene AusgleichsmaRnahme ist vorgesehen
XI Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt

Der Verbotstatbestand tritt ein. [ Ja X Nein

d) AbschlieRende Bewertung

Mindestens ein Verbotstatbestand tritt ein X Nein; Zulassung ist méglich;
Prifung endet hiermit
[ Ja; Ausnahmepriifung ist er-
forderlich; weiter unter 4.
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Grinspecht (Picus viridis)

Formblatt Artenschutz — gemeinschaftsrechtlich geschiitzte Tierart

Projektbezeichnung Vorhabentrager Betroffene Art
Reaktivierung der Bahnlinie Landratsamt Calw Grunspecht (Picus viridis)
Weil der Stadt — Calw Abteilung Projekt S-Bahn und OPNV

(Hermann-Hesse-Bahn)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

Schutzstatus

[J Art nach Anhang IV der FFH-Richtlinie X Europaische Vogelart
Gefahrdungsstatus

[J Rote Liste Deutschland, - ] Rote Liste Baden-Wirttemberg, -

2. Bestand und Empfindlichkeit

Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Habitat: Besiedelt Mosaiklandschaften, lichte bis stark aufgelockerte Altholzbestdnde sowie groRere Garten, Parks,
strukturreiche Gartenstadtzonen oder Streuobstgebiete. In Wéaldern nur in den Randbereichen oder gré3eren Lich-
tungen. Wesentlich ist ein hoher Anteil offener Flachen mit bodenbewohnenden Ameisen als Nahrungsgrundlage.
Hohlenbriter, bevorzugt in Obstbaumen (v. a. Apfelbdume), Eiche und Buche [43].

Raumanspruch/Mobilitét

Brutreviere haben eine Ausdehnung von etwa 3,2-5,3 km2. Wahrend der Brutzeit muss von einem Raumanspruch
der Art von 8 bis 100 ha ausgegangen werden [24]. Die hdchste Siedlungsdichten werden in Stiddeutschland mit
0,23 — 0,46 Paaren/kmz? erreicht [43], wobei diese stark von der FlachengréRe zusammenhangender Waldgebiete
und somit der Lange der Randzonen abhangig ist. Im Winter entfernen sich Griinspechte tagsuber bis zu 5 km von
der Schlafhdhle.

Phénologie: Stand- und Strichvogel. Die Revierbesetzung findet ab Februar statt. Mannchen bleiben meist ganzjah-
rig im Revier. Die Hauptbrutzeit beginnt Anfang April und erstreckt sich bis Anfang Juli. In der Regel wird eine Jah-
resbrut beobachtet, ein bis zwei Ersatzgelege sind moglich.

Vorhabenspezifische Empfindlichkeit
Siehe Kapitel 5.2.

Verbreitung in Deutschland [28]

RegelmaRige Verbreitung in ganz Deutschland. Verbreitungslicken bestehen in weiten von Nadelholz dominierten
Gebieten wie den Hochlagen des Schwarzwaldes. In den nérdlichsten Teilen des Norddeutschen Tieflandes fehlt
die Art.

Verbreitung in Baden-Wirttemberg [43]

RegelmaRiger Brutvogel in allen Landesteilen. Verbreitungsschwerpunkte sind das mittlere Neckarbecken und der
Schoénbuch, die Oberrheinebene, der Schurwald und Welzheimer Wald, die Schwabisch-Frankischen Waldberge,
die Vorlander der Schwabischen Alb und das Bodenseebecken. Verbreitungslicken finden sich im Bereich des
Schwarzwaldes, der Schwabischen Alb, Oberschwabens, des Baulands und Tauberlands sowie der Oberen Gauen
und der Baar. Hohere Lagen und reine Nadelwalder werden nicht besiedelt.

Verbreitung im Untersuchungsraum
XI Vorkommen nachgewiesen [] Vorkommen potenziell méglich

Der Griinspecht konnte pro Erfassungsjahr mit jeweils einem Revier in den begleitenden Gehélzen im sudlichen
Teil des Trassenabschnitts nachgewiesen werden, wo er von dem Strukturreichtum mit einem hohen Anteil an
Ubergangszonen zum Siedlungsbereich (Heumaden) und zum Offenland profitiert.
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Formblatt Artenschutz — gemeinschaftsrechtlich geschiitzte Tierart

Projektbezeichnung Vorhabentrager Betroffene Art
Reaktivierung der Bahnlinie Landratsamt Calw Grunspecht (Picus viridis)
Weil der Stadt — Calw Abteilung Projekt S-Bahn und OPNV

(Hermann-Hesse-Bahn)

Einstufung des Erhaltungszustandes in BW
X FV giinstig / hervorragend [ U2 ungiinstig — schlecht
[J U1 ungiinstig — unzureichend [ unbekannt

Abgrenzung und Bewertung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Die i.d.R. reviertreue Art gilt als Stand- und Strichvogel, wobei besonders Jungvdgel im 2. Kalenderjahr eine ausge-
dehnte Dispersion bis 30 km zeigen [30]. Aufgrund der spezialisierten Lebensweise und besonderer Nahrungspra-
ferenz fiir Ameisen (Formicidae: Lasius und Formica spp.) ist die Art besonders empfindlich gegenliber schneerei-
chen Wintern und nassen Frihjahren [43]. Dadurch verursachte hédufige Bestandsschwankungen und Wanderbe-
wegungen (Fluchten) lassen die Abgrenzung einer lokalen Population nicht zu, weshalb der Empfehlung des MLR
[73] folgend auf den Naturraum 4. Ordnung (im konkreten Fall Schwarzwald-Randplatten) verwiesen wird. Die er-
fasste Teilpopulation ist nicht représentativ fur die lokale Population, sodass auf dieser Basis keine Bewertung de-
ren Erhaltungszustands erfolgen kann.

3. Prognose und Bewertung der Zugriffsverbote nach § 44 Abs. 1 BNatSchG

a) Fang, Verletzung, Tétung (8 44 Absatz 1 Nummer 1 BNatSchG)

Werden Tiere baubedingt gefangen, verletzt oder getétet? X Ja ] Nein

X VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen:  V 1: Beschrankung der Gehdlzentnahme und Baufeldfreirdu-
mung

Die Planungen sehen vor, die Bahntrasse in bisheriger Lage zu reaktivieren. Hierfir ist auch ein Eingriff in Gehdlz-
bestande entlang der Trasse erforderlich. Somit besteht die Mdglichkeit, dass eine Baumféllung oder -rodung wah-
rend der Fortpflanzungszeit ggf. dort briitende Vogel bzw. ihre Entwicklungsformen (Eier, Jungvogel) schadigt oder
totet.

Mittels der VermeidungsmafRnahme V 1 wird die Freimachung des Baufeldes aul3erhalb der Brutzeiten beschrankt,
wodurch eine Zerstérung von Gelegen und Verletzungen oder direkte Tétungen von Individuen der Art wirksam
verhindert werden.

Der Verbotstatbestand tritt baubedingt ein. [ Ja X] Nein

Entstehen betriebsbedingt Risiken, die Uiber das allgemeine Verletzungs- o-
der T6tungsrisiko hinausgehen (signifikante Erhéhung)? 1 Ja X Nein

[ VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen

Fur das Vorhaben ist lediglich die direkte Kollision mit Ziigen relevant, da ein Bieselverkehr Betrieb mit batterie-
elektrischen Ziigen ohne Oberleitungen vorgesehen ist. Durch die vollstandige und dauerhafte Gehdlzentnahme
innerhalb der Sicherheitszone im 6 m-Bereich um die Trasse entstehen zum einen zusétzliche Freiflachen, die eine
Nahrungssuche aufRerhalb des kollisionsrelevanten Gleisbereichs fordern. Zum anderen werden die Sichtbeziehun-
gen und damit die Wahrnehmbarkeit von sich anndhernden Ziigen sowie die Ausweichmdglichkeiten verbessert.
Unter Bericksichtigung der geringen Taktfrequenz kann eine signifikante Erhéhung des Verletzungs- oder T6-
tungsrisikos ausgeschlossen werden.

Der Verbotstatbestand tritt betriebsbedingt ein. O Ja X Nein
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Formblatt Artenschutz — gemeinschaftsrechtlich geschiitzte Tierart

Projektbezeichnung Vorhabentrager Betroffene Art
Reaktivierung der Bahnlinie Landratsamt Calw Grunspecht (Picus viridis)
Weil der Stadt — Calw Abteilung Projekt S-Bahn und OPNV

(Hermann-Hesse-Bahn)

b) Stérungstatbestand (8 44 Absatz 1 Nummer 2 BNatSchG)

Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinte-

rungs- und Wanderungszeiten erheblich gestért? (Eine erhebliche Stérung

liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen

Population einer Art verschlechtert.) O Ja X Nein

[] VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen
X Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population tritt nicht ein

Nach GAssNER et al. [27] betrégt die fir den Griinspecht planerisch zu beriicksichtigende Effektdistanz 60 m. Fir
das in den trassenbegleitenden Gehdlzbestdnden nachgewiesene Brutrevier werden daher wahrend der Bauzeiten
Teilhabitate stérungsbedingt entwertet. Da sich diese Stérungen auf ein Brutrevier beschranken und zeitlich eng
begrenzt sind, verbinden sich hiermit fir die in Bruththlennéhe wenig empfindliche Art [30] keine populationsrele-
vanten Auswirkungen, die eine erhebliche Stérung begriinden wirden.

Eine besondere Empfindlichkeit des Griinspechtes gegeniber bahnbedingten Wirkungen ist nicht bekannt. Unter
Berucksichtigung der geringen Taktfrequenz der Hermann-Hesse-Bahn kdnnen betriebsbedingt erhebliche Stérun-
gen im Sinne einer Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Griinspecht-Population ebenfalls aus-
geschlossen werden.

Der Verbotstatbestand tritt ein. [ Ja X] Nein

¢) Entnahme, Beschadigung, Zerstdérung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten (§ 44 Absatz 1
Nummer 3 BNatSchG)

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten aus der Natur entnommen, be-
schadigt oder zerstort? X Ja [J Nein

[J VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen

Innerhalb der Sicherheits- und Rickschnittszone werden Gehdlze gerodet bzw. auf-den-Stock gesetzt, in der Stabi-
lisierungszone erfolgt eine Entnahme von Einzelbdumen, wobei mindestens eine drei Spechthéhlen betroffen sein
wird werden, die prinzipiell eine geeignete Fortpflanzungs- und Ruhestatten des Griinspechts darstellten. Die au-
Rerhalb der Stabilisierungszone verbleibenden Gehélzbestéande, das gehdlz- und waldreiche Umfeld der benach-
barten Kaserne sowie der durchgrinte Siedlungsbereich Heumaden gewéhrleisten die 6kologische Funktion der
betroffenen potenziellen Fortpflanzungs- und Ruhestatte.

Eine daruber hinaus gehende funktionale Entwertung im Rahmen des Bahnbetriebs wird fiir die in Bruththlennahe
wenig empfindliche Art [30] aufgrund der Einschnittslage und der abschirmenden Wirkung der auRerhalb der Stabi-
lisierungszone verbleibenden Gehdlzbestdnde weder bau- noch betriebsbedingt angenommen.

Handelt es sich um ein nach § 15 BNatSchG oder § 18 Abs. 2 S. 1
BNatSchG zulassiges Vorhaben (§ 44 Abs. 5 S. 1 BNatSchG)? X Ja [J Nein

[] Vorgezogene AusgleichsmaRnahme ist vorgesehen
XI Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt

Der Verbotstatbestand tritt ein. [ Ja X] Nein
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Formblatt Artenschutz — gemeinschaftsrechtlich geschiitzte Tierart

Projektbezeichnung Vorhabentrager Betroffene Art
Reaktivierung der Bahnlinie Landratsamt Calw Grunspecht (Picus viridis)
Weil der Stadt — Calw Abteilung Projekt S-Bahn und OPNV
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d) AbschlieRende Bewertung

Mindestens ein Verbotstatbestand tritt ein X Nein; Zulassung ist moglich;
Prifung endet hiermit

[ Ja; Ausnahmeprufung ist er-
forderlich; weiter unter 4.
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Gilde: Bodenbruter

Formblatt Artenschutz — gemeinschaftsrechtlich geschiitzte Tierart

Projektbezeichnung Vorhabentrager Betroffene Gilde
Reaktivierung der Bahnlinie Landratsamt Calw Bodenbruter
Weil der Stadt — Calw Abteilung Projekt S-Bahn und OPNV | (Goldammer, Rotkehichen, Zilpzalp)

(Hermann-Hesse-Bahn)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

Schutzstatus

[J Art nach Anhang IV der FFH-Richtlinie X Europaische Vogelarten
Gefahrdungsstatus

X Rote Liste Deutschland, - X Rote Liste Baden-Wirttemberg, V / -

2. Bestand und Empfindlichkeit

Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Die Gilde der Bodenbriter umfasst haufige, Uberwiegend anspruchsarme Arten, die ihre Nester versteckt am Bo-
den oder in der bodennahen Vegetation anlegen. Alle Nester werden jahrlich neu angelegt.

Die Lebensraumanspriiche innerhalb der Gilde variieren artspezifisch. Die Spanne der besiedelten Habitate reicht
von unterschiedlich strukturierten offenen bzw. halboffenen Landschaften bis hin zu geschlossenen Waldlebens-
raumen [43].

Vorhabenspezifische Empfindlichkeit

Siehe Kapitel 5.2. Nach einer Literaturstudie des EBA [82] zahlen in Trassenndhe vorkommende Goldammern zu
einem vergleichsweise geringen Anteil zu den Kollisionsopfern (1-3 % der Kollisionsopfer). Uber die anderen kar-
tierten Arten liegen keine Daten hinsichtlich des Anteils an Kollisionsopfern vor.

Verbreitung

Die Arten sind in Deutschland und Baden-Wirttemberg haufig und, mit Ausnahme kleinflachiger Verbreitungsli-
cken, flachendeckend verbreitet [28], [43].

Verbreitung im Untersuchungsraum
XI Vorkommen nachgewiesen [] Vorkommen potenziell méglich

Rotkehlchen und Zilpzalp wurden innerhalb der jungen bis mittelalten Sukzessionsgehdlze des Einschnitts nachge-
wiesen. Bruthabitate der Goldammer befinden sich hingegen nur randlich des Einschnitts im Ubergang zum umge-
benden Offenland, wo pro Erfassungsjahr maximal ca. 10 Brutpaare ermittelt wurden;-bzw—im-Umfeld-desTFeilab-
sehnittwestlich-der-B295 [34], [91], [92]. Weitere Brutvorkommen der Goldammer im anschlieRenden Offenland
befinden sich auRerhalb der nach GAsSsNER et al. [27] planerisch zu berucksichtigenden Effektdistanz und werden
somit vorhabenbezogen nicht tangiert.

Einstufung des Erhaltungszustandes in BW
X FV giinstig / hervorragend [] U2 ungiinstig — schlecht
XI U1 ungiinstig — unzureichend [] unbekannt

Abgrenzung und Bewertung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Fur die haufigen und weit verbreiteten Vogelarten ist eine Zuordnung zu einer lokalen Population nicht moglich,
weshalb der Empfehlung des MLR [73] folgend auf den Naturraum 4. Ordnung (im konkreten Fall Schwarzwald-
Randplatten) verwiesen wird. Unter Bertcksichtigung der Nachweise im erweiterten Untersuchungsraum stellen die
betroffenen Bestande nur einen Teil der jeweiligen lokalen Populationen dar. Die erfassten Teilpopulationen sind
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Formblatt Artenschutz — gemeinschaftsrechtlich geschiitzte Tierart

Projektbezeichnung Vorhabentrager Betroffene Gilde
Reaktivierung der Bahnlinie Landratsamt Calw Bodenbruter
Weil der Stadt — Calw Abteilung Projekt S-Bahn und OPNV | (Goldammer, Rotkehlchen, Zilpzalp)

(Hermann-Hesse-Bahn)

nicht reprasentativ fur die lokalen Populationen, sodass auf dieser Basis keine Bewertung der Erhaltungszustande
erfolgen kann.

3. Prognose und Bewertung der Zugriffsverbote nach § 44 Abs. 1 BNatSchG

a) Fang, Verletzung, Toétung (8 44 Absatz 1 Nummer 1 BNatSchG)

Werden Tiere baubedingt gefangen, verletzt oder getétet? X Ja [] Nein

X VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen:  V 1: Beschrankung der Gehdlzentnahme und Baufeldfreiréu-
mung

Die Planungen sehen vor, die Bahntrasse in bisheriger Lage zu reaktivieren. Hierflr ist auch ein Eingriff in Gehdlz-
bestande entlang der Trasse erforderlich. Somit besteht die Mdglichkeit, dass bei Fall- und Rodungsarbeiten wah-
rend der Fortpflanzungszeit ggf. dort am Boden bzw. bodennah britende Végel bzw. ihre Entwicklungsformen
(Eier, Jungvdgel) geschadigt oder getdtet werden.

Mittels der VermeidungsmaRnahme V 1 wird die Freimachung des Baufeldes auRerhalb der Brutzeiten beschrankt,
wodurch eine Zerstérung von Gelegen und Verletzungen oder direkte Tétungen von Individuen der Arten wirksam
verhindert werden.

Der Verbotstatbestand tritt baubedingt ein. O Ja X Nein

Entstehen betriebsbedingt Risiken, die Uber das allgemeine Verletzungs- o-
der Tétungsrisiko hinausgehen (signifikante Erhéhung)? 1 Ja X Nein

[ VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen

Fur das Vorhaben ist lediglich die direkte Kollision mit Ziigen relevant, da ein Bieselverkehr Betrieb mit batterie-
elektrischen Ziigen ohne Oberleitungen vorgesehen ist. Durch die vollstandige und dauerhafte Gehdlzentnahme
innerhalb der Sicherheitszone im 6 m-Bereich um die Trasse entstehen zum einen zusétzliche Freiflachen, die eine
Nahrungssuche auerhalb des kollisionsrelevanten Gleisbereichs fordern. Zum anderen werden die Sichtbeziehun-
gen und damit die Wahrnehmbarkeit von sich ann&hernden Ziigen sowie die Ausweichmdglichkeiten verbessert.
Unter Beriicksichtigung der geringen Taktfrequenz kann eine signifikante Erhéhung des Verletzungs- oder T6-
tungsrisikos ausgeschlossen werden.

Der Verbotstatbestand tritt betriebsbedingt ein. [ Ja X] Nein

b) Stérungstatbestand (8 44 Absatz 1 Nummer 2 BNatSchG)

Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinte-

rungs- und Wanderungszeiten erheblich gestért? (Eine erhebliche Stérung

liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen

Population einer Art verschlechtert.) O Ja X Nein

[1 VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen

X Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population tritt nicht ein
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Formblatt Artenschutz — gemeinschaftsrechtlich geschiitzte Tierart

Projektbezeichnung Vorhabentrager Betroffene Gilde
Reaktivierung der Bahnlinie Landratsamt Calw Bodenbruter
Weil der Stadt — Calw Abteilung Projekt S-Bahn und OPNV | (Goldammer, Rotkehlchen, Zilpzalp)

(Hermann-Hesse-Bahn)

Unter Beriicksichtigung der fur Kleinvdgel tblichen Fluchtdistanzen von 5 m bis 20 m [27] beschranken sich baube-
dingte Stérungen auf wenige Brutpaare von Goldammer, Rotkehlchen und Zilpzalp. Fur die in dieser Gilde zusam-
mengefassten haufigen und verbreiteten Arten pladieren TRAUTNER & Jooss [93], regelhaft keine erhebliche Sto-
rung anzunehmen. Eine besondere Empfindlichkeit der Arten gegeniiber bahnbedingten Wirkungen ist nicht be-
kannt. Unter Berucksichtigung der geringen Taktfrequenz der Hermann-Hesse-Bahn und der abschirmend wirken-
den Einschnittslage kénnen betriebsbedingt erhebliche Stérungen im Sinne einer Verschlechterung des Erhal-
tungszustandes der lokalen Bodenbruterpopulationen ebenfalls ausgeschlossen werden.

Der Verbotstatbestand tritt ein. [ Ja X] Nein

¢) Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten (§ 44 Absatz 1
Nummer 3 BNatSchG)

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen, be-
schadigt oder zerstort? X Ja [J Nein

X VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen V3: Zeitliche Staffelung der Unterhaltungsmafinahme Ge-
holzruckschnitt

Einige Bruthabitate liegen innerhalb des Baufelds und der Sicherheits-, Riickschnitt- und Stabilisierungszonen, in
denen Gehdlzentnahmen erfolgen. Hierdurch kommt es zu einer teilweisen Entwertung der Bruthabitate von Rot-
kehlchen und Zilpzalp, wéhrend die in den Randbereichen britende Goldammer von der Auflockerung des Gehdlz-
aufwuchs eher profitieren wird. Bis auf den 6 m-Sicherheitsbereich verbleiben um die Trasse Flachen mit strauch-
artiger Geholzvegetation, welche die 6kologische Funktion der betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestéatten im
Sinne von § 44 (5) BNatSchG gewahrleistet. Zudem bieten die umliegenden Flachen mit Géarten, Streuobst- und
Waldbestanden ausreichend Strukturen fur Fortpflanzungs- und Ruhestéatten der Bodenbruter.

Die Durchfiihrung der in einem etwa 5-7- bis 10-jahrigen Turnus notwendigen UnterhaltungsmafRnahmen in den
bahnrechts und bahnlinks verlaufenden Rickschnittszonen in unterschiedlichen Jahren gewahrleistet, dass in je-
dem Jahr ein Mindestbestand an schnell nachwachsenden Gehdlzen vorhanden ist. Somit finden auch betriebsbe-
dingt die betroffenen Brutpaare stets ausreichend geeignete Habitatflachen im Einschnittsbereich vor, sodass die
Okologische Funktion der Lebensstatten nach dem Pflegeeingriff kontinuierlich erfillt ist. In Anlehnung an RUNGE et
al. [86] ist fur deutschlandweit sehr haufige Arten anzunehmen, dass moglicherweise auftretende, voriibergehende
Verluste an Brutrevieren nicht zu einer Einschrankung der 6kologischen Funktion im raumlichen Zusammenhang
fuhren.

Eine daruiber hinaus gehende funktionale Entwertung wird fir die h&dufigen und weit verbreiteten Arten mit ihren
geringen Effektdistanzen weder bau- noch betriebsbedingt angenommen. Aufgrund der Einschnittslage der Trasse
und der damit verbundenen abschirmenden Wirkung kénnen Entwertungen von Habitatflaichen jenseits der Stabili-
sierungszone durch die Umsetzung der Planung ausgeschlossen werden.

Handelt es sich um ein nach § 15 BNatSchG oder § 18 Abs. 2 S. 1
BNatSchG zulassiges Vorhaben (§ 44 Abs. 5 S. 1 BNatSchG)? X Ja 1 Nein

[] Vorgezogene AusgleichsmaRnahme ist vorgesehen
X Funktionalitit im raumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt

Der Verbotstatbestand tritt ein. O Ja X Nein
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Formblatt Artenschutz — gemeinschaftsrechtlich geschiitzte Tierart

Projektbezeichnung Vorhabentrager Betroffene Gilde
Reaktivierung der Bahnlinie Landratsamt Calw Bodenbruter
Weil der Stadt — Calw Abteilung Projekt S-Bahn und OPNV | (Goldammer, Rotkehlchen, Zilpzalp)

(Hermann-Hesse-Bahn)

d) AbschlieRende Bewertung

Mindestens ein Verbotstatbestand tritt ein X Nein; Zulassung ist moglich;
Prifung endet hiermit

[ Ja; Ausnahmeprufung ist er-
forderlich; weiter unter 4.

Gilde: Hohlenbruter

Formblatt Artenschutz — gemeinschaftsrechtlich geschutzte Tierart

Projektbezeichnung Vorhabentrager Betroffene Gilde
Reaktivierung der Bahnlinie Landratsamt Calw Hohlenbruter
Weil der Stadt — Calw Abteilung Projekt S-Bahn und OPNV | (Blaumeise, Buntspecht, Feldsper-

ling, Haubenmeise, Kleiber, Kohl-

(Hermann-Hesse-Bahn) J -
meise, Star, Sumpfmeise, Tannen-

meise)
1. Schutz- und Gefahrdungsstatus
Schutzstatus
[1 Art nach Anhang IV der FFH-Richtlinie XI Europaische Vogelarten
Gefahrdungsstatus
X Rote Liste Deutschland, V / - Xl Rote Liste Baden-Wirttemberg, V / -

2. Bestand und Empfindlichkeit

Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Die Gilde der Hohlenbriter umfasst haufige und Uberwiegend anspruchsarme Arten, die ihre Nester in Baumhéhlen
oder Nistk&sten anlegen. Die hierunter zusammengefassten Arten bruten in héhlenreichen Baumbesténden in
Obstwiesen, Garten, Parks und Waldern. Die meisten Arten sind auf ein ausreichendes Angebot an natirlichen
und/oder kunstlichen Bruthdhlen angewiesen, lediglich die Spechte (Bunt- und Kleinspecht) sind als Habitatbildner
in der Lage, neue Baumhohlen selbst zu zimmern. Umgebende Griinlander oder Magerrasen fungieren als Nah-
rungshabitate [43].

Vorhabenspezifische Empfindlichkeit

Siehe Kapitel 5.2. GemaR einer Literaturstudie des EBA [82] wurden die Hohlenbriiterarten Blaumeise, Feldsper-
ling, Kohimeise und Star in verschiedenen Felduntersuchungen als Kollisionsopfer auf Bahnanlagen erfasst.

Verbreitung
Die Arten sind in Deutschland und Baden-Wirttemberg haufig und, mit Ausnahme kleinflachiger Verbreitungsli-
cken, flachendeckend verbreitet [28], [43].
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Formblatt Artenschutz — gemeinschaftsrechtlich geschiitzte Tierart

Projektbezeichnung Vorhabentrager Betroffene Gilde
Reaktivierung der Bahnlinie Landratsamt Calw Hohlenbruter
Weil der Stadt — Calw Abteilung Projekt S-Bahn und OPNV | (Blaumeise, Buntspecht, Feldsper-

ling, Haubenmeise, Kleiber, Kohl-
meise, Star, Sumpfmeise, Tannen-
meise)

(Hermann-Hesse-Bahn)

Verbreitung im Untersuchungsraum
X Vorkommen nachgewiesen [J Vorkommen potenziell méglich

Die Hohlenbriter besiedeln diejenigen Gehdlzflachen des Untersuchungsgebiets, in denen zumindest einzelne
Baume mit Baumhohlen eingestreut sind. So befinden sich drei Brutpaare des Stares randlich des Einschnitts in
eingewachsenen Obstbaumen. Innerhalb des Einschnitts ist das Baumhohlenpotenzial vergleichsweise gering, so
wurde z. B. lediglich drei Baume mit einer Spechthdhle erfasst [75], [32]. Der Feldsperling briutet knapp auRerhalb
der Grenzen des Planfeststellungsabschnitts an der K 4310 [91], [92]. Weitere Vorkommen von Feldsperling und
Star wurden im 300 m-Bereich auf3erhalb der nach GAssSNER et al. [27] planerisch zu berlicksichtigenden Effektdis-
tanzen ermittelt und werden somit vorhabenbezogen nicht tangiert.

Einstufung des Erhaltungszustandes in BW
X FV gunstig / hervorragend [] U2 ungiinstig — schlecht
X U1 ungiinstig — unzureichend [J unbekannt

Abgrenzung und Bewertung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Fur die haufigen und weit verbreiteten Vogelarten ist eine Zuordnung zu einer lokalen Population nicht moglich,
weshalb der Empfehlung des MLR [73] folgend auf den Naturraum 4. Ordnung (im konkreten Fall Schwarzwald-
Randplatten) verwiesen wird. Unter Bertcksichtigung der Nachweise im erweiterten Untersuchungsraum stellen die
betroffenen Bestande nur einen Teil der jeweiligen lokalen Populationen dar. Die erfassten Teilpopulationen sind
nicht repréasentativ fur die lokalen Populationen, sodass auf dieser Basis keine Bewertung der Erhaltungszustande
erfolgen kann.

3. Prognose und Bewertung der Zugriffsverbote nach § 44 Abs. 1 BNatSchG

a) Fang, Verletzung, Tétung (8 44 Absatz 1 Nummer 1 BNatSchG)

Werden Tiere baubedingt gefangen, verletzt oder getotet? X Ja ] Nein

XI VermeidungsmaRRnahme ist vorgesehen:  V 1: Beschrénkung der Gehoélzentnahme und Baufeldfreirdu-
mung

Die Planungen sehen vor, die Bahntrasse in bisheriger Lage zu reaktivieren. Hierfur ist auch ein Eingriff in Geholz-
bestande entlang der Trasse erforderlich. Somit besteht die Mdglichkeit, dass eine Baumféllung oder -rodung wéah-
rend der Fortpflanzungszeit ggf. dort briitende Vogel bzw. ihre Entwicklungsformen (Eier, Jungvogel) schadigt oder
totet.

Mittels der Vermeidungsmaf3nahme V 1 wird die Freimachung des Baufeldes au3erhalb der Brutzeiten beschrankt,
wodurch eine Zerstérung von Gelegen und Verletzungen oder direkte Tétungen von Individuen der Arten wirksam
verhindert werden.

Der Verbotstatbestand tritt baubedingt ein. [ Ja X] Nein

Entstehen betriebsbedingt Risiken, die Giber das allgemeine Verletzungs- o-
der T6tungsrisiko hinausgehen (signifikante Erhéhung)? 1 Ja X Nein

[J VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen
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Formblatt Artenschutz — gemeinschaftsrechtlich geschiitzte Tierart

Projektbezeichnung Vorhabentrager Betroffene Gilde
Reaktivierung der Bahnlinie Landratsamt Calw Hohlenbruter
Weil der Stadt — Calw Abteilung Projekt S-Bahn und OPNV | (Blaumeise, Buntspecht, Feldsper-

ling, Haubenmeise, Kleiber, Kohl-
meise, Star, Sumpfmeise, Tannen-
meise)

(Hermann-Hesse-Bahn)

Fir das Vorhaben ist lediglich die direkte Kollision mit Ziigen relevant, da ein Dieselverkehr Betrieb mit batterie-
elektrischen Zugen ohne Oberleitungen vorgesehen ist. Durch die vollstdndige und dauerhafte Gehélzentnahme
innerhalb der Sicherheitszone im 6 m-Bereich um die Trasse entstehen zum einen zusétzliche Freiflachen, die eine
Nahrungssuche aufRerhalb des kollisionsrelevanten Gleisbereichs fordern. Zum anderen werden die Sichtbeziehun-
gen und damit die Wahrnehmbarkeit von sich anndhernden Ziigen sowie die Ausweichmdoglichkeiten verbessert.
Unter Bericksichtigung der geringen Taktfrequenz kann eine signifikante Erhdhung des Verletzungs- oder T6-
tungsrisikos ausgeschlossen werden.

Der Verbotstatbestand tritt betriebsbedingt ein. [ Ja X] Nein

b) Stérungstatbestand (8§ 44 Absatz 1 Nummer 2 BNatSchG)

Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinte-

rungs- und Wanderungszeiten erheblich gestort? (Eine erhebliche Stérung

liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen

Population einer Art verschlechtert.) O Ja X Nein

[ VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen
X Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population tritt nicht ein

Unter Bericksichtigung der fir Kleinvdgel Ublichen Fluchtdistanzen von 5 m bis 20 m [27] beschrénken sich baube-
dingte Stérungen auf wenige Brutpaare von Hohlenbritern. Fir die in dieser Gilde zusammengefassten haufigen
und verbreiteten Arten pladieren TRAUTNER & Jooss [93], regelhaft keine erhebliche Stérung anzunehmen. Eine
besondere Empfindlichkeit der Arten gegentber bahnbedingten Wirkungen ist nicht bekannt. Unter Beriicksichti-
gung der geringen Taktfrequenz der Hermann-Hesse-Bahn und der abschirmend wirkenden Einschnittslage kén-
nen betriebsbedingt erhebliche Stérungen im Sinne einer Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Hohlenbruterpopulationen ebenfalls ausgeschlossen werden.

Der Verbotstatbestand tritt ein. O Ja X Nein

c) Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten (8 44 Absatz 1
Nummer 3 BNatSchG)

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen, be-
schadigt oder zerstort? X Ja [] Nein

[] VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen

Die Bruthabitate liegen zum Grof3teil in den Randbereichen des Einschnitts innerhalb der Riickschnitt- und Stabili-
sierungszonen (z. B. Star) oder knapp auf3erhalb der Eingriffsflachen (z. B. Feldsperling). Durch die geplante
Baumfallung oder -rodung entfallen vereinzelte Hohlenbdume, darunter ein-Baum drei Baume mit einer Specht-
héhle. Hiervon sind in erster Linie die anpassungsfahigen Meisenarten betroffen, fur welche die umliegenden Fl&-
chen mit Garten, Streuobst- und Waldbestanden ausreichend Strukturen fiir Fortpflanzungs- und Ruhestatten bie-
ten. Der Buntspecht wiederum ist als Habitatbildner in der Lage, neue Bruththlen selbst anzulegen. Die Brutstatten
von Star und Feldsperling an der Grenze des Planfeststellungsabschnitts bleiben hingegen tiberwiegend erhalten.
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Formblatt Artenschutz — gemeinschaftsrechtlich geschiitzte Tierart

Projektbezeichnung Vorhabentrager Betroffene Gilde
Reaktivierung der Bahnlinie Landratsamt Calw Hohlenbruter
Weil der Stadt — Calw Abteilung Projekt S-Bahn und OPNV | (Blaumeise, Buntspecht, Feldsper-

ling, Haubenmeise, Kleiber, Kohl-
meise, Star, Sumpfmeise, Tannen-
meise)

(Hermann-Hesse-Bahn)

Eine dariiber hinaus gehende funktionale Entwertung wird fir die hdufigen und weit verbreiteten Arten mit ihren
geringen Effektdistanzen weder bau- noch betriebsbedingt angenommen. Aufgrund der Einschnittslage der Trasse
und der damit verbundenen abschirmenden Wirkung kénnen Entwertungen von Habitatflachen jenseits der Stabili-
sierungszone durch die Umsetzung der Planung ausgeschlossen werden.

Handelt es sich um ein nach § 15 BNatSchG oder § 18 Abs. 2 S. 1
BNatSchG zulassiges Vorhaben (8§ 44 Abs. 5 S. 1 BNatSchG)? X Ja ] Nein

[] Vorgezogene AusgleichsmaRnahme ist vorgesehen
XI Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt

Der Verbotstatbestand tritt ein. O Ja X Nein

d) Abschliel3ende Bewertung

Mindestens ein Verbotstatbestand tritt ein X Nein; Zulassung ist moéglich;
Priufung endet hiermit
[ Ja; Ausnahmeprifung ist er-
forderlich; weiter unter 4.
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Gilde: Halbhohlen-/Nischenbriter

Formblatt Artenschutz — gemeinschaftsrechtlich geschiitzte Tierart

Projektbezeichnung Vorhabentrager Betroffene Gilde

Reaktivierung der Bahnlinie Landratsamt Calw Halbhohlen-/Nischenbriter

Weil der Stadt — Calw Abteilung Projekt S-Bahn und OPNV | (Gartenbaumlaufer, Grauschnapper,
(Hermann-Hesse-Bahn) Zaunkonig)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

Schutzstatus

] Art nach Anhang IV der FFH-Richtlinie X Europaische Vogelart

Gefahrdungsstatus

[ Rote Liste Deutschland, - Xl Rote Liste Baden-Wirttemberg, V / -

2. Bestand und Empfindlichkeit

Lebensraumanspriche und Verhaltensweisen

Die Gilde der Halbhdhlen-/Nischenbriter umfasst haufige und tberwiegend anspruchsarme Arten, die ihre Nester
in Nischen oder Halbhdhlen verschiedenster Art (Baume, Gebaude etc.) anlegen. Die Spanne der besiedelten Ha-
bitate reicht von Siedlungen, Obstwiesen, Garten, Parks, unterschiedlich strukturierten offenen bzw. halboffenen
Landschaften bis hin zu geschlossenen Waldlebensraumen. Die Arten sind auf ein ausreichendes Angebot an na-
turlichen und/oder kunstlichen Nischen angewiesen [43].

Vorhabenspezifische Empfindlichkeit
Siehe Kapitel 5.2.

Verbreitung
Die Arten sind in Deutschland und Baden-Wirttemberg haufig und, teilweise mit Ausnahme kleinflachiger Verbrei-
tungslicken, flachendeckend verbreitet [28], [43].

Verbreitung im Untersuchungsraum
X Vorkommen nachgewiesen [] Vorkommen potenziell méglich

Innerhalb der jungen bis mittelalten Sukzessionsgehdlzen des Einschnitts wurden anspruchsarme, ungefahrdete
Arten wie der Zaunkdnig nachgewiesen. Die beiden Brutreviere des landesweit riicklaufigen Grauschnéppers befin-
den sich hingegen randlich des Einschnitts im stdlichen Teil des Planfeststellungsabschnitts [91], [92].

Einstufung des Erhaltungszustandes in BW
X FV giinstig / hervorragend [] U2 ungiinstig — schlecht
X U1 ungiinstig — unzureichend [J unbekannt

Abgrenzung und Bewertung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Fur die haufigen und weit verbreiteten Vogelarten ist eine Zuordnung zu einer lokalen Population nicht méglich,
weshalb der Empfehlung des MLR [73] folgend auf den Naturraum 4. Ordnung (im konkreten Fall Schwarzwald-
Randplatten) verwiesen wird. Unter Beruicksichtigung der angrenzend an den Untersuchungsraum gelegenen reich
strukturierten Flachen mit einer guten Anbindung an die untersuchten Bereiche stellen die betroffenen Bestéande
nur einen Teil der jeweiligen lokalen Populationen dar. Die erfassten Teilpopulationen sind nicht reprasentativ fur
die lokalen Populationen, sodass auf dieser Basis keine Bewertung der Erhaltungszustande erfolgen kann.
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Formblatt Artenschutz — gemeinschaftsrechtlich geschiitzte Tierart

Projektbezeichnung Vorhabentrager Betroffene Gilde
Reaktivierung der Bahnlinie Landratsamt Calw Halbhohlen-/Nischenbriter
Weil der Stadt — Calw Abteilung Projekt S-Bahn und OPNV | (Gartenbaumlaufer, Grauschnapper,

(Hermann-Hesse-Bahn) Zaunkonig)

3. Prognose und Bewertung der Zugriffsverbote nach § 44 Abs. 1 BNatSchG

a) Fang, Verletzung, Tétung (8 44 Absatz 1 Nummer 1 BNatSchG)

Werden Tiere baubedingt gefangen, verletzt oder getotet? X Ja [J Nein
Xl VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen:  V 1: Beschrankung der Gehélzentnahme und Baufeldfreirau-
mung
V2 Kontrollbegehung und 6kologische Baubegleitung

Die Planungen sehen vor, die Bahntrasse in bisheriger Lage zu reaktivieren. Hierflr ist auch ein Eingriff in Gehdlz-
bestande entlang der Trasse sowie in die Stitzmauern erforderlich. Somit besteht die Mdglichkeit, dass eine Baum-
fallung oder -rodung oder ein Eingriff in die Spalten der Stitzmauern wahrend der Fortpflanzungszeit ggf. dort bri-
tende Vogel bzw. ihre Entwicklungsformen (Eier, Jungvigel) schadigt oder tétet.

Mittels der VermeidungsmaRnahmen V 1 und V 2 wird die Freimachung des Baufeldes auf die Zeit auRerhalb der
Brutzeiten beschrankt bzw. die Spalten der Stiitzmauern im Vorfeld auf ggf. dort briitende Vogel Uberprift, wodurch
eine Zerstérung von Gelegen und Verletzungen oder direkte Tétungen von Individuen der Arten wirksam verhindert
werden.

Der Verbotstatbestand tritt baubedingt ein. [ Ja X] Nein
Entstehen betriebsbedingt Risiken, die Giber das allgemeine Verletzungs- o-

der T6tungsrisiko hinausgehen (signifikante Erhéhung)? 1 Ja X Nein
X VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen: V2 Kontrollbegehung und 6kologische Baubegleitung

Unter Beriicksichtigung der Autdkologie der Arten (Nahrungssuche an Baumen, in der Deckung bzw. in der Baum-
schicht ist ein regelmafiger Aufenthalt im kollisionsrelevanten Gleisbereich nicht zu erwarten. Unter Berucksichti-
gung der geringen Taktfrequenz kann eine signifikante Erhdhung des Verletzungs- oder Totungsrisikos in diesem
Zusammenhang ausgeschlossen werden.

Betriebsbedingt wird in regelméRigen Abstanden eine Beraumung der Ubernetzung der Stiitzmauern erforderlich.
Eine Totung oder Verletzung von an den Mauern britender Vogel bzw. ihrer Entwicklungsformen (Eier, Jungvégel)
ist in diesem Zusammenhang nicht auszuschlieRen. Durch die Vermeidungsmal3nahme V 2 werden betriebsbe-
dingte Totungen jedoch wirksam vermieden.

Der Verbotstatbestand tritt betriebsbedingt ein. O Ja X Nein

b) Stérungstatbestand (8 44 Absatz 1 Nummer 2 BNatSchG)

Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinte-

rungs- und Wanderungszeiten erheblich gestort? (Eine erhebliche Stérung

liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen

Population einer Art verschlechtert.) [ Ja X Nein

[] VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen

X Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population tritt nicht ein
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Formblatt Artenschutz — gemeinschaftsrechtlich geschiitzte Tierart

Projektbezeichnung Vorhabentréager Betroffene Gilde
Reaktivierung der Bahnlinie Landratsamt Calw Halbhohlen-/Nischenbriter
Weil der Stadt — Calw Abteilung Projekt S-Bahn und OPNV | (Gartenbaumlaufer, Grauschnapper,

(Hermann-Hesse-Bahn) Zaunkaonig)

Unter Bericksichtigung der fir Kleinvdgel tblichen Fluchtdistanzen von bis zu 20 m [27] beschranken sich baube-
dingte Stérungen auf wenige Brutpaare von Halbhohlen-/Nischenbritern. Fir die in dieser Gilde zusammengefass-
ten haufigen und verbreiteten Arten pladieren TRAUTNER & Jooss [93], regelhaft keine erhebliche Stérung anzuneh-
men. Eine besondere Empfindlichkeit der Arten gegentber bahnbedingten Wirkungen ist nicht bekannt. Unter Be-
riicksichtigung der geringen Taktfrequenz der Hermann-Hesse-Bahn und der abschirmend wirkenden Einschnitts-
lage kdénnen betriebsbedingt erhebliche Stérungen im Sinne einer Verschlechterung des Erhaltungszustandes der
lokalen Vogelpopulationen ebenfalls ausgeschlossen werden.

Der Verbotstatbestand tritt ein. O Ja X Nein

¢) Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten (8§ 44 Absatz 1
Nummer 3 BNatSchG)

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen, be-
schadigt oder zerstort? X Ja ] Nein

X VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen V 3: Zeitliche Staffelung der UnterhaltungsmafRnahme Ge-
holzruckschnitt

Die Bruthabitate der ungefahrdeten Arten wie Zaunkdnig liegen zum Grof3teil innerhalb des Baufelds und der Si-
cherheits-, Ruickschnitt- und Stabilisierungszonen, in denen Gehodlzentnahmen erfolgen. Hierdurch kommt es zu
einer teilweisen Entwertung von Bruthabitaten der Halbhéhlen- und Nischenbriiter. Da in den Rickschnitt- und Sta-
bilisierungszonen strauchartige Gehdlzvegetation sowie einzelne nicht verkehrsgefahrdende Baume verbleiben
kann-konnen, wird die 6kologische Funktion der Fortpflanzungs- und Ruhestéatten im Sinne von § 44 (5) BNatSchG
weiterhin erfllt. Daruber hinaus bleiben den betroffenen Brutpaaren und dem nur randlich tangierten Grauschnap-
per die im Stuiden des PFA angrenzenden Wald- und Gartenflachen als Bruthabitat erhalten, in die vorhabenbedingt
nicht eingegriffen wird.

Die Durchfiihrung der in einem etwa 5-7- bis 10-jahrigen Turnus notwendigen UnterhaltungsmafRnahmen in den
bahnrechts und bahnlinks verlaufenden Rickschnittszonen in unterschiedlichen Jahren gewéahrleistet, dass in je-
dem Jahr ein Mindestbestand an schnell nachwachsenden Gehdlzen vorhanden ist. Somit finden auch betriebsbe-
dingt die betroffenen Brutpaare stets ausreichend geeignete Habitatflachen im Einschnittsbereich vor, sodass die
Okologische Funktion der Lebensstatten nach dem Pflegeeingriff kontinuierlich erfullt ist. In Anlehnung an RUNGE et
al. [86] ist fir deutschlandweit sehr haufige Arten anzunehmen, dass moglicherweise auftretende, voriibergehende
Verluste an Brutrevieren nicht zu einer Einschrénkung der 6kologischen Funktion im rdumlichen Zusammenhang
fuhren.

Eine daruiber hinaus gehende funktionale Entwertung wird fir die h&dufigen und weit verbreiteten Arten mit ihren
geringen Effektdistanzen weder bau- noch betriebsbedingt angenommen. Aufgrund der Einschnittslage der Trasse
und der damit verbundenen abschirmenden Wirkung kdnnen Entwertungen von Habitatflichen jenseits der Stabili-
sierungszone durch die Umsetzung der Planung ausgeschlossen werden.

Handelt es sich um ein nach § 15 BNatSchG oder § 18 Abs. 2 S. 1
BNatSchG zulassiges Vorhaben (§ 44 Abs. 5 S. 1 BNatSchG)? X Ja [] Nein

[] Vorgezogene AusgleichsmalRnahme ist vorgesehen
XI Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt

Der Verbotstatbestand tritt ein. O Ja X Nein
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Formblatt Artenschutz — gemeinschaftsrechtlich geschiitzte Tierart

Projektbezeichnung Vorhabentrager Betroffene Gilde

Reaktivierung der Bahnlinie Landratsamt Calw Halbhohlen-/Nischenbriter

Weil der Stadt — Calw Abteilung Projekt S-Bahn und OPNV | (Gartenbaumlaufer, Grauschnapper,
(Hermann-Hesse-Bahn) Zaunkonig)

d) AbschlieRende Bewertung

Mindestens ein Verbotstatbestand tritt ein X Nein; Zulassung ist moglich;

Prifung endet hiermit

[ Ja; Ausnahmeprufung ist er-
forderlich; weiter unter 4.

Gilde: Zweigbriter

Formblatt Artenschutz — gemeinschaftsrechtlich geschiitzte Tierart

Projektbezeichnung Vorhabentrager Betroffene Gilde
Reaktivierung der Bahnlinie Landratsamt Calw Zweigbriter
Weil der Stadt — Calw Abteilung Projekt S-Bahn und OPNV | (Amsel, Buchfink, Dorn-, Garten-,

Klapper-, Mdonchsgrasmicke, Eichel-
haher, Elster, Hanfling—Gimpel, He-
ckenbraunelle, Ringeltaube, Sing-
drossel, Stieglitz, Sommer-, Winter-

(Hermann-Hesse-Bahn)

goldhahnchen)
1. Schutz- und Gefahrdungsstatus
Schutzstatus
[J Art nach Anhang IV der FFH-Richtlinie X Europaische Vogelart
Gefahrdungsstatus
X Rote Liste Deutschland, V / - Xl Rote Liste Baden-Wirttemberg, V / -

2. Bestand und Empfindlichkeit

Lebensraumanspriche und Verhaltensweisen

Die Gilde der Zweigbriter umfasst haufige und Uberwiegend anspruchsarme Arten, die ihre Nester frei in unter-
schiedlichen Héhen von Gebuschen, StrAduchern oder Baumen bauen. Die Nester werden zumeist jéhrlich neu an-
gelegt. Die Spanne der besiedelten Habitate reicht von unterschiedlich strukturierten offenen bzw. halboffenen
Landschaften bis hin zu geschlossenen Waldlebensrdumen. Zu dieser Gilde gehtéren sowohl Hecken- als auch
Baumbruter [43].

Vorhabenspezifische Empfindlichkeit

Siehe Kapitel 5.2. Gemaf einer Literaturstudie des EBA [82] wurden Amsel, Buchfink, Ringeltaube und Singdrossel
in verschiedenen Felduntersuchungen als Kollisionsopfer auf Bahnanlagen erfasst.

Verbreitung
Die Arten sind in Deutschland und Baden-Wirttemberg haufig und, mit Ausnahme kleinflachiger Verbreitungsli-
cken, flachendeckend verbreitet [28], [43].
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Formblatt Artenschutz — gemeinschaftsrechtlich geschiitzte Tierart

Projektbezeichnung Vorhabentrager Betroffene Gilde
Reaktivierung der Bahnlinie Landratsamt Calw Zweigbriter
Weil der Stadt — Calw Abteilung Projekt S-Bahn und OPNV | (Amsel, Buchfink, Dorn-, Garten-,

Klapper-, Ménchsgrasmucke, Eichel-
haher, Elster, Hanfling—Gimpel, He-
ckenbraunelle, Ringeltaube, Sing-
drossel, Stieglitz, Sommer-, Winter-
goldhéahnchen)

(Hermann-Hesse-Bahn)

Verbreitung im Untersuchungsraum
X Vorkommen nachgewiesen [0 Vorkommen potenziell mdglich

Innerhalb der jungen bis mittelalten Sukzessionsgehdlzen des Einschnitts sowie in den Garten im sudlichen Teilab-
schnitt wurden v. a. anspruchsarme, nicht gefahrdete Arten wie Amsel und Ménchsgrasmiicke nachgewiesen. Brut-
habitate anspruchsvollerer Arten finden sich hingegen nur randlich des Einschnitts im Ubergang zum umgebenden
Offenland. Hier wurden pro Erfassungsjahr maximal je zwei Brutreviere von Dorn- und Klappergrasmiicke ermittelt
mit Schwerpunkt in den von Gebischen dominierten Halboffenlandflachen im ndrdlichen Trassenabschnitt [34],
[91], [92]. Weitere Brutvorkommen der beiden Arten befinden sich ebenso-wie-das-Brutvorkemmen-des-Hanflings
aulRerhalb der nach GAssNER et al. [27] planerisch zu beriicksichtigenden Effektdistanz im anschlieRenden Offen-
land und werden somit vorhabenbezogen nicht tangiert.

Einstufung des Erhaltungszustandes in BW
X FV giinstig / hervorragend [] U2 ungiinstig — schlecht
X U1 ungiinstig — unzureichend [] unbekannt

Abgrenzung und Bewertung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Fur die haufigen und weit verbreiteten Vogelarten ist eine Zuordnung zu einer lokalen Population nicht mdglich,
weshalb der Empfehlung des MLR [73] folgend auf den Naturraum 4. Ordnung (im konkreten Fall Schwarzwald-
Randplatten) verwiesen wird. Unter Berucksichtigung der Nachweise im erweiterten Untersuchungsraum (300 m-
Bereich) stellen die betroffenen Besténde nur einen Teil der jeweiligen lokalen Populationen dar. Die erfassten Teil-
populationen sind nicht représentativ fir die lokalen Populationen, sodass auf dieser Basis keine Bewertung der
Erhaltungszustande erfolgen kann.

3. Prognose und Bewertung der Zugriffsverbote nach § 44 Abs. 1 BNatSchG

a) Fang, Verletzung, Tétung (8 44 Absatz 1 Nummer 1 BNatSchG)

Werden Tiere baubedingt gefangen, verletzt oder getotet? X Ja [] Nein

X VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen:  V 1: Beschrankung der Gehdlzentnahme und Baufeldfreiréu-
mung

Die Planungen sehen vor, die Bahntrasse in bisheriger Lage zu reaktivieren. Hierfur ist auch ein Eingriff in Geholz-
bestande entlang der Trasse erforderlich. Somit besteht die Moglichkeit, dass eine Baumfallung oder -rodung wéah-
rend der Fortpflanzungszeit ggf. dort briitende Vogel bzw. ihre Entwicklungsformen (Eier, Jungvogel) schadigt oder
totet.

Mittels der Vermeidungsmalnahme V 1 wird die Freimachung des Baufeldes au3erhalb der Brutzeiten beschrankt,
wodurch eine Zerstérung von Gelegen und Verletzungen oder direkte Tétungen von Individuen der Arten wirksam
verhindert werden.

Der Verbotstatbestand tritt baubedingt ein. O Ja X Nein
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Formblatt Artenschutz — gemeinschaftsrechtlich geschiitzte Tierart

Projektbezeichnung Vorhabentrager Betroffene Gilde
Reaktivierung der Bahnlinie Landratsamt Calw Zweigbriter
Weil der Stadt — Calw Abteilung Projekt S-Bahn und OPNV | (Amsel, Buchfink, Dorn-, Garten-,

Klapper-, Ménchsgrasmucke, Eichel-
haher, Elster, Hanfling—Gimpel, He-
ckenbraunelle, Ringeltaube, Sing-
drossel, Stieglitz, Sommer-, Winter-
goldhéahnchen)

(Hermann-Hesse-Bahn)

Entstehen betriebsbedingt Risiken, die Giber das allgemeine Verletzungs- o-
der Tétungsrisiko hinausgehen (signifikante Erhéhung)? O Ja X Nein

[J VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen

Fir das Vorhaben ist lediglich die direkte Kollision mit Ziigen relevant, da ein Bieselwerkehr Betrieb mit batterie-
elektrischen Ziigen ohne Oberleitungen vorgesehen ist. Durch die vollstandige und dauerhafte Gehdlzentnahme
innerhalb der Sicherheitszone im 6 m-Bereich um die Trasse entstehen zum einen zusatzliche Freiflachen, die eine
Nahrungssuche aufRerhalb des kollisionsrelevanten Gleisbereichs fordern. Zum anderen werden die Sichtbeziehun-
gen und damit die Wahrnehmbarkeit von sich anndhernden Ziigen sowie die Ausweichméglichkeiten verbessert.
Unter Beriicksichtigung der geringen Taktfrequenz kann eine signifikante Erh6hung des Verletzungs- oder To-
tungsrisikos ausgeschlossen werden.

Der Verbotstatbestand tritt betriebsbedingt ein. [ Ja X] Nein

b) Stérungstatbestand (8 44 Absatz 1 Nummer 2 BNatSchG)

Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinte-

rungs- und Wanderungszeiten erheblich gestort? (Eine erhebliche Stérung

liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen

Population einer Art verschlechtert.) O Ja X Nein

[J VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen
X Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population tritt nicht ein

Unter Beriicksichtigung der fur Kleinvogel Ublichen Fluchtdistanzen von bis zu 20 m (bzw. 50 m bei der Elster) [27]
beschréanken sich baubedingte Stérungen auf wenige Brutpaare der jeweiligen Zweigbruterarten. Dabei ist zu be-
rucksichtigen, dass im Zuge der Gehélzentnahmen innerhalb der Sicherheits-, Riickschnitt- und Stabilisierungszo-
nen die Anzahl der dortigen Brutreviere bei einigen Arten abnehmen wird. Fur die in dieser Gilde zusammengefass-
ten haufigen und verbreiteten Arten pladieren TRAUTNER & Jooss [93], regelhaft keine erhebliche Stérung anzuneh-
men. Eine besondere Empfindlichkeit der Arten gegenuliber bahnbedingten Wirkungen ist nicht bekannt. Unter Be-
rucksichtigung der geringen Taktfrequenz der Hermann-Hesse-Bahn und der abschirmend wirkenden Einschnitts-
lage kénnen betriebsbedingt erhebliche Stérungen im Sinne einer Verschlechterung des Erhaltungszustandes der
lokalen Vogelpopulationen ebenfalls ausgeschlossen werden.

Der Verbotstatbestand tritt ein. [ Ja X] Nein

c) Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten (8§ 44 Absatz 1
Nummer 3 BNatSchG)

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten aus der Natur entnommen, be-
schadigt oder zerstort? X Ja ] Nein

Gruppe fur 6kologische Gutachten GmbH - Dreifelderstr. 28 31 - 70599 Stuttgart GOG



87 11. Anhang

Formblatt Artenschutz — gemeinschaftsrechtlich geschiitzte Tierart

Projektbezeichnung Vorhabentrager Betroffene Gilde
Reaktivierung der Bahnlinie Landratsamt Calw Zweigbriter
Weil der Stadt — Calw Abteilung Projekt S-Bahn und OPNV | (Amsel, Buchfink, Dorn-, Garten-,

Klapper-, Ménchsgrasmucke, Eichel-
haher, Elster, Hanfling—Gimpel, He-
ckenbraunelle, Ringeltaube, Sing-
drossel, Stieglitz, Sommer-, Winter-
goldhéahnchen)

(Hermann-Hesse-Bahn)

[OJ VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen V3 Zeitliche Staffelung der Unterhaltungsmaf3nahme Ge-
holzriuckschnitt

Die Bruthabitate der ungefahrdeten Arten wie Amsel und Mdénchsgrasmicke liegen zum Grof3teil innerhalb des
Baufelds und der Sicherheits-, Ruckschnitt- und Stabilisierungszonen, in denen Gehdlzentnahmen erfolgen. Hier-
durch kommt es zu einer teilweisen Entwertung von Bruthabitaten der Zweigbriter. So ist innerhalb des Sicher-
heitsbereichs von einem Totalverlust der Gehélze in der GréRenordnung von ca. 1,3-1,4 ha auszugehen. Hinzu
kommen weitere ca. 4,7 ha in der Riickschnittszone, die etwa alle finf sieben bis zehn Jahre auf Stock gesetzt
werden. Der Aufwuchs von Gebiischen und Strauchern wird hier allerdings toleriert, sodass fiir anspruchsarme
Strauch- und Gebischbriter wie Buchfink, Drosseln, Heckenbraunelle oder Grasmiicken weiterhin Nistmdglichkei-
ten gegeben sind. Zudem finden diese auch in der anschlieRenden Stabilisierungszone, in der sich die Entnahme
auf Einzelbaume beschrankt, sowie in den angrenzenden Waldflachen weiterhin geeignete Nistplatze.

Die Durchfiihrung der in einem etwa 5-7- bis 10-jahrigen Turnus notwendigen UnterhaltungsmafRnahmen in den
bahnrechts und bahnlinks verlaufenden Rickschnittszonen in unterschiedlichen Jahren gewahrleistet, dass in je-
dem Jahr ein Mindestbestand an schnell nachwachsenden Gehdlzen vorhanden ist. Somit finden auch betriebsbe-
dingt die betroffenen Brutpaare stets ausreichend geeignete Habitatflachen im Einschnittsbereich vor, sodass die
Okologische Funktion der Lebensstatten nach dem Pflegeeingriff kontinuierlich erfullt ist. In Anlehnung an RUNGE et
al. [86] ist fur die deutschlandweit sehr haufigen Arten anzunehmen, dass moglicherweise auftretende, voriiberge-
hende Verluste an Brutrevieren nicht zu einer Einschrankung der 6kologischen Funktion im raumlichen Zusammen-
hang fuhren.

Die Lebensstatten der auf hochwiichsige Straucher bzw. auf Baume angewiesenen Arten Elster und Ringeltaube

sowie der beiden Nadelgehdélze besiedelnden Goldhdhnchenarten gehen hingegen innerhalb des PFA Einschnitt

"Im Hau" dauerhaft verloren. Fur diese Arten gewéhrleisten die im sidlichen Teil des PFA angrenzenden Waldfl&-
chen die 6kologische Funktion der betroffenen Lebensstétten.

Die innerhalb der Stabilisierungszone gelegenen Fortpflanzungs- und Ruhestatten der Dorn- und der Klappergras-
micke bleiben im Wesentlichen erhalten, da hier lediglich verkehrsgefahrdende Baume enthommen werden. Die
Okologische Funktion der Lebensstatten dieser Arten ist damit weiterhin erfllt.

Eine daruiber hinaus gehende funktionale Entwertung wird fir die h&dufigen und weit verbreiteten Arten mit ihren
geringen Effektdistanzen weder bau- noch betriebsbedingt angenommen, letzteres bertcksichtigt zudem die ge-
ringe Taktfrequenz der durchfahrenden Zige.

Fur die genannten Arten wird somit die 6kologische Funktion der Fortpflanzungs- und Ruhestatten gemanR § 44 (5)
BNatSchG im rdumlich-funktionalen Zusammenhang erfullt.

Handelt es sich um ein nach § 15 BNatSchG oder § 18 Abs. 2 S. 1
BNatSchG zulassiges Vorhaben (§ 44 Abs. 5 S. 1 BNatSchG)? X Ja ] Nein

[] Vorgezogene AusgleichsmalRnahme ist vorgesehen
X Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt

Der Verbotstatbestand tritt ein. O Ja X Nein

d) AbschlieRende Bewertung
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Formblatt Artenschutz — gemeinschaftsrechtlich geschiitzte Tierart

Projektbezeichnung Vorhabentrager
Reaktivierung der Bahnlinie Landratsamt Calw
Weil der Stadt — Calw Abteilung Projekt S-Bahn und OPNV

(Hermann-Hesse-Bahn)

Betroffene Gilde

Zweigbriter

(Amsel, Buchfink, Dorn-, Garten-,
Klapper-, Ménchsgrasmucke, Eichel-
haher, Elster, Hanfling—Gimpel, He-
ckenbraunelle, Ringeltaube, Sing-
drossel, Stieglitz, Sommer-, Winter-
goldhéahnchen)

Mindestens ein Verbotstatbestand tritt ein

XI Nein; Zulassung ist méglich;
Prifung endet hiermit

[ Ja; Ausnahmepriifung ist er-
forderlich; weiter unter 4.
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Fransenfledermaus (Myotis nattereri)

Formblatt Artenschutz — gemeinschaftsrechtlich geschiitzte Tierart

Projektbezeichnung Vorhabentrager Betroffene Art
Reaktivierung der Bahnlinie Weil der | Landkreis Calw Fransenfledermaus
Stadt — Calw, Einschnitt ,,im Hau“ (Myotis nattereri)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

Schutzstatus

X Art nach Anhang IV der FFH-Richtlinie [J Europaische Vogelart
Gefahrdungsstatus

X Rote Liste Deutschland, * Xl Rote Liste Baden-Wirttemberg, 2

2. Bestand und Empfindlichkeit

Lebensraumanspriche und Verhaltensweisen [13], [15], [18], [19], [35], [50], [57], [71]

Habitat: Fledermausart mit variabler Lebensraumnutzung, besiedelt vorwiegend Wéalder (nahezu alle Waldtypen) so-
wie vegetations- und strukturreiche halboffene Landschaften; in der Nahe von Gewassern, Parks und Streuobstbe-
stdnden. Wochenstuben in Baumhohlen, Nistkdsten und vereinzelt in Gebauden; WochenstubengréRe zwischen 20
bis 50 Weibchen, in Gebaudequartieren auch mehr als 120 Weibchen. Tagesquartiere/Sommerquartiere: Mannchen
leben in der Wochenstubenzeit zumeist solitar, Einzeltiere frequentieren Baumhdhlen, Rindenspalten, Felsspalten,
Fledermauskéasten und Spaltenquartiere an Gebauden. Zwischenquartiere/Balz- u. Paarungsquartiere: Gleiche
Quartiertypen wie die Tages- bzw. Sommerquartiere. Schwarmverhalten vor Winterquartieren. Winterquartiere: Hoh-
len, Stollen, Keller, Bunker, Tunnel und z.T. auch im Bodengerdll. Die Tiere verstecken sich meist tief in Hohlrdumen
und Spalten.

Préaferierte Jagdgebiete sind unterholzreiche Walder (auch Nadelwélder) und andere mit Gehdlzen bestandene Ha-
bitate (Parkanlagen, Garten und Streuobstwiesen). Weiterhin mit Baumen und Hecken bestandene Wiesen und Wei-
den. Flug der sehr mandvrierfahigen Art erfolgt meist eng strukturgebunden entlang von linearen Leitstrukturen (z.B.
an Kronen von Hecken, Alleen) in 1 - 15 m Hohe. Offene Flachen werden i.d.R. in geringer Héhe tberflogen. Die Art
ortet ihre Beute (fliegende Insekten, Spinnentiere, Kéfer, Asseln etc.) aktiv-akustisch und sammelt diese vom Sub-
strat ab.

Phénologie: Wochenstuben: Bezug ab April/Mai, von Anfang Juni bis Anfang Juli wird ein Junges geboren. Auflo-
sung: ab Anfang August; Schwarmphase/Paarungszeit: von Mitte August bis Mitte Oktober. Paarung: in den
Schwérm- u. Winterquartieren im Zeitraum zwischen Mitte August bis Ende Marz/Anfang April. Winterschlaf: ab der
2. Oktoberhélfte bis Ende Méarz/Anfang April.

Raumanspruch/Mobilitét: Wochenstubenverbénde nutzen eine Vielzahl von Quartieren in einem Gebiet von bis zu 2
kmz2. Jagdgebiete sind bis zu 6 km vom Quartier entfernt; umfassen im Mittel einen Aktionsraum von ca. 200 ha;
davon werden bis zu 6 Teilgebiete von ca. 2 - 10 ha GroR3e intensiver bejagt.

Zumeist ortstreue Art; saisonal nur kurze Wanderungen (maximal 40 km) zwischen den verschiedenen Teillebens-
raumen (Sommer-, Schwarm- und Winterquartiere).

Spezifische Empfindlichkeit gegentuber allgemeine Vorhabenwirkungen:

Bahnstrecken zeichnen sich in der Regel durch einen diskontinuierlichen Verkehrsfluss aus. Die Wirkfaktoren, die
Einfluss auf das Vorkommen von Fledermédusen an Bahntrassen haben, sind i.d.R. Schall- und Lichtemissionen,
Habitatzerschneidung, Verlust von Jagdhabitaten und Quartierverlust.

Durch das vorwiegend aktiv-akustische Echoortungsverhalten dieser Art ist mit keiner larmbedingten Beeintrachti-
gung der Beuteortung (Maskierung) zu rechnen. Durch die geringe Larmempfindlichkeit der Fransenfledermaus [15]
sind weder eine Entwertung von Jagdhabitaten, noch negative Auswirkungen auf das Jagd- und Raumnutzungsver-
halten oder eine larminduzierte Meidung von Bahnstrecken zu erwarten [25]. Die Empfindlichkeit der Art gegeniiber
Lichtemissionen ist hingegen hoch. Eine Meidung von beleuchteten Jagdhabitate ist nicht auszuschlieRen ([25]; [15]).
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Formblatt Artenschutz — gemeinschaftsrechtlich geschiitzte Tierart

Projektbezeichnung Vorhabentrager Betroffene Art
Reaktivierung der Bahnlinie Weil der | Landkreis Calw Fransenfledermaus
Stadt — Calw, Einschnitt ,,lm Hau* (Myotis nattereri)

Es konnte dennoch keinen Zusammenhang zwischen betriebsbedingten Lichtemissionen und der Aktivitat von licht-
empfindlichen Fledermausarten an Bahnstrecken festgestellt werden [25]. Der baubedingte Verlust von Sommer-
quartieren kann bei der Fransenfledermaus, die i.d.R. einen Quartierverbund nutzt, zu einem Mangel an geeigneten
Quartieren fiihren. Das Maf3 der Beeintrachtigung ist abhangig von der Anzahl der betroffenen Quartiere und der
reproduktiven Bedeutung der betroffenen Individuen ([15], [25]). Tunnel und Briickenbauwerke von Bahnlinien koén-
nen bedeutende Fledermausquartiere darstellen [82], [45], [25].

Aufgrund des Flug- und Jagdverhaltens der Art werden die Bahntrassen oftmals in kollisionsrelevanter Hohe Uber-
quert und die Fransenfledermaus ist somit relativ empfindlich gegeniber kollisionsbedingter Mortalitat an Schienen-
wegen [82], [25], [15]). Das tatsachliche Risiko ist davon abhéngig, ob essentielle Jagdgebiete und Transferrouten
von der Bahntrasse betroffen sind. Grundsatzlich verringert sich in Schneisen und Einschnittslagen karn-sich das
Kollisionsrisiko-erhéher, wenn diese jedoch Teil von Transferrouten sind oder von solchen gekreuzt werden kann
dies zu einem erhohten Kollisionsrisiko fuhren [25].

Verbreitung in Deutschland /in Baden-Wiirttemberg [13], [35]

In ganz Deutschland verbreitet. In allen Landschaftsraumen in Baden-Wirttemberg nachgewiesen. Allerdings nur
regelmafRige Meldungen von Sommer- und Wochenstubenquartiere aus den Gebieten Kocher, Jagst und Tauber,
Mittlerer Neckarraum, Schwarzwald, Oberschwéabischen Hiugelland und Hegau. Winterfunde konzentrieren sich auf
die Schwabische Alb, den Schwarzwald und Hohenlohe.

Verbreitung im Untersuchungsraum
X Vorkommen nachgewiesen [J Vorkommen potenziell méglich

Die Fransenfledermaus wurde wahrend der Erfassungen im Jahr 2010 im Bereich des Einschnitts ,Im Hau® mit 9
Kontakten nachgewiesen [74]. Im Rahmen der Erfassungen im Jahr 2017 wurde die Fransenfledermaus zwischen
Mitte Mai und Ende Juli regelmaRig mit Einzelrufen erfasst. Mit durchschnittlich 0,6 Aktivitaitsminuten pro Nacht zeigte
die Fransenfledermaus wéahrend dieser Zeit jedoch nur eine geringe Aktivitat [33].

Bei beiden Erfassungen flogen die Tiere flegen im freien Luftraum (Jagdflug oder Transferflug) aulRerhalb der Stitz-
mauern oberhalb der Béschungen. Insgesamt im-Jdahs2010 wurden in den teilweise bewaldeten Béschungen zweil5
Baumhohlen festgestellt, die sich potenziell fur eine Nutzung durch Fledermé&use eignen [75], [32].

Einstufung des Erhaltungszustandes in BW [62]
X FV gunstig / hervorragend [] U2 ungiinstig — schlecht
[J U1 ungiinstig — unzureichend [J unbekannt

Abgrenzung und Bewertung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Die defizitdre Kenntnislage zu Bestandsgréf3en und das Fehlen eines Quartiernachweises im Planungsgebiet lassen
keine Abgrenzung lokaler Populationen zu. Die Abgrenzung einer lokalen Population muss deshalb in Anlehnung an
die Empfehlung des MLR anhand des Naturraums 4. Ordnung (im konkreten Fall Schwarzwald-Randplatten) erfol-
gen. Die erfasste Teilpopulation ist nicht reprasentativ fir die lokale Population, sodass auf dieser Basis keine Be-
wertung deren Erhaltungszustands erfolgen kann.
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3. Prognose und Bewertung der Zugriffsverbote nach § 44 Abs. 1 BNatSchG

a) Fang, Verletzung, Tétung (8 44 Absatz 1 Nummer 1 BNatSchG)

Werden Tiere baubedingt gefangen, verletzt oder getotet? X Ja [1 Nein

X1 VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen V 1. Beschréankung der Gehélzentnahme und Baufeld-
freirAumung
V 2: Kontrollbegehung und 6kologische Baubegleitung
V9 Verschluss und kontrollierte Fallung von Fleder-
maus-Quartierbaumen

V 10 Erhalt / Schutz von Fledermaus-Quartierbaumen
(ggf. Abhangen der Fledermaushéhlen)

Im Zuge der Bauausfiihrung kann es zu Tétungen und Verletzungen von schlafenden Tieren in den potenziellen
Quartieren der Hohlenbzume bzw. Stiitzmauern kommen. Die Sanierung Ubernetzung der Stiitzmauern muss des-
halb 6kologisch (Kontrollbegehungen) begleitet werden, um auszuschliel3en, dass Tiere geschadigt werden. Daruber
hinaus werden durch die zeitlichen Beschrankungen, dem Erhalt bzw. vorherigen Verschluss potenzieller Baumhdoh-
len Direktverluste im Zusammenhang mit den Gehdolzfallungen bzw. -rodungen vermieden. Durch die vorgesehenen
MafRnahmen kann davon ausgegangen werden, dass das verbleibende Tétungsrisiko fiir einzelne Individuen das
allgemeine Lebensrisiko der Art nicht Uberschreitet. Unter Beriicksichtigung der vorgesehenen Vermeidungsmaf3-
nahmen ist baubedingt nicht mit einer Verwirklichung des Verbotstatbestandes zu rechnen.

Der Verbotstatbestand tritt baubedingt ein. O Ja X Nein

Entstehen betriebsbedingt Risiken, die Uiber das allgemeine Verletzungs- o-
der T6tungsrisiko hinausgehen (signifikante Erhéhung)? 1 Ja X Nein

[ VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen

Fransenflederm&use nutzen Bahntrassen als Leitstrukturen fur Transferflige und teilweise zur Jagd. Im Einschnitt
,Im Hau“ wurden sie nur in groBer Héhe mit nur wenigen-Kentakten{9jgeringer Aktivitat festgestellt [74], [33]. Dies
spricht in erster Linie fur Transferfliige, da die Tiere zur Jagd bodennah fliegen. Eine essenzielle Funktion des Ab-
schnltts als Jagdgeblete und Transferroute kann aufgrund der Wenlgen Nachwelse ausgeschlossen werden. Ba-die

) y - Eine Raumnutzung
erfolgt somit voraussmhtllch auch wéahrend des Betriebes welterhln nur far Transferﬂuge und zur Jagd. Durch die
enge Strukturgebundenheit der Art ist zu erwarten, dass die Tiere vor allem die Trassen fernen Gehdélzrander fur
Fluge entlang der Bahnstrecke oder den offenen Luftraum nutzen. Das Kollisionsrisiko mit einem Zug ist in diesem
Kontext als gering einzuschatzen. Einzig bei mdglichen Querungen der Bahntrasse besteht fiir diese Art ein erhohtes
Kollisionsrisko, da die Tiere zumeist in geringer Héhe queren. Da die Strecke tagstber maximal vier Mal pro Stunde,
ab 20:00 Uhr 2 Mal pro Stunde und zwischen 1:00 Uhr und 5:00 Uhr nicht befahren wird, geht das allgemeine T6-
tungsrisiko durch ein Queren der Bahnstrecke nicht tiber das allgemeine Lebensrisiko hinaus [52].

Der Verbotstatbestand tritt betriebsbedingt ein. [ Ja X] Nein

b) Stérungstatbestand (8 44 Absatz 1 Nummer 2 BNatSchG)

Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinte-
rungs- und Wanderungszeiten erheblich gestort? (Eine erhebliche Stérung 0l Ja X Nein

GOG Gruppe fur 6kologische Gutachten GmbH - Dreifelderstr. 28 31 - 70599 Stuttgart



11. Anhang 92

Formblatt Artenschutz — gemeinschaftsrechtlich geschiitzte Tierart

Projektbezeichnung Vorhabentrager Betroffene Art
Reaktivierung der Bahnlinie Weil der | Landkreis Calw Fransenfledermaus
Stadt — Calw, Einschnitt ,,lm Hau* (Myotis nattereri)

liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen
Population einer Art verschlechtert.)

[] VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen
[XI Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population tritt nicht ein

Die Fransenfledermaus gilt als wenig empfindlich gegentber Schallemissionen. Die durch die Zugdurchfahrten er-
zeugten kurzzeitigen Beleuchtungen der Strecke filhren voraussichtlich zu geringen Stérungen von Einzeltieren.
GrolRere Quartiertypen, die Wochenstuben oder Winterschlafgemeinschaften aufnehmen kénnen, existieren in Wirk-
raum des Vorhabens nicht. Aufgrund der wenigen akustischen Nachweise ist fur den Abschnitt ,Im Hau“ eine geringe
Bedeutung als Transferroute/Jagdhabitat anzunehmen. Baubedingt entstehen bei der Ubernetzung der Stiitzmauern
trotz des Einsatzes von Absaugeinrichtungen am Bohrgerat Staube, die zu einem Meideverhalten von in den Stitz-
mauern Ubertagenden Fransenflederméausen fihren konnte. Da jedoch Wochenstuben typischerweise nicht im Be-
reich von Felsspalten zu erwarten sind, sind hiervon allenfalls Einzeltiere betroffen. Unter Berlicksichtigung dessen
und angesichts der geringen Nachweisdichte im Wirkraum des Vorhabens kénnen populationsrelevante Scheuch-
wirkungen respektive ein Meideverhalten ausgeschlossen werden. In der Folge dessen ist auch keine Verschlechte-
rung des Erhaltungszustandes der lokalen Population durch die Vorhabenrealisierung zu warten.

Der Verbotstatbestand tritt ein. [ Ja X] Nein

¢) Entnahme, Beschadigung, Zerstdérung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten (§ 44 Absatz 1
Nummer 3 BNatSchG)

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten aus der Natur entnommen, be-
schadigt oder zerstort? X Ja [J Nein

X VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen V 10 Erhalt / Schutz von Fledermaus-Quartierbdumen
(ggf. Abhangen der Fledermaushéhlen)

Im Zuge der Bauausfuhrung kann es zum Verlust von Quartierpotenzialen bei der Entnahme von Hhlenbdumen

[75], [32] bzw—bei-derSanierung-der-Stitzmauern{Spaltenguartiere) kommen. Innerhalb der Sicherheits- und Riick-

schnittszone sind insgesamt funf potenzielle Quartierbdume betroffen. Weitere zehn potenzielle Quartierbdume be-
finden sich im Bereich der Stabilisierungszone und werden sofern moglich erhalten (V 10). Die Fransenfledermaus
nutzt eine Vielzahl von Quartieren und wechselt diese regelmaRig. Fir den Wirkbereich des Vorhabens gelangen
keine Quartiernachweise, weshalb davon auszugehen ist, dass die Art in ihrem grof3en Aktionsraum Quartiere nutzt,
die nicht entlang der fur Jagd und Transferfliige genutzten Bahntrasse im Einschnitt ,Im Hau“ liegen.

Eine vorhabenbedingte Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten kann somit ausgeschlossen werden.

Handelt es sich um ein nach § 15 BNatSchG oder § 18 Abs. 2 S. 1
BNatSchG zulassiges Vorhaben (§ 44 Abs. 5 S. 1 BNatSchG)? X Ja [J Nein

[] Vorgezogene AusgleichsmaRnahme ist vorgesehen
XI Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt

Der Verbotstatbestand tritt ein. [ Ja X] Nein

d) AbschlieRende Bewertung
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Mindestens ein Verbotstatbestand tritt ein X Nein; Zulassung ist moglich;

Prifung endet hiermit

[ Ja; Ausnahmeprufung ist er-
forderlich; weiter unter 4.
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1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

Schutzstatus

X Art nach Anhang IV der FFH-Richtlinie [J Europaische Vogelart
Gefahrdungsstatus

X Rote Liste Deutschland, *D Xl Rote Liste Baden-Wiirttemberg, i2

2. Bestand und Empfindlichkeit

Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen [13], [15], [18], [19], [35], [50], [57], [71]

Habitat:

Typische Waldfledermausart; nutzt unterschiedliche Jagdlebensrdume (Wélder mit hohem Altholzbestand, Waldran-
der, Waldlichtungen, Schneisen u. Gewasser, kleinrdumig gegliedertes Offenland, Streuobstwiesen, Parks, Alleen u.
Bereiche um AuRenleuchten). Flugverhalten wenig an Strukturen gebunden; jagtim schnellen Flug im freien Luftraum
in Hohen zwischen 4 - 15 m dicht tGber oder unter den Baumkronen. Wochenstuben in Baumhohlen, Fledermaus-
kasten, selten in Gebauden; Nutzung mehrerer Quartiere innerhalb eines Quartierverbundes mit nahezu taglichen
Wechseln in kleinrdumiger Reichweite (bis zu 1,7 km); Wochenstubengrof3e zwischen 15 bis 50 Weibchen. Mann-
chen in der Wochenstubenzeit meist solitdr oder in kleinen Gruppen. Tagesquartiere/Zwischenquartiere: Baumhoh-
len, Fledermauskasten. Balz- u. Paarungsquartiere: in Baumhéhlen und Fledermauskasten, oftmals in exponierter
Lage; umfassen 1 Mannchen und bis zu 10 Weibchen. Winterquartiere: Baumhéhlen, Stammanrisse, Spalten an
Gebéuden, Einzeltiere in Hohlen, selten in Felsspalten. Kéltetolerante Art.

Phénologie: Saisonal ziehende Art (1000 bis 1500 km, Friihjahrszug: Ende April bis Mai, Herbstzug: September bis
Oktober). Bezug der Wochenstuben Ende April bis Mai; ab Mitte Juni Geburt von 1 — 2 Jungtieren; Auflésung der
Wochenstuben August bis Anfang September; Paarungszeit Ende Juli bis September; Winterschlaf: Ende Septem-
ber/Anfang Oktober bis Anfang April.

Raumanspruch/Mobilitét: Jagdgebiete liegen im Mittel in einer Entfernung von. 4,2 km um die Quartiere. Der Akti-
onsraum der Art betrdgt 7,4 - 18,4 km2. Wahrend der Wochenstubenzeit wechseln die Kolonien fast taglich das
Quartier. Der Quartierverbund kann in einer Saison bis zu 50 Quartiere umfassen, der sich auf ein Gebiet von ca.
300 ha verteilt. Vor allem Populationen aus Nordosteuropa ziehen im Winter in Gebiete in Stidwesteuropa; Mittel
und- sudeuropéische Populationen sind zum Teil ortstreu. Teilweise verbleiben die Mannchen in den Durchzugs- u.
Wintergebieten, wohingegen die Weibchen wegziehen.

Spezifische Empfindlichkeit gegentiber Vorhabenwirkungen

Bahnstrecken zeichnen sich in der Regel durch einen diskontinuierlichen Verkehrsfluss aus. Die Wirkfaktoren, die
Einfluss auf das Vorkommen von Fledermédusen an Bahntrassen haben, sind Schall- und Lichtemissionen, Habi-
tatzerschneidung, Verlust von Jagdhabitaten und Quartierverlust. Durch das aktiv-akustische Echoortungsverhalten
dieser Art ist mit keiner larmbedingten Beeintrachtigung der Beuteortung (Maskierung) zu rechnen. Aufgrund der
geringen Larmempfindlichkeit des Kleinen Abendseglers sind weder eine Entwertung von Jagdhabitaten [15], noch
eine larminduzierte Meidung von Bahnstrecken zu erwarten [25]

Die Empfindlichkeit des Kleinen Abendseglers gegeniiber Lichtemissionen ist gering [15], er gilt sogar als eine Licht
nutzende Art. Es ist demzufolge nicht damit zu rechnen, dass es durch Lichtemissionen (Scheinwerfer und Innenbe-
leuchtung der Ziige) zu Meidereaktionen in Bezug auf Jagdgebiete und Transferrouten kommt. Der Kleine Abend-
segler orientiert sich nur wenig an Leitstrukturen und ist ein Jager des offenen Luftraums. Offenlandflachen werden
problemlos uberflogen ([40], [88], [89]). Eine Zerschneidungswirkung ist aufgrund des Flugverhaltens [15] nicht an-
zunehmen. Durch Unterhaltungsmaf3nahmen kann es zum Verlust von Baumquartieren kommen. Tunnel und Bri-
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ckenbauwerke von Bahnlinien kénnen bedeutende Winterquartiere darstellen [82], [45], [25]. Als typische Waldfle-
dermaus nutzt die Art in der Wochenstubenzeit nicht nur ein Baumquartier, sondern einen Quartierverbund. In Baden-
Wiirttemberg ist der Kleine Abendsegler nur saisonal vertreten, und Wochenstuben sind nur mit wenigen Vorkommen
belegt. Durch Tunnel-, Mauer-, oder Briickensanierung und Wiederinbetriebnahme von Bahnstrecken kann es zum
Verlust der Winterquartier- oder Zwischenquartierfunktion sowie zu Kollisionen kommen.

Aufgrund des Flug- und Jagdverhaltens und der Flughthe (4 - 15 m) kann das Kaollisionsrisiko im freien Luftraum als
sehr gering angesehen werden [15]. Unter Umsténden besteht auf Transferfligen ein Kollisionsrisiko, wenn die Tiere
auf Vegetationshéhe im Bereich von Bahntrassen und Stral3en fliegen. Ein erhdhtes Totungsrisiko ist allerdings an
Engstellen wie z.B. in-Sehneisen;-Einschnitislagenund Bahntunneln zu erwarten, wenn an diesen Stellen zumindest
zeitweise eine hohe Aktivitat der Art zu verzeichnen ist [25]. In Einschnittslagen und von hohen Baumen gesaumten
Bereichen ist das das Kaollisionsrisiko vergleichsweise gering, wenn diese jedoch Teil von Transferrouten sind oder
von solchen gekreuzt werden kann dies zu einem erhdhten Kollisionsrisiko flihren [25].

Verbreitung in Deutschland /in Baden-Wiirttemberg [13], [35]

In allen Regionen Deutschlands nur inselartig vorkommend, nirgends haufig, regelméaRige Vorkommen in erster Linie
in Stidwestdeutschland. In Baden-Wrttemberg ist die Art selten. Der saisonale Schwerpunkt der Nachweise liegt im
Herbst und Frihjahr, da Tiere aus dem Nordosten Mitteleuropas auf ihrem Zug Baden-Wirttemberg durchqueren.
Im Herbst werden Paarungsgemeinschaften in Nistkdsten und im Winter winterschlafende Tiere nachgewiesen. Wo-
chenstubenquartiere sind fiir Baden-Wirttemberg, vor allem aus dem Bereich der Rheinebene bekannt.

Verbreitung im Untersuchungsraum
X Vorkommen nachgewiesen [] Vorkommen potenziell maglich

Der Kleine Abendsegler wurde wahrend der Erfassungen im Jahr 2010 im Bereich des Einschnitts ,Im Hau® mit 6
Kontakten nachgewiesen [74]. Die Tiere flogen im freien Luftraum (Jagdflug oder Transferflug) aul3erhalb der Stitz-
mauern oberhalb der Béschungen. Auch bei den Erfassungen im Jahr 2017 war die Art nur gelegentlich und kurz-
zeitig im Gebiet nachweisbar [33]. Insgesamt #m-Jdahr2010 wurden in den teilweise bewaldeten Béschungen zwet
15 Baumhdhlen festgestellt, die sich potenziell fiir eine Nutzung durch Fledermause eignen [75], [32].

Einstufung des Erhaltungszustandes in BW [62]
[ FV giinstig / hervorragend [] U2 ungiinstig — schlecht
X U1 ungiinstig — unzureichend [] unbekannt

Abgrenzung und Bewertung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Die defizitdre Kenntnislage zu Bestandsgrof3en und das Fehlen eines Quartiernachweises im Planungsgebiet lassen
keine Abgrenzung lokaler Populationen zu. Die Abgrenzung einer lokalen Population muss deshalb in Anlehnung an
die Empfehlung des MLR anhand des Naturraums 4. Ordnung (im konkreten Fall Schwarzwald-Randplatten) erfol-
gen. Die erfasste Teilpopulation ist nicht reprasentativ fir die lokale Population, sodass auf dieser Basis keine Be-
wertung deren Erhaltungszustands erfolgen kann.

3. Prognose und Bewertung der Zugriffsverbote nach 8§ 44 Abs. 1 BNatSchG

a) Fang, Verletzung, Tétung (8 44 Absatz 1 Nummer 1 BNatSchG)

Werden Tiere baubedingt gefangen, verletzt oder getttet? X Ja [] Nein
X VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen V1 Beschrénkung der Gehoélzentnahme und Bau-
feldfreiraumung
V 2: Kontrollbegehung und 6kologische Baubeglei-
tung
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V9 Verschluss und kontrollierte Fallung von Fle-

dermaus-Quartierbdumen

V 10 Erhalt / Schutz von Fledermaus-Quartierbau-
men (ggf. Abh&ngen der Fledermaushdhlen)

Im Zuge der Bauausfiihrung kann es zu Tétungen und Verletzungen von schlafenden Tieren in den potenziellen
Quartieren der Héhlenbaume bzw. Stiitzmauern kommen. Vor dem Hintergrund, dass diese Art eine hohe Toleranz
gegenuber niedrigen Temperaturen hat, ist neben einer Bauzeitenregelung fiir die Wintermonate auch eine-8keologi-
sche-Baubegleitung-fir eine kontrollierte Fallung bzw. der Erhalt potenzieller Fledermausbdume die Fall- und Ro-
dungsarbeiten notwendig. Eine Nutzung der Stiitzmauern als Winterquartier ist unwahrscheinlich, da diese Quartier-
potenziale nur selten von der Art genutzt werden, kann aber nicht ausgeschlossen werden. Um Quartierverluste in
Sinne des Toétungsverbots zu vermeiden, wird eine 6kologische Baubegleitung praktiziert, die Eingriffe in Héhlen-
baume-und Mauerspalten erst nach festgestellter Abwesenheit von Flederméusen zulésst.

Durch die vorgesehenen MalRnahmen kann davon ausgegangen werden, dass das verbleibende Totungsrisiko fur
einzelne Individuen das allgemeine Lebensrisiko der Art nicht Gberschreiten wird. Unter Beruicksichtigung der vorge-
sehenen VermeidungsmaRnahmen ist baubedingt nicht mit einer Verwirklichung des Verbotstatbestandes zu rech-
nen.

Der Verbotstatbestand tritt baubedingt ein. [ Ja X] Nein

Entstehen betriebsbedingt Risiken, die Giber das allgemeine Verletzungs- o-
der Tétungsrisiko hinausgehen (signifikante Erhéhung)? O Ja X Nein

[] VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen

Kleine Abendsegler nutzen Bahntrassen als Leitstrukturen fur Transferfliige und teilweise zur Jagd. Im Einschnitt ,,Im
Hau“ wurden sie nur in groRer Héhe mit nur wenigenKentakien{6)-mit sporadischer Aktivitat festgestellt [74], [33].
Eine essenzielle Funktion des Abschnltts als Jagdgeblet und Transferroute kann aufgrund der Wenlgen Nachwelse
ausgeschlossen werden. .
gesehlessen—Durch den Geholzruckschnltt und die regelmafilgen Pflegearbelten ist dauerhaft mit kelner Quartler-
funktion in direkter Gleisnahe im zu rechnen. Da die Gehdlze zukinftig nur in gréBerem Abstand zu dem Gleiskdrper
wachsen und die Tiere bevorzugt entlang der Gehdlze oder im offenen Luftraum fliegen und jagen, ist das Kollisions-
risiko mit einem Zug, beispielsweise aufgrund von Verwirbelungen, als gering einzuschéatzen. Da die Strecke tags-
Uber maximal vier Mal pro Stunde, ab 20:00 Uhr 2 Mal pro Stunde und zwischen 1:00 Uhr und 5:00 Uhr nicht befahren
wird und die Art problemlos offene Flachen Uberfliegt (geringe Strukturbindung), geht das allgemeine Tétungsrisiko
durch ein Queren der Bahnstrecke nicht Gber das allgemeine Lebensrisiko hinaus [52].

Eine betriebsbedingte Verbotsverwirklichung ist somit nicht zu erkennen.

Der Verbotstatbestand tritt betriebsbedingt ein. [ Ja X] Nein

b) Stérungstatbestand (8 44 Absatz 1 Nummer 2 BNatSchG)

Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinte-

rungs- und Wanderungszeiten erheblich gestért? (Eine erhebliche Stérung

liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen

Population einer Art verschlechtert.) [ Ja X Nein

[] VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen

X Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population tritt nicht ein
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Der Kleine Abendsegler gilt als wenig empfindlich gegenliber Schall- und Lichtemissionen. Groé3ere Quartiertypen,
die Wochenstuben oder Winterschlafgemeinschaften aufnehmen kdnnen, existieren in Wirkraum des Vorhabens
nicht. Mit seinem Flugverhalten (Jagd und Transfer) ist der Kleine Abendsegler im freien Luftraum und nicht struktur-
gebunden angesiedelt. Baubedingt entstehen bei der Ubernetzung der Stiitzmauern trotz des Einsatzes von Absau-
geinrichtungen am Bohrgerat Staube, die zu einem Meideverhalten von in den Stitzmauern Uibertagenden Kleinen
Abendseglern fuhren kdnnte. Da jedoch Wochenstuben typischerweise nicht im Bereich von Felsspalten zu erwarten
sind, sind hiervon allenfalls Einzeltiere betroffen.

Seine Empfindlichkeit gegentiber den Vorhabenwirkungen ist somit insgesamt als gering zu klassifizieren. Angesichts
dieser relativen Unempfindlichkeit und der geringen Nachweisdichte im Wirkraum des Vorhabens kdnnen populati-
onsrelevante Scheuchwirkungen respektive ein Meideverhalten ausgeschlossen werden. In der Folge dessen ist
auch keine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population durch die Vorhabenrealisierung zu
erwarten.

Der Verbotstatbestand tritt ein. [ Ja X Nein

c) Entnahme, Beschéadigung, Zerstdérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten (8 44 Absatz 1
Nummer 3 BNatSchG)

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen, be-
schadigt oder zerstort? X Ja ] Nein

X VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen V 10 Erhalt / Schutz von Fledermaus-Quartierbaumen
(ggf. Abhéngen der Fledermaushdéhlen)

Im Zuge der Bauausfihrung kann es zum Verlust von Quartierpotenzialen bei der Entnahme von Hohlenbdumen

[75], [32] bzw-—bei-derSanierung-der-Stitzmavern{Spaltenguartiere) kommen. Innerhalb der Sicherheits- und Ruck-
schnittszone sind insgesamt finf potenzielle Quartierbdume betroffen. Weitere zehn potenzielle Quartierbdume be-
finden sich im Bereich der Stabilisierungszone und werden sofern mdglich erhalten (V 10). Der Kleine Abendsegler
nutzt eine Vielzahl an Quartieren und wechselt diese regelmaRig. Fur den Wirkbereich des Vorhabens gelangen
keine Quartiernachweise, weshalb davon auszugehen ist, dass die Art in ihrem gro3en Aktionsraum Quartiere nutzt,
die nicht entlang der fur Jagd und Transferfliige genutzten Bahntrasse im Einschnitt ,Im Hau“ liegen.

Eine vorhabenbedingte Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten kann somit ausgeschlossen werden.

Handelt es sich um ein nach § 15 BNatSchG oder § 18 Abs. 2 S. 1
BNatSchG zuléssiges Vorhaben (8 44 Abs. 5 S. 1 BNatSchG)? X Ja ] Nein

[] Vorgezogene AusgleichsmalRnahme ist vorgesehen
XI Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt

Der Verbotstatbestand tritt ein. O Ja X Nein

d) AbschlieRende Bewertung

Mindestens ein Verbotstatbestand tritt ein X Nein; Zulassung ist méglich;
Prifung endet hiermit
[ Ja; Ausnahmepriifung ist er-
forderlich; weiter unter 4.
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1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

Schutzstatus

X Art nach Anhang IV der FFH-Richtlinie [J Europaische Vogelart
Gefahrdungsstatus

X Rote Liste Deutschland, * XI Rote Liste Baden-Wirttemberg, i

2. Bestand und Empfindlichkeit

Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen [13], [15], [18], [19], [35], [50], [57], [71]

Habitat: Typische Waldfledermausart; besiedelt und jagt in naturnahen und reich strukturierten Waldern, in Gewas-
serndhe und Uber Wasserflachen sowie an Stral3enleuchten.

Wochenstuben in Baumen und Geb&auden; Nutzung mehrerer Quartiere innerhalb eines Quartierverbundes mit hau-
figen Wechseln; Wochenstubengréf3e zwischen 20 bis 200 Weibchen; Wochenstubenquartiere werden regelmafig
gewechselt.

Tagesquartiere/Zwischenquartiere/Sommerquartiere in Baumen und Gebauden sowie Felsspalten; Balz- u. Paa-
rungsquartiere oft an exponierten Stellen (Alleebaume, einzeln stehende Hauser, Bricken und Tirme); umfassen
zwischen 3 bis 10 Tiere.

Winterquartiere in Baumhohlen, Holzstapeln, seltener in Hohlen, Tunneln, Fels- u. Mauerspalten.

Die Rauhhautfledermaus ist eine relativ kélteresistente Art.

Phénologie: Saisonaler Langstreckenzieher (bis zu 2000 km, Frithjahrszug: April, Herbstzug: August bis Oktober).
Bezug der Wochenstuben im Sommerlebensraum von April bis Mai; ab Mitte Juni Geburt von 2 bis 3 Jungtieren;
Auflésung der Wochenstuben Ende Juli; Paarungszeit Ende Juli bis November; Winterschlaf Oktober bis Marz. Nach
der Wanderung kehren die Weibchen wieder in das Geburtsgebiet zuriick.

Raumanspruch/Mobilit&t:

Jagdgebiete sind bis zu 6,5 km von den Quartieren entfernt und haben eine Ausdehnung von ca. 18 ha, verteilt auf
einen Aktionsraum von mehr als 20 km2 mit 5 bis 10 kleineren Teilgebieten; bedingt strukturgebundener Flug entlang
von Waldrandstrukturen, Hecken und Feuchtwiesen; Flughdhe variiert zwischen 5 und 20 m, Uber Gewassern auch
niedriger.

Spezifische Empfindlichkeit gegenuber Vorhabenwirkungen

Bahnstrecken zeichnen sich in der Regel durch einen diskontinuierlichen Verkehrsfluss aus. Die Wirkfaktoren, die
Einfluss auf das Vorkommen von Fledermausen an Bahntrassen haben, sind i.d.R. Schall- und Lichtemissionen,
Habitatzerschneidung, Verlust von Jagdhabitaten und Quartierverlust.

Durch das aktiv-akustische Echoortungsverhalten dieser Art ist mit keiner larmbedingten Beeintrachtigung der Beu-
teortung (Maskierung) zu rechnen. Durch die geringe Larmempfindlichkeit der Art [15] ist weder eine Entwertung
von Jagdhabitaten, noch eine larminduzierte Meidung von Bahnstrecken zu [25]. Die Empfindlichkeit der Rauhaut-
fledermaus gegeniiber Lichtemissionen ist gering [15], sie gilt sogar als eine Licht nutzende Art. Es ist demzufolge
nicht damit zu rechnen, dass es durch Lichtemissionen (Scheinwerfer und Innenbeleuchtung der Ziige) zu Meidere-
aktionen in Bezug auf Jagdgebiete und Transferrouten kommt.

Die Rauhautfledermaus orientiert sich nur wenig an Leitstrukturen, und Offenlandflachen werden problemlos tber-
flogen ([1], [2], [13]). Eine Zerschneidungswirkung ist aufgrund des Flugverhaltens nicht anzunehmen. Durch Unter-
haltungsmafnahmen kann es zum Verlust von Baumquartieren kommen. Tunnel und Briickenbauwerke von Bahn-
linien kdbnnen bedeutende Winterquartiere darstellen [82], [45], [25]. Durch Tunnel-, Mauer-, oder Briickensanierung
kann es zum Verlust der Winterquartier- oder Zwischenguartierfunktion sowie zu Kollisionen kommen.
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In Baden-Wirttemberg ist die Art Gberwiegend saisonal vertreten, und zu Wochenstuben liegen nur wenige Nach-
weise vor. Aus diesem Grund ist nicht von einem Quartierverbund auszugehen. Aufgrund des Flug- und Jagdver-
haltens und der Flughthe (5 - 20 m) kann das Kollisionsrisiko im freien Luftraum als zwar vorhanden, jedoch relativ
gering angesehen werden ([57], [15]). Unter Umstanden besteht auf Transferfligen ein Kollisionsrisiko, wenn die
Tiere auf Vegetationshéhe im Bereich von Bahntrassen und Straf3en fliegen. Ein erhéhtes Totungsrisiko kann an
Engstellen wie z.B. in Schneisen-Einschnitislagen-und Bahntunneln eintreten, wenn an diesen Stellen zumindest
zeitweise eine hohe Aktivitat der Art zu verzeichnen ist [25]. In Einschnittslagen und von hohen Baumen gesaumten
Bereichen ist das das Kollisionsrisiko vergleichsweise gering, wenn diese jedoch Teil von Transferrouten sind oder
von solchen gekreuzt werden kann dies zu einem erhdhten Kollisionsrisiko fiihren [25].

Verbreitung in Deutschland /in Baden-Wirttemberg [13], [35]

In allen Regionen Deutschlands nachgewiesen, jedoch befindet sich das Hauptverbreitungs- und Fortpflanzungs-
gebiet in Mecklenburg-Vorpommern, Brandenburg, Sachsen-Anhalt und Schleswig-Holstein. In den anderen Regi-
onen nur vereinzelt Wochenstubennachweise, i.d.R. nur Nachweise von Paarungsquartieren und ziehenden Tieren.
In Baden-Wurttemberg zeigt die Art ein Uberwiegend saisonales Auftreten. Die Weibchen ziehen i.d.R. durch, nur
die Mannchen verbleiben und warten auf die Rickkehr der Weibchen im Spatsommer zur Paarung. Es wurden
bislang nur zwei Wochenstuben der Art in der Bodensee-Region nachgewiesen). Die meisten Nachweise liegen von
Mannchen-, Paarungs- und Zwischenquartieren wahrend der Zugzeit mit einem Nachweisschwerpunkt auf der Ko-
cher-Jagst-Ebene, der Stuttgarter Bucht, dem Bodenseebecken und entlang von Rhein, Neckar und der Donau vor.

Verbreitung im Untersuchungsraum
X Vorkommen nachgewiesen [] Vorkommen potenziell méglich

Die Rauhautfledermaus wurde bei den Erfassungen im Jahr 2010 im Bereich des Einschnitts ,Im Hau® mit 11 Kon-
takten nachgewiesen [74]. Die Tiere flogen im freien Luftraum (Jagdflug oder Transferflug) auf3erhalb der Stiitzmau-
ern oberhalb der Béschungen. Wahrend der Erfassungen im Jahr 2017 wurde diese Art vor allem in der Zeit zwi-
schen Mitte Mai und Anfang Juni nachgewiesen [33]. In diesem Zeitraum war jedoch die Aktivitat mit durchschnittlich
0,3 Aktivitatsminuten/Nacht sehr gering. ¥n-Jdah2010 Insgesamt wurden in den teilweise bewaldeten Béschungen
zwei 15 Baumhohlen festgestellt, die sich potenziell fiir eine Nutzung durch Fledermause eignen [75], [32].

Einstufung des Erhaltungszustandes in BW [62]
X FV giinstig / hervorragend [] U2 ungiinstig — schlecht
[] U1 ungiinstig — unzureichend [] unbekannt

Abgrenzung und Bewertung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Die Rauhautfledermaus nutzt den Einschnitt ,Im Hau“ gelegentlich zur Jagd [74], [33]. Grundsétzlich sind Repro-
duktionsnachweise fiir die Rauhautfledermaus in Baden-W iirttemberg bislang die Ausnahme und nur im Bodensee-
raum beobachtet worden. Bei Nachweisen dieser Art handelt es sich i.d.R. um residierende, einzelne Mannchen
oder um saisonale Durchzigler. Die haufigen Quartierwechsel der Rauhautfledermaus, das saisonale Zugverhalten
sowie die grofRen AktionsrAume machen eine Abgrenzung der lokalen Population nicht méglich. Die Abgrenzung
einer lokalen Population muss deshalb in Anlehnung an die Empfehlung des MLR anhand des Naturraums 4. Ord-
nung (im konkreten Fall Schwarzwald-Randplatten) erfolgen. Die erfassten Individuen sind nicht reprasentativ fir
die lokale Population, sodass auf dieser Basis keine Bewertung deren Erhaltungszustands erfolgen kann.

3. Prognose und Bewertung der Zugriffsverbote nach 8§ 44 Abs. 1 BNatSchG

a) Fang, Verletzung, Tdtung (8 44 Absatz 1 Nummer 1 BNatSchG)

Werden Tiere baubedingt gefangen, verletzt oder getttet? X Ja [] Nein
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X VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen V 1. Beschrankung der Gehdlzenthahme und Bau-

feldfreirdaumung

V 2: Kontrollbegehung und 6kologische Baubeglei-
tung

V 9 Verschluss und kontrollierte Fallung von Fleder-
maus-Quartierbaumen

V 10 Erhalt / Schutz von Fledermaus-Quartierbaumen
(ggf. Abhéangen der Fledermaushdéhlen)

Im Zuge der Bauausfuihrung kann es zu Tétungen und Verletzungen von schlafenden Tieren in den potenziellen
Quartieren der Hohlenb&dume bzw. Stitzmauern kommen. Vor dem Hintergrund, dass diese Art eine hohe Toleranz
gegenuber niedrigen Temperaturen hat, ist neben einer Bauzeitenregelung fir die Wintermonate auch eine &kelo-
gische-Baubegleitung kontrollierte Fallung bzw. der Schutz potenzieller Fledermausbaume fir die Fall- und Ro-
dungsarbeiten notwendig. Auch die Sanierung-Ubernetzung der Stiitzmauern muss okologisch begleitet werden,
um auszuschlieRen, dass Tiere geschadigt werden.

Durch die vorgesehenen MaflRnahmen kann davon ausgegangen werden, dass das verbleibende Tétungsrisiko fir
einzelne Individuen das allgemeine Lebensrisiko der Art nicht Uberschreiten wird. Unter Berticksichtigung der vor-
gesehenen Vermeidungsmafnahmen ist baubedingt nicht mit einer Verwirklichung des Verbotstatbestandes zu
rechnen.

Der Verbotstatbestand tritt baubedingt ein. O Ja X Nein

Entstehen betriebsbedingt Risiken, die Uber das allgemeine Verletzungs- oder
Totungsrisiko hinausgehen (signifikante Erhohung)? O Ja X Nein

[] VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen

Rauhautflederméuse nutzen Bahntrassen als Leitstrukturen fur Transferflige und teilweise zur Jagd. Im Einschnitt
,Im Hau“ wurden sie nur in groBer Hoéhe mit rurwenigenKentakten{11) sehr geringer Aktivitat festgestellt [74], [33].
Eine essenzielle Funktion des Abschnitts als Jagdgebiet und Transferroute kann aufgrund der wenigen Nachweise
ausgeschlossen werden. Elne Nutzung der Stutzmauern als Quartier |st unter Berucksmhhgung der gerlngen Akti-
vitat unwahrscheinlich.
sehlessen: Durch den Geholzruckschnltt und die regelmaﬁlgen Pflegearbelten ist dauerhaft mit kelner Quartlerfunk-
tion in direkter Gleisndhe im zu rechnen. Da die Gehdlze zukiinftig nur in gréBerem Abstand zu dem Gleiskorper
wachsen und die Tiere bevorzugt entlang der Geholze oder im offenen Luftraum fliegen und jagen, ist das Kollisi-
onsrisiko mit einem Zug, beispielsweise aufgrund von Verwirbelungen, als gering einzuschétzen. Da die Strecke
tagsuber maximal vier Mal pro Stunde, ab 20:00 Uhr 2 Mal pro Stunde und zwischen 1:00 Uhr und 5:00 Uhr nicht
befahren wird und die Art problemlos offene Flachen tberfliegt (geringe Strukturbindung), geht das allgemeine T6-
tungsrisiko durch ein Queren der Bahnstrecke nicht tber das allgemeine Lebensrisiko hinaus [52].

Eine betriebsbedingte Verbotsverwirklichung ist nicht zu erkennen.

Der Verbotstatbestand tritt betriebsbedingt ein. [ Ja X Nein

b) Stérungstatbestand (8 44 Absatz 1 Nummer 2 BNatSchG)

Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinte-
rungs- und Wanderungszeiten erheblich gestort? (Eine erhebliche Stérung 0l Ja X Nein
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liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Po-
pulation einer Art verschlechtert.)

[1 VermeidungsmaRRnahme ist vorgesehen
X Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population tritt nicht ein

Die Rauhautfledermaus gilt als wenig empfindlich gegentber Schall- und Lichtemissionen. GréRere Quartiertypen,
die Wochenstuben oder Winterschlafgemeinschaften aufnehmen kénnen, existieren in Wirkraum des Vorhabens
nicht. Mit ihnrem Flugverhalten (Jagd und Transfer) ist die Rauhautfledermaus im freien Luftraum und nicht struktur-
gebunden angesiedelt. lhre Empfindlichkeit gegenliber den Vorhabenwirkungen ist somit insgesamt als gering zu
klassifizieren. Angesichts dieser relativen Unempfindlichkeit und der geringen Nachweisdichte im Wirkraum des
Vorhabens kénnen populationsrelevante Scheuchwirkungen respektive ein Meideverhalten ausgeschlossen wer-
den. In der Folge dessen ist auch keine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population durch
die Vorhabenrealisierung zu warten.

Der Verbotstatbestand tritt ein. O Ja X Nein

¢) Entnahme, Beschadigung, Zerstdérung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten (§ 44 Absatz 1
Nummer 3 BNatSchG)

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen, be-
schadigt oder zerstort? X Ja [] Nein

X VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen V 10 Erhalt / Schutz von Fledermaus-Quartierbdumen
(ggf. Abhangen der Fledermaushéhlen)

Vorhabensbedingt kann es zum Verlust von Quartierpotenzialen bei der Entnahme von Hoéhlenbdumen [75], [32]

bzw-bei-der-Sanierung-der-Stitzmadern{Spaltenquartiere}-kommen. Innerhalb der Sicherheits- und Rickschnitts-

zone sind insgesamt fiinf potenzielle Quartierbdume betroffen. Weitere zehn potenzielle Quartierbdume befinden
sich im Bereich der Stabilisierungszone und werden sofern méglich erhalten (V 10). Die Rauhautfledermaus nutzt
eine Vielzahl an Quartieren und wechselt diese regelmaRig. Fir den Wirkbereich des Vorhabens gelangen keine
Quartiernachweise, weshalb davon auszugehen ist, dass die Art in ihrem gro3en Aktionsraum Quartiere nutzt, die
nicht entlang der fur Jagd und Transferflige genutzten Bahntrasse im Einschnitt ,Im Hau“ liegen, weshalb die 6ko-
logische Funktion der Fortpflanzungs- und Ruhestéatten im rdumlichen Zusammenhang weiterhin erfillt ist.

Eine vorhabenbedingte Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten kann somit ausgeschlossen werden.

Handelt es sich um ein nach § 15 BNatSchG oder § 18 Abs. 2 S. 1 BNatSchG
zulassiges Vorhaben (§ 44 Abs. 5 S. 1 BNatSchG)? X Ja [J Nein

[1 Vorgezogene AusgleichsmaRnahme ist vorgesehen
X Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt

Der Verbotstatbestand tritt ein. [ Ja X Nein

d) AbschlieRende Bewertung
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Vorhabentrager
Landkreis Calw

Betroffene Art
Rauhautfledermaus
(Pipistrellus nathusii)

Mindestens ein Verbotstatbestand tritt ein

X Nein; Zulassung ist moéglich;
Prifung endet hiermit

[ Ja; Ausnahmeprufung ist er-
forderlich; weiter unter 4.
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1. Schutz- und Gefadhrdungsstatus

Schutzstatus

X Art nach Anhang IV der FFH-Richtlinie [ Europaische Vogelart
Gefahrdungsstatus

X Rote Liste Deutschland, * X Rote Liste Baden-Wirttemberg, 3

2. Bestand und Empfindlichkeit

Lebensraumanspriche und Verhaltensweisen [13], [15], [18], [19], [35], [50], [57], [71]

Habitat: Kulturfolgende Fledermausart mit vglw. undifferenzierten Lebensraumanspriichen; Vorkommen mit Jagdha-
bitaten in Innenstadten (Parks, Friedhtfen, Baum- und Siedlungsgebiete, Alleen, Gewéassern etc.), landlichen Sied-
lungen und Waldern; Besiedlung von fast allen Habitaten; jagt auch kleinrdumig an Stral3enleuchten. Bedingt struk-
turgebundenes Flug- und Orientierungsverhalten; wendiger und kurvenreichen Flug; jagt im freien Luftraum in Vege-
tationsndhe entlang von linearen Strukturen, dabei haufig im ausdauernden Patrouillenflug. Trotz des oft bevorzugt
strukturgebunden Flugverhaltens werden Offenlandbereiche hoch tberflogen. Wochenstuben in Spaltenrdumen an
Gebauden, WochenstubengréRe 50 bis 100 (maximal 250) Weibchen; Wochenstubenkolonien wechseln regelméaRig
ihr Quartier (durchschnittlich alle 12 Tage); Méannchen in der Wochenstubenzeit meist solitér, Einzeltiere in Spalten-
quartieren, in Fledermauskasten; selten in Baumquartieren und Felsspalten, hdufige Quartierswechsel. Tagesquar-
tiere/Zwischenquartiere/Sommerquartiere entsprechen den Einzelquartieren. Schwarmverhalten vor unterirdischen
Quartieren; Paarungsquartiere: bilden Paarungsgruppen (1 Mannchen und bis zu 10 Weibchen). Winterquartiere:
Hohlen, Stollen, Keller, Tunnel, Bunkeranlagen, Mauer- und Felsspalten. Relativ kalteresistente Art; Winterschlaf
wird je nach Witterungsbedingungen h&ufig unterbrochen.

Phé&nologie:

Bezug der Wochenstuben im Sommerlebensraum von April bis Mai; ab Mitte Juni bis Anfang Juli Geburt von 1 bis 2
Jungtieren; Auflosung der Wochenstuben ab Mitte bis Ende Juli; Schwarmphase von Mai bis September mit Schwer-
punkt Anfang August an grof3en unterirdischen Quartieren. Paarungszeit ab Mitte Juli bis Oktober in den Balzquar-
tieren der M&nnchen. Winterschlaf ab Mitte November bis Méarz/April.

Raumanspruch/Mobilit&t:

Jagdgebiete sind bis zu 2,0 km von den Quartieren entfernt und haben eine Ausdehnung von ca. 100 ha.

Quartiere werden von Einzeltieren in Entfernungen von bis 15 km und Wochenstubenverbanden bis 1,3 km gewech-
selt. Bedingt strukturgebundener Flug; Flughéhe variiert zwischen 1 und 15 m und liegt meist im mittleren Bereich.
Vorwiegend ortstreue Art; saisonal nur kurze Wanderungen (unter 100 km) zwischen den verschiedenen Teillebens-
raumen (Sommer-, Schwarm- und Winterquartieren).

Spezifische Empfindlichkeit gegentber Vorhabenwirkungen

Bahnstrecken zeichnen sich in der Regel durch einen diskontinuierlichen Verkehrsfluss aus. Die Wirkfaktoren, die
Einfluss auf das Vorkommen von Fledermausen an Bahntrassen haben, sind i.d.R. Schall- und Lichtemissionen,
Habitatzerschneidung, Verlust von Jagdhabitaten und Quartierverlust.

Durch das aktiv-akustische Echoortungsverhalten dieser Art ist mit keiner [armbedingten Beeintrachtigung der Beu-
teortung (Maskierung) zu rechnen. Durch die geringe Larmempfindlichkeit der Art [15] ist weder eine Entwertung von
Jagdhabitaten, noch eine larminduzierte Meidung von Bahnstrecken zu erwarten [25]. Die Empfindlichkeit der Zwerg-
fledermaus gegeniiber Lichtemissionen ist gering [15], sie gilt sogar als eine Licht nutzende Art. Es ist demzufolge
nicht damit zu rechnen, dass es durch Lichtemissionen (Scheinwerfer und Innenbeleuchtung der Ziige) zu Meidere-
aktionen in Bezug auf Jagdgebiete und Transferrouten kommt. Die Zwergfledermaus orientiert sich nur bedingt an
Leitstrukturen und Offenlandbereiche werden hoch berflogen. Eine Zerschneidungswirkung ist aufgrund des Flug-
verhaltens nur bedingt anzunehmen [15]. Durch Unterhaltungsmaf3hahmen kann es zum Verlust von Baumquartieren
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kommen. Tunnel und Briickenbauwerke von Bahnlinien kénnen bedeutende Winterquartiere darstellen [82], [45],
[25]. Durch Tunnel-, Mauer-, oder Briickensanierung und Wiederinbetriebnahme von Bahnstrecken kann es zum
Verlust der Schwarm- und Winter- oder Zwischenquartierfunktion sowie zu Kollisionen kommen. Aufgrund des Flug-
und Jagdverhaltens sowie der Flughdhe (1 - 15 m) kann das Kollisionsrisiko nicht ausgeschlossen werden. Unter
Umstéanden besteht ein Kollisionsrisiko, wenn die Tiere auf Vegetationshéhe im Bereich von Bahntrassen und Stra-
Ren jagen. Ein erhéhtes Totungsrisiko kann an Engstellen wie z.B. in SehneisenEinsechnitislagen-und Bahntunneln
eintreten, wenn an diesen Stellen zumindest zeitweise eine hohe Aktivitat der Art zu verzeichnen [25]. In Einschnitts-
lagen und von hohen Baumen gesaumten Bereichen ist das das Kollisionsrisiko vergleichsweise gering, wenn diese
jedoch Teil von Transferrouten sind oder von solchen gekreuzt werden kann dies zu einem erhéhten Kollisionsrisiko
fihren [25].

Verbreitung in Deutschland /in Baden-Wirttemberg [13], [35]

In ganz Deutschland verbreitet. Die Art kommt in allen Regionen Baden-Wirttembergs vor und ist auch in oberen
Hohenlagen anzutreffen.

Verbreitung im Untersuchungsraum
XI Vorkommen nachgewiesen [] Vorkommen potenziell méglich

Die Zwergfledermaus wurde wahrend der Erfassungen im Jahr 2010 im Bereich des Einschnitts ,Im Hau“ mit 63
Kontakten nachgewiesen [74]. Die Tiere flogen im freien Luftraum (Jagdflug oder Transferflug) auRRerhalb der Stitz-
mauern oberhalb der Béschungen. Wéhrend der Erfassungen im Jahr 2017 wurde die Zwergfledermaus regelmafig
im Untersuchungsgebiet dokumentiert [33]. Im Vergleich zu den tbrigen Arten wir die Aktivitat der Zwergfledermaus
mit durchschnittlich 6.4 Aktivitdtsminuten/Nacht relativ hoch, nahm jedoch Ab Anfang September deutlich ab. km-Jahs
2010-Insgesamt wurden in den teilweise bewaldeten Boschungen zweil5 Baumhdhlen festgestellt, die sich potenziell
fur eine Nutzung durch Fledermé&use eignen [75], [32].

Einstufung des Erhaltungszustandes in BW [62]
X FV gunstig / hervorragend [] U2 ungiinstig — schlecht
[J U1 ungiinstig — unzureichend [J unbekannt

Abgrenzung und Bewertung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Die nahezu gleichmafige Verteilung von Zwergfledermausvorkommen tber mehrere Naturradume hinweg und das
Fehlen eines Quartiernachweises im Planungsgebiet lassen keine Abgrenzung lokaler Populationen zu. Die Abgren-
zung einer lokalen Population muss deshalb in Anlehnung an die Empfehlung des MLR anhand des Naturraums 4.
Ordnung (im konkreten Fall Schwarzwald-Randplatten) erfolgen. Die erfassten Individuen sind nicht repréasentativ fur
die lokale Population, sodass auf dieser Basis keine Bewertung deren Erhaltungszustands erfolgen kann.

3. Prognose und Bewertung der Zugriffsverbote nach § 44 Abs. 1 BNatSchG

a) Fang, Verletzung, Tétung (8 44 Absatz 1 Nummer 1 BNatSchG)

Werden Tiere baubedingt gefangen, verletzt oder getttet? X Ja [] Nein

X VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen V 1. Beschrankung der Gehdlzentnahme und Baufeld-
freirdumung

V 2: Kontrollbegehung und 6kologische Baubegleitung

V 9 Verschluss und kontrollierte Fallung von Fleder-
maus-Quartierbaumen
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V 10 Erhalt / Schutz von Fledermaus-Quartierbaumen
(ggf. Abhéngen der Fledermaushdhlen)

Im Zuge der Bauausfiihrung kann es aufgrund der Betroffenheit von Quartierpotenzialen (Baumhdéhlen, Baumspal-
ten, Mauerspalten) zu Tétungen und Verletzungen von schlafenden Tieren kommen. Die Untersuchungen zeigten
ein erhéhtes Vorkommen der Zwergfledermaus entlang der Stiitzmauern im Abschnitt ,,iIm Hau“. Allerdings flogen die
Tiere in gro3er Hohe. Vor dem Hintergrund, dass diese Art eine hohe Toleranz gegeniiber niedrigen Temperaturen
hat, sind neben einer Bauzeitenregelung der Gehdlzentnahmen fir die Wintermonate und der kontrollierten Fallung
bzw. dem Erhalt von potenziellen QuartierbAumen auch eine dkologische Baubegleitung fur die Fall- und Rodungs-
arbeiten und die Stitzmauersanierung Ubernetzung der Stiitzmauern notwendig. Eine Nutzung der Stiitzmauern als
populationsrelevantes Schwarm- oder Winterquatrtier ist auszuschllefzen da dlese bei der Zwergfledermaus stark
tradiert sind und das Quartierpotenzial zu klein ist. 2 ,
der-Stitzmauern-erolgte-erstim-Jahr2014. Dartber hinaus Wurden Weder wahrend der Erfassungen im Jahr 2010
noch 2017 Hinweise auf eine Schwarmaktivitat, die auf eine Nutzung der Stlitzmauern hindeuten wiirde, festgestellt
werden, sondern die Aktivitat der Zwergfledermause ging wahrend der Schwarmphase deutlich zuriick.

Durch die vorgesehenen MalRnahmen kann davon ausgegangen werden, dass das verbleibende Tétungsrisiko fir
einzelne Individuen das allgemeine Lebensrisiko der Art nicht Giberschreiten wird. Unter Berlicksichtigung der vor-
gesehenen VermeidungsmafRnahmen ist baubedingt nicht mit einer Verwirklichung des Verbotstatbestandes zu
rechnen.

Der Verbotstatbestand tritt baubedingt ein. O Ja X Nein

Entstehen betriebsbedingt Risiken, die Uber das allgemeine Verletzungs- o-
der Totungsrisiko hinausgehen (signifikante Erhéhung)? 1 Ja X Nein

[ VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen

Im Einschnitt ,Im Hau“ wurde die Zwergfledermaus nur in groRer Hohe, allerdings mit regelmafiger Aktivitat-mit-63
akustischen-Nachweisen festgestellt [74], [33]. Eine Funktion des Abschnitts als Jagdgebiet und Transferroute kann
aufgrund der Nachweise nicht ausgeschlossen werden-—Ba-die-Stitzmavern-baubedingt-saniert-werden—ist-eine
potenzielle Quartierfunktion-ausgeschlossen: Durch den Gehdlzriickschnitt und die regelmafigen Pflegearbeiten ist
dauerhaft mit keiner Quartierfunktion in direkter Gleisnahe im Bereich des Einschnitt ,Im Hau“ zu rechnen. Da die
Gehdlze zukiinftig nur in groRerem Abstand zu dem Gleiskdrper wachsen und die Tiere bevorzugt entlang der Ge-
holze oder im offenen Luftraum fliegen und jagen, ist das Kollisionsrisiko mit einem Zug reduziert, kann jedoch nicht
ausgeschlossen werden. Da die Strecke tagsuber maximal vier Mal pro Stunde, ab 20:00 Uhr 2 Mal pro Stunde und
zwischen 1:00 Uhr und 5:00 Uhr nicht befahren wird und die Art problemlos offene Flachen Uberfliegt, geht das
allgemeine Tétungsrisiko durch ein Queren der Bahnstrecke nicht tber das allgemeine Lebensrisiko hinaus [52].

Eine betriebsbedingte Verbotsverwirklichung ist nicht zu erkennen.

Der Verbotstatbestand tritt betriebsbedingt ein. [ Ja X Nein

b) Stérungstatbestand (8 44 Absatz 1 Nummer 2 BNatSchG)

Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinte-

rungs- und Wanderungszeiten erheblich gestért? (Eine erhebliche Stérung

liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen

Population einer Art verschlechtert.) [ Ja X Nein

[ VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen
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[XI Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population tritt nicht ein

Die Zwergfledermaus gilt als relativ unempfindlich gegentiber Schall- und Lichtemissionen [15]. GréRere Quartierty-
pen, die Wochenstuben oder Winterschlafgemeinschaften aufnehmen kénnen, existieren in Wirkraum des Vorha-
bens nicht. In ihrem Flugverhalten ist die Zwergfledermaus zwar strukturgebunden, uberfliegt Freiflachen aber be-
vorzugt in groBer Hohe. Baubedingt entstehen bei der Ubernetzung der Stiitzmauern trotz des Einsatzes von Absau-
geinrichtungen am Bohrgerat Staube, die zu einem Meideverhalten von in den Stitzmauern Ubertagenden Zwergfle-
derméausen fuhren kénnte. Da jedoch Wochenstuben typischerweise nicht im Bereich von Felsspalten zu erwarten
sind, sind hiervon allenfalls Einzeltiere betroffen. lhre Empfindlichkeit gegentiber den Vorhabenwirkungen ist somit
insgesamt als gering zu klassifizieren. Angesichts dieser relativen Unempfindlichkeit und weiten Verbreitung und
groRen Bestédnde kénnen populationsrelevante Scheuchwirkungen respektive ein Meideverhalten ausgeschlossen
werden. In der Folge dessen ist auch keine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population durch
die Vorhabenrealisierung zu warten.

Der Verbotstatbestand tritt ein. [ Ja X] Nein

¢) Entnahme, Beschadigung, Zerstdérung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten (§ 44 Absatz 1
Nummer 3 BNatSchG)

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen, be-
schadigt oder zerstort? X Ja [J Nein

X VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen V 10 Erhalt / Schutz von Fledermaus-Quartierbdumen
(ggf. Abhangen der Fledermaushéhlen)

Handelt es sich um ein nach § 15 BNatSchG oder § 18 Abs. 2 S. 1
BNatSchG zulassiges Vorhaben (§ 44 Abs. 5 S. 1 BNatSchG)? X Ja [] Nein

[J Vorgezogene AusgleichsmaRnahme ist vorgesehen
X Funktionalitit im raumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt

Vorhabensbedingt kann es zum Verlust von Quartierpotenzialen bei der Entnahme von Hohlenbdumen [69], [32]
bzw-bei-der-Sanierung-derStitzmadern{Spaltenguartiere} kommen. Innerhalb der Sicherheits- und Rickschnitts-
zone sind insgesamt finf potenzielle Quartierbdume betroffen. Weitere zehn potenzielle Quartierbdume befinden
sich im Bereich der Stabilisierungszone und werden sofern méglich erhalten (V 10). Die Zwergfledermaus gilt als
typische gebaudebewohnende Fledermausart, die dartiber hinaus nutzt eine Vielzahl von Quartieren nutz und weeh-
selt diese regelmaRig wechselt. Fur den Wirkbereich des Vorhabens gelangen keine Quartiernachweise, weshalb
davon auszugehen ist, dass die Art in ihrem grof3en Aktionsraum Quartiere nutzt, die nicht entlang der fur Jagd und
Transferflige genutzten Bahntrasse im Einschnitt 'Im Hau' liegen. Es kann daher angenommen werden, dass die
okologische Funktion der Fortpflanzungs- und Ruhestatten fur die Zwergfledermaus im rdumlichen Zusammenhang
weiterhin erhalten bleibt. Eine vorhabenbedingte Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten kann somit aus-
geschlossen werden.

Der Verbotstatbestand tritt ein. [ Ja X] Nein

d) AbschlieRende Bewertung

Mindestens ein Verbotstatbestand tritt ein X Nein; Zulassung ist moglich;
Prufung endet hiermit
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[ Ja; Ausnahmepriifung ist er-
forderlich; weiter unter 4.

Zauneidechse (Lacerta agilis)

Formblatt Artenschutz — gemeinschaftsrechtlich geschutzte Tierart

Projektbezeichnung Vorhabentréager Betroffene Art
Reaktivierung der Bahnlinie Weil der | Landratsamt Calw Zauneidechse
Stadt-Calw, Einschnitt ,Im Hau* Abteilung Projekt S-Bahn und OPNV | (Lacerta agilis)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

Schutzstatus

X Art nach Anhang IV der FFH-Richtlinie [] Europaische Vogelart
Gefahrdungsstatus

X Rote Liste Deutschland, V Xl Rote Liste Baden-Wirttemberg, V

2. Bestand und Empfindlichkeit

Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Habitat: trockenwarme Lebensrdume in sonnenexponierter Lage mit ausreichendem Nahrungsangebot, Sonn- und
Versteckplatzen (Steine, Holz, Gestriipp); besiedelt oft anthropogene Sekundéarbiotope (Bahndamme, Steinbriiche,
Brachen). Tagesverstecke unter Steinen und Holz, in Kleinsaugerbauten oder selbst gegrabenen Hoéhlen. Eiablage
in vegetationsarmen, sonnigen und nicht zu trockenen Bereichen mit guter DrAnung, bendtigt hierfiir grabbares
Substrat. Uberwintert in Fels- oder Erdspalten, Baumstubben, verlassenen Nagerbauten oder selbst gebauten Roh-
ren [12], [38], [60], [79].

Die Art kommt regelmafig auf Bahnanlagen vor; nutzt Schotterkérper zur Thermoregulation und als Versteck,
Randwege zur Eiablage und sonnenexponierte Bahndéamme; auch auf Bahnhofen bei punktuell vorhandener De-
ckung [83]. Bahnanlagen stellen dabei h&dufig wichtige Vernetzungsachsen dar. Nach RuNGE et al. [86] ist der ge-
samte besiedelte Habitatkomplex als Fortpflanzungs- und Ruhestéatte zu werten.

Raumanspruch / Mobilitét: Laufer [56] nimmt 150 m2 pro adultem Individuum als mittleren Aktionsradius an. Sehr
ortstreue Art: 70 % der Zauneidechsen entfernen sich lebenslang nicht weiter als 30 m vom Schlupfort (Yablokow
et al., 1980, zitiert in [87]). Nach einer Studie von Ndllert (1989, zitiert in [12]) legten 95% der Individuen einer Po-
pulation Wanderstrecken von hdchstens 150 m zuriick.

Phénologie: Die Paarungszeit beginnt Mitte April; erste Gelege werden bereits Ende Mai gezeitigt, Zweitgelege
sind bis Ende Juli méglich. Die Jungtiere schlipfen zwischen Mitte Juli und Mitte August (in Einzelfallen Anfang
September). Bereits im August suchen die ersten Mannchen ihre Winterquartiere auf, bis September folgen die
Weibchen und die subadulten Tiere. Die diesjahrigen Jungtiere kdnnen noch bis Oktober unterwegs sein. Im Mérz
verlassen als erstes die Mannchen ihre Winterquartiere, spater folgen die Weibchen und die Subadulti [55].

Spezifische Empfindlichkeit gegentiber Vorhabenwirkungen

Individuenverluste sind beim Auswechseln des Schotters zu erwarten. Querung von Bahnkérpern i.d.R. gefahrlos
moglich. Barrierewirkung nur bei zusatzlichen Sperrelementen wie Larmschutzwanden etc. anzunehmen. Erhebli-
che Beeintrachtigungen durch Larm oder Erschitterungen sowie emissionsbedingte Stérungen von Lebensrdumen
auRRerhalb der Bahnanlagen sind auszuschlie3en [82].
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Verbreitung

In Deutschland kommt die Zauneidechse in allen Bundeslandern verbreitet vor; in der Nordwestdeutschen Tief-
ebene seltener als im Ubrigen Land. Die gré3ten Nachweisdichten finden sich im planaren bis collinen Bereich [10].
In Baden-Wirttemberg ist die Zauneidechse in allen Naturraumen verbreitet. Einzig in groRen Waldgebieten sowie
in den héheren Lagen von Schwarzwald und Alb ist sie nicht oder kaum anzutreffen [55], [60].

Verbreitung im Untersuchungsraum
X Vorkommen nachgewiesen [ Vorkommen potenziell mdglich

Die Zauneidechse wurde im Bereich der Bahnbdschungen sidlich der K 4310 mit Einzeltieren nachgewiesen [34],
[91]. Der Gehélzbestand ist in diesen Bereichen liickiger als im Bereich der Stiitzmauern, so dass hier die fiir die
Art essenzielle Besonnung der Habitatflachen gegeben ist. Das Vorkommen setzt sich nordlich der K 4310 entlang
der Trasse in Richtung Althengstett fort. Der anschlieBende Einschnittsbereich ist aufgrund der hohen Béschungen
und ihrer Bewaldung stark beschattet und weist damit kein Habitatpotenzial fur die Art auf. Hier konnten keine Zau-
neidechsen festgestellt werden. Die stidlichen Teile des Planfeststellungsabschnitts Einschnitt "Im Hau" grenzen an
Garten an und weisen wieder besonnte Gehoélzsdume auf, die sich trotz fehlender Nachweise prinzipiell als Zau-
neidechsenhabitat eignen, wenngleich Teilflachen durch Gehdélzsukzession beeintréchtigt sind.

Es ist davon auszugehen, dass die Zauneidechse, analog zur Schlingnatter, in allen fiir Reptilien geeigneten Le-
bensrdaumen entlang der Bahnstrecke vorkommt. Als Habitatflachen abgegrenzt werden daher die Béschungs- und
Gleisrandbereiche in den Trassenabschnitten km 39+720 bis km 39+850; und km 40+820 bis km 41+140 une-km
41+225 bis km-41+315. Die vegetationsfreien Abschnitte des Schotterkdrpers sind als Lebensraum fir die Zau-
neidechse hingegen kaum geeignet. Die geringe Nachweiszahl und die suboptimalen Habitatbedingungen deuten
auf eine eher individuenarme Population im PFA Einschnitt "Im Hau" hin.

AuRerhalb des Planfeststellungsgrenzen erfolgte ein weiterer Einzelnachweis der Zauneidechse im Bereich einer
Gehdlzinsel im unmittelbaren Anschluss an die Graf-Zeppelin-Kaserne.

Einstufung des Erhaltungszustandes in BW [62]
[] FV gunstig / hervorragend [] U2 ungiinstig — schlecht
X U1 ungiinstig — unzureichend [J unbekannt

Abgrenzung und Bewertung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Die Zauneidechse ist eine Art, die geeignete und flr sie ginstige Lebensraume uber lange ZeitrAume besiedelt und
hier im allgemeinen auch nur geringe Ausbreitungstendenzen zeigt. Die Zauneidechse ist insgesamt als sehr ort-
streue Reptilienart zu bezeichnen. Es wurde jedoch beobachtet, dass suboptimale Lebensstéatten haufiger gewech-
selt werden und die Tiere hierbei, zumindest in linearen Biotopen wie Bahndammen, durchaus auch gréere Dis-
tanzen zurticklegen kénnen [12], [38], [79].

Als lokale Populationen kénnen Zauneidechsenkollektive gewertet werden, die héchstens einen Kilometer vonei-
nander entfernt sind, wobei diese zwingend durch geeignete kleinflachige Trittsteinbiotope - wie z.B. magere Wie-
senstucke, kleine Wegbdschungen, extensiv genutzte, besonnte Heckensdume oder auch Kleinstrukturen wie
Holzstapel, Komposthaufen oder (mdglichst Hecken bewachsene) Steinriegel - miteinander verbunden sein mis-
sen. Auch das Vorhandensein héherwichsiger Vegetation (Hecken, Gebiische) als Versteckplétze ist hierbei not-
wendig. Entlang linearer Strukturen wie z.B. von Bahndammen, Waldréandern oder StraRenbdschungen ist davon
auszugehen, dass einzelne Tiere durchaus Entfernungen von mehreren Kilometern tberbriicken kénnen.

Im konkreten Fall sind weitere Vorkommen auf3erhalb des Plangebietes entlang der Trasse der Hermann-Hesse-
Bahn bekannt. So konnten im Rahmen der faunistischen Untersuchungen fiir den Gesamtabschnitt innerhalb des
Siedlungsraumes von Althengstett Zauneidechsen festgestellt werden, die rAumlich und strukturell an das ndrdliche
Vorkommen des PFA Einschnitt "Im Hau" angebunden sind, sodass von einer gemeinsamen lokalen Population
auszugehen ist. Entlang der Gehdlzsaume an der stiddstlichen Planfeststellungsgrenze erscheint dartiber hinaus
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ein Austausch mit dem Vorkommen an der Kaserne und im weiteren Verlauf bis zu den Kleingarten im Siiden még-

lich. Ebenso-sind.-d ellen-\orkemmen-we h-der B-295 mitnachwe hen-\/o

maden-verbunden: Die B 295 als auch die Offenlandflachen im Osten stellen kaum Uberwindbare Barrieren da,
welche die lokalen Populationen voneinander abgrenzen.

Aufgrund der individuenarmen Populationen und der abschnittsweise fortgeschrittenen Gehdélzsukzession ist der
Erhaltungszustand der lokalen Populationen der Zauneidechse im Trassenbereich der ehemaligen Wurttembergi-
schen Schwarzwaldbahn zwischen dem Tunnel "Forst" und dem Ende des PFA Einschnitt "Im Hau" derzeit als 'un-
gulinstig — unzureichend' einzustufen.

3. Prognose und Bewertung der Zugriffsverbote nach § 44 Abs. 1 BNatSchG

a) Fang, Verletzung, Tétung (8 44 Absatz 1 Nummer 1 BNatSchG)

Werden Tiere baubedingt gefangen, verletzt oder getétet? X Ja [] Nein

X VermeidungsmaRRnahme ist vorgesehen V1 Beschrankung der Gehdlzentnahme und Baufeldfreiréu-

mung

V 4: Ausweisung von Tabuflachen

V 5: Vergramen von Zauneidechse und Schlingnatter (optio-
nal zu V 6)

V 6: Aktives Umsetzen von Zauneidechse und Schlingnatter
(optional zu V 5)

V7 Installation von Reptilien- und Bauz&éunen

V 8: Okologische Baubegleitung

Im Zuge der Bauausfihrung kann es zu Tétungen und Verletzungen von im Baufeld vorkommenden Tieren durch
die vorgesehenen Vegetations- und Bodenarbeiten kommen. Neben dem Austausch des Schotterkorpers ist die An-
lage von temporédren Baustral3en sowie dauerhaften Rettungswegen und Entwésserungsgraben vorgesehen. Dar-
Uber hinaus werden zur Gewahrleistung der Verkehrssicherheit im Umfeld von 6 m zur Trasse alle Geholze gerodet
und zwischen 6 m und der Béschungsoberkante alle Gehdlze auf den Stock gesetzt (Riickschnittszone). Vor dem
Hintergrund, dass die Tiere ganzjahrig in ihren Habitaten anzutreffen und sehr standorttreu sind, besteht ein hohes
Risiko, dass bei Durchfiihrung der BaumafRnahmen Individuenverluste auftreten.

Durch die vorgesehenen VermeidungsmafRnahmen kann davon ausgegangen werden, dass das verbleibende To-
tungsrisiko fur einzelne Individuen das allgemeine Lebensrisiko der Art nicht iberschreiten wird und baubedingt nicht
mit einer Verwirklichung des Verbotstatbestandes zu rechnen ist. Allerdings-sind-far-die-Malinahmenrealisierung-ein

Da das aktive Umsetzen der Zauneidechsen im Rahmen einer erforderlichen Malinahme zum Erhalt der Fortpflan-
zungs- und Ruhestatten (C 1, vgl. Punkt ¢ der Prognose und Bewertung der Zugriffsverbote nach § 44 Abs. 1
BNatSchG) erforderlich ist, liegt gem. § 44 Abs. 5 S. 2 Nr. 2 BNatSchG kein Versto3 gegen die Verbote gem. § 44
Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG vor.

Der Verbotstatbestand tritt baubedingt ein. X Ja X Nein
Entstehen betriebsbedingt Risiken, die Uiber das allgemeine Verletzungs- o-
der Totungsrisiko hinausgehen (signifikante Erhéhung)? ] Ja X Nein

[ VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen
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Zauneidechsen siedeln haufig im Umfeld von Bahnlinien. Da der Schotterbereich von den Tiere zwar durchwandert
werden kann, fur diese jedoch keine direkte Lebensstatte darstellt, kdnnen verkehrsbedingte Tétungen ausge-
schlossen werden. Dariiber hinaus ist zur Gewabhrleistung der Verkehrssicherheit ein dauerhaftes Freihalten der
Flachen von Gehélzvegetation erforderlich. Aufkommende Gehdlzvegetation wird regelmagig zurtickgeschnitten.
Mit diesen PflegemalRnahmen verbinden sich fir die Zauneidechse keine Tétungsrisiken, die Uber das allgemeine
Lebensrisiko, dem die Art im Naturraum immer ausgesetzt ist, hinaus gehen.

Der Verbotstatbestand tritt betriebsbedingt ein. [ Ja X] Nein

b) Stérungstatbestand (8§ 44 Absatz 1 Nummer 2 BNatSchG)

Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinte-

rungs- und Wanderungszeiten erheblich gestort? (Eine erhebliche Stérung

liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen

Population einer Art verschlechtert.) [ Ja X Nein

[ VvermeidungsmaRnahme ist vorgesehen
X Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population tritt nicht ein

Mit Ausnahme des direkten Lebensraumverlustes, welcher im Zusammenhang mit dem § 44 (1) 3 BNatSchG zu
bewerten ist, liegen keine Kenntnisse beziglich einer besonderen Empfindlichkeit der Art hinsichtlich der vorhaben-
bedingt zu erwartenden Wirkungen vor. So gilt die Zauneidechse als wenig empfindlich hinsichtlich Immissionen
und Erschitterungen. Dies wird durch das hdufige Vorkommen der Art im Umfeld von Bahntrassen und stark be-
fahrenen Stral3en bestétigt. Auf Grund dessen kann eine erhebliche Stérung im Sinne einer Verschlechterung des
Erhaltungszustandes der lokalen Population durch die Vorhabenrealisierung ausgeschlossen werden.

Der Verbotstatbestand tritt ein. [ Ja X] Nein

c) Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten (8 44 Absatz 1
Nummer 3 BNatSchG)

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten aus der Natur entnommen, be-

schadigt oder zerstort? X Ja ] Nein
XI VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen V1 Beschrénkung der Gehoélzentnahme und Baufeldfreirdu-
mung
V 4: Ausweisung von Tabuflachen

Bau- und anlagebedingt werden Habitatflachen und damit Fortpflanzungs- und Ruhestatten der Zauneidechse in
Anspruch genommen. Die Baustelleneinrichtungsflachen entlang der Gleisachse beanspruchen ca. 4.2563.120 m?
Habitatflache, wovon ca. 1.220 m2 durch die Gleiserneuerung und ca. 330 m? in Form eines Rettungsweges dauer-
haft verloren gehen. Darliber hinaus kommt es zu einer kurzzeitigen Inanspruchnahme von Flachen zur Herstellung
der Sicherheitszone innerhalb des 6-Meter-Bereichs um die Trasse, die wahrend der Rodungsphase aus Griinden
des Individuenschutzes zauneidechsenfrei zu halten sind (s.0.). Hierbei handelt es sich um eine temporére Fl&-
cheninanspruchnahme von ca. 1.000 m2 (chne Gleisschotterbereich mit untergeordneter Habitateignung), wo dau-
erhaft wiederbesiedelbare Zauneidechsenhabitate entstehen werden. Durch die erforderlichen Gehdlzriickschnitte
zur Gewahrleistung der Verkehrssicherheit wird es andererseits zu einer Habitatoptimierung fir die Zauneidechse
in den an das Vorkommen angrenzenden Bdschungsflachen kommen, die zusétzliche Fortpflanzungs- und Ruhe-
stétten schafft.
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Handelt es sich um ein nach § 15 BNatSchG oder § 18 Abs. 2 S. 1

BNatSchG zuléssiges Vorhaben (§ 44 Abs. 5 S. 1 BNatSchG)? X Ja [J Nein
X Vorgezogene AusgleichsmaRnahme ist C1l Aufwertung bestehender und neu entstehender Habitat-
vorgesehen flachen durch Totholzstrukturen

XI Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt

Durch den Riickschnitt auf den angrenzenden Béschungsbereichen und die vorgesehenen MalRnahmen ist eine

dauerhafte Sicherung der kontinuierlichen 6kologischen Funktion der Fortpflanzungs- und Ruhestatten der Zau-

neidechse im Sinne des § 44 (5) 2 BNatSchG mit ausreichender Sicherheit gewahrleistet. Der Verbotstatbestand
der Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten nach § 44 (1) 3 BNatSchG wird damit nicht erfullt.

Der Verbotstatbestand tritt ein. [ Ja X Nein

d) Abschliel3ende Bewertung

Mindestens ein Verbotstatbestand tritt ein X Nein; Zulassung ist moglich;
Prufung endet hiermit
X Ja; Ausnahmeprifung ist er-
forderlich; weiter unter 4.
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firchten X Ja O Nein
CJ-Nein: . ;
lieh

5-Fazit
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1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

Schutzstatus

X Art nach Anhang IV der FFH-Richtlinie [J Europaische Vogelart
Gefahrdungsstatus

X Rote Liste Deutschland, 3 X Rote Liste Baden-Wirttemberg, 3

2. Bestand und Empfindlichkeit

Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Habitat: warmebegtinstigte Hanglagen mit niedriger Vegetation: Felsen, Flussdiinen, lichte (Kiefern-) Walder und
Moorrandbereiche. In der Kulturlandschaft in extensiv genutzten Weinbergen und Kalkmagerrasen mit Felsen, Ge-
bischen und Gehélzrandern, auch aufgelassene Bahnanlagen stellen haufig wichtige Vernetzungsachsen dar. Not-
wendige Requisiten sind offene Felsen/Gesteine mit Altgrasbestanden (als wichtige Liegeplatze im Friihjahr) sowie
Gebusche (als Verstecke). Haufig zeigen die Lebensrdume ein starkes Gelanderelief. Tagesverstecke finden sich
unter Steinen, in Trockenmauern, Lesesteinhaufen, in Hohlraumen (Mauseldcher) oder Gebiischen. Uberwinterung
in vor Staunasse sicheren Quartieren in Fels- und Erdléchern, Trockenmauern, Felsspalten oder Baumstiimpfen; in
direkter Umgebung sind stidexponierte Sonnenplatze notwendig [38], [59], [76], [79], [95].

In manchen Naturrdumen kdnnen Bahnanlagen eine hohe Bedeutung fiir die Art aufweisen und wichtige Vernet-
zungsachsen darstellen; Vorkommen im Gefolge von Mauer- oder Zauneidechsenbestanden [83]. Nach RUNGE et
al. [86] ist der gesamte besiedelte Habitatkomplex als Fortpflanzungs- und Ruhestétte zu werten.
Raumanspruch/Mobilitat: Weitgehend standorttreu; gelegentlich existiert eine deutliche funktionale Trennung zwi-
schen Sommer- und Winterlebensraum, wobei dann Distanzen von wenigen/mehreren hundert Metern zurtickge-
legt werden. Die adulten Tiere besiedeln feste Reviere sehr unterschiedlicher GréRRe (ermittelte Werte von 0,1 bis
Uber 2 ha) [38], [79], [95].

Phénologie: Aktivitatsperiode je nach Hohenverbreitung von Mitte Marz/Anfang April bis Mitte Oktober/Anfang No-
vember. Paarungszeit April/Anfang Mai, anschlieBend Abwanderung in die Sommerquartiere (falls rAumliche Tren-
nung, s.0.). Etwa drei bis vier Monate nach der Paarung erfolgt die Geburt der voll entwickelten Jungtiere. An hei-
Ben Tagen ist die Art eher am spéaten Vormittag und am Abend aktiv, im Frihjahr und Herbst eher am friilhen Nach-
mittag [38], [59], [76], [79], [95].

Spezifische Empfindlichkeit gegentuber Vorhabenwirkungen

Individuenverluste sind beim Auswechseln des Schotters zu erwarten. Querung und Aufenthalt im Bereich von
Bahnkoérpern i.d.R. gefahrlos mdéglich; allerdings waren in einer Untersuchung von SCV (1996), zit. in [82], samtli-
che als Kollisionsopfer aufgefundenen Reptilien Schlangen, die offensichtlich beim Queren der Gleise vom Zug
durchtrennt wurden. Barrierewirkung nur bei zuséatzlichen Sperrelementen wie Larmschutzwénden etc. anzuneh-
men. Erhebliche Beeintrachtigungen durch Larm oder Erschiitterungen sowie emissionsbedingte Stérungen von
Lebensraumen auf3erhalb der Bahnanlagen sind auszuschlieen [82].
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Verbreitung

Deutschlandweit ist die Schlingnatter weit verbreitet, wobei Verbreitungsschwerpunkte in den Mittelgebirgsraumen
Sid und Sidwestdeutschlands, im stdlichen Thiringen sowie im dstlichen Sachsen liegen. Vor allem im nérdli-
chen und suddstlichen Deutschland sind die Vorkommen stark aufgesplittert [38].

In Baden-Wirttemberg in allen Naturraumen - auf3er in Oberschwaben und im Allgau — verbreitet; kann als Charak-
terart der Mittelgebirge und Higellandschaften bezeichnet werden [55], [59].

Verbreitung im Untersuchungsraum
[ Vorkommen nachgewiesen X Vorkommen potenziell méglich

Die Schlingnatter wurde im Bereich der Bahnbdschungen sudlich der K 4310 mit Einzeltieren nachgewiesen [91].
Der Gehdlzbestand ist in diesen Bereichen llckiger als im Bereich der Stlitzmauern, so dass hier die fiir die Art es-
senzielle Besonnung der Habitatflachen gegeben ist. Die geeigneten Habitatflachen setzen sich nérdlich der

K 4310 entlang der Trasse in Richtung Althengstett fort; ein weiterer Artnachweis erfolgte am dortigen Bahnhof.
Der eigentliche Einschnittsbereich ist aufgrund der hohen Béschungen und ihrer Bewaldung stark beschattet und
weist damit kein Habitatpotenzial fir die Art auf. Hier erfolgten keine Nachweise der Art. Der sudliche Teil des Plan-
feststellungsabschnitts Einschnitt "Im Hau" grenzt an eine Gartenanlage an und weist wieder besonnte Geholz-
sdume auf, die sich trotz fehlender Nachweise prinzipiell als Habitat fiir die Schlingnatter eignen, wenngleich Teil-
flachen durch Gehdélzsukzession beeintréchtigt sind.

Gemal TLO [91] ist davon auszugehen, dass die Schlingnatter in allen fiir Reptilien geeigneten Lebensraumen ent-
lang der Bahnstrecke vorkommt. Als Habitatflachen abgegrenzt werden daher die Gleis- und Béschungsbereiche
inklusive des Schotterkdrpers in den Trassenabschnitten km 39+720 bis km 39+850;-und km 40+920 bis km
41+140 und-km-41+225 bis km-41+315.

Einstufung des Erhaltungszustandes in BW [62]
X FV giinstig / hervorragend [] U2 ungiinstig — schlecht
[] U1 ungiinstig — unzureichend [] unbekannt

Abgrenzung und Bewertung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Die Schlingnatter gilt als ausgesprochen standorttreu. In strukturreichen Habitaten kann der Jahresaktionsraum
wenige Tausend Quadratmeter betragen, wobei sie nur geringe Ortsverdnderungen zeigt [17]. In weitl&ufigeren
Habitaten betragen die Aktionsrdume 2-3 ha; in kirzester Zeit kénnen zwischen Teilhabitaten Wanderstrecken von
mehreren Hundert Metern zuriickgelegt werden. Auch von juvenilen und subadulten Tieren sind Wanderstrecken
von mindestens 600-700 m innerhalb weniger Monate belegt [17]. Entlang geeigneter Verbundachsen wurden bei
Schlingnattern Wanderungen von tber 6 km innerhalb einer Vegetationsperiode nachgewiesen. Dabei ist das Vor-
handensein geeigneter Trittsteinbiotopen von zentraler Bedeutung fir die Ausbreitungsmaglichkeit [38], [79], [95].

Als lokale Population kénnen Schlingnattervorkommen gewertet werden, die héchstens zwei Kilometer voneinan-
der entfernt sind, wobei diese notwendigerweise durch geeignete flachige Trittsteinbiotope - wie z.B. magere Wie-
senparzellen, Wegbdschungen, extensiv genutzte, besonnte Heckensédume oder auch Kleinstrukturen wie Steinrie-
gel - miteinander verbunden sein miussen. Auch das Vorhandensein héher wiichsiger Vegetation (Hecken, Gebi-
sche) als Versteckplatze ist hierbei notwendig. Entlang linearer Strukturen wie z.B. von Bahnddammen, Waldrén-
dern und Trockenmauerstrukturen ist davon auszugehen, dass einzelne Tiere durchaus grofRe Entfernungen von
mehreren Kilometern tberbriicken kdnnen.

Im konkreten Fall sind weitere Vorkommen auf3erhalb des Plangebietes entlang der Trasse der Hermann-Hesse-
Bahn bekannt. So konnte die Schlingnatter im Rahmen der faunistischen Untersuchungen fiir den Gesamtabschnitt
innerhalb des Siedlungsraumes von Althengstett festgestellt werden [91], der rdumlich und strukturell an das nordli-
che Vorkommen des PFA Einschnitt "Im Hau" angebunden ist, sodass von einer gemeinsamen lokalen Population

und einem Austausch entlang der Bahntrasse auszugehen ist. Ebenso-sind-die-potenziellen-\erkommen-westlich
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der-B-295-mit-hachweislichen-Vorkemmen-im-Ortsteil Heumaden-verbunden- Die B 295 als auch die Offenlandfla-
chen im Osten stellen kaum Uberwindbare Barrieren da, welche die lokalen Populationen voneinander abgrenzen.

Nach Einschétzung von TLO [91] ist die Schlingnatter im Vorhabensbereich mit einer artspezifisch hohen Individu-
endichte vertreten. Vor dem Hintergrund der guten Habitatvernetzung ist der Erhaltungszustand der lokalen Popu-
lationen der Schlingnatter im Trassenbereich der ehemaligen Wiirttembergischen Schwarzwaldbahn zwischen dem
Tunnel "Forst" und dem Ende des PFA Einschnitt "Im Hau" trotz der stellenweise fortgeschrittenen Gehdlzsukzes-
sion daher als "glinstig" einzustufen.

3. Prognose und Bewertung der Zugriffsverbote nach 8§ 44 Abs. 1 BNatSchG

a) Fang, Verletzung, Tétung (8 44 Absatz 1 Nummer 1 BNatSchG)

Werden Tiere baubedingt gefangen, verletzt oder getttet? X Ja ] Nein
XI VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen V1 Beschrankung der Gehdlzentnahme und Baufeldfreirdu-
mung
V 4. Ausweisung von Tabuflachen
V 5: Vergramen von Zauneidechse und Schlingnatter (optio-
nal zu V 6)
V 6: Aktives Umsetzen von Zauneidechse und Schlingnatter
(optional zu V 5)
V7 Installation von Reptilien- und Bauz&aunen
V 8: Okologische Baubegleitung

Im Zuge der Bauausfuhrung kann es zu Tétungen und Verletzungen von im Baufeld vorkommenden Tieren durch
die vorgesehenen Vegetations- und Bodenarbeiten kommen. Neben dem Austausch des Schotterkdrpers ist die
Anlage von temporéren Baustraflen sowie dauerhaften Rettungswegen und Entwésserungsgréaben vorgesehen.
Darlber hinaus werden zur Gewahrleistung der Verkehrssicherheit im Umfeld von 6 m zur Trasse alle Gehdlze ge-
rodet und zwischen 6 m und der Béschungsoberkante alle Gehdlze auf den Stock gesetzt (Rickschnittszone). Un-
ter Berlcksichtigung, dass die Tiere ganzjahrig in ihren Habitaten anzutreffen und sehr standorttreu sind, besteht
ein hohes Risiko, dass bei Durchfihrung der BaumaRnahmen Individuenverluste auftreten.

Durch die vorgesehenen MalRnahmen kann davon ausgegangen werden, dass das verbleibende Totungsrisiko fir
einzelne Individuen das allgemeine Lebensrisiko der Art nicht Gberschreiten wird. Unter Beriicksichtigung der vor-
gesehenen Vermeidungsmalnahmen ist baubedingt nicht mit einer Verwirklichung des Verbotstatbestandes zu

rechnen. Allerding ndfir-die MaRnahmenre eruna-ein-Fana-und-Umsetzen-von nzealtiaran-in hare H

Da das aktive Umsetzen der Schlingnatter im Rahmen einer erforderlichen Mal3nahme zum Erhalt der Fortpflan-
zungs- und Ruhestatten (C 1, vgl. Punkt c der Prognose und Bewertung der Zugriffsverbote nach § 44 Abs. 1
BNatSchG) erforderlich ist, liegt gem. § 44 Abs. 5 S. 2 Nr. 2 BNatSchG kein Versto3 gegen die Verbote gem. § 44
Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG vor.

Der Verbotstatbestand tritt baubedingt ein. X Ja X Nein

Entstehen betriebsbedingt Risiken, die Giber das allgemeine Verletzungs- o-
der T6tungsrisiko hinausgehen (signifikante Erhéhung)? 1 Ja X Nein

[J VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen
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Schlingnattern siedeln haufig im Umfeld von Bahnlinien. Da der Schotterbereich von den Tiere zwar durchwandert
werden kann, fur diese jedoch keine direkte Lebensstatte darstellt, besteht fir verkehrsbedingte Tétungen ein ge-
ringes Risiko, das dem allgemeinen Lebensrisiko, dem die Art in einem Naturraum mit Verkehrswegen immer aus-
gesetzt ist, entspricht. Dartber hinaus ist zur Gewahrleistung der Verkehrssicherheit ein dauerhaftes Freihalten der
Flachen von Geholzvegetation erforderlich. Aufkommende Gehdlzvegetation wird regelmafig zuriickgeschnitten.
Mit diesen PflegemafRRnahmen verbinden sich fiir die Schlingnatter ebenfalls keine Tétungsrisiken, die tber das all-
gemeine Lebensrisiko hinaus gehen.

Der Verbotstatbestand tritt betriebsbedingt ein. O Ja X Nein

b) Stérungstatbestand (8§ 44 Absatz 1 Nummer 2 BNatSchG)

Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinte-

rungs- und Wanderungszeiten erheblich gestért? (Eine erhebliche Stérung

liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen

Population einer Art verschlechtert.) X Ja X Nein

[] VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen
X Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population tritt nicht ein

Mit Ausnahme des direkten Lebensraumverlustes, welcher im Zusammenhang mit dem § 44 (1) 3 BNatSchG zu
bewerten ist, liegen keine Kenntnisse beziiglich einer besonderen Empfindlichkeit der Art hinsichtlich der vorhaben-
bedingt zu erwartenden Wirkungen vor. So gilt die Schlingnatter als wenig empfindlich hinsichtlich Immissionen und
Erschitterungen. Dies wird durch das haufige Vorkommen der Art im Umfeld von Bahntrassen oder Trockenmau-
ern entlang von stark befahrenen Stral3en bestéatigt. Auf Grund dessen kann eine erhebliche Stérung im Sinne ei-
ner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population durch die Vorhabenrealisierung ausge-
schlossen werden.

Der Verbotstatbestand tritt ein. [ Ja X] Nein

¢) Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten (8§ 44 Absatz 1
Nummer 3 BNatSchG)

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten aus der Natur entnommen, be-

schadigt oder zerstort? X Ja [J Nein
X VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen V1 Beschrankung der Gehdlzentnahme und Baufeldfreiréu-
mung
V 4. Ausweisung von Tabuflachen

Bau- und anlagebedingt werden Habitatflachen und damit Fortpflanzungs- und Ruhestatten der Schlingnatter in An-
spruch genommen. Die Baustelleneinrichtungsflachen entlang der Gleisachse beanspruchen ca. 4-2503.120 m?2 Ha-
bitatflache, wovon ca. 1.220 m2 durch die Gleiserneuerung und ca. 330 m2in Form eines Rettungsweges dauerhaft
verloren gehen. Daruber hinaus kommt es zu einer kurzzeitigen Inanspruchnahme von Flachen zur Herstellung der
Sicherheitszone innerhalb des 6-Meter-Bereichs um die Trasse, die wahrend der Rodungsphase aus Griinden des
Individuenschutzes schlingnatterfrei zu halten sind (s.0.). Hierbei handelt es sich um eine temporare Flacheninan-
spruchnahme von ca. 1.000 m2 (ohne Gleisschotterbereich mit untergeordneter Habitateignung), wo dauerhaft wie-
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derbesiedelbare Schlingnatterhabitate entstehen werden. Durch die erforderlichen Gehélzriickschnitte zur Gewahr-
leistung der Verkehrssicherheit wird es andererseits zu einer Habitatoptimierung fir die Schlingnatter in den an das
Vorkommen angrenzenden Bdschungsflachen kommen, die zusatzliche Fortpflanzungs- und Ruhestatten schafft.

Handelt es sich um ein nach 8§ 15 BNatSchG oder § 18 Abs. 2 S. 1

BNatSchG zulassiges Vorhaben (8§ 44 Abs. 5 S. 1 BNatSchG)? X Ja 1 Nein
[XI Vorgezogene Ausgleichsmalinahme ist C1l: Aufwertung bestehender und neu entstehender Habitat-
vorgesehen flachen durch Totholzstrukturen

XI Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt

Durch die vorgesehenen MaBnahmen ist eine dauerhafte Sicherung der kontinuierlichen 6kologischen Funktion der
Fortpflanzungs- und Ruhestétten der Zauneidechse im Sinne des § 44 (5) 2 BNatSchG mit ausreichender Sicher-
heit gewahrleistet.

Der Verbotstatbestand tritt ein. O Ja X Nein

d) Abschliel3ende Bewertung

Mindestens ein Verbotstatbestand tritt ein X] Nein; Zulassung ist moéglich;
Priufung endet hiermit
X Ja; Ausnahmeprifung ist er-
forderlich; weiter unter 4.
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Groler Feuerfalter (Lycaena dispar)
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1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

Schutzstatus

X Art nach Anhang IV der FFH-Richtlinie [J Europaische Vogelart
Gefahrdungsstatus

X Rote Liste Deutschland, 3 X Rote Liste Baden-Wirttemberg, 23

2. Bestand und Empfindlichkeit

Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Habitat: voll besonnte, nicht oder nur sporadisch geméahte, zumeist néhrstoffreiche Flachen mit groRere Bestande
der Raupenfutterpflanzen Rumex obtusifolius, Rumex crispus und Rumex hydrolapathum, z. B. auf Feuchtwiesen
und

-brachen, an Graben- und Gewésserrandern, in Pfeifengras- und Flachmoorwiesen, Ton- und Kiesgruben; Imagi-
nes bendtigen ausreichendes Angebot an Nektarpflanzen (z. B. Blutweiderich, Greiskraut, auch Margerite, Scharfer
Hahnenful3 oder Acker-Kratzdistel); einzelne Imagines treten auch an untypischen Standorten weitab von ihrem
Entwicklungsort auf; Uberwinterung in ausgefressenen Hohlungen unterseits der Grundbléatter in der Streuschicht
[20], [78].

Raumanspruch/ Mobilitéat: mafig bis wenig standorttreue und vergleichsweise ausbreitungsfahige Art (Pionierart),
wobei der Flachenanspruch fir eine langerfristig (30 Jahre) tUberlebensfahige Population als hoch (>64 ha) anzuse-
hen ist (BiINk 1992 in [90]). Falter kdnnen gelegentlich weit aul3erhalb ihrer Lebensrdume angetroffen werden, wo-
bei Flugdistanzen Uber 10 km festgestellt wurden.

Phénologie: zwei Generationen, wobei die zweite Generation i.d.R. individuenreicher ist als die erste; Eiablage
meist an der Blattoberseite der Ampferarten Rumex obtusifolius, Rumex crispus und Rumex hydrolapathum wéh-
rend der Flugzeiten im Juni (1. Gen.) bzw. von Ende Juli bis September (2. Gen.); Raupen von September bis Mitte
Mai und im Juli; Uberwinterung im Raupenstadium; Verpuppung von April bis Juni (1. Gen.) und von Juli bis August
(2. Gen.) [20], [61], [78].

Spezifische Empfindlichkeit gegeniber den Vorhabenwirkungen

Bau- und anlagebedingte Lebensraumverluste durch direkte Flacheninanspruchnahme. Aufgrund der spezifischen
Lebensweise von Tagfaltern ergeben sich betriebsbedingt keine direkten Beeintrachtigungen durch Larm- oder
Lichtemissionen, jedoch durch die regelmaRige Pflege der Béschungsbereiche.

Verbreitung

In Deutschland gibt es Vorkommen v.a. in Sidwest- (Saarland, Rheinland-Pfalz, Baden-Wirttemberg) sowie in
Nordost-(Mecklenburg-Vorpommern, Brandenburg), dazwischen eine weitgehend unbesiedelte Zone; sehr wenige
Nachweise auch in anderen Bundeslandern [78].

In Baden-Wirttemberg Vorkommensschwerpunkt in der Oberrheinebene, im Kraichgau, im Neckar-Tauberland so-
wie im Neckarbecken; weite Gebiete (v.a. sidostliches BW) sind unbesiedelt; Art derzeit in Ausbreitung begriffen
[20], [61].

Verbreitung im Untersuchungsraum
X Vorkommen nachgewiesen [J Vorkommen potenziell méglich
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Auf der Probeflache F11 im norddstlichen Bereich des Streckenabschnitts (zwischen km 39+720 und km 40+000)
erfolgten Nachweise des GroRRen Feuerfalters durch Eifunde entlang der Straf3enbdschungen der K 4310 auf Breit-
blattrigem Ampfer, seltener am Krausen Ampfer. Das Vorkommen wurde bei den Erfassungen 2020 bestatigt, bei
denen bis zu 66 Eier des Grol3en Feuerfalters dokumentiert wurden. Weitere Eifunde gelangen nérdlich der K 4310
auf der angrenzenden Probeflache F10 sowie an der Béschung der B 295 auf der Probeflache F12 in Heumaden,
beide auRerhalb des Planfeststellungsabschnitts Einschnitt "Im Hau". Die besonnten StraRenbdschungen mit den
oben genannten Ampferarten werden als Habitatflache fiir die Art abgegrenzt.

Einstufung des Erhaltungszustandes in BW [62]
X FV gunstig / hervorragend [] U2 ungiinstig — schlecht
[] U1 ungiinstig — unzureichend [] unbekannt

Abgrenzung und Bewertung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Als lokale Population der flugkraftigen Pionierart kénnen Kollektive gewertet werden, die héchstens 1 bis 2 km von-
einander entfernt sind [53]. Strukturarmes und intensiv genutztes Offenland (v.a. Ackerflachen), ausgedehnte Wal-
der, Siedlungsflachen sowie sehr stark befahrene Stral3en fihren zur Unterbindung eines mdéglichen Populations-
verbundes und damit zur Isolation von Populationen. Entsprechend sind die weniger als 1.500 m voneinander ent-
fernt festgestellten Reproduktionsnachweise auf den Probeflachen F10, F11 und F12 einer lokalen Population zu-
zuordnen mit den Strafenbdschungen der B 295 als Verbundachsen. Als Ausbreitungsbarriere wirkt die Siedlung
Heumaden, die im sudlichen Streckenabschnitt beiderseits nah an die Gleise heranreicht. Da keine aktuellen
Kenntnisse zu weiteren Vorkommen der Art und moglichen Metapopulationen im Raum Calw vorliegen, ist eine
gesicherte Bewertung des Erhaltungszustands der lokalen Population nicht mdglich.

3. Prognose und Bewertung der Zugriffsverbote nach § 44 Abs. 1 BNatSchG

a) Fang, Verletzung, Tétung (8 44 Absatz 1 Nummer 1 BNatSchG)

Werden Tiere baubedingt gefangen, verletzt oder getotet? X Ja [] Nein
X VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen V 4: Ausweisung von Tabuflachen
V 8: Okologische Baubegleitung

Durch die unmittelbare Betroffenheit von Larvalhabitaten besteht die Mdglichkeit, dass im Zuge der Bau- und Un-
terhaltungsmaf3nahmen Individuen des Grol3en Feuerfalters durch die vorgesehenen Vegetations- und Bodenar-
beiten verletzt oder getétet werden. Aufgrund der kurzen Zeitspanne der mobilen Falterphase und der nahezu volli-
gen Uberdeckung mit den immobilen Phasen (Eistadium, (iberwinternde Raupe, Puppenstadium) bzw. wenig mobi-
len Phasen (Raupe vor der Uberwinterung) existieren kaum Moglichkeiten zur vollstandigen Vermeidung von Indivi-
duenverlusten. Allerdings ist bei allen Larvalstadien aufgrund ihrer Aufenthaltsorte auf den Futterpflanzen bzw. in
der Streuschicht auch sonst bei jeder Bodenbewirtschaftung, Mahd bzw. jedem Befahren ein Tétungsrisiko gege-
ben. Da in den Eingriffsflachen lediglich zwei Futterpflanzen mit Larvalstadien nachgewiesen wurden und die be-
troffene Habitatflache allenfalls wenige Hundert Quadratmeter umfasst, wird im konkreten Fall in Anlehnung an die
Rechtsprechung des BVerwG (BVerwG 9A4.13, Urteil vom 08.01.2014 [97]) kein Uber das allgemeine Lebensrisiko
hinaus reichendes Risiko prognostiziert, sofern die Eingriffe auf das notwendige Minimum beschrénkt werden.
Durch die Ausweisung von Tabuflachen und die vorgesehene 6kologische Baubegleitung wird gewéhrleistet, dass
sich die Eingriffe in den Lebensraum des Grof3en Feuerfalters auf das notwendige Minimum beschranken und die
angrenzenden Habitatflachen geschont werden. Der Verbotstatbestand der Tétung nach § 44 (1) 1 BNatSchG wird
damit nicht erfullt.

Der Verbotstatbestand tritt baubedingt ein. O Ja X Nein
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Entstehen betriebsbedingt Risiken, die Uber das allgemeine Verletzungs- o-
der Tétungsrisiko hinausgehen (signifikante Erhéhung)? O Ja X Nein

[ VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen

Die Nachweise des Grol3en Feuerfalters konzentrieren sich auf den StralBenrand der K 4310. Die Pflege dieser Fla-
chen obliegt bisher dem Kreis und wird aueh nach Inbetriebnahme der Hermann-Hesse-Bahn zum Zweckverband
Hermann-Hesse-Bahn uibergehen beim-Kreis-verbleiben, sodass das Pflegeregime keine vorhabenbedingten An-
derungen erfahrt. Somit sind betriebsbedingt keine signifikant erhéhten Verletzungs- oder Tétungsrisiken zu erwar-
ten.

Der Verbotstatbestand tritt betriebsbedingt ein. [ Ja X Nein

b) Stérungstatbestand (8 44 Absatz 1 Nummer 2 BNatSchG)

Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinte-

rungs- und Wanderungszeiten erheblich gestort? (Eine erhebliche Stérung

liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen

Population einer Art verschlechtert.) 1 Ja X Nein

[ VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen
X Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population tritt nicht ein

Mit Ausnahme des direkten Lebensraumverlustes, welcher im Zusammenhang mit dem § 44 (1) 3 BNatSchG zu
bewerten ist, liegen keine Kenntnisse beztiglich einer besonderen Empfindlichkeit der Art hinsichtlich der vorhaben-
bedingt zu erwartenden Wirkungen vor. Baubedingt ergeben sich daher keine stérungsrelevanten Auswirkungen.
Eine anlage- oder betriebsbedingte Isolation von Teilpopulationen und damit Beeintrachtigung von Metapopulatio-
nen ist angesichts der geringen Betroffenheit von Habitatflachen ebenfalls zu verneinen. Somit kann eine erhebli-
che Stdrung im Sinne einer Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population durch die Vorha-
benrealisierung ausgeschlossen werden.

Der Verbotstatbestand tritt ein. [ Ja X Nein

c) Entnahme, Beschadigung, Zerstdérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten (8 44 Absatz 1
Nummer 3 BNatSchG)

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten aus der Natur entnommen, be-

schadigt oder zerstort? X Ja ] Nein
X VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen V 4: Ausweisung von Tabuflachen
V 8: Okologische Baubegleitung
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Die Eingriffe im Zuge der geplanten Bau- und UnterhaltungsmafRnahmen tangieren Larvalhabitate des Grof3en Feu-
erfalters entlang der K 4310. Die unmittelbar betroffene Habitatflache umfasst allenfalls wenige Hundert Quadrat-
meter, in denen zwei Futterpflanzen mit Larvalstadien nachgewiesen wurden; der gréf3te Teil der ndrdlich und sud-
lich der K 4310 registrierten Larvalhabitate wird vom Vorhaben nicht tangiert. Vor dem Hintergrund dieser raumlich
eng begrenzten Betroffenheit sind die im Umfeld nachweislich verbleibenden Habitatflachen geeignet, die dkologi-
sche Funktion der betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestéatten der mobilen Pionierart im raumlichen Zusammen-
hang im Sinne von § 44 (5) BNatSchG zu erfullen. Zudem ergeben sich aus den zur Gewahrleistung der Verkehrs-
sicherheit erforderlichen Gehdlzriickschnitte Potenziale fir das Entstehen neuer Falterhabitate.

Durch die Ausweisung von Tabuflachen und die vorgesehene tkologische Baubegleitung wird gewahrleistet, dass
sich die Eingriffe in den Lebensraum des GrolRen Feuerfalters auf das notwendige Minimum beschrénken und die
angrenzenden Habitatflachen geschont werden. Der Verbotstatbestand der Tétung nach § 44 (1) 3 BNatSchG wird
damit nicht erfullt.

Handelt es sich um ein nach § 15 BNatSchG oder § 18 Abs. 2 S. 1
BNatSchG zulassiges Vorhaben (§ 44 Abs. 5 S. 1 BNatSchG)? X Ja [1 Nein

[] Vorgezogene AusgleichsmaRnahme ist vorgesehen
X Funktionalitit im raumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt

Der Verbotstatbestand tritt ein. [ Ja X] Nein

d) AbschlieRende Bewertung

Mindestens ein Verbotstatbestand tritt ein X Nein; Zulassung ist moglich;
Prufung endet hiermit
[ Ja; Ausnahmepriifung ist er-
forderlich; weiter unter 4.
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