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Planfeststellungsbeschluss Az.. 24-0513.2 (B292/K4281/1, 1a und 1b)

Ausbau der B 292 und planfreier Anschluss der K 4281 bei Sinsheim

Das Regierungsprasidium Karlsruhe erlasst folgenden

Planfeststellungsbeschluss:

A. Verflugender Tell

|. Feststellung des Plans

Der Plan des Regierungsprasidiums Karlsruhe - Abtei lung 4 Stral3en-
wesen und Verkehr - zum Ausbau der B 292 mit einem  planfreien
Anschluss der K 4281 bei Sinsheim in der Fassung v. 25.06.2015 -
Deckblatt b - wird festgestellt.

Zugleich wird die Deponiegenehmigung v. 08.11.1993  Az. 54.2¢10-8983-
KMD Sinsheim, zuletzt geandert am 29.02.2016 insowe it gedndert, als die
Kompensationsmaflnahme auf Fl. St. Nr. 12.426 durch  die in den hier
festgestellten Unterlagen enthaltene Kompensationsm aBnahme auf Fl. St.
Nr. 12.428 ersetzt wird. Der Vorhabentrager des vor liegenden
Stral3enbauvorhabens hat den fur die Herstellung der Kompensations-
mal3nahme erforderlichen Grunderwerb unverziglich na ch Wirksam-
werden dieses Beschlusses ungeachtet der Baureifpla nung seines
eigenen Vorhabens so schnell als méglich durchzufuh ren und an die AVR

Kommunal GmbH zu tbereignen und ihr den Besitz zuv  erschaffen.
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Planfeststellungsbeschluss

Az.. 24-0513.2 (B292/K4281/1, 1a und 1b)

Ausbau der B 292 und planfreier Anschluss der K 4281 bei Sinsheim

lI. Planunterlagen

Der festgestellte Plan umfasst 2 Ordner. Anderungen und Erganzungen der

Planunterlagen, die wéahrend des Verfahrens vorgenommen wurden, sind

eingearbeitet und Bestandteil des festgestellten Plans. Die Anderungen und

Ergénzungen ersetzen, soweit nichts anderes geregelt ist, die urspriinglich

eingereichten Planunterlagen. Die Festsetzungen dieses Beschlusses gehen

den Angaben und zeichnerischen Darstellungen in den Planunterlagen vor,

soweit sie davon abweichende Regelungen beinhalten.

Die festgestellten Planunterlagen umfassen im Einzelnen:

Unterlage Blatt
Nr. Bezeichnung Malstab | Nr. Datum
1b Erlauterungsbericht 28.11.2013
2 Ubersichtskarte 1:25.000 la 28.11.2013
3 Ubersichtslageplan 1:1.500 1b 27.02.2015
6 Ausbauquerschnitt
B 292, Einfadelungsstreifen A 400 1:50 la 28.11.2013
B292, Wechselstelle A 400 1:50 2a 28.11.2013
K 4281, Rampe A 105 1:50 3a 21.12.2006
Wartungszufahrt A 613 1:50 4 21.12.2006
Wirtschaftsweg beim Bauende A 110 1:50 6 21.12.2006
7 Lageplan 1:500 1b 27.02.2015
8 Héhenplane
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Planfeststellungsbeschluss

Ausbau der B 292 und planfreier Anschluss der K 4281 bei Sinsheim

Az.. 24-0513.2 (B292/K4281/1, 1a und 1b)

Unterlage Blatt
Nr. Bezeichnung Malstab | Nr. Datum
Anschlussrampe K 4281 1:500/50 la 28.11.2013
A 110 1:500/50 3a 28.11.2013
A 120 1:500/50 | 4a | 28.11.2013
10 Bauwerkskizzen
Héhenplan Unterfihrung/Bauwerkskizze 1:500/50 1a 28.11.2013
Querprofil Unterfuhrung/Bauwerkskizze 1:100 2a 28.11.2013
Systemschnitt B 292/Bauwerkskizze 1:100 3a 28.11.2013
12.06 Landschaftspflegerischer Begleitplan
Erlauterungsbericht Dez. 2014
121 Bestands- und Konfliktplan 1:500 2b 30.12.2014
12.3 Malnahmenplan 1:500 3b 30.12.2014
12.4 Querprofil, Station 0+234 1:100 2 21.12.2006
Alternativenuntersuchung zur
13.1b StraRenoberflachenwasserbehandlung
Erlauterungsbericht Okt. 2014
13.2.1 Lageplan Versickerungsmulden 1:1.000 1b 19.11.2013
13.2.2 Lageplan Entwasserung 1:500 1b 28.11.2013
13.3 Hohenpléne der Entwasserungs-
mafinahmen
Entwéasserung Rampe 1:500/50 la 28.11.2013
Entwéasserung Bankett mit Filter-West 1:500/50 2a 28.11.2013
Entwasserung Einfadelungsstreifen 1:500/50 3a 28.11.2013
Entwasserung Bankett mit Filter-Ost 1:500/50 | 4b 28.11.2013
134 Pumpenschacht 1:25 la 13.12.2013
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Planfeststellungsbeschluss Az.. 24-0513.2 (B292/K4281/1, 1a und 1b)

Ausbau der B 292 und planfreier Anschluss der K 4281 bei Sinsheim

Unterlage Blatt

Nr. Bezeichnung Mal3stab | Nr. |Datum

14 Grunderwerb

14.1 Grunderwerbsplan 1:500 1b 10.07.2014
142 Db Grunderwerbsverzeichnis 25.06.2015
15b Bauwerksverzeichnis 27.02.2015
16 Querprofile (nicht festgestellt) 1/: 100 1-6 21. 12.2006

[Il. Andere offentlich-rechtliche Gestattungen

Alle sonstigen fur die Durchfiihrung des Vorhabens erforderlichen 6ffentlich-
rechtlichen Genehmigungen und Gestattungen werden durch diese Planfest-

stellung ersetzt.

IV. Mal3gaben und Nebenbestimmungen

(1) Der Beginn der Bauarbeiten ist den Leitungstragern mindestens 14 Tage

vorher bekannt zu geben.

(2) Die Inanspruchnahme des FI. St. Nr. 14409/1 der Stadt Waibstadt entfallt.
Dem Vorhabentrager wird aufgegeben, die Strallenentwéasserung so
auszugestalten, dass auf die Inanspruchnahme der Flache verzichtet

werden kann.

V. Zusagen

Alle in diesem Planfeststellungsbeschluss ausdricklich erwahnten Zusagen des
Vorhabentragers sowie seine weiteren der Planfeststellungsbehérde im
Rahmen dieses Planfeststellungsverfahrens zugeleiteten schriftlichen Zusagen,
die in der Verfahrensakte enthalten sind, werden hiermit fur verbindlich erklart,

auch wenn sie nicht ihren ausdrtcklichen Niederschlag in einer Mal3gabe oder
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Planfeststellungsbeschluss Az.. 24-0513.2 (B292/K4281/1, 1a und 1b)

Ausbau der B 292 und planfreier Anschluss der K 4281 bei Sinsheim

Nebenbestimmung gefunden haben. Sie sind Bestandteil dieses Beschlusses
und gehen in Zweifels- und Konfliktfallen anderen Planaussagen der
festgestellten Unterlagen vor. Insbesondere hat der Vorhabentrager zugesagt,
Missformen landwirtschaftlicher Grundstiicke durch Grunderwerb zu vermeiden,

soweit das die Beachtung naturschutzrechtlicher Pflichten zulasst.

VI. Entscheidung tber Einwendungen und Antrage

Die im Planfeststellungsverfahren gestellten Antréage und vorgebrachten Ein-
wendungen werden zuriickgewiesen, soweit ihnen nicht in dieser Entscheidung
Rechnung getragen oder entsprochen wurde bzw. sie nicht ohnehin im Laufe
des Verfahrens wieder zuriickgenommen wurden oder sich erledigt haben. Die
Behandlung der Einwendungen und der Anregungen und Bedenken der Tréager
offentlicher Belange sowie von Privaten wird im begrindenden Teil unter V. bis

VIII. dargestellt.

B. Begrundender Tell

l. Vorhaben und Verfahrensablauf

1. Erlauterung des Vorhabens
1.1 Ausgangslage

Das Regierungsprasidium Karlsruhe, Abt. Stralenbau, beabsichtigt, im Auftrag
des Bundes die B 292 zwischen Sinsheim und Mosbach aus Grunden der
Leistungsfahigkeit und der Verkehrssicherheit auf mehreren Teilabschnitten
um- und auszubauen. Die heutige Strecke stammt in ihren wesentlichen
Elementen noch aus den 50er- und friihen 60er-Jahren. Einer der neural-
gischen Punkte ist der Anschluss der K 4281 bei der Deponie Sinsheim - die

sogenannte Daisbacher Hohe. Die Abteilung Stralenbau beabsichtigt
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Planfeststellungsbeschluss Az.. 24-0513.2 (B292/K4281/1, 1a und 1b)

Ausbau der B 292 und planfreier Anschluss der K 4281 bei Sinsheim

daher, den Anschluss der Kreisstrafl3e an die B 292, die heute plangleich (also
ebenerdig) erfolgt, planfrei zu gestalten - das heil3t mittels eines kreuzungs-
freien Anschlusses lber Ein- und Ausfadelungsspuren. Dies ist nach Ansicht
der Stralenbauverwaltung erforderlich, weil der vorhandene Anschluss bei den
heute gefahrenen Geschwindigkeiten und dem heutigen Verkehrsaufkommen
nicht mehr verkehrssicher ist. Die Einmindung in die Bundesstral3e ist nicht
rechtwinklig, sondern spitzwinklig, was Richtung Sinsheim eine schlechte Sicht
auf die Bundesstral3e ermoglicht. Es gibt derzeit keine Ein- oder Ausfadelungs-
spuren, so dass die anfahrenden KFZ in die mit hoher Geschwindigkeit
befahrenen Fahrstreifen der B 292 hinein beschleunigen missen und dadurch
den flieBenden Verkehr behindern oder gar gefahrden. Auch fir Linksabbieger
von der B 292 aus Richtung Sinsheim in die K 4281 nach Daisbach ist die Sicht
auf entgegenkommende, bevorrechtigte KFZ schlecht, da die B 292 hier Uber
eine Kuppe verlauft. Fur die KFZ ist es oft schwierig und gefahrlich, aus dem
Stand heraus den zweispurig gefiihrten Verkehr zu kreuzen. Am schwierigsten
und gefahrlichsten ist die Situation aber fiur die Linkseinbieger aus der K 4281 in
die B 292 Richtung Waibstadt/Mosbach. Hier trifft die Kuppenlage mit der
schlechten Sicht auf den bevorrechtigten Verkehr und das hohe Verkehrsauf-
kommen zusammen. Die Polizei fuhrt die betreffende Einmindung als

Unfallschwerpunkt.

1.2 Geplanter Zustand

Der planfreie Anschluss der K 4281 an die B 292 wird so gebaut, dass die
Kreisstral3e, von der Deponie kommend, unter der B 292 unterfuhrt wird und
sudlich der Bundesstral3e mittels eines sog. Anschlussohrs an die Fahrtrichtung
Mosbach angebunden wird. Auf der Seite der Deponie findet sich der Anschluss
fur die Fahrtrichtung Sinsheim mit der jeweiligen Ein- und Ausfadelungsspur.
Das heifl3t, die heute vorhandene Einmiindung der K 4281 wird zukuinftig nur fur
den rechts ausfahrenden bzw. den rechts einbiegenden Verkehr genutzt. Diese
Einmindung und ein rund 100 m langes bestehendes Streckenstiick werden
nun zur Anschlussrampe. Der Ausbau beginnt bei Bau-km 0+040 und geht bis

0+440. Dann folgt ein Sttck, auf dem kein Ausbau mit Flacheninanspruch-
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Planfeststellungsbeschluss Az.. 24-0513.2 (B292/K4281/1, 1a und 1b)

Ausbau der B 292 und planfreier Anschluss der K 4281 bei Sinsheim

nahme erfolgt, anschliel3end noch eine Fahrbahnverbreiterung der B 292
zwischen Bau-km 0+630 und 0+826. Die Gesamtausbauldnge betragt damit ca.
600 m. Da das Anschlussohr unter der B 292 hindurchgefiihrt werden muss,
fallt in diesem Abschnitt Oberflachenwasser an, das nicht Gber die Bankette
abgeleitet werden kann. Es wird gesammelt und tber einen Pumpensumpf
mittels einer unterirdischen Leitung in die Versickerungsmulde sudoéstlich des

Ohrs geleitet.

Der urspringlich geplante Radweg entlang der Deponie entféllt. Das urspriing-

lich geplante Rickhaltebecken abseits der Stral3e entfallt ebenfalls.

2. Verfahrensablauf

Am 29.05.2007 hat die Abteilung Stral3enbau des Regierungsprasidiums Karls-
ruhes einen Antrag auf Umgestaltung der Einmindung der K 4281 in die B 292
bei Sinsheim gestellt. Am 18.06.2007 hat daraufhin das RP Karlsruhe ein
formliches Planfeststellungsverfahren eingeleitet. Die Unterlagen wurden wie in
der Verfigung vorgesehen im Bauverwaltungsamt der Stadt Sinsheim und im
Blrgermeisteramt von Waibstadt in der Zeit von 02.07. bis 01.08.2007 offen-
gelegt. Bis zum Ende der Einwendungsfrist am 15.08.2007 hatte nur ein
privater Betroffener Einwendungen erhoben. Da der Vorhabentrager beab-
sichtigte, die Stellungnahmen der Trager 6ffentlicher Belange weitestgehend zu
berticksichtigen (die AVR des Rhein-Neckar-Kreises wird hier in der Darstellung
auch als ein solcher bezeichnet) wurde auf einen Erérterungstermin verzichtet

und stattdessen vereinbart, dass die Plane entsprechend geéndert werden.

Am 14.05.2010 legte die Antragstellerin Unterlagen mit den Bezeichnungen
"Deckblatt 1a" vor, die das urspriingliche Vorhaben wesentlich anderten. Mit
Datum v. 20.05.2010 hat das RP Karlsruhe das Erganzungsverfahren
eingeleitet und alle von den Anderungen Betroffene beteiligt. Eine erneute
ortstibliche Bekanntmachung und Offenlage erfolgte nicht. Nach verschiedenen

AuRerungen von Tragern offentlicher Belangen und eines Privaten hat der
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Planfeststellungsbeschluss Az.. 24-0513.2 (B292/K4281/1, 1a und 1b)

Ausbau der B 292 und planfreier Anschluss der K 4281 bei Sinsheim

Vorhabentrager beschlossen, erneut Umplanungen vorzunehmen, die den
Anregungen und Bedenken Rechnung tragen. Diese erneut eingereichten
Planordner tragen das Datum 25.06.2015 und sind mit "Deckblatt 1b" bezeich-

net.

Zu Beginn des Verfahrens hatte die Planfeststellungsbehérde mit Datum v.
31.05.2007 festgestellt, dass eine Umweltvertraglichkeitsprifung nach 8 3 a
UVPG nicht erforderlich ist. Daran haben die beiden Deckblattverfahren nichts

geandert.

Die Unterlagen im Ausgangsverfahren lagen nach ortstiblicher Bekannt-
machung im Sinsheimer Stadtanzeiger am 21.06.2007 und im Nachrichtenblatt
des Gemeindeverwaltungsverbandes Waibstadt am 22.06.2007 vom
02.07.2007 bis 01.08.2007 im Bauverwaltungsamt der Stadt Sinsheim und im
Stadtbauamt der Stadt Waibstadt zur Einsichtnahme aus. Unter dem Datum
20.05.2010 wurden die Unterlagen der ersten Nachanhorung den Tragern
offentlicher Belange und den Naturschutzvereinigungen sowie einem privaten

Betroffenen in Form eines digitalen Planungsordners zur Verfligung gestellit.

Die enormen zeitlichen Verzdgerungen im Laufe des Verfahrens resultieren
nicht aus der Kompliziertheit der Materie, sondern daraus, dass sowohl die
Antragstellerin als auch die Planfeststellungsbehdrde durch Grof3verfahren
personell so stark gebunden waren, dass eine frihere Bearbeitung nicht
maoglich war. Es stellte sich daher die Frage, ob die Unterlagen insgesamt nicht
veraltet sind und ein neuer Antrag erarbeitet werden musste, oder ob im Wege
der Nachanhoérung der durch die Veranderungen Betroffenen gem. § 73 Abs. 8
VwVIG vorgegangen werden kann. Nach Durchsicht der Unterlagen hat die
Planfeststellungsbehoérde vor Eréffnung des zweiten Erganzungsverfahrens
festgestellt, dass die alten nicht Uberarbeiteten Unterlagen, fur die keine
Deckblattiésungen vorgesehen sind, noch aktuell sind und fir eine Entschei-

dung keine Aktualisierung tUber die eingereichten Plane hinaus erforderlich ist.
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Planfeststellungsbeschluss Az.. 24-0513.2 (B292/K4281/1, 1a und 1b)

Ausbau der B 292 und planfreier Anschluss der K 4281 bei Sinsheim

Daraufhin hat die Planfeststellungsbehérde am 02.03.2017 ein zweites
Erganzungsverfahren eingeleitet und die geanderten Pléane denjenigen
Beteiligten zuganglich gemacht, die von den erneuten Anderungen starker als

bisher betroffen sind und ihnen Gelegenheit zur AuRerung gegeben.

lI.  Verfahrensrechtliche Bewertung

Gemal § 17 Satz 1 FStrG dirfen Bundesfernstral3en grundsatzlich nur gebaut
oder geandert werden, wenn der Plan vorher festgestellt ist. Daher war flr das
vorliegende Stral3enbauprojekt ein Planfeststellungsverfahren mit Beschluss
erforderlich. Die Zustandigkeit des Regierungspréasidiums Karlsruhe als
Anhdrungs- und Planfeststellungsbehdrde fir das Planfeststellungsverfahren
folgt aus 8§ 17b Abs. 1 Nr. 6, § 22 Abs. 4 FStrG i. V. m. 8 4 LRFStrGZuVO.

Durch die Planfeststellung wird die Zulassigkeit des Vorhabens in Bezug auf
alle von ihm berthrten offentlichen Belange festgestellt, und es werden alle
offentlich-rechtlichen Beziehungen zwischen dem Trager des Vorhabens und
den durch den Plan Betroffenen rechtsgestaltend geregelt (§ 75 Abs. 1 VwWV{G).
Die fernstral3enrechtliche Planfeststellung macht grundsatzlich alle anderen
behdrdlichen Entscheidungen, insbesondere 6ffentlich-rechtliche Genehmigun-
gen, Verleihungen, Erlaubnisse, Bewilligungen, Zustimmungen und Planfest-
stellungen entbehrlich (§ 75 Abs. 1 Satz 1 VwV{G).

lll.  Erforderlichkeit und Planrechtfertigung

Gemal § 3 Abs. 1 Satz 2 FStrG haben die Trager der StralRenbaulast nach
ihrer Leistungsfahigkeit die Bundesfernstraf3en in einem dem regelmalRigen
Verkehrsbeditrfnis genligenden Zustand zu bauen, zu unterhalten, zu erweitern
oder sonst zu verbessern. Nach § 4 Satz 1 FStrG haben die Stral3enbaulasttra-
ger ferner daftir einzustehen, dass ihre Bauten allen Anforderungen der Sicher-

heit und Ordnung gentigen. Die Anforderungen der Sicherheit ergeben sich
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Ausbau der B 292 und planfreier Anschluss der K 4281 bei Sinsheim

hierbei aus den fachgesetzlichen Bestimmungen fur den Bau von Bundesfern-

stralRen sowie den anerkannten Regeln der Technik.

IV. Einzelheiten der Planung
Ursprunglich waren folgende Veranderungen geplant worden:
* Anschluss der K 4281 an die B 292 mittels einer Verbindungsrampe,

* Bau eines Beschleunigungs- und Verzdgerungsstreifens an der B 292 im
Bereich der Verbindungsrampe zur K 4281,

* Unterfihrung der Verbindungsrampe im Zuge der K 4281 unter der B
292 bei Bau-km 0+350,

« Anderung der bestehenden Einmiindung der K 4281 in die B 292,

* Anschluss der Verbindungsrampe und Anpassung der bestehenden
Kreisstral3e K 4281,

* Verbreiterung der B 292 6stlich der Verbindungsrampe K 4281 im
Bereich Bau-km 0+630 bis Bau-km 0+800,

« Verlegung des vorhandenen Wirtschaftsweges FlIst. Nr. 15158 im
Bereich Bau-km 0+068 bis Bau-km 0+130,

* Neubau eines Radweges entlang der bestehenden Kreisstral3e K 4281
von dem Wirtschaftsweg Flst. Nr. 4463 bis zur Ein-/Ausfahrt der Kreis-
mulldeponie sowie einige begleitende Anpassungs- und Anderungsmaf-

nahmen z. B. bei der Entwasserung.

Die erste und zweite Plananderung beriicksichtigen vor allem die Anderungs-
winsche der AVR des Rhein-Neckar-Kreises und verbessern weiter die
Sicherheit und Leichtigkeit des flieBenden Verkehrs. Es handelt sich im

Wesentlichen um folgende Anderungen:
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Die Verknupfung der K 4281 mit den Anschlussrampen erhalt in der
bevorrechtigten Fahrbeziehung jetzt eine Aufweitung mit Linksabbiege-
spur und Gegensperrflache. Die heutige K 4281 wird zur Anschluss-
rampe umgebaut; deren wartepflichtiger Anschluss an die neue
durchgehende Strecke der K 4281 wird starker abgekropft und erhéalt
einen Fahrbahnteiler. Dieser Knotenpunkt wurde speziell auf
Befahrbarkeit mit GroR3-Lkw (Lieferverkehr AVR) ausgelegt.

Die Behandlung des anfallenden Stral3enoberflachenwassers wurde
vollig neu konzipiert:

Das auf den Fahrbahnen der Anschlussrampen (K 4281) anfallende
Wasser wird in einem Pumpensumpf beim Kreuzungsbauwerk

B 292/K 4281 gesammelt und zu einem grasbewachsenen Erdbecken
auf der Sudostseite der B 292 gepumpt. Dort versickert das Wasser.
Beim Durchsickern des belebten Oberbodens wird es gereinigt.

Das von der Fahrbahn der B 292 abflieRende Wasser versickert tber
Bankettfilter am Fahrbahnrand und wird dabei gereinigt. Bei starkerem
Wasseranfall sammelt Uberschusswasser sich in Drainageleitungen auf
der Filtersohle und lauft Gber vorhandene Entwasserungsleitungen
zeitversetzt den Vorflutern Waidbach (Sinsheim) und Weyerwiesen-
graben (Waibstadt) zu.

Der Geh- und Radweg entlang der K 4281 zwischen AVR-Zufahrt und
Gemarkungsgrenze Sinsheim/Daisbach scheidet aus der Ausbau-
planung fur den Knotenpunkt B 292/K 4281 aus. Der Rhein-Neckar-Kreis
als zustandiger Baulasttrager tbernimmt diesen Weg in sein Kreis-

Radwegeprogramm.

Bei einzelnen Flurstiicken ergeben sich infolge der gednderten Planung

Mehr- bzw. Minderbeanspruchungen.
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V. Private Einwender

Zur Wahrung des Datenschutzes wird in diesem Abschnitt auf die Wiedergabe
von Namen von Einwendern verzichtet; stattdessen werden zur ldentifikation
der Einwender laufende Nummern benutzt. Der Stadt Sinsheim wird eine Liste
zur Verfugung gestellt, mit der die Einwender an Hand der vergebenen
Nummern entschlisselt werden konnen. Die zustandigen Bediensteten der
Kommune werden Einwendern und Betroffenen, die Einsicht nehmen und ihren
Namen nennen, die zugehoérigen Einwender-Nummern mitteilen. Zudem wird
den in der angesprochenen Entschliisselungsliste enthaltenen Einwendern der
Planfeststellungsbeschluss jeweils mit einem Begleitschreiben zugestellt, aus

dem die zugehdrige Einwender-Nummer hervorgeht.

1. Einwender Nr. 1

Die Einwender waren im Ausgangsverfahren mit FI. St. Nr. 12.430 im
Umfang von 5610 mz betroffen. Im ersten Anderungsverfahren sollte
dann das Fl. St. Nr. 12.430 mit 6250 m? in Anspruch genommen werden.
Dagegen hat sich die Einwenderin mit Schreiben v. 31.05.2010 gewehrt.
Sie beantragt, durch Ersatzflache entschadigt zu werden. Gegen das
Vorhaben an sich hat sie keine Einwendungen. Im zweiten Ergdnzungs-
verfahren ist die Grundstiickinanspruchnahme entfallen. Die Einwendung
hat sich erledigt.

2. Einwender Nr. 2

Die AVR wendet sich im Ausgangsverfahren gegen die vorgelegte
Stral3enplanung, weil der geplante Umbau fur diejenigen KFZ, die die
Ausfahrt Sinsheim verpasst hatten und nun eine Wendemaglichkeit
suchten, die Einfahrt in die Deponie als "Wendehammer" benutzten. Das
ist schon bei einem ersten flichtigen Blick auf den Lageplan nicht mehr
notig. Das KFZ benutzt die Ausfadelungsspur, fahrt unter der B 292
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durch und st63t dann noch 200 m vor dem Tor zur Deponie auf die
Zufahrt zur B 292 Richtung Sinsheim, die ihn dann auf die Einfadelungs-

spur in die gewinschte Richtung flhrt.

Die Einwenderin wendet sich aul3erdem gegen die Anlage des geplanten
Radweges, da sie befiirchtet, dass durch das Kreuzen von Abfallfahrzeu-
gen und Radfahrern erhebliche Gefahren entstehen. Mit der AVR wurde
zu Beginn des Verfahrens vereinbart, dass sie die geplanten Anderung-
en an der Deponie bis Oktober 2007 einreicht, so dass diese in die
Planungen zur hier vorliegenden Anderung der Anbindung der K 4281
eingearbeitet werden kénnen. Da der Rhein-Neckar-Kreis einen Rad-
wegeplan erstellt hat, kann der Plan des Bundes, entlang der B 292
einen Radweg zu bauen entfallen. Der Einwendung der Einwenderin
wird insoweit entsprochen. Auf3erdem beriicksichtigt das Vorhaben den

derzeitigen Stand des Deponiebetriebes.

Die Einwenderin weist ferner darauf hin, dass eine Kompensationsflache,
die in der Deponiegenehmigung v. 08.11.1993 enthalten ist, tiberplant
wird und eine andere Ersatzflache daflr vorgesehen ist. Damit greift der
vorliegende Beschluss in einen bestandskréaftigen Beschluss des RP
Karlsruhe ein. Die Zulassungsbehorde ist jedoch jederzeit unter
Beachtung der Rechtsvorschriften berechtigt, erlassene Verwaltungsakte
zu verandern, wenn nicht Rechte auf Bestandsschutz verletzt oder die
Genehmigungsinhaber anderweitig benachteiligt werden. Hier wird dem
Inhaber der Deponiegenehmigung der Zwang, eventuell zu beschaffende
Grundstiicke fur die Verwirklichung seiner KompensationsmalRnahmen
zu erwerben abgenommen, in dem die Zulassungsbehotrde den
Baulasttrager mit dessen Zustimmung verpflichtet hat, den erforderlichen
Grunderwerb fir die ersatzweise Kompensationsmal3hahme fir den
Rhein-Neckar-Kreis zu erledigen und der AVR die erworbene Flache
unverzuglich zur Verfigung zu stellen, damit die AVR die festgestellte
Kompensationsmaf3hahme auf dem ersatzweise benannten Grundsttick
so schnell als mdglich verwirklichen kann. Unverzuglich wurde im Tenor

dahingehend definiert, dass der Vorhabentrager unabhangig von seiner
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eigenen Baureifplanung den Grunderwerb tatigen und die Grundflachen
weitergeben muss. Durch die hier festgestellte Malinahme wird daher
nicht in rechtlich schitzenswerte Belange der Einwenderin eingegriffen,
sondern es wird ihr eine Rechtspflicht abgenommen. Da sowohl die
untere Naturschutzbehérde als auch das zustandige Fachreferat des
Regierungsprasidiums Karlsruhe dem zugestimmt haben, andert der
vorliegende Planfeststellungsbeschluss die Deponiegenehmigung in
rechtmaniiger Weise ab.

Dariiber hinaus ist die Einwenderin nicht betroffen. Das Fl. St. Nr. 12.426
hat sie an den Rhein-Neckar-Kreis verkauft. Das FI. St. Nr. 12.435 wurde
aus der Planung herausgenommen, so dass keine Grundstticksbe-
troffenheit mehr vorliegt.

3. Einwender Nr. 3

Die beiden Einwender tragen vor, ihr Fl. St. Nr. 12.428 werde tber-
flissigerweise in Anspruch genommen. Mit dem Vorhaben werde nur
den Rasern Vorschub geleistet. Stattdessen solle lieber ein Kreisel
gebaut werden. Das Fl. St. Nr. 12.428 mit einer Gro3e von 14.133 m2
wird in der Fassung des zweiten Ergédnzungsverfahrens im Umfang von
170 m2 fur den Bau der Boschung dauerhaft entzogen. Eine Flache von
3.564 m2 wird flr eine naturschutzrechtliche Kompensationsmaflinahme
bendtigt. Und eine dritte Teilflache vom 3.410 m2 wird voribergehend
bendtigt, um Erdaushub unterzubringen. Die Flache - eine Gelande-
mulde - wird aber so modelliert, dass sie mit dem Restgrundstick weiter
landwirtschaftlich nutzbar ist. Insgesamt werden also 3.734 m? dauerhaft
und 3.410 m2 vorubergehend entzogen. Nach Fertigstellung der
Ausbaumaflinahme bleibt den Einwendern noch tber 1 Hektar Flache.
Dass stattdessen ein Kreisverkehr besser ware, kann die Planfest-
stellungsbehoérde nicht nachvollziehen. Da der Kreisverkehr an der Stelle
der jetzigen Einmindung nicht genug Platz hatte, miusste er verschoben
werden. Wo er genau liegen wirde, wurde nicht untersucht. Jedenfalls

ist keineswegs sicher, dass fur den Stral3enbau dann weniger als 170 m?
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der Flache der Einwender beansprucht wirden. Die Grol3e der Kompen-
sationsmafl3nahme und die Grol3e der Auffillflache hangen ohnehin nicht
an der Frage, ob ein Kreisverkehr oder eine planfreie Einmindung
geschaffen wird. Aul3erdem spricht gegen den Kreisverkehr, dass
aul3erorts auf der freien Strecke, bei der die Charakteristik der Stral3e
hohe Geschwindigkeiten zulasst, Kreisverkehre eher die Verkehrs-
sicherheit gefadhrden, weil sie untypisch fur den Streckenzustand sind.
Planerisch ist ein Kreisverkehr nur dann sinnvoll, wenn mehrere von der
Verkehrsbedeutung her gleich grof3e bzw. ahnlich stark belastete
StralR3en verknipft werden sollen. Hier ist der Verkehr auf der B 292 um
ein Vielfaches grofRer als auf der K 4281. Dann ist es aber nicht sinnvoll,
die gesamte Zahl der Fahrzeuge abzubremsen und einen Kreisverkehr

durchfahren zu lassen.

Die Planfeststellungsbehérde ist entgegen den Einwendern der Uber-
zeugung, dass die Verkehrssicherheit den Umbau der heutigen Ein-
mundung dringend erfordert. Diese Einmindung ist ein Unfallschwer-
punkt, weil die Sichtverhaltnisse bei der Einfahrt auf die B 292 schlecht
sind. Insbesondere fur LKW ist ein ungefahrdetes Einfahren und
Beschleunigen nicht méglich. Die Einwendung wird daher zurtick-
gewiesen. Gegenuber der urspriinglichen Inanspruchnahme hat sich der
Umfang der Inanspruchnahme nur unwesentlich verandert. Da die
Einwender im Ausgangsverfahren und im ersten Erganzungsverfahren
keine Einwendungen erhoben haben, sind ihre Einwendungen verspatet.
Gegen die Veranderungen im zweiten Anderungsverfahren selbst haben
sie nichts vorgetragen.

4. Einwender Nr. 4

Das betroffenen Fl. St. Nr. 15156 mit 7622 m? wurde zunachst mit 10 m2,
nach dem zweiten Erganzungsverfahren mit 15 m? beansprucht. Der
Einwender hat sich erstmals im Laufe des zweiten Ergéanzungsver-
fahrens gemeldet und eine Einwendung erhoben. Da er im Ausgangs-

verfahren keine Einwendung erhoben hat, ist er prakludiert (ausge-
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schlossen). Er riigt zunachst, dass er bis zum Anschreiben der zweiten
Anhorung von dem Verfahren nichts gehért habe. Im Ausgangsverfahren
und im ersten Erganzungsverfahren erfolgten keine personliche Be-
nachrichtigungen, sondern eine ortstibliche Bekanntmachung in den
Bekanntmachungsorganen der Stadt Sinsheim und der Stadt Waibstadt
und eine Offenlage der Plane in diesen Stadten. Der Einwender hatte
daher die Mdglichkeit, sich zu informieren und eine Einwendung zu
erheben. Das hat er nicht getan. Damit sind seine Einwendungen ver-
spatet. Daran andert auch die Tatsache nichts, dass seine Adresse im
zweiten Anderungsverfahren falsch war und er das Schreiben erst "auf
Umwegen" erhalten hat. Denn es ist zulassig die Grundstiicksbetrof-
fenen nach dem Grundbuch zu bezeichnen und die Benachrichtigungen
dementsprechend durchzufihren (8 73 Abs. 1 VwVfG). Da die Ein-
wendung im Grundsatzlichen durch die Verspatung prakludiert ist,
kénnte er nur gegen die Erh6hung der Inanspruchnahme eine Ein-
wendung erheben. Dies wurde nicht getan. Die Inanspruchnahme von
zunachst 10 m2 fur die Verlegung des begleitenden Feldweges wurde
durch die Umplanung auf 15 m2 erweitert. Da dies nur ein verschwindend
kleiner Anteil des 7.622 m2 grof3en Flurstiickes ist und er nach Marktwert
entschadigt wird, kann er auch nicht in seiner Existenz betroffen sein.
Die Beeintrachtigung seines landwirtschaftlichen Eigentums ist nur
unbedeutend und muss aus Griinden des Gemeinwohles hingenommen
werden. Im Einwendungsschreiben wurde weiter mitgeteilt, dass
Grundeigentimerin seit 20.12.2016 (eingetragen am 05.01.2017) eine
andere Person sei. Sollte das richtig sein, ist der Einwender nicht
einwendungsbefugt und die Einwendung unzulassig. Der Beschluss ist
damit gegentber der Rechtsnachfolgerin des bisherigen Grundeigen-

timers wirksam.
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Einwender Nr. 5

Der Rhein-Neckar-Kreis ist neben seiner Eigenschaft als Trager offent-
licher Belange auch als Grundsttickseigentiimer betroffen, seit er 2016
ein Grundstuck der AVR Ubernommen hat. Er ist dabei jedoch in die
Rechtsnachfolge der AVR, die zu Beginn des Verfahrens Eigentiimerin
war, eingetreten und muss die Verfahrenslage gegen sich gelten lassen.
Fl. St. Nr. 12.426 wird in einem Umfang von insgesamt 3.570 m2 in
Anspruch genommen werden miussen. Dagegen wurden keine
Argumente vorgebracht, die die Inanspruchnahme fir das 6ffentliche

Wohl Uberwogen héatten.

Weitere Einwendungen gingen nicht ein.

VI. Trager offentlicher Belange und Kommunen

1.

Landratsamt Rhein-Neckar-Kreis
Amt fur Landwirtschaft und Naturschutz

Das Amt beanstandet, dass der Verbrauch an landwirtschaftlicher Flache
im Umfang von 3 ha zu hoch sei. Tatsachlich betrug der Verbrauch im
Ausgangsverfahren nur 2 ha und ist Uberwiegend durch die Verbreiterung
der Stral3e verursacht. Daher ist sie unvermeidlich und I&sst sich auch
nicht durch Umwidmung anderer Flachen kompensieren. Das Amt schlagt
aulRerdem vor, die Kompensationsmalihahmen so zu verandern, dass
keine Missformen an landwirtschaftlich genutzten Grundstticken ent-
stehen. Nach den Vorstellungen des Landwirtschaftsamtes sollen die
neuen Grundstiicksgrenzen mdglichst parallel zu bestehenden Grenzen
verlaufen. Das ist sicher sinnvoll, wird aber seinerseits begrenzt dadurch,
dass die Geeignetheit der Flachen fur naturschutzrechtliche Kompen-
sationsmal3hahmen gegeben sein muss. Der Vorhabentrager hat aber

zugesagt, bei der Ausfihrungsplanung noch einmal die genauen Grund-
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stiicksgrenzen mit den Betroffenen zu Uberpriifen. Durch Wegfall des
Radweges und Verlegung des Riickhaltebeckens wurde die in Anspruch
genommene Flache weiter verkleinert. Die Gesamtinanspruchnahme von
Ackerflachen reduziert sich von ca. 1,6 ha auf 1,3 ha, darin eingerechnet
sind aber diejenigen Flachen, die nach Fertigstellung wieder an die

Bewirtschafter zuriickgegeben werden.

Das Wasserrechtsamt hat verschiedene Punkte zur Berucksichtigung
angeregt, die aber alle in den Antragsunterlagen bereits bericksichtigt

sind.

Weiter hat der Landkreis mit Schreiben v. 24.08.2007 vorgetragen, er sei
durch den Bau eines Radweges als Grundsttickseigentumer betroffen und
damit wie ein Privater zu behandeln. Er widerspreche der Notwendigkeit,
hier einen Radweg entlang der K 4281 zu bauen. Da dies kein Radweg in
der Baulast des Bundes ist, wurde diese Planung fallen gelassen. Die Fl.
St. Nr. 12.437, 12.438 und 12.445 werden nicht mehr in Anspruch
genommen. Der Kreis ist damit insoweit durch den Bau eines Radweges

nicht mehr grundsticksbetroffen.

Die untere Naturschutzbehdrde im Landratsamt Rhein Neckar hat

im Ausgangsverfahren Bedenken zu den Gehdlzstrukturen vorgetragen.
Der LBP weist aber aus, dass das Biotop Nr. 6719-226-0292 gar nicht und
das Biotop 6719-226-294 nur unerheblich mit Kompensation berihrt
werden. Die Anregung zur Bepflanzung entlang des Radweges ist liber-
flissig geworden, da die Planung eines Radweges weggefallen ist.

In der ersten Nachanhorung zu den geanderten Kompensationsmal3-
nahmen hat sie wie folgt Stellung genommen:

"Die landschaftspflegerischen Maflinahmen wurden fachgerecht und
angemessen auf die Plananderung abgestimmt, so dass die be-
schriebenen Mal3Bnahmen gegenuber der urspringlichen Planung zu
keiner erheblichen Beeintrachtigung fihren. Gegen die Plandnderung und
die entsprechenden Anderungen bei den landschaftspflegerischen
MalRnahmen bestehen aus naturschutzfachlicher und —rechtlicher Sicht

keine Bedenken. Das Benehmen nach § 17 Abs. 1 Bundesnaturschutz-
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gesetz (BNatSchG) wird somit bei antragsgeméafer Ausfiihrung her-

gestellt.”

2. Sinsheim

Die Stadt Sinsheim hat grundsatzlich keine Bedenken gegen das Vor-
haben. Soweit ein stadtischer Wirtschaftsweg verandert werden soll, ist
die Stadt Sinsheim damit einverstanden. Zustandigkeiten als untere
Verwaltungsbehdrde wurden nicht berthrt. Soweit die Stadt Gewéasser-
unterhaltspflichtiger am Waidbach ist, muss die Einleitung von Nieder-

schlagswasser im Benehmen mit ihr erfolgen.

3. Waibstadt

Die Stadt Waibstadt wie der gleichnamige Gemeindeverwaltungsverband
haben in ihrer Stellungnahme vom 09.06.2010 keine Bedenken gegen das
Vorhaben geaul3ert. Auch wurde nicht geltend gemacht, in der kommuna-
len Selbstverwaltung beeintrachtigt zu sein. Die Forderung nach dem Bau
eines Radweges beruht nicht auf einem Eingriff des Bundes in die kom-
munale Selbstverwaltung, sondern war politischer Natur. Die Abteilung
Stral3enbau wollte mit ihrer urspringlichen Planung einen begleitenden
Radweg fur die Bundesstral3e bauen, hat davon aber wegen der Pla-
nungen des Rhein-Neckar-Kreises zu einem kreisweiten Radwegenetz auf
Wunsch des Rhein-Neckar-Kreises Abstand genommen. Waibstadt war
daher weder durch die urspriingliche Planung noch durch das jetzt plan-
festgestellte Vorhaben in ihren kommunalen Belangen betroffen. Soweit
die Stadt Waibstadt als Grundeigentimerin betroffen watr, ist die Inan-
spruchnahme des Fl. St. Nr. 4453 durch die zweite Umplanung entfallen
und im festgestellten Grunderwerbsverzeichnis bereits gestrichen. Die
Inanspruchnahme des FI. St. Nr. 14.409/1 im Umfang von 5 m2 ware nur
maoglich gewesen, wenn sie unvermeidlich gewesen ware. Auf Nachfrage
hat der Planungstrager jedoch mitgeteilt, dass an dieser Stelle auch eine

Ausbildung der Entwéasserungsmulde gewahlt werden kann, die die
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Inanspruchnahme des stadtischen Grundstiicks vermeidet. Dann darf das
Grundstiick aber auch nicht gegen den Willen der Stadt beansprucht
werden. Daher wird im Tenor das Grundsttick mit der laufenden Nummer

18 im Grunderwerbsverzeichnis nicht mehr beansprucht.

VII. Trager von Ver- und Entsorgungsleitungen

1.

Die RWE Rhein-Ruhr-Netzservice GmbH hat im Ausgangsverfahren
darauf hingewiesen, dass das Verdunstungsbecken unterhalb einer ihrer
Hochspannungsleitung geplant sei. Auch der geplante Radweg fihre
geringfugig unter der Hochspannungsleitung durch. Durch die erste
Anderung hat sich an diesem Sachverhalt nichts geandert. Zum ersten
Erganzungsverfahren hat sich die Rechtsnachfolgerin der Leitungstragerin
gemeldet und mitgeteilt, dass nunmehr die Firma Amprion GmbH,
Rheinlanddamm 24 in 44139 Dusseldorf Leitungstragerin ist. Sie hat auf
die bestehenden Betroffenheiten hingewiesen. Durch Wegfall des
Verdunstungsbeckens und des Radweges ist die Gesellschaft nun nicht

mehr betroffen.

Der Zweckverband Bodensee-Wasserversorgung , Hauptstr. 163,
70563 Stuttgart hat darauf hingewiesen, dass im Bereich der geplanten
Anlage eines Verdunstungsbeckens eine Wasserleitung und eine
Fernmeldeleitung liegen. Auch im Stra3enkdrper selbst sind Leitungen
verlegt. Die Sicherung der im Stra3enkérper in einem Schutzrohr
verlegten Wasserleitung mit Steuerkabel hat der Vorhabentréager
zugesagt. Durch Wegfall des Verdunstungsbeckens hat sich die

Einwendung im Ubrigen erledigt.
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3. Deutsche Telekom Netzproduktion GmbH, Philipp-Re  iss-Str. 2, 76137

Karlsruhe

Die Gesellschaft weist darauf hin, dass im Bereich des Vorhabens
Leitungen von ihr liegen. Der Vorhabentrager hat zugesichert, mindesten
vier Wochen vor Baubeginn die Eigentimerin der Leitungen zu benach-

richtigen

VIII. Naturschutzvereinigungen

Keine Stellungnahmen.

Zusammenfassung:

Zusammenfassend betrachtet ist das Vorhaben gerechtfertigt und erforderlich
und tragt den Planungsleitsatzen und Planungszielen Rechnung. Bei der
gemal} § 17 Satz 2 FStrG unter Bertcksichtigung der Umweltvertraglichkeit
vorzunehmenden Abwagung zwischen den betroffenen privaten und 6ffentli-
chen Belangen einerseits und dem offentlichen Interesse an dem Vorhaben
andererseits kommt die Planfeststellungsbehérde zu dem Ergebnis, dass sie
dem Antrag der StralRenbauverwaltung des Landes Baden-Wurttemberg ent-

spricht.
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Rechtsbehelfsbelehrung

Gegen diesen Planfeststellungsbeschluss kann innerhalb eines Monats nach
Bekanntgabe Klage beim Verwaltungsgerichtshof Baden-Wiurttemberg mit Sitz

in Mannheim erhoben werden.

Vor dem Verwaltungsgerichtshof missen sich die Beteiligten, auf3er in Prozess-
kostenhilfeverfahren, durch Prozessbevollméachtigte vertreten lassen. Dies gilt
auch fur Prozesshandlungen, durch die ein Verfahren vor dem Verwaltungsge-
richtshof Baden-Wiurttemberg eingeleitet wird. Als Bevollmachtigte sind Rechts-
anwalte oder Rechtslehrer an einer staatlichen oder staatlich anerkannten
Hochschule eines Mitgliedstaates der Européaischen Union, eines anderen Ver-
tragsstaates des Abkommens Uber den Européaischen Wirtschaftsraum oder der
Schweiz, die die Befahigung zum Richteramt besitzen, zugelassen; soweit
diese Beteiligte sind, kénnen sie sich selbst vertreten. Behérden und juristische
Personen des offentlichen Rechts einschliel3lich der von ihnen zur Erfillung
ihrer 6ffentlichen Aufgaben gebildeten Zusammenschliisse kdnnen sich durch
eigene Beschaftigte mit Befahigung zum Richteramt oder durch Beschaftigte
mit Befahigung zum Richteramt anderer Behdrden oder juristischer Personen
des offentlichen Rechts einschlie3lich der von ihnen zur Erfullung ihrer 6ffent-
lichen Aufgaben gebildeten Zusammenschliisse vertreten lassen. Weitere
Vertretungsbefugnisse kénnen sich im Einzelfall aus 8 67 Abs. 2 Satz 2 Nr. 3

bis 7 der Verwaltungsgerichtsordnung ergeben.

Dr. Kromer
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