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zur 4. Projektbegleitkreissitzung

zum Ausbau Leimbach-Oberlauf
zwischen dem Hochwasserriickhaltebecken NufRloch und der
Waldangelbachmiindung (Landesgewasser, Manahme 3.1 und 3.3)

am 31. Méarz 2017 im Alten Rathaus der Stadt Wiesloch

1.1 — Veranlassung und Programm

Der Termin stellt die 4. Sitzung des Projektbegleitkreises (PBK) fur die Malinahmen 3.1 und 3.3 am Landes-

gewasser Leimbach dar. Gegenstand des Termins ist der Fortgang der Planung der MaRBhahme 3.3.

Die anonymisierte Teilnehmerliste und das Programm der Sitzung sind als Anlagen 1 und 2 dieser Doku-

mentation beigefligt.

1.2 — Begrufung

Herr Singler begriiite im Namen der Stadt Wiesloch alle Anwesenden, driickte seine Hoffnung auf einen
guten Projektfortschritt aus und wiinschte der Sitzung einen guten Verlauf. Herr Tisch, Stadt Walldorf,

schloss sich den Ausfiihrungen der Stadt Wiesloch an.

Herr Hubner begrif3te die Mitglieder des Projektbegleitkreises gleichfalls und richtete seinen besonderen
Dank an die zahlreichen Birger und Ehrenamtliche, die in ihrer Freizeit an diesen Projekten mitwirken. Nach

dem Eintritt in den Ruhestand von Herrn Kugele nimmt er die Referatsleitung 53.1 stellvertretend wahr. Auch
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fir den Landesbetrieb Gewasser im Regierungsprasidium Karlsruhe (LBG RPK) ist die Planung und Umset-

zung der beiden MaRBnahmen 3.1 und 3.3 von besonderer Bedeutung.

Der Moderator, Herr Dr. Henigin erlauterte die Tagesordnung und verwies darauf, dass das Protokoll der 3.
PBK-Sitzung am 12.05.2016 mit allen Beteiligten abgestimmt wurde und im Internet auf der Projektseite des

RPK eingestellt ist.

2 — EinfUhrung

Herr Hibner informierte seitens des Regierungsprasidiums Karlsruhe (RPK), dass Herr Ulrich zwischenzeit-
lich mit der Projektleitung der Leimbach-Projekte beim Referat 53.1 im Landesbetrieb Gewasser (LBG) be-
traut ist. Er stellte ferner Frau Zimmermann vor, die als neue Mitarbeiterin voriibergehend eingebunden ist.
Ihre Kernaufgabe stellt die Planung gewasserokologischer Projekte zur Zielerreichung der EG-

Wasserrahmenrichtlinie im Referat dar.

Herr Hubner erlauterte, dass die Sitzung auf die MalBhahme
3.3 fokussiert ist. Die parallele MalRnahme 3.1 wurde zwi-
schenzeitlich vorangebracht und befindet sich in der Ent-
wurfsplanung. Diese wird in der ndchsten PBK-Sitzung be-

sprochen.

Herr Ulrich ging einfihrend auf den Fortgang der MaRRnah-

me 3.3 ein: Die in der letzten PBK-Sitzung behandelten

Varianten wurden fachplanerisch aufgearbeitet, um auf die-
ser vertieften Basis die Variantenbetrachtung abschlieRen zu kdnnen. Insbesondere wurden die in der letz-
ten Sitzung diskutierten Varianten 7 und 10 der Dammriickverlegungen sowie die Varianten P4 und P5 am
Postmuhlenwehr im Rahmen der Vorplanung weiterfihrend geprift mit dem Ergebnis, dass die Varian-
tenentscheidung durch den Vorhabentrager getroffen werden konnte. Dementsprechend wird im Bereich
Walldorfer Stral3e / Kleingarten die Variante 7 weiter verfolgt. Im Bereich des Postmuhlenwehrs wird die

Variante P4 weiter bearbeitet.

Herr Ulrich machte deutlich, dass in der Sitzung die Mdglichkeit gegeben wird die gewasserdkologische Ge-
staltung aktiv zu diskutieren. Ideen und Vorschlage fur die weitere Planung sollen aufgenommen werden und

sind auch zum Thema ,Mensch und Gewasser” willkommen.
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3 — Vorstellung Planung und Erlauterung Variantenentscheidung

Herr Hesch vom Ingenieurbiro Wald+Corbe berichtete zum Sachstand der Planung der MalBnahme 3.3 mit

den Neuerungen seit der letzten PBK-Sitzung.
Bereich Hebewerk

e Der linke Hochwasserdamm im Bereich Hebewerk (Abschnitt unterhalb Briicke B3 bis Briicke ,In den
Weinackern*) war in der Planung bisher nicht beriicksichtigt worden, da hier hydraulisch kein Frei-
borddefizit besteht. Allerdings liegen hier mehrere Kanalisationsleitungen im Dammbereich. Ein zwi-
schenzeitlich durchgefihrtes geotechnisches Gutachten ergab, dass aufgrund der steilen Dammbo-
schungen und des Aufbaus des Dammkorpers eine Dammertiichtigung erforderlich ist. Um kein sol-
ches Sanierungsdefizit im Gesamtabschnitt der MalRnahme 3 (Leimbach-Oberlauf) zu belassen und
spéter kein separates Genehmigungsverfahren verfolgen zu mussen, wurde entschieden, diesen Ab-
schnitt zuséatzlich in das Vorhaben mit aufzunehmen. Aufgrund der in diesem Bereich vorhandenen

Kanéale und Leitungen besteht hierbei noch weiterer Abstimmungsbedarf mit dem AHW Wiesloch.

¢ In Kooperation mit dem Geotechniker wurde ein Ausbauvorschlag mit Sicherung des Damms mittels
einer Spundwand erarbeitet. Aufgrund der Kanale des AHW ist hier keine Ertiichtigung des Hochwas-
serschutzdammes mittels Boéschungsabflachung mdéglich, da diese Anlagen Uberschittet werden

mussten. Die Spundwand stellt hier die Lésung mit dem geringsten Eingriff dar.

o Auf Nachfrage, ob in diesem Zusammenhang hier eine Kanalsanierung geplant bzw. zweckmaRig sei,
wurde vom RPK geantwortet, dass die Hochwasserschutzplanung fir den Leimbach-Oberlauf keinen
integrierten Anteil fur Kanalplanung beinhaltet. Die Dammsanierung soll hier unabhéngig vorange-
bracht werden, d.h. die Kanalisationsleitungen sollen und kénnen mit der Spundwand in ihrem Be-
stand belassen werden und bleiben fiir spatere Sanierungsmaflinahmen des AHW wie bisher zugéng-
lich.

¢ Im Plenum wurde angeregt, dass geprift werden sollte, ob in diesem Abschnitt Instream-Mal3nahmen

zur dkologischen Verbesserung trotz der raumlich beengten Situation umgesetzt werden kénnen.

e Herr Zollner bestatigte seitens des AHW Wiesloch, dass die dort vorhandenen zwei Kanéle im kom-
munalen Kanalsanierungsprogramm beriicksichtigt sind und eine getrennte Planung fir die Dammsa-
nierung, hier mit Spundwand, nicht zuletzt aufgrund des langfristigen Zeithorizontes dieser Kanalpla-

nungen der richtige Weg sei.
Dammruckverlegungen (DRV) im Bereich Walldorfer Stral3e und Kleingéarten
e Fur die DRV links im Bereich Walldorfer Stral3e wurde die Trasse festgelegt.

e Fur die DRV rechts im Bereich Kleingarten wurde die Trasse noch nicht endglltig festgelegt. Bisher

entspricht die Trasse der der Variante 7 aus der Variantenbetrachtung, eine Optimierung (entspre-
-3-
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chend Variante K3, Variantendokument) kénnte jedoch im Rahmen der weiteren Planung vorgenom-

men werden

Zu der seit der letzten PBK-Sitzung untersuchten Variante 10 wurde erlautert, dass die weitergehen-
den Untersuchungen gezeigt haben, dass die groRere Rickverlegungsflache erst ab ca. HQyq (d.h.
statistisch einmal in 20 Jahren) Uberflutet wirde und hierdurch keine Aue entwickelbar ware. Auch
wurde die erzielbare Rickhaltewirkung der Riickverlegungsflache zu keiner wesentlichen Verbesse-
rung bachabwarts fuhren, da insbesondere in MaBnahme 3.1 (Leimbachpark bis Hochwasserriickhal-
tebecken Nuf3loch) auch trotz der moéglichen Wasserspiegelabsenkung von ca. 16 cm bei HQqo nicht
auf die technisch aufwandigen Mal3nahmen entlang der Bahnlinie verzichtet werden kdnnte. Die Ein-
griffe in die Privatflachen bei Variante 10 waren daher bei der Planrechtfertigung im Genehmigungs-
verfahren mit den Vorhabenszielen Hochwasserschutz und Gewasserdkologie nicht vorrangig be-
grindbar. Die zu erreichenden Ziele der Gewassertkologie kénnen vollstandig mit den Planungen der
Variante 7 umgesetzt werden. Aufgrund der Abwagung dieser Aspekte wurde entschieden, die Varian-

te 7 fortzufihren.

Auf Nachfrage wurde bestatigt, dass im Zuge des Dammbaus insbesondere auf der linken Seite ein-
zelne Baume gefallt werden missen und hierfur Ersatzpflanzungen vorzunehmen sind, die mit der Un-

teren Naturschutzbehoérde abzustimmen sind.

Auf die ergédnzende Frage, ob im Bereich der Dammrickverlegungen Artenschutzbelange beriicksich-
tigt werden, bestatigte Herr Renz vom Umweltplanungsbiro BHMP, dass hierfur insbesondere Zau-
neidechsen kartiert und Potentialabschatzungen fir Végel und Flederméause durch Erfassung von Ha-
bitatbAumen durchgefuhrt wurden. Ergdnzende Kartierungen sind noch im Bereich der Kleingéarten

rechts vorgesehen.

Zwischenstrecke, Bereich Briicke , Alte HeerstraRe” / Postmiihlenwehr

Herr Hesch erlauterte weiter, dass im Bereich der Zwischenstrecken zwischen den Aufweitungsberei-
chen relativ beengte Verhéltnisse ohne bedeutende gestalterische Spielrdume vorliegen. Hier wurden

keine Varianten untersucht.

Er wies darauf hin, dass der Pegelumbau zur Herstellung der Durchgéngigkeit bertcksichtigt wird und,
dass auch nach der Umsetzung der MaRnahme 3.3 weiterhin kein Freibord an der Briicke ,Alte
Heerstrafl3e* vorhanden sein wird. Laut der hydraulischen Berechnung ist hier bei HQ1g pian Mit einem
geringen Aufstau zu rechnen. Bei einem kinftigen Briickenneubau wird eine entsprechende Aufdi-
mensionierung des Querschnitts erforderlich. Der auftretende geringe Aufstau wurde in den Planun-

gen der Hochwasserschutzanlagen bachaufwarts hiervon entsprechend beriicksichtigt.

Der Steg oberhalb des Pegels wird beim HQ1q0,p1an Wie auch in der heute bestehenden Situation ein-
gestaut. Es ist vorgesehen, den Steg im Zuge des Leimbachausbaus héherzulegen, sodass das ent-

sprechende Bemessungsereignis zzgl. Freibord von 50 cm hier schadlos abgefuhrt werden kann.
-4 -
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Bereich Postmihlenwehr

e Im Bereich des Postmihlenwehrs ist eine raue Rampe vorgesehen, die gemal Vorabstimmung mit
der Fischereibehérde eine Neigung von ca. 1:50 haben soll. Die planerische Gestaltung der Uferlinien
und der bisherigen Insel zwischen Leimbach und ehemaligem Muihlkanal sind noch offen. Am linken

Ufer ist aufgrund der nahe liegenden Stral3e ein Uferverbau erforderlich.

o Es wurde gefragt, ob die Eingriffe in die Biotopstrukturen der bisherigen Insel problematisch sind. Herr
Renz antwortete, dass aulRer einem Hoéhlenbaum die dort noch vorhandenen Baume keine besondere

naturschutzfachliche Bedeutung. Aus Sicht des Verfahrens ist hier in jedem Fall ein Ausnahmeantrag

erforderlich.

Abb. Die Planer erklarten die Planung und zeigten beispielhaft gewéassertkologische Malinahmen.

Vortrag Umweltplanungsbiro BHMP zu gewésserdkologischen Grundlagen und MafRnahmenbeispie-

len zur naturnahen Gewasserumgestaltung

Herr Renz vom Biro BHMP erlauterte in einem Vortrag die gewasserokologisch anzusetzenden Grundlagen
sowie mogliche MalRnahmenbeispiele zur naturnahen Umgestaltung. Die Prasentation ist der Anlage 4 zu

entnehmen.

Die MaRnahmenbeispiele wurden als Anregung flr die Diskussion in der anschlieBenden Gruppenphase

dargestellt. Hierzu gab es keine Nachfragen.
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4 — Aktive Gruppenphase / Workshop

In der Gruppenphase wurden in zwei parallelen Arbeitsgruppen die Mdglichkeiten der Gewasserumgestal-

tung diskutiert. Anhand von Impulsfragen wurden Vorschlage zu den Themenbereichen ,Mensch und Ge-

wasser" sowie ,Gewassertkologie und Gewassergestaltung“ gesammelt. Die Ergebnisse der Diskussionen

lassen sich nach Teilabschnitten gegliedert wie folgt zusammenfassen (siehe auch Anlage 5: Fotodokumen-

tation der Stellwande aus der Gruppenphase).

Abb. Die Teilnehmer sammelten Vorschlage zu Impulsfragen, wie beispielsweise ,Wo kénnte ein Gewéasserzugang fir die Biir-

gerinnen und Birger hergestellt werden?" oder ,Welche Bereiche sollten vor Stérungen durch Erholung und Freizeit geschutzt

werden?"

4.1 — Zwischenstrecken zwischen Postmuhlenwehr und Dammrickverlegungen

In den Zwischenstrecken mit Bereichen, in denen aufgrund der beengten Platzverhaltnisse keine
Dammrickverlegungen bzw. Aufweitungen des Hochwasserprofils mdglich sind, sollen sogenannte
Instream-MaRnahmen erfolgen, um die Strémungsvielfalt zu verbessern. Hierbei handelt es sich um
ortliche Einbauten als Stréomungslenker im Gewasserbett wie z.B. Totholz, Uferbanke, etc. Hiermit
kann die Gewasserstruktur auch in den beengten Zwischenstrecken aufgewertet werden.

Es bestand Einvernehmen, dass auch ein Zugang fir Menschen ans Gewasser geschaffen werden
soll. Dies soll bewusst in den Zwischenstrecken und eben nicht in den 6kologischen Trittsteinen der
Dammrickverlegungsbereiche bzw. am Postmihlenwehr angeboten werden, wo jeweils eine naturna-
he Ufer- und Vorlandentwicklung geférdert werden soll.

Ein solcher Zugang ans Ufer wird insbesondere z.B. im Bereich ,Haus Kurpfalz* als méglich erachtet,
wo die Wegesituation nah am Gewasser gefihrt werden kann und aufgrund der innerstadtischen Lage
eine hohere Frequentierung / Erholungsnutzung zu erwarten ist. Es besteht zugleich der Wunsch,

dass sich solch ein Zugang nicht als ,Festwiese 0.4." entwickeln soll und daher punktuell zu begren-
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zen ist. Die Gestaltung einer Zuganglichkeit soll als flach auslaufende Uferb6schung und ohne Trep-

penzugang erfolgen.

4.2 —

Abschnitt Postmiihlenwehr

Aus dem Kreis der Teilnehmer wird vorgebracht, dass der Baumbestand rechts unterhalb des Wehres
soweit moglich erhalten bleiben sollte. Der Eingriff in diese Flachen soll so weit als mdglich reduziert
werden.

Entlang des linken Ufers unterhalb der Rampe werden sog. Inklinante, in FlieBrichtung ausgerichtete
Buhnen, z.B. Totholzstimme vorgeschlagen, die die Stromung zum Gegenufer lenken sollen und so-
mit eine natdrliche Entwicklung des rechten Ufers férdern kdnnen.

Es wurde angeregt, dass entlang des rechten Ufers (Gleitufer unterhalb der Rampe) Flachuferzonen
und Geholzentwicklung an der Wasserlinie ermdglicht werden sollen.

Gegebenenfalls kann rechts durch Baggeranschnitt auch eine Steiluferbdschung als InitialmaZnahme
integriert werden.

Der Planungsabschnitt rechts solle einen Bereich zur ungestérten Entwicklung der Natur darstellen
und nicht 6ffentlich zuganglich sein. Der Leimbach sei bereits von der Stral3e gut einsehbar; der ge-
plante Weg solle demnach nur als Unterhaltungsweg dienen und mit einer Schranke oder einem Tor
abgesperrt werden (allgemeiner Konsens). Aus Sicht des RPK wird angemerkt, dass die Gewasserun-
terhaltung schwieriger wird, je weiter der Weg vom Leimbach entfernt ist. Aus dem Teilnehmerkreis
wird vorgeschlagen im nérdlichen Bereich Gehélze und Hecken (evtl. mit Dornen) zu pflanzen, um den
Bereich unzuganglicher / unattraktiver fir Besucher zu machen.

Die Stadt Wiesloch schlagt eine Beschattung des Leimbachs vor, um die Veralgung des Leimbachs im
Sommer zu vermeiden. Zur Umsetzung werden Schwarzerlen vorgeschlagen, die gut an den Standort
angepasst seien. Die Pflanzung von Weiden sollte laut BUND vermieden werden. In jedem Fall sind
hierbei die Auswirkungen auf die Hydraulik zu bertcksichtigen.

Am unteren Ende der rauen Rampe wurde der Einbau einer Kiesschiittung vorgeschlagen, um die
Habitatstrukturen fur Kieslaicher in diesem Stromungsbereich zu verbessern. Der Vorhabentrager be-
statigte, dass Kiesschuttungen als Mal3nahmen zur Strukturanreicherung gepruft werden und — soweit
am Leimbach als FlieRgewassertyp mit Feinstoffcharakter vertretbar — auch in der gewasserékologi-
schen Planung beriicksichtigt werden. Zugleich wurde klargestellt, dass Kiesbéanke nur als Initialmaf3-
nahmen denkbar sind, die der eigendynamischen Entwicklung uberlassen werden und bei moglicher
Verschlammung nicht dauerhaft unterhalten werden.

Weiteres zu den Themen Gewasserpflege und Stillgewasser siehe unten Ziff. 4.4,
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4.3 — Dammruckverlegungsbereiche Walldorfer StraRe / Kleingarten

Abb. Diskussion und Vorschlage zur Dammriickverlegung Walldorfer StraRe

e Es bestand Einvernehmen, dass in den Dammruckverlegungsbereichen eine naturnahe Entwicklung
zugelassen bzw. geférdert werden soll. Sie sollten fur die Natur insgesamt beruhigt sein und méglichst
vor Publikumsverkehr (z.B. auch Hunden) geschont werden.

e Aus einer Arbeitsgruppe ging der Vorschlag hervor, durch Totholzeinbauten am linken Ufer den Leim-
bach hier nach rechts in Richtung des AulRenufers verschwenken zu lassen. Auch kdnnte durch Initial-
setzung von Uferabbriichen rechts eine naturliche Laufentwicklung geférdert werden. Die Frage, ob
eine Laufverlagerung durch Uferabbriiche bis zum Dammfull stattfinden kénnte, wird aufgrund der
Vorlandhdhe von ca. 2 m und des Abstands der neuen Dammlinie als unproblematisch erachtet. In je-
dem Fall sind die Standsicherheitsaspekte der Hochwasserschutzdamme zu beriicksichtigen.

e Zu den neuen Dammlinien wurde gefragt, ob Gehdlze bzw. Straucher in Dammnéahe zugelassen wer-
den kdnnen. Es solle gepriift werden, ob dies z.B. durch Anordnung eines Durchwurzelungsschutzes
am Dammful3 ermdglicht werden kann.

e Es wurde der Wunsch geadulert, dass bereits in der Bauphase ein maandrierender Verlauf angelegt
wird. Biro WaCo verwies darauf, dass in der Planung bisher nicht vorgesehen ist, ein neues Gewas-
ser komplett zu modellieren, jedoch ein Initialzustand hergestellt werden soll.

e Innerhalb des Leimbachbetts kénnen zur Strukturanreicherung und Erhéhung der Strémungsvielfalt
Verengungen und Kiesbanke eingebracht werden, die auch zu 6értlichen Vertiefungen (Kolken) flhren.

e An den Ufern, inshesondere an Innenufern bei Krimmungen, sollten Flachwasserzonen mit standort-
typischem Bewuchs (z.B. Hochstauden) ermdglicht werden.

e Die Beschattung durch Gehdlz stdlich des Leimbachs wurde angesprochen, hierzu bestanden unter-
schiedliche Meinungen. Die Stadt Wiesloch befurwortet dies.

e Es wurde angeregt, den geplanten Unterhaltungsweg und den bestehenden Feldweg ndrdlich des
Leimbachs (wichtiger Rad- und FulBweg) zusammenzulegen, um die Doppelfiihrung von Wegen zu

vermeiden. Der Unterhaltungsweg sollte aus Sicht der Stadt Wiesloch im Westen und Osten jeweils

-8-
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angeschlossen werden. Durch den Vorhabentrager sind jedoch getrennte Wegefiihrungen vorgese-
hen, um einen o6ffentlichen Verkehr auf der Dammkrone zu vermeiden.

Der in diesem Abschnitt querende Steg kann in seinem Bestand nicht erhalten werden. Hierzu be-
standen unterschiedliche Auffassungen: Wahrend einzelne Teilnehmer fur den Verzicht auf den Steg
pladierten, wird derzeit von der Stadt Wiesloch ein Ersatzneubau an anderer Stelle beflirwortet. Der
Steg kénnte am westlichen Rand der Dammruckverlegung nahe der Bebauung angeordnet werden.
Hier kénnte auch ein Aussichtspunkt auf das neue Gewasser und die Riickverlegungsflachen zur Na-
turbeobachtung geschaffen werden.

Die Schaffung eines Zugangs der Menschen zum Gewasser im Dammriickverlegungsbereich wurde in
einer Arbeitsgruppe mit Blick auf die Beruhigung abgelehnt; die Anordnung eines Zugangs sollte sich
auf die Zwischenstrecken fokussieren. In der anderen Arbeitsgruppe wurde Uber die Anlage eines Fla-
chufers mit Steinen am westlichen Bereich (nahe angedachter Querung mit Steg) nachgedacht, an

dem der Zugang zum Gewasser kontrolliert ermdéglicht werden kénnte.

4.4 — Streckentbergreifende Themen

Allgemein wurde die Frage des Bodenabtrags (z.B. Gelandeabtrag in Vorlandbereichen, Dammriick-
bau) und der Bodenentsorgung angesprochen. Der Abtrag des Materials wurde beispielhaft skizziert.
Hierzu ist in der weiteren Entwurfsplanung zunéachst zu priifen, welche Abtragsmengen anfallen und
an welchen Stellen eine Weiterverwertung durch Wiedereinbau mdéglich ist (z.B. Wiedereinbau als
Dammmaterial, Verfillung Mihlkanal am Postmuhlenwehr, Gelandemodellierung in Aufweitungsberei-
chen).

Auf die Frage nach der Gewasserpflege antwortete das RPK, dass ein Unterhaltungskonzept erarbei-
tet wird, welches zwei bis drei Unterhaltungszonen ausweisen wird. Zu diesem Unterhaltungskonzept
gehort z.B. auch ein Mahdkonzept. Dieses Konzept wird nach Bauausfiihrung spéter in einen Gewas-
serunterhaltungsplan tberfuhrt.

Die Stadt Wiesloch betonte, dass die Pflege und Unterhaltung der naturnahen Bereiche ein wichtiges
Thema sei, das mit dem Vorhabentrager zu kléaren ist. Das RPK bestétigte, dass diesbezuglich mit ei-
nem gewissen Mehraufwand zu rechnen ist, dem jedoch eine bedeutende 6kologische Aufwertung
gegeniberstehe. Gleiches gilt auch fiir das Landschaftsbild und den Erholungswert am Gewasser.
Auf die Frage, ob im Bereich der Aufweitungen auch Stillgewasser (TUmpel 0.4.) als Amphibienle-
bensraum entstehen kdnnen oder geplant sind, wird vom Umweltplaner geantwortet, dass dies bisher
nicht als Planungsziel verfolgt wird. Ein dauerhafter Erhalt bzw. eine Fortpflanzung von Amphibien er-
scheine hier fraglich.

In der Diskussion gab es unterschiedliche Meinungen zu solchen Habitatstrukturen. Aus Sicht des
BUND wird empfohlen, auf Grund der nahe gelegenen Wohnbebauung hier Stillgewasser zu vermei-

den, da erfahrungsgemaR eine Gerduschkulisse von Fréschen und Kréten zu Beschwerden fihrt,
-9-
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auch bezogen auf die Schnakenentwicklung. Vielmehr wird eine nur temporare Uberstrémung des
Vorlandes (< 3 Monate am Stlick) sowie Abflachung des Vorlandes zum Wasser hin empfohlen.
e Die untere Naturschutzbehorde regte an, dass Knéterich nach Méglichkeit vor Ort bekampft werden

sollte. Eine Entsorgung gestaltet sich zunehmend schwieriger.

Abb. Im Plenum wurden die Ergebnisse der Kleingruppenarbeit vorgestellt.

5 — Zusammenfassung und weiteres Vorgehen

Der Moderator Herr Dr. Henigin fasste zusammen, dass im Ergebnis des Termins zahlreiche Anregungen
zur morphologischen Gestaltung und 6kologischen Aufwertung gesammelt wurden. Diese sollten unter Vo-

raussetzung der hydraulischen Wirksamkeit in die Planung aufgenommen werden.

Hinsichtlich der Zugange zum Gewasser bestand Einvernehmen, dass diese nur kontrolliert an Einzelstellen

ermdglicht werden sollten und hierzu die Bevolkerung eingebunden werden soll.

Auf Nachfrage gab es zu diesem Fazit keine weiteren Anmerkungen.

Im Schlusswort dankten Herr Ulrich und Herr Hiibner allen Beteiligten fir den konstruktiven Austausch und

die zahlreichen Anregungen. Samtliche Vorschlage aus dieser Sitzung werden aufgenommen und gepruft.
Es wurde angekundigt, dass in der nachsten PBK-Sitzung die Entwurfsplanung der MaRhahme 3.1 vorge-
stellt werden soll und die weitere Offentlichkeitsbeteiligung besprochen werden soll. Die Planung der MaR-

nahme 3.1 soll bis dahin weitgehend finalisiert und vorab versandt werden.
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Offentlichkeitsbeteiligung zum Ausbau Leimbach-Oberlauf 0
Dokumentation der 4. Projektbegleitkreissitzung vom 31. Méarz 2017 i

Die nachste Sitzung zu MaRBnahme 3.3 ist im Herbst 2017 vorgesehen und soll dann die ausgearbeitete
Entwurfsplanung beinhalten. AbschlieBend bedankte Herr Hibner sich bei allen Beteiligten fir die sehr gute

Mitarbeit in der Kleingruppenphase und im Plenum und schloss die Veranstaltung.

wat Ingenieurgesellschaft mbH
im Mai 2017

Die Dokumentation ist mit den Teilnehmern der Projektbegleitkreissitzung abgestimmt

Anhang
Anregungen, Fragen und Antworten zur 4. Projektbegleitkreissitzung, Stand 10.07.2017

Anlagen
Anlage 1: Teilnehmende

Anlage 2:  Programm
Anlage 3:  Einladung
Anlage 4:  Vortrag Umweltplanung

Anlage 5:  Fotodokumentation der Stellwénde aus der Gruppenphase

Hinweis zu Anhang und Anlagen:

Die oben genannten Unterlagen sind an diese Dokumentation angehangt und kénnen in diesem PDF-

Dokument Uber die Lesezeichen direkt angewahlt werden.
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Ausbau Leimbach-Oberlauf (MaBnahme 3.3)

Anregungen, Fragen und Antworten zur 4. PBK-Sitzung
Stand: 17.07.2017

Hinweis: Die Antworten basieren immer auf dem aktuellen Stand der Planung.
Die abschlieBende Festlegung erfolgt mit dem Planfeststellungsantrag bzw. im férmlichen Rechtsverfahren.

Nr. Bezug Frage, Anregung, Hinweis Antwort / weiteres Vorgehen
Strecken zwischen Postmihlenwehr und DRV
1 4. Sitzung des  [In den Zwischenstrecken mit Restriktionsbereichen, in Der Vorschlag wurde in die Planung tbernommen. Die Lage und Anzahl
PBK M3.3 am |denen aufgrund der beengten Platzverhéltnisse keine solcher Einbauten sind im Hinblick auf die hydraulische Wirkung
31.03.2017 Dammruckverlegungen bzw. Profilaufweitungen méglich festzulegen.
sind, sollen Instream-MafRnahmen erfolgen, um die
Stréomungsvielfalt zu verbessern (Stromungslenker im
Gewasserbett wie z.B. Totholz, Uferbéanke, etc.)
2 4. Sitzung des  |Es sollte ein Zugang fur Menschen ans Gewasser in den Ein Gewdsserzugang im Bereich des Hauses "Kurpfalz" wird in die
PBK M3.3 am |Zwischenstrecken (nicht in den Planung als punktuelle Uferabflachung aufgenommen.
31.03.2017 Dammruckverlegungsbereichen und am Postmiihlenwehr)
geschaffen werden.
Ein Zugang ans Ufer ist z.B. im Bereich Haus Kurpfalz
maoglich, wo die Wegesituation nah am Gewésser gefihrt
werden kann und aufgrund der innerstadtischen Lage eine
hohere Frequentierung / Erholungsnutzung zu erwarten ist.
Der Zugang sollte sich nicht als ,Festwiese 0.4.“ entwickeln
und daher punktuell begrenzt werden.
Bereich Postmihlenwehr
3 4. Sitzung des  |Der Baumbestand rechts unterhalb des Wehres sollte Es ist vorgesehen einzelne Baume soweit als mdglich zu erhalten.
PBK M3.3 am |soweit mdglich erhalten bleiben.
31.03.2017
4 4. Sitzung des  |Entlang des linken Ufers unterhalb der Rampe werden Der Vorschlag wird in die Planung aufgenommen und auf Grundlage der
PBK M3.3 am |inklinante Buhnen (z.B. Totholzstamme) vorgeschlagen, die |6rtlichen Gegebenheiten und der Hydraulik in der Planung beriicksichtigt.
31.03.2017 die Stromung zum Gegenufer lenken sollen und somit eine
natlrliche Entwicklung des rechten Ufers fordern kénnen.
5 4. Sitzung des  |Entlang des rechten Ufers (Gleitufer unterhalb der Rampe) |Es werden punktuell standorttypische Gehdlze vorgesehen. Diese sind
PBK M3.3 am |sollten Flachuferzonen und Gehélzentwicklung an der hinsichtlich ihrer hydraulischen Wirkung jedoch noch zu tberprifen.
31.03.2017 Wasserlinie ermdglicht werden.
6 4. Sitzung des  |Gegebenenfalls kann am rechten Ufer durch Es wird gepruft ob der Bachlauf eine Steiluferbdschung an dieser Stelle
PBK M3.3 am |Baggeranschnitt eine Steiluferbdschung als zulésst.
31.03.2017 Initialmalnahme integriert werden.
7 4. Sitzung des  [Der Planungsabschnitt rechts soll einen Ruhebereich Die Planung sieht einen nicht 6ffentlich zuganglichen Unterhaltungsweg
PBK M3.3 am |darstellen und nicht 6ffentlich zugéanglich sein. Der vor. Eine Absperrung wird in der Planung bertcksichtigt.
31.03.2017 Leimbach ist bereits von der Stral3e gut einsehbar; der
geplante Weg soll nur als Unterhaltungsweg dienen und mit
einer Schranke oder einem Tor abgesperrt werden. Es wird
vorgeschlagen im nérdlichen Bereich Gehélze und Hecken
(evtl. mit Dornen) zu pflanzen, um den Bereich
unzugéanglicher/ unattraktiver fur Besucher zu machen.
8 4. Sitzung des |Eine Beschattung des Leimbachs ist notwendig. Zur Punktuell sind Neupflanzungen vorgesehen. Diese sind aber hinsichtlich
PBK M3.3 am |Umsetzung werden Schwarzerlen vorgeschlagen, die gut |ihrer hydraulischen Wirkung noch zu tuberprifen. Auf bzw. im Bereich von
31.03.2017 an den Standort angepasst seien. Die Pflanzung von Hochwasserschutzdammen sind jedoch Gehdlzpflanzungen nicht
Weiden sollte vermieden werden. zuldssig.
9 4. Sitzung des |Am unteren Ende der rauen Rampe wird der Einbau einer |Der Vorschlag wird in die Planung aufgenommen.
PBK M3.3 am |Kiesschittung vorgeschlagen, um die Habitatstrukturen fur
31.03.2017 Kieslaicher in diesem Stromungsbereich zu verbessern.
Dammruckverlegungsbereich Walldorfer Stralle
/Kleingarten
10 4. Sitzung des  [Durch Totholzeinbauten am linken Ufer kdnnte der Der Vorschlag wird in die Planung aufgenommen.

PBK M3.3 am
31.03.2017

Leimbach nach rechts in Richtung des Au3enufers
verschwenkt werden. Auch kénnte durch Initialsetzung von
Uferabbriichen rechts eine naturliche Laufentwicklung
gefordert werden.
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Ausbau Leimbach-Oberlauf (MaBnahme 3.3)

Anregungen, Fragen und Antworten zur 4. PBK-Sitzung
Stand: 17.07.2017

Hinweis: Die Antworten basieren immer auf dem aktuellen Stand der Planung.
Die abschlieBende Festlegung erfolgt mit dem Planfeststellungsantrag bzw. im férmlichen Rechtsverfahren.

Nr. Bezug Frage, Anregung, Hinweis Antwort / weiteres Vorgehen
11 4. Sitzung des  [Konnte eine Laufverlagerung durch Uferabbriiche bis zum |Eine naturnahe Entwicklung des Leimbachs ist gewtinscht und soll auch
PBK M3.3 am |Dammful? erfolgen? gefordert werden. Aus Grunden der Dammstandsicherheit wird jedoch
31.03.2017 eine Grenze definiert, bis wohin diese Entwicklung mdglich ist. Wird die
Grenze erreicht, ist ein weiterer Uferabbruch durch entsprechende
MaRnahmen zur Sicherung zu verhindern.
Aufgrund der Héhenlage des Vorlandes und des Abstandes der
Dammlinie im betreffenden Abschnitt (bisherige Kleingérten nordlich des
Leimbachs) wird die mdgliche Laufverlagerung als unproblematisch fiir die
Dammstandsicherheit erachtet.
12 4. Sitzung des  [Konnen Gehdlze und Straucher in Dammnéhe zugelassen |Die Anregung wird gepriift.
PBK M3.3 am |werden? Kann dies durch Anordnung eines
31.03.2017 Durchwurzelungsschutzes am Dammful3 ermdglicht
werden?
13 4. Sitzung des  |Die Anlage eines maandrierenden Gewasserverlaufs wird |Es ist nicht vorgesehen, den neuen Gewasserlauf komplett in einem
PBK M3.3 am |bereits in der Bauphase gewinscht. maoglichen Endzustand zu modellieren. Es soll jedoch ein Initialzustand
31.03.2017 hergestellt werden, um die Gewasserlaufentwicklung zu begunstigen.
14 4. Sitzung des  |Zur Strukturanreicherung und Erhéhung der Der Vorschlag wird in die Planung aufgenommen.
PBK M3.3 am |Stromungsvielfalt im Leimbachbett kdnnten Verengungen
31.03.2017 und Kiesbanke eingebracht werden, die zu Vertiefungen
(Kolken) fahren.
15 4. Sitzung des |Insbesondere an den Innenufern bei Krimmungen sollten  |Der Vorschlag wird in die Planung aufgenommen.
PBK M3.3 am |Flachwasserzonen mit standorttypischem Bewuchs (z.B.
31.03.2017 Hochstauden) angelegt werden.
16 4. Sitzung des  |Der geplante Unterhaltungsweg und der bestehende Dies ist von Seiten des Vorhabentragers nicht vorgesehen. Der neue
PBK M3.3 am |Feldweg nordlich des Leimbachs (wichtiger Rad- und Hochwasserschutzdamm soll bis an den bestehenden Feldweg gelegt
31.03.2017 FuRweg) sollten zusammengelegt werden, um die werden. Somit kann der bestehende Feldweg als Dammverteidigungsweg
Doppelfiihrung von Wegen zu vermeiden. Der im Hochwasserfall genutzt und die bestehende Gehdlzreihe nérliche des
Unterhaltungsweg sollte im Westen und Osten jeweils Weges erhalten werden. Der Radverkehr soll weiterhin tiber den
angeschlossen werden. bestehenden Feldweg fuihren. Der vorgesehene Unterhaltungsweg auf
der Dammkrone wird nicht fir den 6ffentlichen Verkehr freigegeben.
17 4. Sitzung des  |Der in diesem Abschnitt querende Steg kann in seinem Der Vorschlag wird in die Planung aufgenommen, insofern der
PBK M3.3 am |Bestand nicht erhalten werden. Die Stadt Wiesloch schlégt |Ersatzneubau von der Stadt Wiesloch gewunscht wird. Generell besteht
31.03.2017 einen Ersatzneubau an anderer Stelle, z.B. am westlichen |aus 6kologischer Sicht der Wunsch, den Dammriickverlegungsbereich zu
Rand der DRV nahe der Bebauung, vor. Hier kdnnte auch [beruhigen und der gewésserdkologischen Entwicklung zu tberlassen.
ein Aussichtspunkt auf das neue Gewasser und die
Rickverlegungsflachen zur Naturbeobachtung geschaffen
werden.
18 4. Sitzung des  |Wie wird der Bodenabtrag und die Bodenentsorgung Es wird eine ausgeglichene Bodenbilanz angestrebt. Der
PBK M3.3 am |erfolgen? Bodenuberschuss wird fachgerecht entsorgt. Ein Wiedereinbau von
31.03.2017 Material wird gepriift, ist jedoch aufgrund der allgemeinen
Schadstoffbelastungen im Plangebiet als fraglich anzusehen.
19 4. Sitzung des  |Die Pflege und Unterhaltung der naturnahen Bereiche des |Fir die Unterhaltung des Gewassers ist der Landesbetrieb Gewéasser im
PBK M3.3 am |Gewassers ist ein wichtiges Thema. Wie ist die Regierungsprasidium Karlsruhe zusténdig. Die Unterhaltung wird i.d.R.
31.03.2017 Gewasserpflege geplant? durch einen Gewasserunterhaltungskonzept festgelegt, welches im
Rahmen der Umweltplanung derzeit erarbeitet wird.
20 4. Sitzung des  [Koénnen im Bereich der Aufweitungen auch Stillgewasser Dieser Vorschlag kdnnte umgesetzt werden, wurde jedoch aufgrund
PBK M3.3 am |als Amphibienlebensraum entstehen? maoglicher Schnakenentwicklung im Bereich der Siedlungen verworfen.
31.03.2017
21 4. Sitzung des  [Durch den BUND wird die Anlage solcher Eine Abflachung des Vorlandes wurde auf der linken Seite in der Planung
PBK M3.3 am |Stillgewéasserbereiche aufgrund der Nahe zur umgesetzt. Die Flache wird temporéar Uberstromt.
31.03.2017 Wohnbebauung nicht empfohlen (Schnakenentwicklung;
Gerauschentwicklung durch Frosche und Kréten). Eine
temporére Uberstromung des Vorlandes (unter drei Monate
in Folge) sowie eine Abflachung des Vorlandes zum
Wasser werden angeregt.
22 4. Sitzung des  [Nach Mdglichkeit sollte Knéterich nicht entsorgt, sondern  |Der Vorschlag wird gepruft und ggf. in die Planung aufgenommen.

PBK M3.3 am
31.03.2017

vor Ort bek&mpft werden.

Durch geeignete MaBnahmen soll ein Aufkommen des Staudenknéterichs
im Zuge der Bauausfuhrung verhindert werden.
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Ausbau Leimbach-Oberlauf (MaBnahme 3.3)

Anregungen, Fragen und Antworten zur 4. PBK-Sitzung
Stand: 17.07.2017

Hinweis: Die Antworten basieren immer auf dem aktuellen Stand der Planung.
Die abschlieBende Festlegung erfolgt mit dem Planfeststellungsantrag bzw. im férmlichen Rechtsverfahren.

Nr. Bezug Frage, Anregung, Hinweis Antwort / weiteres Vorgehen
23 Schriftliche Warum sind Unterhaltungswege auf beiden Der Landesbetrieb Gewdsser ist als Betreiber der
Ruckmeldung |Gewaésserseiten erforderlich? Hochwasserschutzeinrichtungen (Dadmme, Mauern) am Leimbach, zur
vom 23.06.2017 Gewabhrleistung der ordnungsgeméafen Unterhaltung, insbesondere auch
zum Entwurf der bezogen auf den Hochwasserschutz (Freihaltung des Gewésserprofils,
Dokumentation Unterhaltung der Dammbdschungen), verpflichtet. Hierzu sind
der 4. PBK- Unterhaltungswege zwingend erforderlich (siehe Dokumentation der 1.
Sitzung Projektbegleitkreissitzung am 17.04.2015).
Die beim Landesbetrieb Gewasser am Leimbach im Einsatz befindlichen
Fahrzeuge zur Gewasserunterhaltung sind auf beengte
Gewasserabschnitte ausgelegt. Deshalb kommen hier lediglich kleinere
Fahrzeuge mit einem Gesamtgewicht von bis zu ca. 4,5 to zum Einsatz,
deren Ausleger zur Béschungspflege entsprechend in der Lange begrenzt
sind. Aus diesem Grund ist eine Unterhaltung des Gewassers und der
beidseitigen Boschungen nur von einer Seite aus nicht mdglich.
Deswegen sind Unterhaltungswege auf beiden Gewasserseiten
erforderlich.
Mussten groRere Fahrzeuge zum Einsatz kommen, wéaren die
Unterhaltungswege auf diese hohere Belastung auszulegen. Hierfur
missten die Unterhaltungswege breiter, die Gewasserbéschungen
flacher, das Bachprofil damit schmaler und die Hochwasserschutzanlagen
héher ausgebaut werden. Alternativ miisste eine Béschungssicherung mit
Blocksteinen oder Spundwanden vorgesehen werden.
Wo es mdglich ist, werden kommunale Wege auch fir die betrieblichen
Zwecke genutzt und keine zusatzlichen Wege parallel hierzu hergestellt.
24 Schriftliche Ist ein Radweg auf den Unterhalungswegen entlang des Der Landesbetrieb als Vorhabentrager des Projektes "Ausbau Leimbach-
Ruckmeldung |Leimbachs vorgesehen? Oberlauf" plant die Unterhaltungswege mit einer Oberflachengestaltung
vom 23.06.2017 zum Uiberwiegenden Teil als Schotterrasenwege. Ublicherweise wird ein
zum Entwurf der solcher Weg, wenn es sich um einen reinen Unterhaltungsweg handelt,
Dokumentation z.B. mit Pfosten oder Schranken ausgestattet.
der 4. PBK- Eine kiinftige Nutzung und auch Gestaltung des Unterhaltungswegs am
Sitzung Leimbach als Radweg ist nicht Gegenstand der Antragstellung durch den
Landesbetrieb Gewasser und liegt spater auch nicht in der Verantwortung
(z.B. Verkehrssicherungspflicht) des Landes.
(siehe Dokumentation der 1. Projektbegleitkreissitzung am 17.04.2015)
25 Schriftliche Ist die Rodung von Baumen entlang des Leimbachs fir das |Im Zuge der geplanten Dammriickverlegung und der Aufweitung des

Ruckmeldung
vom 23.06.2017
zum Entwurf der
Dokumentation

der 4. PBK-
Sitzung

Projekt erforderlich?
Welche Bereiche der MaRnahme 3.3 sind hiervon
betroffen?

Abflussquerschnittes des Leimbachs ist die Rodung von Baumen
unausweichlich. Die Anforderungen an die Standsicherheit von
Hochwasserschutzddmmen lassen grundsétzlich keine Baume im sog.
Dammschutzstreifen zu.

Im Bereich der geplanten Dammriickverlegung entlang der Walldorfer
Stral3e sind im Verlauf der neuen Dammtrasse Baume zu roden.

In den Abschnitten der MalRnahme 3.3, in denen zur Herstellung eines
ausreichenden Hochwasserabflussprofils das Gewésser aufgeweitet wird
und wo Unterhaltungswege erforderlich sind, sind ebenfalls Baume zu
roden. Diese werden in den Planunterlagen entsprechend dargestellt und
gehen in die Eingriff-Ausgleichs-Bilanzierung der Umweltplanung ein.

In allen Bereichen erfolgt die Planung so, dass mdglichst wenig Eingriffe
in Geholze erforderlich werden. Im Rahmen der 6kologischen Aufwertung
des Leimbaches werden in den hierfur vorgesehenen Bereichen auch
Gehdlze am Bachufer gepflanzt, die zu einer Erhéhung der
Gewasserstruktur und zur Beschattung des Gewéssers beitragen.

Regierungsprasidium Karlsruhe, Landesbetrieb Gewasser, Referat 53.1
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REGIERUNGSPRASIDIUM KARLSRUHE

TEILNEHMENDE

der 4. Projektbegleitkreissitzung zum Ausbau Leimbach-Oberlauf
zwischen dem

Hochwasserrickhaltebecken NufZloch und der Waldangelbachmuindung
am 31. Méarz 2017 im Alten Rathaus der Stadt Wiesloch

Organisation Teilnehmer

Birgerinnen und | Zwei von sechs bei der Informationsveranstaltung am 23. Marz 2015 ausgewéhlte
Birger interessierte Blrger

Kommunen Stadt Wiesloch — drei Teilnehmer
Stadt Walldorf — ein Teilnehmer

Verbande/Vereine | Bund fur Umwelt und Naturschutz Deutschland (BUND) — (Landesverband Baden-
Wirttemberg e.V.) - ein Teilnehmer

Naturschutzbund Deutschland (NABU) — entschuldigt (Landesverband Baden-
Wirttemberg e.V.)

Nachbarschaftsverband Heidelberg—Mannheim — entschuldigt
Abwasser- und Hochwasserschutzverband Wiesloch — ein Teilnehmer
Sportfischereiverein Kraichgau e.V. — ein Teilnehmer

Behorden Landratsamt Rhein-Neckar-Kreis (Wasserrechtsamt) — ein Teilnehmer
Landratsamt Rhein-Neckar-Kreis (Amt fir Landwirtschaft und Naturschutz) — ein Teil-
nehmer

Regierungsprasidium Karlsruhe Referat 51 (Recht und Verwaltung; Offentlichkeitsar-
beit) — ein Teilnehmer

Regierungspréasidium Karlsruhe Referat 52 (Gewasser und Boden, Wasserrahmen-
richtlinie) — ein Teilnehmer

Regierungsprasidium Karlsruhe Referat 53.2 (Landesbetrieb Gewésser; Bau und Be-
trieb) — ein Teilnehmer

Vorhabentrager Regierungspréasidium Karlsruhe Referat 53.1 (Landesbetrieb Gewasser; Planung) —
drei Teilnehmer

Ingenieurbiros Ingenieurbiro Wald + Corbe — zwei Teilnehmer

BHM Planungsgesellschaft mbH — ein Teilnehmer

Projektsteuerung | wat Ingenieurgesellschaft mbH — drei Teilnehmer
und Moderation




Baden-Wiirttemberg

REGIERUNGSPRASIDIUM KARLSRUHE
ABTEILUNG 5 - UMWELT

4. Projektbegleitkreissitzung
Leimbach — Oberlauf

MaBRnahme 3.3

zwischen dem Leimbachpark (Brucke ,In den Weinackern®)
und der Waldangelbachmiindung (Postmuhlenwehr)

Freitag, 31. Marz 2017, 09:30 Uhr — 13:00 Uhr
Ratssaal im Rathaus Wiesloch, Marktstr. 13 in Wiesloch

Programm

Moderation: Dr. Peter Henigin, wat Ingenieurgesellschaft mbH

BegrifRung
Stadt Wiesloch und Stadt Walldorf

Einfiihrung

Regierungspréasidium Karlsruhe

wat Ingenieurgesellschaft

Vorstellung Vorplanung und Erlauterung Variantenentscheidung
Planungsbiiros Wald+Corbe und BHMP, Regierungsprasidium Karlsruhe

- Pause -

Aktive Gruppenphase / Workshop

Austausch zu den ausgewdéhlten Varianten und der gewésserdkologischen Gestaltung
Diskussion und Zusammenfassung Gruppenphase

Weiteres Vorgehen und Ausblick

Regierungsprésidium Karlsruhe

Dienstgebdude Markgrafenstrae 46 - 76133 Karlsruhe - Telefon 0721 926 0 - Fax 0721 93340250
abteilung5@rpk.bwl.de - www.rp.baden-wuerttemberg.de - www.service-bw.de
OPNV Haltestelle Marktplatz - Parkmédglichkeit Schlossplatz Tiefgarage
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Baden-Wiirttemberg
REGIERUNGSPRASIDIUM KARLSRUHE
ABTEILUNG 5 - UMWELT

Regierungsprasidium Karlsruhe - 76247 Karlsruhe
Karlsruhe 24.03.2017
Name Manuel Ulrich

Projektbegleitkreismitglieder Durchwahl 0721 926-7603
E-Mail Manuel.Ulrich@rpk.bwl.de

gemal E-Mail-Verteiler
Aktenzeichen 53.1-8962.03-10m

Leimbach/Hardtbach MalRnahme 3
(Bitte bei Antwort angeben)

Projektbegleitkreis , Leimbach-Oberlauf*
Einladung zur 4. Sitzung des Projektbegleitkreises am 31.03.2017 in Wiesloch

Anlage
Programm

Sehr geehrte Damen und Herren,

wie bereits angeklndigt laden wir Sie zur 4. Sitzung des Projektbegleitkreises ,Leimbach-
Oberlauf* herzlich ein:

Freitag, 31. Marz 2017 um 09:30 Uhr
Ratssaal im Rathaus Wiesloch, Marktstr. 13 in Wiesloch

Gegenstand dieser Veranstaltung ist die MalRnahme 3.3.

In dieser 4. Sitzung moéchten wir Sie Uber die seit unserer letzten Sitzung im Mai 2016
durchgefiihrte weitergehende Variantenbetrachtung im Bereich Walldorfer Stral3e /
Kleingarten (Variante 7 und Variante 10) und der vorgenommenen Variantenoptimierung
im Bereich Postmuhlenwehr informieren.

Zwischenzeitlich  wurde die  Variantenbetrachtung  abgeschlossen und die
Variantenentscheidung durch den Vorhabentrager, den Landesbetrieb Gewasser im
Regierungsprasidium Karlsruhe, getroffen. Im Bereich Walldorfer Stral3e / Kleingarten wird
die Variante 7 (Dammrickverlegung im Bereich der heutigen Kleingérten) weiterverfolgt
und weiter ausgearbeitet. Im Bereich des Postmiuhlenwehrs wird die Variante P4
planerisch unter Einbeziehung von Elementen der Variante P5 weiter bearbeitet und
optimiert.

Dienstgeb&ude Markgrafenstrale 46 - 76133 Karlsruhe - Telefon 0721 926 0 - Fax 0721 93340250
abteilung5@rpk.bwl.de - www.rp.baden-wuerttemberg.de - www.service-bw.de
OPNV Haltestelle Marktplatz - Parkmoglichkeit Schlossplatz Tiefgarage



Die den Variantenentscheidungen zugrunde liegenden Erkenntnisse der weiteren
Untersuchungen mochten wir lhnen im Rahmen dieser Projektbegleitkreissitzung
vorstellen und erlautern.

In der Gruppenphase wollen wir Ihnen erneut die Mdglichkeit geben, sich aktiv an der
Planung der Gewasserumgestaltung zu beteiligen. Hierbei méchten wir nun den Fokus auf
die weitere Planung der ausgewdahlten Varianten und hierbei insbesondere auf die
gewasserokologische Gestaltung des Leimbaches legen. Ihre Ideen und Vorschlage fur
die Gestaltung des Gewasserbettes und des direkten Gewdasserumfeldes in den
Aufweitungsbereichen des Hochwasserprofils wollen wir sammeln und diskutieren.

Zur Vorbereitung der Projektbegleitkreissitzung Ubersenden wir lhnen die vorhandenen
Unterlagen zur Vorplanung der Mal3nahme 3.3. Das Programm liegt als Anlage bei.

Mit freundlichen GrifRen

Ralf Hubner



Projektbegleitkreis Malinahme 3.3 ,Leimbach-Oberlauf*, 4. Sitzung, 31.03.2017

FlieRgewassertyp Leimbach: Ziel- und Ist-Zustand
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I 01 Charakterisierung des Gewassertyps = Zielzustand

I 02 Dokumentation des Ist-Zustandes

I 03 Beispielhafte Mal3hahmen zur Erreichung des Zielzustandes
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L
Typ-Charakterisierung
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Forderung der EG-Wasserrahmenrichtlinie:

« Erreichen des ,guten 0kologischen Zustandes* fur nattrliche
bzw. des ,guten 6kologischen Potenzials” fur kiunstliche oder
erheblich veranderte Gewasser (Struktur + Chemie + Biologie)

e \oraussetzung dafur: Eindeutige Zuordnung eines
Fliel3gewassers zu einem Fliel3gewassertyp

 Leimbach =Typ 6 K: Feinmaterialreicher, karbonatischer
Mittelgebirgsbach des Keupers; erheblich verandert

(Anmerkung: Folgende Typbeschreibung = Idealauspragung)

MOHLINGHAUS |
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Charakte“S'erung Typ 6 K: (Quelle: Umweltbundesamt 2008, Hrsg.)
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« (Gewasser der LOss-, Kreide- und Keuperregionen
e (Geschlangelt, maandrierend

 Hohe Erosionstatigkeit:
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» Tief eingeschnittenes kastenformiges Bett

« Haufig iberhangende Ufer mit Uferabbrichen

» Uberwiegend Sediment aus Ton, Schluff, Feinsand

 Daneben: org. Substrate wie Totholz und Falllaub;
Ton- und Sandsteine, kiesige Strecken

» Geringes Gefalle, geringe Stromungsgeschwindigkeit

e Schweb- und nahrstoffreich

e Meist kein Interstitial

 Grol3e Abflussschwankungen im Jahresverlauf
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 Typische Arten des Makrozoobenthos (Fischnahrtiere):
Schlammfliege (Sialis fuliginosa)
Grabende Eintagsfliege (Ephemera danica)
Netzbauened Kocherfliege (Hydropsyche saxonica)

Bachflohkrebs (Gammarus roeseli)

MOHLINGHAUS |
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Projektbegleitkreis Malinahme 3.3 ,Leimbach-Oberlauf*, 4. Sitzung, 31.03.2017 Typ-Charakterisierung

e Typische Arten der Fischfauna: in Bezug auf die Stromung
Indifferente Arten wie Rotauge, Ukelel, Flussbarsch

Aber auch Bachforelle, Schmerle, Ddbel

o Keine typischen Unterwasserpflanzen (Trlibung)
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H
|st-Zustand
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Geradlinig, gleichformig...
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Wanderhindernisse
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Aber auch punktuelle Uferabbriiche...
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Referenz-Fischarten-Inventar (FFS 2016):

Potentiell nattrliche Arten: Potentiell nattrliche Arten:

Asche E | |Brachse, Blei E: N
Elritze E Dé6bel, Aitel E: N
Groppe, Muhlkoppe E Dreist. Stichling (Binnenform) |E; N
Guster E Giebel E: N
Karausche E Grindling E; N
Kaulbarsch E Hasel E: N
Quappe, Rutte E Hecht E; N
Schmerle E Karpfen E; N
Schneider E Nase E: N
Aal E; N| |Rotauge, Plotze E; N
Bachforelle E: N| |Rotfeder E: N
Barbe E: N| [Schleie E: N
Barsch, Flussbarsch E: N| [Ukelel, Laube E: N

MOHLINGHAUS |
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Fischfauna bei Abfischung in Malshahme 3.2
(relativ grol3es Gefalle bedingte hohe Stromung):

e Vviele Barben

* einige Bachforelle
e einzelne Aale

e Stichlinge

o Signalkrebse

Abflussschwankungen:

o Mittlerer Niedrigwasser Abfluss (MNQ) = 0,39 m3/s
e Mittelwasserabfluss (MQ) = 0,81 m3/s
o Mittlerer Hochwasserabfluss (MHQ) = 9,23 m3/s

MOHLINGHAUS |
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L
Malinahmenbeispiele
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Totholzeinabau zur

Stromungslenkung

Stromungsdifferenzierung

Wassertiefen-Differenzierung

Strukturanreicherung
Einbau Kiesbanke zur
« Uberwindung von Wanderhindernissen
e Strukturanreicherung

Raue Rampe zur Uberwindung eines Wandhindernisses
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Totholzeinbau .
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3 x 25 m Probestrecken

Ergebnis Befischung (Bsp. Elzmindung) Shne Gehdlzeinbau

300

250

200

150

100

50
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3 x 25 m Probestrecken

Ergebnis Befischung (Bsp. Elzmindung) _ o
mit Gehdlzeinbau (nach 5 Jahren)

300

250

200

150

100

50
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O‘é’\% Anzahl Fische in Abschnitten mit Gehdlzeinbau
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Bsp. Raue Rampe
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Vielen Dank
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Ausbau Leimbach-Oberlauf
zwischen dem Hochwasserriickhaltebecken Nuf3loch und der Waldangelbachmiindung (Landesgewasser, MaRhahmen 3.3
4. Sitzung Projektbegleitkreis, Fr. 31. Marz 2017

Anlage 4
Fotodokumentation der Kleingruppenarbeit

Impulsfragen

Mensch und Gewésser

1. Welche Bereiche sollten vor Stérungen durch Erholung und Freizeit geschitzt werden?
2. Wie kdnnte eine raumliche Abgrenzung oder Kennzeichnung von geschitzten Bereichen erfolgen?
3. Wo kénnte ein Gewasserzugang fur Burgerinnen

und Burger hergestellt werden?

Gewésserokologie und Gewéassergestaltung

4. Mit welchen Mitteln / Elementen kdnnte eine naturnahe Gestaltung des Bachlaufes und des direkten Umfeldes erfolgen?
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Fotodokumentation Stellwande - Ergebnisse Kleingruppenphase
Dammrickverlegung Walldorfer Str. / Kleingarten

Ergebnisse Kleingruppe 1 zur Gestaltung der Dammruckverlegung Walldorfer Str. / Kleingarten
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Ergebnisse Kleingruppe 2 zur Gestaltung der Dammruckverlegung Walldorfer Str. / Kleingarten

Fotodokumentation Stellwande - Ergebnisse Kleingruppenphase
Postmuhlenwehr

Ergebnisse Kleingruppe 1 zur Gestaltung Abschnitt Postmuhlenwehr




Ergebnisse Kleingruppe 2 zur Gestaltung Abschnitt Postmuhlenwehr
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