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1 Einfuhrung

Mit Inkrafttreten der Hochwasserrisikomanagementrichtlinie am 26. November 2007 wurden die
Mitgliedsstaaten der EU verpflichtet bis Dezember 2015 Hochwasserrisikomanagementplane
aufzustellen. Innerhalb der Bundesrepublik Deutschland ist es Aufgabe der Bundeslander, die hierzu
erforderlichen Arbeiten durchzuftihren, um fur die sogenannten Schutzgiiter menschliche Gesundheit,
Umwelt, Kultur und wirtschaftliche Tatigkeiten die nachteiligen Folgen von Hochwasser auf ein
akzeptables Maf3 zu begrenzen. Daflr gibt die Hochwasserrisikomanagementrichtlinie Arbeitsschritte
vor, um die Hochwassergefahren und -risiken darzustellen, zu bewerten und entsprechende
MaRnahmen zu formulieren.

Abgrenzung von Gebieten mit
potenziell signifikantem
Hochwasserrisiko
(Art. 4 und 5 HWRM-RL)

v

} Fertigstellung bis zum 22.12.2011
Erstellung von Gefahrenkarten fir J Fertigstellung bis zum 22.12.2013

ab 22.12.2018 alle 6 Jahre Uberpriifung
und gegebenenfalls Aktualisierung

Hochwasser mit geringer, mittlerer und danach alle 6 Jahre Uberpriifung

hoher Wahrscheinlichkeit .
(Art. 6 Abs. 1 bis 4 HWRM-RL) und gegebenenfalls Aktualisierung

v

Erstellung von Risikokarten fur die
Schutzguter

Gesund- Umwelt Kl{ltur- \Wirtschaft
heit guter

(Art. 6 Abs. 5 HWRM-RL)

v

S G M AR e Fertigstellung bis zum 22.12.2015

/= = r
E = E H E = E H E B E danach alle 6 Jahre Uberprifung
= ru
(Art. 7 HWRM-RL) und gegebenenfalls Aktualisierung

Fertigstellung bis zum 22.12.2013
danach alle 6 Jahre Uberprifung
und gegebenenfalls Aktualisierung

Abbildung 1  Arbeitsschritte und Fristen der Hochwasserrisikomanagementrichtlinie

Zur Vorbereitung der Umsetzung der Richtlinie in Baden-Wirttemberg wurden Pilotvorhaben in den
Einzugsgebieten der Starzel, der Murg und der Dreisam durch das Ministerium fir Umwelt, Klima und
Energiewirtschaft Baden-Wurttemberg initiiert. Aufgabe der Pilotprojekte war die exemplarische
Beteiligung der interessierten Stellen und der Offentlichkeit in Projektgebieten bei der Aufstellung
eines Hochwasserrisikomanagementplans, um die praktische Anwendbarkeit der entwickelten
Methodik zu tberprifen und die landesweite Umsetzung vorzubereiten.

Zustandig fur die Hochwasserrisikomanagementplanung sind die jeweiligen Regierungsprasidien.
Unter ihrer Federfihrung werden die Hochwasserrisikomanagementplane in den Bearbeitungs-
gebieten des Rheins (Alpenrhein-Bodensee, Hochrhein, Oberrhein, Neckar und Main) sowie der
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Donau erstellt. Die fur die Erstellung erforderliche aktive Beteiligung der interessierten Stellen und der
Offentlichkeit erfolgt jeweils in deutlich kleineren Projektgebieten.

Im Projektgebiet Kocher/Jagst wurden die interessierten Stellen an den Schritten der
Hochwasserrisikomanagementplanung beteiligt. Die Arbeiten wurden von einer regionalen
Arbeitsgruppe, bestehend aus Vertretern unterschiedlicher Fachbehérden, sowie der betroffenen
Landkreise und Kommunen fachlich begleitet. Dartber hinaus wurden die Kommunen im
Einzugsgebiet im Rahmen von zwei Sonderveranstaltungen der Hochwasserpartnerschaft intensiv in
die Planung einbezogen. Im Rahmen der zweiten Hochwasserpartnerschaft wurden dariiber hinaus
Burgerinnen und Burger zur Diskussion der vorgeschlagenen Maflinahmentypen eingeladen.

Der folgende Text fasst die MalRnahmen fur das Projektgebiet Kocher/Jagst zusammen. Grundlage
hierfir sind die Hochwasssergefahren- und risikokarten sowie die -risikobewertungskarten, die in
einigen Ortslagen noch Uberarbeitet werden. Umfangreiche Hintergrundinformationen zur Methodik
und zukinftig die gesamten Kartenwerke sind (ber die zentrale Informationsplattform
www.hochwasserbw.de 6ffentlich zuganglich.

Eine umfangreiche Dokumentation der Gewasser im Projektgebiet Kocher/Jagst wurde im Rahmen
der Wasserrahmenrichtlinie  erarbeitet und unter der Internetadresse  http://www.rp-
stuttgart.de/servlet/PB/menu/1346826/index.html| (PG 16 Kocher/Jagst) veroffentlicht.

Der vorliegende MalRnahmenbericht Kocher/Jagst fliel3t in den Hochwasserriskomanagementplan
Neckar ein. Der Ma3nahmenbericht ist Grundlage fur die Umsetzung vor Ort. Fir die Berichterstattung
an die EU werden die Inhalte des Maflinahmenberichts Kocher/Jagst im Hochwasserrisiko-
managementplan Neckar zusammengefasst.
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Abbildung 2 Uberblick iiber das Projektgebiet Kocher/Jagst
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Basisinformationen fiir das Projektgebiet Kocher/Jagst

Flussgebietseinheit (FGE) Rhein
Bearbeitungsgebiete (BG) Kocher/Jagst
Einzugsgebietsgroflle 3.791 km?

Staats- und L&andergrenzen

Baden-Wirttemberg

Regierungsbezirk
Landkreise

Regierungsbezirk Stuttgart, Regierungsbezirk Karlsruhe

Landkreis Heilbronn, Hohenlohekreis, Main-Tauber-Kreis, Neckar-Odenwald-
Kreis, Ostalbkreis, Rems-Murr-Kreis, Landkreis Schwabisch Hall

Gemeinden/Stadte

95 Stadte und Gemeinden

Einwohner

ca 757.200 EW

HauptflieRgewasser

Kocher und Jagst

Name Lénge EZG Lage
[km] [km2]
Lein 57 250 Kocherzufluss,
linksseitig
Blinde Rot 28 61 Kocherzufluss,
rechtsseitig
Fichtenberger Rot 37 138 Kocherzufluss,
linksseitig
Bibers 21 63 Kocherzufluss,
linksseitig
Bihler 48 277 Kocherzufluss,
rechtsseitig
Kupfer 26 73 Kocherzufluss,
linksseitig
Sall 21 53 Kocherzufluss,
linksseitig
Ohrn 33 154 Kocherzufluss,
linksseitig
Brettach 42 154 Kocherzufluss,
bedeutende Nebenflisse linksseitig
Rohlinger Sechta 20 90 Jagstzufluss,
rechtsseitig
Rechenberger Rot 15 36 Jagstzufluss,
rechtsseitig
Speltbach 11 37 Jagstzufluss,
linksseitig
Brettach 28 180 Jagstzufluss,
rechtsseitig
Ette 14 43 Jagstzufluss,
rechtsseitig
Erlenbach 23 105 Jagstzufluss,
rechtsseitig
Kessach 24 72 Jagstzufluss,
rechtsseitig
Hergstbach 9 33 Jagstzufluss,
rechtsseitig
Seckach 29 262 Jagstzufluss,
rechtsseitig
Schefflenz 24 95 Jagstzufluss,
Ingenieurbiiro Winkler und Partner GmbH Seite 12




Hochwasserrisikomanagementplanung in Baden-W iirttemberg

MalRnahmenbericht Kocher/Jagst

Basisinformationen fiir das Projektgebiet Kocher/Jagst

rechtsseitig

Pegel (Vorhersagepegel) .

Kocher — Pegel Wéllstein
ohne Vorhersagezeitraum und mit einem Abschatzungszeitraum von
4h

Kocher — Pegel Gaildorf
mit einem Vorhersagezeitraum von 6 h und mit einem
Abschéatzungszeitraum von 9 h

Kocher — Pegel Kocherstetten
mit einem Vorhersagezeitraum von 6 h und mit einem
Abschatzungszeitraum von 9 h

Kocher — Pegel Stein
mit einem Vorhersagezeitraum von 9 h und mit einem
Abschatzungszeitraum von 13 h

Kochermiihlkanal — Pegel Kochendorf
mit einem Vorhersagezeitraum von 9 h und mit einem
Abschéatzungszeitraum von 13 h

Jagst — Pegel Schwabsberg
ohne Vorhersagezeitraum und mit einem Abschétzungszeitraum von
3h

Jagst — Pegel Jagstzell
ohne Vorhersagezeitraum und mit einem Abschétzungszeitraum von
4h

Jagst — Pegel Dérzbach
mit einem Vorhersagezeitraum von 6 h und mit einem
Abschatzungszeitraum von 9 h

Seckach — Pegel Sennfeld
ohne Vorhersagezeitraum und mit einem Abschétzungszeitraum von
3h

Jagst — Pegel Untergriesheim
mit einem Vorhersagezeitraum von 9 h und mit einem
Abschéatzungszeitraum von 13 h

Besonderheiten .

Wasserkraftnutzung
Unterirdische Verbindung zwischen Kocher und Jagst:

Dies ist eine geologische Besonderheit die keinen relevanten Einfluss
auf die Abfliisse und Wasserstéande im Hochwasserfall hat.

Ingenieurbiiro Winkler und Partner GmbH
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2 Abgrenzung der relevanten Gewasser im Rahmen der
vorlaufigen Bewertung des Hochwasserrisikos

Gemal HWRM-RL sind Hochwasserrisikomanagementplane fir Gebiete zu erstellen, in denen ein
potenziell signifikantes Hochwasserrisiko vorhanden ist. Die Abgrenzung dieser Gebiete nach Art. 4
und 5 HWRM-RL ist damit eine Grundlage fiir die Hochwasserrisikomanagementplanung. Sie musste
bis zum 22. Dezember 2011 abgeschlossen werden.

Abgrenzung von Gebieten mit A Bestandsaufnahme sensibler
potenziell signifikantem Gebiete Uber Raumstrukturen der
Hochwasserrisiko 4 Regionalplanung und Objekte (z.B.
(Art. 4 und 5 HWRM-RL) ) IVU-Betriebe und UNESCO-
* Weltkulturerbe)
Gesunds) [Sueein] | KUt | byicchaft
heit glter

Erstellung von Gefahrenkarten fir
Hochwasser mit geringer, mittlerer und *
hoher Wahrscheinlichkeit . -
(Art. 6 Abs. 1 bis 4 HWRM-RL) | | Ermittlung und Dokumentation der

J

* Gebiete
Erstellung von Risikokarten fir die Auswahl des Gewassernetzes von
Schutzgiter dem eine relevante Hochwasser-
Gesund- Umwelt Kl{Itur- \Wirtschaft gefahr ausgeht, u.a. auf Basis
heit glter

vergangener Hochwasserereignisse

(Art. 6 Abs. 5 HWRM-RL)

v

Erstellung des Managementplans

B=8s8"Es8a"8

(Art. 7 HWRM-RL)

Abbildung 3  Arbeitsschritt ,Abgrenzung von Gebieten mit potenziell signifikantem Hochwasserrisiko*

In Baden-Wirttemberg wurde im Rahmen des Gemeinschaftsprojektes ,Hochwassergefahr und
Strategien zur Schadensminderung” des Landes und der Kommunen bereits 2003 — und damit
unabhéngig von der 2007 in Kraft getretenen HWRM-RL - durch die Wasserwirtschaftsverwaltung fir
alle Gewasser geprift, ob relevante Hochwassergefahren vorliegen. Grundlage dafiir bildete die
Ermittlung der Bache und Flisse mit einem Einzugsgebiet von mehr als zehn Quadratkilometern, die
bereits fur die Umsetzung der Wasserrahmenrichtlinie zur Erfassung der Gewasserqualitat ermittelt
wurden. Dieses Gewassernetz mit ca. 14.050 km Langel wurde auf mégliche Risiken durch
Hochwasser untersucht. Dabei wurden auch die Erfahrungen von Kommunen und Landkreisen
genutzt, um aufgrund ortlicher Kenntnis relevante Gewasserstrecken zu ermitteln. Als Ergebnis
wurden Gewasser mit einer Gesamtlange von ca. 12.300 km ermittelt.

1pje Lange bezieht sich auf das Amtliche Digitale Wasserwirtschaftliche Gewéssernetz (AWGN) entsprechend dem Reporting
im Rahmen der Wasserrahmenrichtlinie im Mérz 2010. In der generalisierten Geometrie des DLM 1000W, auf dem das
Reporting aufbaut, resultiert daraus eine Lange von knapp 13.000 km.
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Ausgehend von diesem Gewassernetz wurden u.a. unter Berlcksichtigung historischer
Hochwasserereignisse, besonderer Gefahrenquellen und sensibler Gebiete bzw. Objekte (z.B. dicht
besiedelte Bereiche, UNESCO Kulturerbe, Natura 2000-Schutzgebiete) die Gewasserabschnitte
festgelegt, fur die ein im Sinne der HWRM-RL signifikantes Risiko durch Hochwasser besteht. Diese
Abschnitte haben eine Gesamtlange von ca. 5.000 km. Diese Gewasserstreckenabschnitte und deren
Uberflutungsflachen werden als Gebiete mit potenziell signifikantem Hochwasserrisiko bezeichnet. Fur
sie gelten die Verpflichtungen der HWRM-RL. Das bedeutet vor allem, dass alle Arbeitsschritte der
HWRM-RL in sechsjahrigem Turnus Uberprift und ggf. angepasst werden mussen (Artikel 14 HWRM-
RL). Dartiber hinaus ist der EU regelmaRig tber die Ergebnisse und Aktivitdten zu berichten (Art. 15
HWRM-RL).

Um Gefahren und Risiken durch Hochwasser im notwendigen Umfang entgegenwirken zu kénnen,
werden in Baden-Wirttemberg Hochwassergefahren- und -risikokarten sowie die Hochwasserrisiko-
managementplanung flachendeckend entlang der 12.300 km langen Gewasser erarbeitet, fir die
relevante Hochwasserrisiken vorliegen, auch wenn diese teilweise nicht signifikant im Sinne der
HWRM-Richtlinie sind.

In Bereichen, die Uber die Gebiete mit signifikantem Hochwasserrisiko hinaus reichen, wird auf eine
aufwandige Berichterstattung an die EU und die Einhaltung von Verfahrensvorgaben verzichtet. Damit
werden einerseits die Vorgaben der HWRM-RL effizient umgesetzt und andererseits eine einfache
Abarbeitung notwendiger MaRnahmen vor Ort unterstitzt.

Die Abgrenzung der potenziell signifikanten Risikogebiete (entsprechend Art. 4 und 5 HWRM-RL)
bedeutet nicht, dass aufRerhalb dieser Gebiete keine Hochwasserrisiken zu erwarten sind. Es sind
deshalb zukinftig auch auBerhalb dieser Gebieten MaRRnahmen erforderlich, um die Ziele des
Hochwasserrisikomanagements in ganz Baden-Wirttemberg zu erreichen. Dazu gehéren neben der
Ermittlung von Hochwassergefahren beispielweise MalRnahmen, um lokale — im Sinne der HWRM-RL
als nicht signifikant geltende - Hochwasserrisiken bzw. nachteilige Folgen wéhrend und nach einem
Hochwasser zu verringern.

Fur die in der Hochwasserrisikomanagementrichtlinie geforderte Berichterstattung an die Européische
Union kommt es deshalb zu Abweichungen zwischen dem jetzt abgegrenzten Projektgebiet und den
zu meldenden Gebieten mit potenziell signifikanten Risiken. Diese haben jedoch keine Auswirkungen
auf die im Projektgebiet Kocher/Jagst relevanten Ziele fir den Umgang mit dem Hochwasserrisiko und
die notwendigen MaRnahmen, um diese Ziele zu erfiillen. Als Gebiete mit signifikantem Hoch-
wasserrisiko entsprechend der HWRM-RL gelten die in Tabelle 2 dargestellten Gewasserabschnitte
mit einer Gesamtlange von ca. 124 km. Insgesamt werden im Projektgebiet Gewasserabschnitte mit
einer Lange von ca. 1.475 km berucksichtigt.
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Tabelle 2 Gewasserabschnitte mit signifikantem Risiko nach Hochwasserrisikomanagementrichtlinie im
Projektgebiet Kocher/Jagst

Gewasserabschnitte mit signifikantem Risiko nach HWRM-RL

Gewaésser ab Gemeindegrenze bis Lange (km)
Buhler Bihlertann Braunsbach (Miindung in Kocher) 11,09

Jagst Ellwangen (Jagst) Offenau (Mundung in Neckar) 51,38
Kocher Oberkochen Bad Friedrichshall (Miindung Neckar) 39,14
Lindenbach Crailsheim Crailsheim (Miindung in Jagst) 0,57

Ohrn Ohringen Ohringen (Miindung Kocher) 0,02
Seckach Adelsheim Mockmihl (Mindung in Jagst) 15,68
Ubelbach Aalen Aalen (Miindung in Kocher) 1,39

WeilRer Kocher Aalen Aalen (Miindung in Kocher) 2,56

Die Informationen Uber alle Gebiete mit potenziell signifikantem Hochwasserrisiko in Baden-
Wirttemberg und eine detaillierte Erlauterung der Vorgehensweise sind tber das Internet verfigbar
(http://www.hochwasserbw.de).
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3 Beschreibung der Hochwassergefahr und des
Hochwasserrisikos

3.1 Hochwassergefahrenkarten

3.1.1 Aufgabe und Vorgehen bei der Erstellung der Hochwassergefahrenkarten

Wesentliche Grundlage der Hochwasserrisikomanagementplanung sind die Hochwassergefahren-
karten. Die Erstellung der Hochwassergefahrenkarten in Baden-Wirttemberg basiert auf dem
Gemeinschaftsprojekt ,Hochwassergefahr und Strategien zur Schadensminderung®, das im Jahr 2002
begonnen hat. Ziel des Projektes war ein umfassender Ansatz zum Umgang mit Hochwasserrisiken.
Neben den Ministerien fur Umwelt und Verkehr, dem Wirtschaftsministerium und dem Innen-
ministerium wird das Projekt durch die kommunalen Spitzenverbande (Landkreistag, Stadtetag und
Gemeindetag) getragen. In die Erarbeitung ist dariiber hinaus eine groRe Bandbreite von Akteurs-
gruppen eingebunden, um den Umgang mit Hochwasserrisiken auf eine maoglichst breite Basis zu
stellen (weitere Informationen siehe Leitlinie unter http://www.hochwasserbw.de).

. . N . -
Abgrenzung von Gebieten mit Ermlttlung hydrOlOgISCh relevanter
potenziell signifikantem Ereignisse inkl. deren
Hochwasserrisiko Wahrscheinlichkeiten

(Art. 4 und 5 HWRM-RL)
v . v
N . .
Erstellung von Gefahrenkarten fur H'A)\/drzull_?che Abstha'qurjg der
Hochwasser mit geringer, mittlerer und SoprlLg el Sk hlEas

hoher Wahrscheinlichkeit unterschiedlicher Wahrscheinlichkeit
(Art. 6 Abs. 1 bis 4 HWRM-RL) ) *
_{ : Dokumentation und kartografische

Erstellung von Risikokarten fiir die Darstellung der

Schutzglter

Hochwassergefahren
Gesund-| | el | | KU | Wirschard

heit guter

(Art. 6 Abs. 5 HWRM-RL)

v

Erstellung des Managementplans

B=E8s8°8s88e8

(Art. 7 HWRM-RL)

Abbildung 4  Arbeitsschritt ,Erstellung von Gefahrenkarten fiir Hochwasser mit geringer, mittlerer und hoher
Wahrscheinlichkeit*

Die Gefahrenkarten (siehe www.hochwasserbw.de in der Rubrik Interaktive Gefahrenkarte) zeigen die
Ausdehnungen und Uberflutungstiefen bei Hochwasserereignissen mit  unterschiedlichen
Wabhrscheinlichkeiten entsprechend den Vorgaben der Hochwasser-risikomanagementrichtlinie.
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Die wesentlichen Arbeitsschritte bei der Erstellung sind:

e Die Ermittlung hydrologisch relevanter Niederschlagsereignisse einschlieBlich deren
Wabhrscheinlichkeiten (In Baden-Wdirttemberg: Regionalisierung, siehe www.bw-abfluss.de).
Diese Berechnungen werden fir die Wiederkehrintervalle 10 Jahre, 100 Jahre und ,extrem*
durchgefuhrt.

e Die hydraulische Berechnung der Ausbreitung von Ereignissen fur Hochwasser mit den
Wiederkehrintervallen 10 Jahre, 100 Jahre und ,extrem“ auf Basis einer terrestrischen
Vermessung der Gewasser und von Bauwerken im Gewdasser sowie eines Digitalen
Geléandemodells (DGM). Fir die meisten Gewasser werden die Berechnungen eindimensional
in FlieBrichtung (1-D) durchgefiihrt. Lediglich bei nicht kompakten Flusslaufen oder bei
Verzweigungen wird eine zweidimensionale (2-D) Modellierung durchgefuhrt.

Dokumentiert werden die Ergebnisse in Form von zwei Kartendarstellungen:

o Uberflutungsflachen: Dieser Kartentyp stellt die Ausdehnung bei Hochwassern mit
Wiederkehrintervallen von 10, 50 und 100 Jahren sowie gréRer 100 Jahren (,extrem*) dar.
Zusatzlich werden im Rahmen dieses Kartentyps auch hochwassergeféhrdete Bereiche
hinter Schutzeinrichtungen dargestellt, die bei einem Hochwasser mit einer
Wiederkehrintervall von 100 Jahren bei einem Versagen der Schutzeinrichtung tberflutet
waren(sogenannte ,geschitzte Bereiche").

o Uberflutungstiefen: Dieser Kartentyp stellt die zu erwartenden Uberschwemmungstiefen bei
einem Hochwasser mit den Wiederkehrwahrscheinlichkeiten von 10, 100 sowie mehr als 100
Jahren (,extrem*) dar. Bei Schutzeinrichtungen wird zuséatzlich der hochwassergefahrdete
Bereich hinter den Schutzeinrichtungen (sogenannte ,geschiitzte Bereiche*) dargestellt.
Die Karten werden anschlieRend von den Kommunen und den unteren Wasserbehdrden unter der
Leitung der Regierungsprasidien plausibilisiert. Als Auftakt fir den Plausibilisierungsprozess wird fir
die einzelnen Einzugsgebiete jeweils eine Tagung der Hochwasserpartnerschaft mit den
entsprechenden Informationen angeboten (siehe http://wbw-fortbildung.net/wbw/HWP).

Die offengelegten Karten werden (ber das Internet bereitgestellt (http://www.hochwasserbw.de/
Rubrik Gefahrenkarten). Dort ist auch eine ausfiihrliche Beschreibung der Vorgehensweise verfiigbar.

Die Darstellung der Uberschwemmungstiefe fiir das Hochwasserereignis HQiqo zeigt die folgende
Abbildung 5.
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Abbildung 5  Ausschnitt aus einer Hochwassergefahrenkarte mit der Darstellung der Uberflutungstiefen

Die folgende Abbildung 6 zeigt einen Ausschnitt aus einer Hochwassergefahrenkarte mit einer
Darstellung der Ausdehnung fur die Hochwasserereignisse HQ 19 bis HQ extrem-

Abbildung 6  Ausschnitt aus einer Hochwassergefahrenkarte mit der Darstellung der Uberflutungsflachen
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3.1.2  Rechtliche Auswirkungen der Hochwassergefahrenkarten

Die bei der Erarbeitung der Hochwassergefahrenkarten ermittelten Bereiche, die statistisch einmal in
100 Jahren durch Oberflachengewasser tberflutet werden (HQ100), werden in Baden-Wiirttemberg
gesetzlich als Uberschwemmungsgebiet festgesetzt und in Karten mit deklaratorischer Bedeutung
eingetragen (§ 65 Abs. 1 WG). Die Karten werden im Internet verdffentlicht und sind bei den
Wasserbehérden und Gemeinden einsehbar (§ 65 Abs. 2 WG). Die dargestellten Bereiche sind damit
wasserrechtlich geschitzt und es gelten damit automatisch Nutzungseinschrankungen wie das
grundsétzliche Verbot von Baumalinahmen (siehe 8§ 78 WHG).

Die flachendeckende Erstellung von Hochwassergefahrenkarten an Gewassern mit relevanten
Hochwassergefahren in Baden-Wrttemberg stellt sicher, dass in den HQ 90-Bereichen

¢ keine neuen Risiken durch neue Nutzungen, insbesondere im Zusammenhang mit Gebauden,
entstehen,

¢ bestehende Risiken nicht durch den Verlust von Retentionsraum erhdht werden und

e bestehende Risiken bekannt werden und u.a. im Rahmen der Eigenvorsorge und der
Vorbereitung auf ein Hochwasser durch die unterschiedlichen Akteure reduziert werden
kdnnen.

Die Erarbeitung der Hochwassergefahrenkarten und die damit verbundene rechtliche Schutzwirkung
stellt deshalb eine wichtige MalBnhahme des Hochwasserrisikomanagements in Baden-Wirttemberg
dar und ist als MaBRhahme R21 in den landesweiten MaRnahmenkatalog aufgenommen worden (siehe
Kapitel 5).

3.1.3  Hochwassergefahrenkarten im Projektgebiet

Die im Projektgebiet betroffenen Flachen fir die einzelnen Hochwasserszenarien sind in der
folgenden Tabelle 3 zusammengefasst.

Tabelle 3 Uberflutete Flachen bei HQ10, HQ100 und HQextrem
Hochwasserszenarien Uberflutete Flache in Hektar?
HQ10 tritt statistisch einmal in 10 Jahren auf 8.741 ha
HQ 100 tritt statistisch einmal in 100 Jahren auf 11.889 ha
HQexrem tritt statistisch seltener als alle 100 Jahren auf, 15.706 ha
im Projektgebiet in etwa statistisch einmal in 1000 Jahren
Zum Vergleich: Gesamtflache des Projektgebiets 439.728,75 ha
3.2 Hochwasserrisikokarten

3.2.1  Aufgabe und Vorgehen bei der Erstellung der Hochwasserrisikokarten

Auf den Gefahrenkarten aufbauend ist fur die Hochwasserrisikomanagementplanung eine
Untersuchung der potenziellen Risiken erforderlich. Die Hochwasserrisikokarten stellen wie in
Abbildung 7 erlautert hochwasserbedingte potenziell nachteilige Auswirkungen fir die
unterschiedlichen Hochwasserszenarien (HQ 19, HQ 100, HQexrem) Und fiir die vier Schutzgiter dar (Art.
6 Abs. 5 HWRM-RL).

2 Ein Hektar entspricht einer Flache von 10.000 Quadratmetern. Dies entspricht in etwa der Flache eines Ful3ballfeldes.
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Um diese Auswirkungen zu beschreiben, werden folgende Angaben gemacht:

¢ Anzahl der potenziell betroffenen Einwohner (Orientierungswert),

Art der wirtschaftlichen Tétigkeit auf den betroffenen Flachen inkl. FlachengréRe

Angaben zu Anlagen gemall Anhang | der Richtlinie Uber die integrierte Vermeidung und
Verminderung der Umweltverschmutzung (IVU3-Anlagen), die im Falle der Uberflutung
unbeabsichtigte Umweltverschmutzungen verursachen kénnen,

betroffenen  Schutzgebieten wie  Natura 2000 oder

Angaben zu potenziell
Wasserschutzgebieten

Angaben zu EU-Badestellen

die von den relevanten Uberflutungsszenarien betroffenen Kulturglter von besonderer
Bedeutung.

Abgrenzung von Gebieten mit
potenziell signifikantem
Hochwasserrisiko
(Art. 4 und 5 HWRM-RL)

v

Erstellung von Gefahrenkarten fir
Hochwasser mit geringer, mittlerer und
hoher Wahrscheinlichkeit

Ermittlung von Flachen, deren

Nutzungen potentiell nachteilig

beeintrachtigt werden, fir alle
Schutzguter auf Basis der

(Art. 6 Abs. 1 bis 4 HWRM-RL) ) Gefahrenkarten

Erstellung von Risikokarten fur die

Schutzgiter Ergénzung von relevanten
Gesund=) |y e | | KU L itceha Einzelobjekten fiir alle Schutzgter
heit guter
(Art. 6 Abs. 5 HWRM-RL) *

v

Erstellung des Managementplans

EE=ElE=EIEEE

(Art. 7 HWRM-RL)

Dokumentation und grafische
Darstellung der Hochwasserrisiken

Abbildung 7 Arbeitsschritt ,Erstellung von Risikokarten fur die Schutzguter”

In  Baden-Wirttemberg werden die Hochwasserrisikokarten landesweit zentral durch die
Landesanstalt fir Umwelt, Messungen und Naturschutz (LUBW) erstellt. Dabei werden automatisiert
mit einem geographischen Informationssystem die Hochwassergefahren (HQ1p, HQ100, HQextrem) Mit
den Nutzungen in den gefahrdeten Flachen verschnitten. Mit einem Kartenserver kénnen dann jeweils
fur einzelne Gemarkungen alle relevanten Informationen kartographisch abgerufen werden. Uber das
Internet sind diese Informationen 6ffentlich zugénglich (http://www.hochwasserbw.de/).

Die Risiken werden fir die potenziell von Hochwasser betroffenen Einwohner und Nutzungen
entsprechend den Flachenausbreitungen und Uberflutungstiefen bei den Hochwasserszenarien HQ 1o,

3 Betriebe, die unter die Regelungen der EU-Richtlinie Uber die integrierte Vermeidung und Verminderung der
Umweltverschmutzung (IVU-Richtlinie) fallen und in denen a) Stoffe oder Zubereitungen in Mengen entsprechend oder uber
den Mengenschwellen der EU-Richtlinie 96/82/EG zur Beherrschung der Gefahren bei schweren Unféllen mit gefahrlichen
Stoffen nach Anhang | Teil 1 und 2 Spalte 2 oder b) VAwS-Anlagen der Gefahrdungsstufen C oder D vorhanden sind.
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HQ 190 und HQexem aufgezeigt. Eine Bewertung der Risiken wird im Rahmen der Risikokartierung
nicht durchgefuhrt. Diese findet im Rahmen der Schlussfolgerungen aus den Hochwassergefahren-
und -risikokarten statt (siehe Kapitel Fehler! Verweisquelle konnte nicht gefunden werden. und
Anhang IlI).

Die Darstellung der Risiken erfolgt dabei in einer Karte (Abbildung 8) und in Steckbriefen (Abbildung
9) fir jede Kommune.

Die kartographische Darstellung der Hochwasserrisiken baut auf den Hochwassergefahrenkarten, die
die Uberflutungsflachen darstellen, auf.

Abbildung 8  Ausschnitt aus einer Hochwasserrisikokarte

Die Steckbriefe enthalten jeweils eine Zusammenstellung der Flachenanteile betroffener Nutzungen
bzw. die Anzahl betroffener Einwohnerinnen und Einwohner. Beispielhaft ist in der folgenden
Abbildung 9 ein Ausschnitt eines solchen Steckbriefs dargestellt, der die Anzahl der betroffenen
Personen und die betroffenen Landnutzungen wiedergibt. Analoge Informationen werden fir die
Schutzguter Umwelt und Kultur mit den Steckbriefen bereitgestellt.
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Abbildung 9  Ausschnitt aus einem fiktiven Steckbrief der Hochwasserrisiken fiir eine Gemeinde

Erganzend zu den Hochwasserrisikosteckbriefen fur die beriihrten Gemeinden wird ein
Gesamtsteckbrief fiir das Projektgebiet erstellt und Uber die interaktive Risikokarte unter
www.hochwasserbw.de verdéffentlicht.

Fur die Alarm- und Einsatzplanung bzw. die konkrete Gefahrenabwehr notwendigen Objekte, wie z.B.
Feuerwehrhauser, Polizeistationen, Schulen, Versammlungsstatten oder Altenheime, werden derzeit
im Rahmen der landesweiten Einfihrung des Systems FLIWAS erhoben und fir die Gefahrenabwehr

Ingenieurbiiro Winkler und Partner GmbH Seite 23



Hochwasserrisikomanagementplanung in Baden-W iirttemberg
MalRnahmenbericht Kocher/Jagst

in einem Objektartenkatalog zusammengestellt. Dabei werden fur das Schutzgut menschliche
Gesundheit neben der von der EU-Hochwasserrichtlinie vorgeschriebenen Betrachtung der Einwohner
auch andere Personengruppen beriicksichtigt (z.B. Evakuierung grof3er Versammlungsstatten usw.).
Sowohl die Risikokarten als auch FLIWAS sollen auf den gleichen Datenbestand zurlickgreifen, so
dass zukiinftig im Rahmen der turnusmagigen Fortschreibung der Risikokarten alle sechs Jahre
gemafl EG-HWRM-RL die Objekte einfach aktualisiert bzw. neue Objekte hinzugefiigt werden kénnen.

3.2.2  Hochwasserrisikokarten im Projektgebiet

Die Hochwasserrisikokarten sowie die Steckbriefe fir die Kommunen und das Projektgebiet werden
zukiinftig auf der Internetseite www.hochwasserbw.de im Bereich Hochwasserrisikomanagement in
der Rubrik Hochwasserrisikokarten zur Verfiigung stehen.

In den folgenden Kapiteln sind die Anzahl der potenziell betroffenen Einwohner und die potenziell
betroffenen Nutzungen quantifiziert und fur das Projektgebiet tabellarisch zusammengestellt. Das
Risiko wird dabei nicht bewertet. In Kapitel 3.3 werden weitere Schlussfolgerungen aus den
Risikokarten gezogen.

3.2.2.1 Potenziell von Hochwasser betroffene Personen

Im Projektgebiet Kocher/Jagst sind abhéngig von den Hochwasserszenarien (HQ1o, HQ100, HQextrem)
jeweils die folgende Anzahl von Personen potenziell von Hochwasser in den angegebenen
Tiefenklassen (0-0,5m, 0,5 — 2m und tiefer 2m) betroffen.

Tabelle 4 Potenziell von Hochwasser betroffene Personen bei HQ 10, HQ100 und HQ extrem

* Die Zahlen der betroffenen Einwohner sind Orientierungswerte. Die Methodik zur Ermittlung wird unter www.hochwasserbw.de (Methodikpapier
und Rubrik Hochwasserrisikokarten) beschrieben.
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3.2.2.2 Potenziell von Hochwasser betroffene Flachennutzungen

Die folgende Tabelle 5 stellt die potenziell von Hochwasser betroffenen Flachennutzungen im
Projektgebiet zusammen.

Tabelle 5 Potenziell von Hochwasser betroffene Flachennutzungen bei HQ10, HQ100 Und HQextrem

Einheit: ha (entspricht 10.000 m2). Diese Werte sind gerundet.

Hinweis: Die Spalten beziehen sich auf Uberflutungstiefen wie in Tabelle 4 dargestellt.

3.2.2.3 Potenziell von Hochwasser betroffene Schutzgebiete

Die folgendeTabelle 6 fasst die potenziell von den unterschiedlichen Hochwasserszenarien
betroffenen europarechtlich geschitzten Gebiete fir den Schutz der Natur (Natura 2000, dh. FFH-
Gebiete und Vogelschutzgebiete), Wasserschutzgebiete und der Badegewdasser (Badestellen)
zusammen.
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Tabelle 6 Potenziell von Hochwasser betroffene Schutzgebiete bei HQ10, HQ100 und HQextrem

Hochwasserszenario
FFH-Gebiete

rrre—n

HQlO HQlOO HQextrem

Albtrauf bei Aalen?

Buhlertal Vellberg - Geislingen

Crailsheimer Hart und Reusenberg

Elzbachtal®

Heiden und Walder nordlich Heidenheim

Jagst bei Kirchberg und Brettach

Jagsttal bei Schéntal und Klosterwald

Jagsttal Dorzbach - Krautheim

Jagsttal Langenburg - Mulfingen

Kochertal Abtsgmiind - Gaildorf und Rottal

Kochertal Schwabisch Hall - Kiinzelsau

Kupfer- und Forellental®

Oberes Bihlertal

Odenwaldtaler Buchen-Walldiirn”

Ohrntal und Kochertal bei Sindringen

Schwabisch Haller Bucht

Seckach und Zufliisse8

Taubergrund Weikersheim - Niederstetten

Untere Jagst und unterer Kocher

Unteres Leintal und Welland

Virngrund und Ellwanger Berge

Waldenburger Berge

Welzheimer Wald

X X[ X| X| X| X| X[ X| X| X| X| X| X| X| X| X| X| X| X| X| X|X]| X
X X[ X X| X| X| X[ X| X| X| X| X| X| X| X| X| X| X| X| X| X|X]| X
X X X X| X| X| X[ X| X| X| X| X| X| X| X| X| X| X| X|X| X|X]| X]| X

Westlicher Taubergrund

4 Die FFH-Gebiete LAlbtrauf bei Aalen und ,Heiden und Walder nordlich Heidenheim* und das EU-Vogelschutzgebiet
~Ostalbtrauf bei Aalen” sind zum Natura 2000-Gebiet ,Heiden und Walder zwischen Aalen und Heidenheim*
zusammengefasst worden.

S FFH-Gebiet +Elzbachtal“ (Nr. 6521-341): Neubenennung nach Zusammenschluss ,Elzbachtal und Odenwald Neckargerach*
(Nr. 6521-311)

6 Die FFH-Gebiete +Kupfer- und Forellental”, ,,Ohrntal und Kochertal bei Sindringen“ und ,Waldenburger Berge" sind zum FFH-
Gebiet ,,Ohrn-, Kupfer-, und Forellental* zusammengefasst worden.

7 FFH-Gebiet ,Odenwaldtaler Buchen-Walldirn® (Nr. 6421-342): Neubenennung nach Zusammenschluss ,Odenwaldtaler
zwischen SchlofRau und Walldirn“ (6421-311)

8 FFH-Gebiet L~Seckach und Zuflisse® (Nr. 6522-341): Neubenennung nach Zusammenschluss ,Seckachtal und Schefflenzer
Wald“ (Nr. 6521-311)
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Hochwasserrisikomanagementplanung in Baden-W iirttemberg

MalRnahmenbericht Kocher/Jagst

Hochwasserszenario

HQ10 HQ100 HQextrem
Albuch X
Hohenloher Ebene &stlich von Wallhausen X X X
Jagst mit Seitentalern X X X
Kocher mit Seitentélern X X X
Ostalbtrauf bei Aalen X

Hochwasserszenario

HQ1o HQ 100 HQextrem
Béachlingen, Stadt Langenburg Zone /1 X X X
Béchlingen, Stadt Langenburg Zone |l X X X
Barnholzquelle Adelsheim und Talbrunnen Osterburken Zone I/ X X X
Barnholzquelle Adelsheim und Talbrunnen Osterburken Zone Il X X X
Belzbrunnen, Sulzbach Zone I/l X X X
Belzbrunnen, Sulzbach Zone Il X X X
Brunnen lI+l1l Ballenberg Zone /1 X X X
Brunnen I+l Ballenberg Zone |l X X X
Brunnen Nr. 2 Zone I/l X X
Brunnen Nr. 2 Zone |l X X X
Brunnen Nr. 3 Zone I/ X X X
Brunnen Nr. 3 Zone |l X X X
Brunnen Nr. 4+5 Zone I/l X X X
Brunnen Nr. 4+5 Zone lll X X X
Brunnen Nr. 6 Zone I/ X X X
Brunnen Nr. 6 Zone |l X X X
Brunnen Nr. 7 Zone I/ X X X
Brunnen Nr. 7 Zone lll X X X
Brunnen Nr. 8+9 Zone I/l X X X
Brunnen Nr. 8+9 Zone lll X X X
GeiRelhardt, Gde. Mainhardt Zone I/l X X X
Geil3elhardt, Gde. Mainhardt Zone I X X X
Gem. WSG Althausen Zone I/l X X X
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Hochwasserrisikomanagementplanung in Baden-W iirttemberg

MalRnahmenbericht Kocher/Jagst

Hochwasserszenario

HQ10 HQ100 HQextrem
Gem. WSG Althausen Zone X X X
Gem. WSG Bad Mergentheim | Zone I/ X X X
Gem. WSG Bad Mergentheim | Zone Il X X X
Gem. WSG Windischbuch-Neustetten-Oberndorf Zone I/ X X X
Gem. WSG Windischbuch-Neustetten-Oberndorf Zone X X X
Grimmbachbrunnen,Gde.Braunsbach Zone I/l X X X
Grimmbachbrunnen,Gde.Braunsbach Zone I X X X
Griindelhardt, Gde. Frankenhardt Zone I/l X X X
Griindelhardt, Gde. Frankenhardt Zone Il X X X
Heilberg-Siid, ZV BTW Obersontheim Zone I/ X X X
Heilberg-Siid, ZV BTW Obersontheim Zone |l X X X
Kirchberg, Stadt Kirchberg/Jagst Zone /1 X X X
Kirchberg, Stadt Kirchberg/Jagst Zone Il X X X
Kreuzwiesenquelle Zone I/ X X X
Kreuzwiesenquelle Zone Il X X X
Rubbrunnen I+ Zone I/l X X
Ribbrunnen I+11 Zone Il X X X
Talwiesenquellen Rosenberg Zone /1 X X X
Talwiesenquellen Rosenberg Zone |l X X X
Tiefbrunnen | (Buchengehrener Sagmiihle) Zone I/ X X X
Tiefbrunnen | (Buchengehrener Sagmiihle) Zone |l X X X
Tiefbrunnen Zimmern Zone I/ X X X
Tiefbrunnen Zimmern Zone lll X X X
Untermiinkheim, Gde. Untermiinkheim Zone I/l X X X
Untermiinkheim, Gde. Untermiinkheim Zone X X X
Unterregenbach, Stadt Langenburg Zone I/ X X X
Unterregenbach, Stadt Langenburg Zone Il X X X
WSG Allmend, Ernsbach Zone I/l X X X
WSG Allmend, Ernsbach Zone X X X
WSG Am Rain, Oberohrn Zone X X
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Hochwasserrisikomanagementplanung in Baden-W iirttemberg

MalRnahmenbericht Kocher/Jagst

Hochwasserszenario

HQ10 HQ100 HQextrem
WSG Archenbrunnen, Eichach Zone I/l X X X
WSG Archenbrunnen, Eichach Zone X X X
WSG Argenbrunnen, Altkrautheim Zone I/l X
WSG Au/Lange Hoféacker, Dérzbach/Klepsau Zone I/ X X X
WSG Au/Lange Hofacker, Dérzbach/Klepsau Zone |l X X X
WSG Au/Lbhle, Ingelfingen Zone I/ X X X
WSG Au/Lbhle, Ingelfingen Zone |l X X X
WSG Auacker, Oberkessach Zone I/l X X X
WSG Auacker, Oberkessach Zone Il X X X
WSG Bad Friedrichshall (BBR | und Il Kocherbogen) Zone I/ X X X
WSG Bad Friedrichshall (BBR | und Il Kocherbogen) Zone Il X X X
WSG Bad Friedrichshall-Jagstfeld (Kleine Au) Zone I/ X X X
WSG Bad Friedrichshall-Jagstfeld (Kleine Au) Zone Il X X X
\(/érsu(inl?;artsvli:eriszir)ichshalI-Untergriesheim Zone Il X X X
\(/érsu?mBee;gvli:eris%ir)ichshalI-Untergriesheim Zone Il X X X
WSG Badau, Mulfingen Zone I/l X X X
WSG Badau, Mulfingen Zone Il X X X
WSG Baderstal, Westernhausen Zone I/l X X X
WSG Baderstal, Westernhausen Zone X X X
WSG Brauninger/Briickner, Pfedelbach Zone |l X X X
WSG Brunnen/Wasen, Buchenbach/Eberbach Zone I/l X X X
WSG Brunnen/Wasen, Buchenbach/Eberbach Zone Il X X X
WSG Brunnenwiesen, Oberginsbach Zone I/ X X X
WSG Edelfingen Zone I/ X X X
WSG Edelfingen Zone Il X X X
WSG Endbergquellen, Crispenhofen Zone /1 X X X
WSG Endbergquellen, Crispenhofen Zone |l X X X
WSG Erlenwiesen, Rappach Zone I/ X X X
WSG Erlenwiesen, Rappach Zone Il X X X
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MalRnahmenbericht Kocher/Jagst

Hochwasserszenario

HQ10 HQ100 HQextrem
WSG Esel, Markelsheim Zone I/l X X X
WSG Esel, Markelsheim Zone X X X
WSG Geilswiesen, Dimbach Zone I/l X
WSG Gundelsheim (BBR Wert | und Wert I1) Zone /1 X X X
WSG Gundelsheim (BBR Wert | und Wert I1) Zone Il X X X
WSG Gundelsheim-Béttingen Zone I/ X X X
WSG Gundelsheim-Béttingen Zone |l X X X
WSG Gundelsheim-Hochstberg Zone /1 X X X
WSG Gundelsheim-Hochstberg Zone 1l X X X
WSG Hardthausen-Gochsen Zone I/l X X X
WSG Hardthausen-Gochsen Zone lll X X X
WSG Hardthausen-Kochersteinsfeld (TB | und Il Spitzau) Zone /Il X X X
WSG Hardthausen-Kochersteinsfeld (TB | und Il Spitzau) Zone |l X X X
WSG Haunold, Niedernhall Zone I/l X X X
WSG Haunold, Niedernhall Zone lll X X X
WSG Heuchlingen, TB 1 u. 2 u. Refflesqu., Heuchlingen  Zone /Il X
WSG Heuchlingen, TB 1 u. 2 u. Refflesqu., Heuchlingen  Zone Il X X X
\(/:Vrisirl;l;:r?nloher Wasserversorgungsgruppe u. Stadt Zone I X X X
\C/:Vé;ir;;:nloher Wasserversorgungsgruppe u. Stadt Zone Il X X X
WSG Holbach, TB 1, Ellwangen, ZV Riesgruppe Zone I/ X X X
WSG Holbach, TB 1, Ellwangen, ZV Riesgruppe Zone Il X X X
WSG Holl/Ohringer StraRe, Neuenstein Zone I/l X X X
WSG Holl/Ohringer StraRe, Neuenstein Zone |l X X X
WSG Holzleuten, 2 Quellen, Heuchlingen-Holzleuten Zone I/ X X X
WSG Holzleuten, 2 Quellen, Heuchlingen-Holzleuten Zone |l X X X
WSG Horn, Tiefbrunnen, Géggingen Zone /1 X X X
WSG Horn, Tiefbrunnen, Géggingen Zone |l X X X
\rilvgv(\;/ im Jagsttal, TB 2-5, Ellwangen u. Jagstzell, ZV WV Zone I X X X
WSG im Jagsttal, TB 2-5, Ellwangen u. Jagstzell, zv wv  Zone lll X X X
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MalRnahmenbericht Kocher/Jagst

Hochwasserszenario

HQ10 HQ100 HQextrem

NOW
WSG In der Au, Berlichingen Zone I/ X X X
WSG In der Au, Berlichingen Zone Il X X X
WSG Innerer Rain, Baierbach Zone I/l X X X
WSG Innerer Rain, Baierbach Zone X X X
WSG Jagsttalaue, Krautheim Zone I/ X X X
WSG Jagsttalaue, Krautheim Zone |l X X X
WSG Kesselfeld, Bauersbach Zone I/l X X X
WSG Kesselfeld, Bauersbach Zone Il X X X
WSG KIES, Bad Mergentheim Zone I/ X X X
WSG Kittelwiesen, Geddelsbach Zone I/l X X X
WSG Kittelwiesen, Geddelsbach Zone Il X X X
WSG Kochertalaue, Forchtenberg Zone I/l X X X
WSG Kochertalaue, Forchtenberg Zone Il X X X
gfeﬁeﬁtirgtgggzwg,l 'Z-I;I/e\];\t/){/u';{r;:blgchgruppe Zone I/ X X X
WSG Krummbaghtal, Tiefbrunnen u. Zone III X X X
Quellen,Abtsgmiind, ZV WV Rombachgruppe
WSG Kupfer, Kupferzell Zone /1 X X X
WSG Kupfer, Kupferzell Zone |l X X X
WSG Lange Weide, Windischenbach Zone /1 X X X
WSG Lange Weide, Windischenbach Zone |l X X X
WSG Langenbrettach-Brettach (Obere Au) Zone I/ X X X
WSG Langenbrettach-Brettach (Obere Au) Zone Il X X X
\(/égg gzr;%glgtr)]gtach-Langenbeutlngen Zone Il X X X
WSG Langenrain, Léschenhirschbach Zone I/ X X X
WSG Langenrain, Léschenhirschbach Zone Il X X X
WSG Leinhalde, Tiefbrunnen, Mutlangen Zone I/l X X X
WSG Leinhalde, Tiefbrunnen, Mutlangen Zone Il X X X
WSG Leintal, Tieforunnen 1 u. 2, Abtsgmuind, ZV WV Zone I X X X
Rombachgruppe
WSG Leintal, Tieforunnen 1 u. 2, Abtsgmiind, ZV WV Zone I X X X
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Hochwasserrisikomanagementplanung in Baden-W iirttemberg

MalRnahmenbericht Kocher/Jagst

Hochwasserszenario

HQ10 HQ100 HQextrem

Rombachgruppe

WSG Loffelsgraben, Igersheim Zone Il X X X
\(/égg I\R/Ilcj)((::rlfgets]r;l (SBR Waag.) und Méckmiihl-Ruchsen Zone Il X X X
\(/ég(; I\R/Il(J)é:rI??eL:‘r;l (SBR Waag.) und Méckmiihl-Ruchsen Zone Il X X X
WSG Modckmiihl-Zittlingen (Domeneck) Zone I/ X X X
WSG Mdckmihl-zittlingen (Domeneck) Zone Il X X X
WSG Muhlwiesen, Tiefbrunnen, Leinzell Zone I/l X X X
WSG Muhlwiesen, Tiefbrunnen, Leinzell Zone Il X X X
WSG Mulfingen, TB, Leinzell Zone I/ X X X
WSG Mulfingen, TB, Leinzell Zone Il X X X
WSG Neckarsulm (Neckartalaue) Zone /1 X X X
WSG Neckarsulm (Neckartalaue) Zone Il X X X
WSG Neckarsulm-Dahenfeld Zone I/ X X X
WSG Neckarsulm-Dahenfeld Zone X X X
WSG Neuenstadt (Limbach u. Brettachtalq.) Zone I/ X X X
WSG Neuenstadt (Limbach u. Brettachtalq.) Zone Il X X X
WSG Neuenstadt (Ob dem Seebrunnen) Zone Il X X X
WSG Neuenstadt-Biirg Zone I/ X X X
WSG Neuenstadt-Biirg Zone |l X X X
WSG Neunkirchen Zone I/l X X X
WSG Neunkirchen Zone lll X X X
WSG Obere Briickenwiese, Schontal Zone I/l X X X
WSG Obere Briickenwiese, Schontal Zone X X X
WSG Obere Gemeinde, WeiRbach Zone I/l X X X
WSG Obere Gemeinde, WeiRbach Zone X X X
WSG Oberes Tal, Sindringen Zone I/l X X X
WSG Oberes Tal, Sindringen Zone Il X X X
X\gsleci\ Oberkochen, Quellfassungen 1-8, Stadtwerke Zone I X X X
X\gsleci\ Oberkochen, Quellfassungen 1-8, Stadtwerke Zone Il X X X
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MalRnahmenbericht Kocher/Jagst

Hochwasserszenario

HQ10 HQ100 HQextrem
WSG Oedheim (Kochertalaue, Linkenbr.) Zone I/ X X X
WSG Oedheim (Kochertalaue, Linkenbr.) Zone Il X X X
WSG Oedheim-Degmarn Zone /1 X X X
WSG Oedheim-Degmarn Zone |l X X X
WSG Ohringen Zone I/l X X X
WSG Ohringen Zone Il X X X
WSG Pribling, Kiinzelsau Zone I/ X X X
WSG Pribling, Kiinzelsau Zone Il X X X
\C/;‘Vns]gnz{emsstrar&e, TB Remswasen, Stadtwerke Schw. Zone Il X X X
\C/;‘Vns]gnl;emsstrarse, TB Remswasen, Stadtwerke Schw. Zone Il X X X
WSG Rétlen, Tiefbrunnen, Stadtwerke Ellwangen Zone I/l X X X
WSG Rétlen, Tiefbrunnen, Stadtwerke Ellwangen Zone Il X X X
b oesen To Semrerunw Rowwesen Q2 zoem | x| x| X
W Rombachgra Mendeamile A zone X X X
WSG Sand/Schafwiesen, Bieringen Zone I/l X X X
WSG Sand/Schafwiesen, Bieringen Zone Il X X X
WSG Sauerbrunnen, Hesselbronn Zone I/l X X X
WSG Sauerbrunnen, Hesselbronn Zone lll X X X
WSG Sixenbachtal, Tieforunnen, Stadtwerke Ellwangen Zone /1 X X X
WSG Sixenbachtal, Tieforunnen, Stadtwerke Ellwangen Zone Il X X X
WSG Tauberaue, Lauda-Kénigshofen Zone Il X X X
WSG Waldbach, Rappach Zone I/ X X X
WSG Waldbach, Rappach Zone Il X X X
WSG Waschhaldenquelle, Stadtwerke Aalen Zone I/ X X X
WSG Wasen, Kocherstetten Zone I/l X X X
WSG Wasen, Kocherstetten Zone Il X X X
WSG Wehrwiesen, Weigental Zone /1 X X X
WSG Wehrwiesen, Weigental Zone |l X X X
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Hochwasserszenario
HQ10 HQ100 HQextrem

WSG Westerhofen, Tiefbrunnen, Westhausen- Zone I X X X
Westerhofen, GV WV Kapfenburg

WSG Westerhofen, Tiefbrunnen, Westhausen- Zone Il X X X
Westerhofen, GV WV Kapfenburg

WSG Widdern (Gdckelbrunnen, Pfarracker) Zone /1 X X X
WSG Widdern (Gockelbrunnen, Pfarracker) Zone |l X X X
WSG Zweckverband Wvg Mihlbach Und Offenau Zone Il X X

Nach Angaben des Landratsamts Heilbronn wird das Wasserschutzgebiet ,WSG Bad Friedrichshall und
Gundelsheim* zeitnah aufgehoben und fiir die Wasserfassung der Stadt Gundelsheim soll zukiinftig ein aktuelles
Schutzgebiet ausgewiesen werden. Somit ist das WSG ,WSG Bad Friedrichshall und Gundelsheim® fir den
weiteren Prozess des Hochwasserrisikomanagements nicht relevant. Ist das zuklnftig neu ausgewiesene WSG
der Stadt Gundelsheim von Hochwasser betroffen, so wird es im Rahmen der Uberarbeitung in den
Hochwasserrisikomanagementprozess mit aufgenommen.

Hochwasserszenario
HQ1o HQ 100 HQextrem
Alfdorf, Eisenbachsee X X X
Diebach, Badesee* X X X
Ellenberg, Haeslesee* X X X
Ellenberg, Haselbachsee* X X X
Ellwangen, Kressbachsee X X X
Kuenzelsau, Kocherbadebucht X X
Oedheim, Hirschfeldpark X
Rainau, Badesee Buch X X X
Waldenburg, Neumuehlsee* X X X
Welzheim, Aichstrutersee X X X

*Im Rahmen der Ruckmeldungen zu den Hochwasserrisikokarten/Steckbriefen (Stand Dezember 2013) wurden
Badestellen neu aufgenommen: Badesee in Diebach, Haeslesee in Ellenberg, Haselbachsee in Ellenberg und
Neumuehlsee in Waldenburg.
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MalRnahmenbericht Kocher/Jagst

3.2.2.4 Potenziell von Hochwasser betroffene besonders relevante Objekte fur das Schutzgut

Umwelt

In der folgenden Tabelle 6 sind die im Projektgebiet potenziell von den untersuchten Hochwasser-

szenarien betroffenen besonders relevanten Objekte fiir das Schutzgut Umwelt aufgefiihrt.

Tabelle 6 Potenziell von Hochwasser betroffene IVU-Betriebe? bei HQ10, HQ100 0der HQextrem

Hochwasserszenario

HQ10 HQ100 HQextrem
AUDI AG, Neckarsulm X
Dossmann GmbH, Walldirn X
Funk guss EisengieBerei GmbH & Co. KG, Aalen X
Gatter KG, Schwabisch Gmiind X
Grau Aromatics GmbH & Co. KG, Schwabisch Gmund X
Hornschuch AG, Wei3bach X
KS GmbH, Neckarsulm X
KS Aluminium Technologie GmbH, Neckarsulm X
Kurz GmbH & Co., Rosengarten X
Lindenfarb Textilveredlung J. Probst GmbH & Co. KG, Aalen X
Pucaro GmbH, Roigheim X X
Reisser- Schraubentechnik GmbH, Ingelfingen X
REMONDIS Industries Service GmbH & Co. KG, Krautheim X
RUD Ketten GmbH & Co. KG, Aalen X X
Schule Druckguss GmbH, Schwabisch Gmiind X
SHW Castings Technologies GmbH, Aalen X
Texon GmbH, Méckmiihl X
Wirth Elektronik GmbH & Co. KG, Niedernhall X X

9 Die Betriehe Hirschklinge GOA/Werksdeponie SHW (Aalen), Munksjoé Papier GmbH (Aalen) und MWK Schwéabisch Gmind
GmbH (Schwabisch Gmund) wurden im Rahmen der Rickmeldungen nachtréaglich als nicht relevante IVU-Betriebe bzw. als

stillgelegt gemeldet.

Ingenieurbiiro Winkler und Partner GmbH

Seite 35




Hochwasserrisikomanagementplanung in Baden-W iirttemberg

MalRnahmenbericht Kocher/Jagst

3.2.2.5 Potenziell von Hochwasser betroffene relevante Kulturgtter

Die folgende Tabelle 7 stellt die potenziell von den Hochwasserszenarien betroffenen Kulturgtter im

Projektgebiet dar. In der Hochwasserrisikokarte19'11 sind aus den zahlreichen Kulturgiitern diejenigen
als relevantes Kulturgut im Sinne der Hochwasserrisikomanagementrichtlinie ausgewahlt und
dargestellt, die der Qualitdt eines Kulturdenkmals von besonderer Bedeutung nach 8§12
Denkmalschutzgesetz (DSchG) entsprechen. Darlber hinaus wurden Museen und Bibliotheken von
landesweiter Bedeutung und alle Archive aufgenommen.

Tabelle 7 Potenziell von Hochwasser betroffene relevante Kulturguter bei HQ10, HQ100 und HQextrem
Hochwasserszenario
HQ1o HQ100 HQextrem
Aalen, DekanstralRe 4, Aalen X
Aalen, Gminder Stral3e 9, Aalen, Torhaus, Esperanto-Bibliothek X
Aalen, Marktplatz 30, Aalen X
Aalen, Reichsstadter Stral3e 1, Aalen X
Aalen, Stuttgarter StraBe 41, Aalen X
Aalen-Wasseralfingen, Eisenschmelz 51 X
Adelsheim, Torgasse 1, Jakobskirche X
Adelsheim, Torgasse 3, Untertor X
Adelsheim-Sennfeld, Schlossstrale 14, Schloss X X X
Ahorn, Schlo3stralRe 24, Eubigheim, GA Eubigheim X
Bad Friedrichshall-Kochendorf, Hauptstrale 1, Schloss Saint André X
Bad Friedrichshall-Kochendorf, Hauptstral3e 2, Schloss Lehen und X
Nebengebaude
Bad Mergentheim, Badweg 24, Mergentheim, Ehem. X X
Deutschordensschloss
Bad Mergentheim, Burgstral3e 5, Mergentheim, Haus Daiker X
Bad Mergentheim, Hans-Heinrich-Ehrler-Pl. 27, Mergentheim X
Bad Mergentheim, Hans-Heinrich-Ehrler-Pl. 29, Mergentheim, X
Briinnersches Haus

10 | Rahmen der Rickmeldungen zu den Hochwasserrisikokarten/Steckbriefen (Stand Dezember 2012) wurden Kulturgiter
neu aufgenommen: Aalen, Gminder Stra3e 9, Aalen, Torhaus, Esperanto-Bibliothek, Bad Friedrichshall-Kochendorf,
Hauptstrae 1, Schloss Saint André; Bad Friedrichshall-Kochendorf, Hauptstraf3e 2, Schloss Lehen und Nebengebaude;
Bad Mergentheim, Nonnengasse 5; Forchtenberg-Ernsbach, Marktplatz 13, Heimatmuseum in der Pachthofscheuer;
Forchtenberg-Sindringen, JagsthauserstralRe 5, Museum in der Stadtmuihle; und Ingelfingen- Dérrenzimmern, Kirchplatz 1,
Evangelische Kirchengemeide Kiliankirche; Wallhausen, SeestraRe 2, Altregistratur im Keller des Rathauses.

11

Im Rahmen der Rickmeldungen zu den Hochwasserrisikokarten/Steckbriefen (Stand Dezember 2012) wurden das Museum

(Keckenhof 6) und die Stadtmuhle (Keckenhof 7) unter der Adresse Keckenhof 6 und 7 zusammengefasst.
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Hochwasserszenario

HQ1o

HQ100

HQextrem

Bad Mergentheim, Hans-Heinrich-Ehrler-Pl. 35, Mergentheim

X

Bad Mergentheim, Hans-Heinrich-Ehrler-Pl. 42, Mergentheim

Bad Mergentheim, Harterichstrale 18, Mergentheim

Bad Mergentheim, Holzapfelgasse 27, Mergentheim

Bad Mergentheim, Keplerstral3e 7, Mergentheim

Bad Mergentheim, KirchstraRe 17, Mergentheim

Bad Mergentheim, KirchstraRe 2, Mergentheim, Johanneskirche

Bad Mergentheim, KirchstraRe 4, Mergentheim, St. Martinsspital

Bad Mergentheim, Ledermarkt 12, Mergentheim

Bad Mergentheim, Ledermarkt 4, Mergentheim

Bad Mergentheim, Marktplatz 12, Mergentheim

Bad Mergentheim, Marktplatz 7, Mergentheim

Bad Mergentheim, Marktplatz 1, Mergentheim

Bad Mergentheim, Marktplatz 10, Mergentheim

Bad Mergentheim, Marktplatz 16, Mergentheim, zum Ratskeller

Bad Mergentheim, Marktplatz 3/5, Mergentheim

Bad Mergentheim, Marktplatz 4, Mergentheim

Bad Mergentheim, Marktplatz 6, Mergentheim

Bad Mergentheim, Marktplatz 8, Mergentheim, Engelapotheke

Bad Mergentheim, Mihlwehrstral3e 12, Mergentheim

Bad Mergentheim, Mihlwehrstral3e 24, Mergentheim

Bad Mergentheim, Muhlwehrstral3e 25, Mergentheim

Bad Mergentheim, Muhlwehrstral3e 28, Mergentheim

Bad Mergentheim, Mihlwehrstral3e 29, Mergentheim, Ritterhaus

Bad Mergentheim, Nonnengasse 1, Mergentheim

Bad Mergentheim, Nonnengasse 5, Mergentheim

Bad Mergentheim, Ochsengasse 2, Mergentheim

Bad Mergentheim, Pfarrgang 2, Mergentheim

Bad Mergentheim, Wettgasse 13, Mergentheim

Bad Mergentheim, Wolfgangstral3e 24, Mergentheim, St. Wolfgang

X | X| X| X| X| X| X| X| X| X| X| X| X| X| X| X| X| X| X| X| X| X| X| X| X| X| X| X| X
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Hochwasserszenario

HQ10 HQ100 HQextrem

Bad Mergentheim-Apfelbach, Frihlingsstral3e 11, Apfelbach, St. Kunibert X
Bad Mergentheim-Markelsheim, HauptstraRe 35, Markelsheim X
Bad Mergentheim-Neunkirchen, Hans-Konrad-Geyer-Platz, Neunkirchen, X
ev. Pfarrkirche
Bad Mergentheim-Wachbach, Alte SchlossstraRe 12, Wachbach, X
Schloss
Billigheim, Karl-von Goebel-StralRe 6, Billigheim X
Billigheim, Karl-von-Goebel-Stral3e 5, Billigheim, Alte Post, Zum X
Goldenen Hirsch
Billigheim-Allfeld, Neudenauer Stral3e, Kapelle St. Anna X
Braunsbach-Geislingen, Untere Gasse 2, Geislingen X
Bretzfeld, In den Kirchwiesen 9, Bretzfeld X
Bretzfeld-Bitzfeld, Weil3lensburger Stral3e 7 X
Buchen (Odenwald), KellereistralRe 29, Buchen, Bezirksmuseum X X
Buchen (Odenwald)-Bddigheim, Am Schlossberg 1-6, Schlossanlage X X
Dorzbach, GoldbachstraRe 6, 6/1, Zur Krone X
Dorzbach, SchloR3 1, 2, 2/1, 3, 4, 6, 7, 8, 9, Schloss Eyb X
Dorzbach-St. Wendel zum Stein, St. Wendel 1, 2, St. Wendel zum Stein X
Ellwangen (Jagst), Haller Stral3e 9, Ellwangen X
Ellwangen (Jagst), Muhlgraben 12, Ellwangen X X
Fichtenberg, Mihlweg 9, Fichtenberg X X X
Forchtenberg, Schontaler Stral3e 9, Forchtenberg, ehem. St. Michael X X X
Forchtenberg-Ernsbach, Marktplatz 13, Heimatmuseum in der X X
Pachthofscheuer
Forchtenberg-Sindringen, Jagsthauserstrale 5, Museum in der X X X
Stadtmihle
Frankenhardt-Oberspeltach, Hauptstral3e 44, Oberspeltach, St. Matern X
Gaildorf, Schloss-StraRe 12, Gaildorf, Altes Schloss X
Gaildorf, Schloss-Straf3e 6, Gaildorf X
Ingelfingen, Christian-Burkert-Stral3e 8 X X
Ingelfingen, Kelterweg 1, 3, Mariannenvorstadt X
Ingelfingen- Dorrenzimmern, Kirchplatz 1, Evangelische Kirchengemeide X X X
Kiliankirche
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Hochwasserszenario

Niedernhall, Pfarrgasse 13, Niedernhall

HQ10 HQ100 HQextrem

Ingelfingen, Kirchplatz 9, Dérrenzimmern X X X
Krautheim, Kirchgasse 1, Altkrautheim, GA Altkrautheim X
Krautheim, Kirchstra3e 6, Oberginsbach, GA Oberginsbach X
Kinzelsau, Amrichshauser Straf3e 10, Kiinzelsau X
Kinzelsau, Austrafie 10, Kunzelsau X
Kinzelsau, Hauptstral3e 24, Kiinzelsau, Wiirzburger Bau X
Kinzelsau, Hauptstraf3e 28, Kiinzelsau, Komburger Amtshaus X
Kinzelsau, Hauptstral3e 41, Kiinzelsau X
Kinzelsau, Hauptstrafl3e 59, Kiinzelsau, CafA© Heigold X
Kiinzelsau-Belsenberg, Heilig-Kreuz-Stral3e 60, Belsenberg X X
Kupferzell, Marktplatz 14, Kupferzell X
Kupferzell, Marktplatz 27, Kupferzell X X
Kupferzell-Westernach, LindenstralRe 16, Westernach X X X
Langenburg-Bachlingen, KirchstralRe 7, Bachlingen, Johannes Kirche X
Lauchheim, Hauptstrae 27, Lauchheim X X X
Leinzell, Kirchgasse 31, Leinzell, St. Georg X
Mulfingen, MarienstralRe 9, Ailringen, GA Ailringen X X
Mulfingen, Talweg 2, Hollenbach, GA Hollenbach X
Mulfingen-Ailringen, Hollenbacher Straf3e 3, Ailringen, St. Bernhard X
Mulfingen-Ailringen, Marienstral3e 9, Ailringen X X
Mulfingen-Eberbach, Hirtengassle 4, Eberbach, St. Maria und Andreas X
Neudenau-Herbolzheim, Neudenauer Stral3e 2, Herbolzheim X
Neudenau-Herbolzheim, Pfarrsteige 4, 4/1, 4/3, 4/4, 4/5 X
Neuenstein, SchloRstrafe 49, Neuenstein, SchloR Neuenstein X X
Niedernhall, Hauptstral3e 1, Gétzenhaus X X
Niedernhall, Hauptstral3e 30, Rathaus X X
Niedernhall, Hauptstral3e 30, Niedernhall, SA Niedernhall X
Niedernhall, Kirchplatz 1, Niedernhall X X
X X X

X

Oberrot, RottalstraRe 60, Oberrot
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Hochwasserszenario

HQ1o

HQ100

HQextrem

Oberrot, RottalstraRe 62, Oberrot

X

Obersontheim, Rathausplatz 1, Obersontheim

Ohringen, Altstadt 16, Ohringen

Ohringen, Altstadt 34, 34/1, 36, 38, 40, 42, Ohringen, Ehem. Spitalhof

Ohringen, Altstadt 37, Ohringen

Ohringen, Haller Strale 141, Cappel, GA Cappel, GA Eckartsweiler

Ohringen, Hirschgasse 8, Ohringen

Ohringen, Im Landle 2, Biittelbronn, GA Buttelbronn

Ohringen-Moglingen, Kocherstrale 18, Mdglingen

Ohringen-Ohrnberg, Backhausweg 4, Ohrnberg

X | X| X| X| X| X| X| X| X

Osterburken, Kapellenstral3e 16, Osterburken, St. Wendelin und St.
Kilian

x

Osterburken, Romerplatz 2, Osterburken

Osterburken-Hemsbach, Mauritiusstrafe 6, Hemsbach, St. Mauritius

Pfedelbach, SchloRstralRe 5, 8, Pfedelbach, SchloR Pfedelbach

Pfedelbach, SchloRstral3e 8, Pfedelbach, GA Pfedelbach, Marstall (nur
Depot)

Ravenstein-Ballenberg, Stadtstraf3e 1, Ballenberg, Zur Sonne

Ravenstein-Erlenbach, Blumenstraf3e 11, Erlenbach

Roigheim, HauptstraRe 31, Roigheim

Rosenberg-Sindolsheim, Gétzinger Stral3e 8/1, Sindolsheim, Schloss

Schefflenz, Seewiesenweg 8, Oberschefflenz, GA Schefflenz

Schefflenz-Mittelschefflenz, MittelstraRe 55, Mittelschefflenz

Schefflenz-Unterschefflenz, Mihlweg 2, Unterschefflenz

Schontal, Kelterweg 12, Bieringen, GA Bieringen

Schontal, Klosterhof 1, Schontal, GA Schontal

Schontal, Rathausstral3e 4, Oberkessach, GA Oberkessach

Schontal, Rathausweg 4, Westernhausen, GA Westernhausen

Schontal-Aschhausen, Oberkessacher StralRe 1, 3, 5, Aschhausen

Schontal-Bieringen, Schlof3straRe 5, 5/1, Bieringen

X | X| X| X| X| X| X| X| X| X| X| X| X
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Hochwasserszenario

HQlO HQlOO HQextrem
Schontal-Kloster Schéntal, Klosterhof 1, 2, 3, 4,5, 6, 7, 8, 9, 10, 11, 12,
13, 14, 14/1, 15, 16, 17, 18, 19, 20, 21, Schéntal, Zisterzienserkloster X X
Schontal
Schrozberg-Spielbach, Spielbach 28, Spielbach, St. Eucharius X
Schwabisch Hall, Keckenhof 6 und 7, Schwabisch Hall, hallisch- X
frankische Museum mit Stadtmihle ,Grasbddele”
Schwabisch Hall-Steinbach, Hessentaler StraRe 9, Schwabisch Hall X X
Schwabisch Hall-Sulzdorf, HauptstraRe 35, Sulzdorf X X
Seckach-GroRReicholzheim, Friedhofstral3e 2, GroReicholzheim, St. X
Laurentius
Seckach-GroRReicholzheim, Schlo3strafle 1, GroReicholzheim, X
WasserschloR
Untermiinkheim, Hohenloher StraRe 33, Untermiinkheim X
Wallhausen, Seestralle 2, Altregistratur im Keller des Rathauses 1?2
WeiRbach, Niedernhaller StraBe 1, ehem. St. Maria und St. Peter X X
Widdern, Méckmuihler StraRe 1, Widdern X X
Widdern, Rathausplatz 7, Widdern X

Im Rahmen der Rickmeldungen wurden 90 Kulturgiter als nicht landesweit relevant bzw. als
Kulturgiter mit einem irrelevanten Risiko eingestuft. Das Entfernen dieser Kulturgiiter aus den
aktuellen Hochwasserrisikokarten und den jeweiligen Steckbriefen steht noch aus.

Tabelle 8 Nachtraglich als nicht landesweit relevant bzw. als Kulturgiter mit einem irrelevanten Risiko
eingestufte Kulturguter

Nachtraglich als nicht landesweit relevant bzw. als Kulturglter mit einem irrelevanten Risiko eingestufte
Kulturgiter

Aalen, An der Stadtkirche 23, Aalen

Aalen, FriedrichstralRe 50, Aalen

Aalen, FriedrichstraRe 70, Aalen

Aalen, Mittelbachstral3e 29, Aalen

Aalen, SchloRstralRe 7, Wasseralfingen

Aalen, Turnstra3e 21, Aalen

Adelsheim, Kreuzgasse 13, Kulturzentrum, ehem. Adam’sches Schlésschen

Adelsheim-Sennfeld, HauptstraRe 43, Sennfeld

12 pje Altregistratur ist nicht direkt durch Hochwasser betroffen (liegt auRerhalb des HQexwem-Bereichs), sondern ist durch
eintretendes Grundwasser geféhrdet.
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Nachtraglich als nicht landesweit relevant bzw. als Kulturglter mit einem irrelevanten Risiko eingestufte
Kulturgiter

Adelsheim, MarktstralRe 22, Adelsheim, Unterschloss oder Sennefelder Schloss

Adelsheim, MarktstraRe 1/1, Adelsheim, Stadtmauer

Bad Friedrichshall, Fahréacker 2, Friedrichshall

Bad Mergentheim, Holzapfelgasse 15, Mergentheim

Bad Mergentheim, Seegartenstral3e 16, Mergentheim

Bad Mergentheim-Markelsheim, EngelsbergstralRe, Markelsheim

Bad Mergentheim-Wachbach, Alte SchloRstralRe 13, Wachbach, Ev. Pfarrkirche

Bretzfeld-Adolzfurt, Turmstralle 2

Buchen (Odenwald), Am Haag 1, Buchen, Mittelalterliche Stadtbefestigung

Buchen (Odenwald), Amtsstrae 1, Buchen, Stadtmauer der Vorstadt

Buhlerzell, Schulstralle 2, Biihlerzell

Dorzbach, Alte Klepsauer Strae 1, Dorzbach

Dérzbach-MeBbach, Am SchloR 1, "Hoféacker", Palmsches Schloss

Forchtenberg, Im Spitzen 4, Forchtenberg

Gaildorf, Karlstral3e 4, Gaildorf, Stadtbefestigung

Hardthausen am Kocher, Bahnhofstra3e 12, Kochersteinsfeld

Heuchlingen, SchulstraRe 5, Heuchlingen

Ingelfingen, Criesbacher StraRe 30, St. Anna

Ingelfingen, SchloRstrafle 12, Unteres Schlof

Kirchberg an der Jagst, Neuer Weg, Kirchberg

Krautheim, Gustav-Meyer-Zentrum 2, Krautheim

Krautheim, Kirchgasse 1, Altkrautheim

Krautheim, Kirchstra3e 6, Oberginsbach

Kinzelsau, Allee 17, Kiinzelsau

Kinzelsau, Am Stadtgraben, Kiinzelsau, Stadtbefestigung

Kinzelsau, Gaisbacher StraRe 16, Kiinzelsau

Kinzelsau, Kirchplatz 1, Kiinzelsau, St. Johannes d. Taufer

Kinzelsau, Klebweg, Kiinzelsau

Kinzelsau, Schlossplatz 3, Kiinzelsau

Kinzelsau, SchulstraRe 13, Kiinzelsau

Kinzelsau, Schulstrale 15, Kiinzelsau

Kupferzell, Marktplatz 10, Kupferzell
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Nachtraglich als nicht landesweit relevant bzw. als Kulturglter mit einem irrelevanten Risiko eingestufte

Kulturgiter

Kupferzell, SchloRstralBe 1, 14, Kupferzell

Lauchheim, BiennerstraBe 14 (bei), Lauchheim, Stadtbefestigung

Lauchheim, Pfarrer-Bestlin-Stral3e 16, Lauchheim

Mockmuhl, BahnhofstraRe 4, Mockmuhl

Mulfingen, Marienstral3e 9, Ailringen

Mulfingen, Talweg 2, Hollenbach

Neckarsulm, Gymnasiumstraf3e 6, Neckarsulm

Neuenstein, Eschelbacher Stral3e 9, Neuenstein, Stadtbefestigung

Neuenstein, Ohringer StralRe 6, 8, 10, Neuenstein

Niedernhall, Hauptstral3e 30, Niedernhall, Heimatmuseum

Niedernhall, Hauptstral3e 36, ehem. Gasthaus Rdssle

Niedernhall, Keltergasse 3, Niedernhall, Ménchs-/ Untere Kelter

Niedernhall, WeiRbacher StraRe, Niedernhall

Oedheim, Uhlandstraf3e 21, Oedheim

Ohringen, Altstadt 1, 11, 17, 19, 36, 37, 38, 40, 44, 51, 53, 55, 57, Ohringen, Stadtbefestigung

Ohringen, Biittelbronner StraRe 21, Ohringen

Ohringen, Haller StraRe 141, Cappel

Ohringen, Im Landle 2, Buttelbronn

Ohringen, Marktplatz 14, 15, Ohringen, SchloR Ohringen

Ohringen, RathausstraRe 42(bei), Ohringen

Ohringen, RathausstraRe 43, Ohringen, Briickenmiihle

Osterburken, Kapellenstral3e 16, Osterburken

Osterburken, Kapellenstral3e 16, Osterburken

Ravenstein, Baulandstraf3e 10, Unterwittstadt

Ravenstein, Baulandstrafle 10, Unterwittstadt, OA Ravenstein-Unterwittstadt

Ravenstein-Ballenberg, Georg-Metzler-StraBe 23, Ballenberg, Zum Ochsen

Rosenberg-Sindolsheim, KirnautalstraBe 1, Sindolsheim

Schefflenz-Unterschefflenz, Gerbergasse, Unterschefflenz

Schefflenz-Unterschefflenz, Mihlweg 1, Unterschefflenz

Schontal, Kelterweg 12, Bieringen

Schontal, Klosterhof 1, Schontal

Schontal, Klosterhof 3, Schontal
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Nachtraglich als nicht landesweit relevant bzw. als Kulturglter mit einem irrelevanten Risiko eingestufte
Kulturgiter

Schontal, RathausstralRe 4, Oberkessach

Schontal, Rathausweg 4, Westernhausen

Schontal-Aschhausen, Am Erlenbach 45, Aschhausen

Schontal-Bieringen, Kirchstraf3e 20, Bieringen, St. Kilian

Schontal-Kloster Schontal, GroRer Garten, Schontal

Schontal-Marlach, AlleestralRe 2, Marlach, St. Georg

Schontal-Marlach, Obere StralRe 2, Marlach

Schontal-Oberkessach, Kirchgasse 9, Oberkessach, St. Johannes Baptist

Schontal-Westernhausen, Klosterwaldstra3e 23, Westernhausen, St. Martin und Sebastian

Schrozberg, Krailshausener Straf3e 15, Schrozberg

Schrozberg, Krailshausener Stra3e 15, Schrozberg

Schwabisch Hall-Steinbach, Hessentaler StraRe 8, Schwabisch Hall, St. Johannes

Seckach, SchloRstralRe 1, GroReicholzheim, Ortsarchiv

Seckach-Zimmern, Briickenstralle, Zimmern, Seckachbriicke

Stimpfach, KirchstralRe 16, Stimpfach, St. Georg

Untermiinkheim, Hohenloher StraRe 22, Untermiinkheim

Walldiirn-Altheim, Baulandstrae 77, Altheim, St. Valentin

WeilRbach, KelterstralRe 25, WeiRbach

WeilRbach-Crispenhofen, Pfarrsteige 2, St. Georg und St. Mauritius

Widdern, Keltergasse 8, 10, Widdern

Widdern, Mergentheimer Straf3e 2, 4, Widdern

3.3 Schlussfolgerungen aus den Gefahren- und Risikokarten

3.3.1  Vorgehen zur Ermittlung der Schlussfolgerungen — verbale Beschreibung und
Risikobewertung

Die Risikobewertung hat die Aufgabe die Gefahren und Risiken durch Hochwasser im Projektgebiet
fur alle Schutzguter allgemein verstandlich darzulegen. Dabei wird entsprechend den Szenarien in
den Hochwassergefahren- und -risikokarten zwischen den Hochwasserereignissen mit hoher,
mittlerer und niedriger Wahrscheinlichkeit unterschieden. Damit verbunden ist eine Bewertung der
Risiken.
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Wesentliche Aufgabe der Risikobeschreibung bzw. —bewertung ist es,

e durch  Uberlagerung der Kartendarstellung  betroffener  Schutzgiter —mit  den
Hochwassergefahrenkarten eine raumliche Ubersicht der Risikoschwerpunkte zu geben,

o die Risiken - getrennt fir die Schutzgiiter Menschliche Gesundheit, Umwelt, Kulturgiter und
wirtschaftliche Aktivitaiten - fir alle potenziellen Akteursgruppen zu erlautern und
kartographisch darzustellen sowie ggf. nicht relevante Risiken auszuschlieen und

¢ die zuklnftige Umsetzung von MaRnhahmen zu unterstitzen.

Die Schlussfolgerungen und damit die Ergebnisse der Risikobewertung werden textlich und in
Kartenform (siehe beispielhaft folgende fiktive Abbildung 10) dargestellit.

Abbildung 10 Ausschnitt aus einer Hochwasserrisikobewertungskarte

Da fiur die Risikobewertung keine rechtlichen Vorgaben bestehen, kann die Ausfiihrung jeweils an die
Bedurfnisse der jeweiligen Projektgebiete angepasst werden. Im Vordergrund steht bei der
Ausgestaltung der Risikobewertung die zukinftige Umsetzung der MaRhahmen vor Ort. Hierfiir stellen
sie ein Hilfsmittel dar. Je nach Lage im Projektgebiet kann es beispielsweise sinnvoll sein, zuséatzliche
Objekte zu berticksichtigen, die fir die weitere Umsetzung von Bedeutung sind.

Die Karten erheben keinen Anspruch auf Vollstandigkeit. Das bedeutet, dass insbesondere im
Rahmen der Krisenmanagementplanung von den Kommunen weitere Risiken erhoben bzw. die
Angaben verifiziert werden mussen. Die Verantwortung hierfur tragen die Kommunen.

Dariiber hinaus bieten die Karten der Risikobewertung die Mdoglichkeit, ergdnzend zu den
reglementierten Hochwassergefahren- und Risikokarten, in denen beispielsweise keine Gefahren bzw.
Risiken durch Hangwasser dargestellt werden kdnnen, auf vor Ort bekannte Gefahren bzw. Risiken
hinzuweisen. Ebenso ergibt sich die Mdglichkeit, die Wirkung von bereits durchgefuhrten MaRnahmen
des Hochwasserrisikomanagements durch eine Herabstufung der Risikobewertung (z.B. von hoch auf
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mittel) aufzugreifen. Zur Aufnahme dieser Ergdnzungen gegeniber den Gefahren- und Risikokarten
wird jeweils auf das Wissen vor Ort zurtickgegriffen.

In der Regel wird das Wissen vor Ort durch die beteiligten Akteure im Zusammenhang mit der
Plausibilisierung der Gefahrenkarten in Form von Rickmeldungen zu den Risiko(bewertungs)karten
eingebracht. In diesem Rahmen steht durch die LUBW ein Meldeviewer zur Verfligung (siehe
folgende Abbildung 11), der es erlaubt, Punkte (beispielsweise bei Hochwasser tberflutete Briicken),
Linien (wie mobile oder stationdre Schutzeinrichtungen) oder Flachen (beispielweise Flachen mit
zusatzlichen bekannten Risiken durch hohe Strémung oder Hangwasser) einzutragen. Dieser
Meldeviewer lasst sich von jedem PC mit schneller Internetanbindung und einem modernen Browser
nutzen. Die Schreibrechte werden zentral durch die LUBW vergeben. Die LUBW erstellt zusétzlich zu
den Hochwassergefahren- und —risikokarten auch die Risikobewertungskarten.

Abbildung 11 Beispielmeldung im Meldeviewer
Fur die Schlussfolgerungen kdnnen folgende drei grundsatzliche Falle unterschieden werden:

o Flachen mit bewertbaren Risiken umfassen die potenziell von Hochwasser betroffenen Flachen,
die in den Hochwassergefahrenkarten und -risikokarten dargestellt sind. Hierfir kann eine
Einstufung des Risikos auf Grundlage der Karten in Verbindung mit Zusatzinformationen
erfolgen.

o Weitere uberflutete Flachen sind Flachen, deren Risiko vergleichsweise unbedeutend ist wie
z.B. Waldflachen.

e Flachen mit zurzeit nicht bewertbaren Risiken bertcksichtigen die Flachen, fur die keine
Ermittlung der Hochwassergefahren im Rahmen der Gefahrenkarten mdglich war, jedoch in
der Vergangenheit Schaden durch Hochwasser entstanden sind.
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In den folgenden Abschnitten wird das Vorgehen in den unterschiedlichen Fallen erlautert.
3.3.1.1 Flachen mit bewertbaren Risiken

Die Risikobewertung in Baden-Wirttemberg basiert auf den in den Hochwassergefahrenkarten bzw.
Hochwasserrisikokarten enthaltenen Informationen. Auf dieser Basis von Angaben zu
Eintrittswahrscheinlichkeiten und Uberflutungstiefen eines Hochwassers sowie der Anzahl betroffener
Personen (Schutzgut menschliche Gesundheit) bzw. Objekte und Nutzungen (Schutzguter Umwelt,
Kulturelles Erbe und Wirtschaftliche Aktivitaten).

Auf dieser Basis werden die Risiken bewertet. Dabei werden sowohl besondere Risiken wie
wassergefahrdende Stoffe als auch vorhandene Schutzeinrichtungen und MaRBnahmen zur Reduktion
von Schaden bei Hochwasser wie z.B. ObjektschutzmafRnahmen an Gebauden oder die Einrichtung
einer Ersatzwasserversorgung bei gefahrdeten Brunnen bericksichtigt.

Die bestehenden Risiken werden dabei vereinfachend in die drei Stufen
e grol3es Risiko,
e mittleres Risiko und
e geringes Risiko

eingeteilt.

Dabei wird fir die vier Schutzgiter je eine unterschiedliche Methodik angewandt. Beim Schutzgut
menschliche Gesundheit korrespondiert das Risiko mit der Uberflutungstiefe (>2 m = groR, 0,5-2 m =
mittel, < 0,5 m = gering) und wird fur die Wiederkehrintervalle HQ19, HQ100 Und HQeyem getrennt
betrachtet. Beim Schutzgut wirtschaftliche Tatigkeiten spielt die Eintrittswahrscheinlichkeit (HQqo =
grof3, HQ1g90 = mittel, HQexem = gering) die entscheidende Rolle. Beim Schutzgut Umwelt erfolgt die
Einteilung in die Risikoklassen groR3 bis gering entweder Uber das raumliche Ausmalf3 der nachteiligen
Folgewirkungen von IVU-Betrieben (regional = grof3; lokal begrenzt = mittel; rAumlich eng begrenzt =
gering) oder Uber die Regenerierbarkeit der zu erwartenden Schaden bei Schutzgebieten (irreversibel
= grol3; langfristig natlrlich regenerierbar = mittel; selbst regenerierbar = gering). Beim Schutzgut
Kulturguter werden Eintrittswahrscheinlichkeit und Uberflutungstiefe in die Risikobewertung
miteinbezogen. Weitere Informationen zur Methodik sind unter www.hochwasserbw.de in der Rubrik
Hochwasserrisikomanagement (Vorgehenskonzept Kapitel 5.5.2) abrufbar.

Ingenieurbiiro Winkler und Partner GmbH Seite 47



Hochwasserrisikomanagementplanung in Baden-W(rttemberg
MalRnahmenbericht Kocher/Jagst

Hochwassergefahrenkarten

Informationen tiber Uberflutungstiefe und tiberflutete Flachen bei HQuo, 100, extrem
(unter Beriicksichtigung von Schutzeinrichtungen und anderen
Mafinahmen zur Reduktion der Hochwasserwelle)

v

Hochwasserrisikokarten
Informationen Uber potenziell betroffene Personen, Objekte und Nutzungen

Abbildung 12 Schematischer Ablauf der Hochwasserrisikobewertung

Die folgende Tabelle 9 verdeutlicht die grundlegende Einstufung der Risiken fir die unterschiedlichen
Schutzgiiter.
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Schutzguter
Risiko- |menschliche |Umwelt (Folge- iUmweIt (Schutz- |Kulturguter Wirtschaftliche
bewer- |Gesundheit wirkungen igebiete) Tatigkeiten
tung umweltgefahrden- !
der Betriebe)
groid groRBes Risiko |regionale iirreversible irreparable groR3e
fr Leib und nachteilige iSchaden Schaden wirtschaftliche
Leben Folgewirkungen iwahrscheinlich wahrscheinlich Risiken
mittel mittleres Risiko (lokal begrenzte ilangfristig reparable mittlere
fur Leib und Folgewirkungen inatUrIich Schéaden wirtschaftliche
Leben iregenerierbare wahrscheinlich Risiken
1Schaden
iwahrscheinlich
gering |geringes Risiko |raumlich eng iselbst regenerier- |leicht reparable |geringe
fur Leib und begrenzte ibare Schaden Schaden wahr-  |wirtschaftliche
Leben Folgewirkungen  wahrscheinlich scheinlich Risiken
Bewer- |Uberflutungs- |Raumliches iRegenerierbarkeit Kombination aus |Wahrscheinlich-
tungs- [tiefe Ausmal der ider schadlichen |Wahrscheinlich-  |keit eines Hoch-
kriterium nachteiligen iAuswirkungen keit und wasser-
Folgewirkungen ! Schadenshéhe ereignisses

Das Vorgehen bei der Bewertung wird in den folgenden Darstellungen der Ergebnisse fir die
einzelnen Schutzguter im Projektgebiet zusammenfassend vorgestellt. Eine ausfiihrliche Darstellung
der Methodik steht unter www.hochwasserbw.de im Rahmen des Vorgehenskonzeptes Arbeitshilfe
zur Erstellung von Hochwasserrisikomanagementplanen zur Verfiigung.

3.3.1.2 Weitere Uberflutete Flachen

Dis Risikobewertung umfasst alle Flachen, die in den Gefahren- und Risikokarten dargestellt werden.
Neben den Flachen, auf denen mit geringen, mittleren oder grof3en Risiken fur die einzelnen
Schutzguter zu rechnen ist, kdnnen Flachen existieren, deren Risiko vergleichsweise unbedeutend ist,
wie z.B. bei Waldflachen. Diese Flachen werden in der Kategorie "weitere Uberflutete Flachen"
zusammengefasst. Damit wird zum Ausdruck gebracht, dass auf den Flachen Hochwasser auftreten
kann, jedoch kein erhebliches Risiko fur die Schutzguter zu erwarten ist. Es wird unter anderem davon
ausgegangen, dass keine Menschen in diesen Gebieten wohnen und ggf. dort befindliche Personen
die Flachen rechtzeitig verlassen kénnen.

3.3.1.3 Flachen mit weiteren zurzeit nicht bewertbaren Risiken

Unter der Kategorie "weitere zurzeit nicht bewertbare Risiken" werden solche Flachen erfasst, fur die
einerseits keine Ermittlung der Hochwassergefahren entsprechend den Vorgaben der
Gefahrenkartierung (u.a. rechtssichere Abgrenzung HQio, HQig) moglich ist, aber andererseits
bekannt ist, dass in der Vergangenheit Schaden durch Hochwasser aus Oberflachengewéassern oder
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Hangwasser/Sturzfluten entstanden sind. Die Flachen sind in der Regel auf Grund von Erfahrungs-
werten vergangener Hochwasserereignisse abgegrenzt und kénnen keiner Hochwasserwahrschein-
lichkeit zugeordnet werden. Sie sind deshalb nicht in den Gefahrenkarten ausgewiesen. Letztere
missen auf Grund der damit verbundenen Rechtswirkungen, wie den Vorgaben im Bereich des HQ g9
fir die Ausweisung von Siedlungsflachen, entsprechende Genauigkeiten und methodische Sicher-
heiten aufweisen. Durch die von der Hochwasserrisikomanagementrichtlinie vorgesehene Ver-
knupfung zwischen Hochwasser-gefahren- und -risikokarten ist auch eine Aufnahme in die Risiko-
karten nicht mdoglich. Bei der von der Hochwasserrisikomanagementrichtlinie im Turnus von sechs
Jahren geforderten Uberpriifung der Hochwassergefahren- und -risikokarten ist auch zu untersuchen,
ob eine Aufnahme dieser Gewéasser bzw. Uberflutungsbereiche in die Gefahren- und Risikokarte
maglich ist.

3.3.2  Flachen mit bewertbaren Risiken im Projektgebiet und deren Risiken

Die Bewertung der Risiken fiir die Schutzguter im Projektgebiet wird entsprechend der
Herangehensweise der Hochwasserrisikomanagementrichtlinie getrennt fiar die Schutzgiter
menschliche Gesundheit, Umwelt, Kultur und wirtschaftliche Tatigkeiten dargestellt.

Im Rahmen der Risikobewertung werden bei der Betrachtung der Hochwasserszenarien HQq und
HQ190 vorhandene und fir diese Hochwasserwahrscheinlichkeiten ausgelegte Schutzbauwerke mit
berucksichtigt. Fir die einzelnen Kommunen sind die durch Schutzbauwerke geschiitzten Bereiche in
Anhang Il beschrieben. Dariliber hinaus sind alle Schutzbauwerke und die von ihnen geschitzten
Bereiche in den Hochwassergefahrenkarten detailliert dargestellit.

3.3.2.1 Risiken fur das Schutzgut menschliche Gesundheit

Die Bewertung des Risikos fir die menschliche Gesundheit orientiert sich dabei vor
allem daran, ob im Hochwasserfall ein Uberleben méglich ist.

Die Abschéatzung des Risikos fur das Schutzgut menschliche Gesundheit stellt
keine Abgrenzung risikofreier Bereiche dar und kann eine detaillierte
Untersuchung im Rahmen der kommunalen Krisenmanagementplanung,
beispielsweise zur Definition von Rettungswegen, nicht ersetzen.

Die Zahlen der betroffenen Einwohner sind als Orientierungswert durch eine Verknitpfung der
Einwohnerzahlen, Adressdaten, amtlichen Liegenschaftskataster und Hochwassergefahrenkarten
ermittelt.  Darlber hinaus werden die Zahlen entsprechend der Methodik des
Hochwasserrisikosteckbriefs der Gemeinden (siehe Anhang fur die Kommunen) gerundet. Es ist
deshalb im Folgenden nicht méglich, die Zahlen der Kommunen zu addieren. Die Rundung richtet sich
dabei nach dem Zahlenbereich. Generell wird aufgerundet, so dass beispielsweise 1 bis 9 Personen
zu 10 Personen gerundet werden. Es ist deshalb nicht méglich, die Zahlen der betroffenen Einwohner
pro Kommune zu addieren, um die Gesamtzahl betroffener Einwohner im Projektgebiet zu erhalten.

Im Hochwasserfall sind im Projektgebiet insgesamt ca. 50.200 Personen von einem extremen
Hochwasser betroffen.

Das Risiko fiir die menschliche Gesundheit wird im Projektgebiet durch die Uberflutungstiefe
bestimmt. In Bereichen mit groem Risiko ist bei den jeweiligen Hochwasserszenarien mit
Uberflutungstiefen von (iber zwei Metern zu rechnen. In diesen Bereichen kann nicht davon
ausgegangen werden, dass Mdglichkeiten fir einen sicheren Rickzug (z.B. weitere vertikale
Evakuierungsmaglichkeit in héhere Stockwerke, Fluchtwege, Objektschutz) bestehen.
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Im Bereich von Kocher und Jagst sind bei einem HQ eyxrem Ungeféhr 2.200 Personen mit groliem Risiko
betroffen. Risikoschwerpunkte sind dabei die Gemeinden: Bad Friedrichshall, Neckarsulm,
Niedernhall, Offenau, Osterburken und Ingelfingen.

Ein mittleres Risiko wird bei Uberflutungshéhen von 0,5 bis 2 Metern angenommen. In diesen
Bereichen ist ein sicherer Aufenthalt im Erdgeschoss bzw. im Freien nicht mehr gewéhrleistet. Die
betroffenen Personen kénnen sich jedoch in der Regel innerhalb von Geb&uden in ein hdheres
Stockwerk begeben und sich dadurch wahrend des Hochwasserereignisses, in Sicherheit bringen. Fir
etwa 16.000 Personen ist fir den Fall eines extremen Hochwasserereignisses daher besonders
darauf zu achten, dass diese im Rahmen der Krisenmanagementplanung einschlielich der im Vorfeld
notwendigen Offentlichkeitsarbeit iber ein geeignetes Verhalten im Hochwasserfall und insbesondere
die ,vertikale Evakuierung” in sichere Stockwerke zu informieren sind. Besonders betroffene
Gemeinden sind hier unter anderen: Aalen (ca. 1.500 Personen), Bad Mergentheim (ca. 1.500
Personen), Offenau (ca. 950 Personen), Ingelfingen (ca. 800 Personen), Abtsgmind (ca. 600
Personen), Schwabisch Gmiind (ca. 600 Personen), Kiinzelsau (ca. 500 Personen) und Schwabisch
Hall (ca. 500 Personen).

In Bereichen mit Uberflutungstiefen von bis zu 0,5 Metern wird von einem geringen Risiko
ausgegangen. Das Risiko fur Leib und Leben kann in diesem Fall nicht ausgeschlossen werden. In
der Regel sind diese Risiken jedoch einfach vermeidbar, indem im Hochwasserfall Keller oder andere
geféhrdete Bereiche (z.B. Unterfihrungen, Bereiche mit Strémung) nicht betreten werden. Diese
Verhaltensregeln mussen entlang Kocher und Jagst und ihrer Zuflisse den betroffenen ca. 32.000
Personen entsprechend im Rahmen der Vorsorgemaflnahmen der Krisenmanagementplanung
vermittelt werden.

Weitergehende Risikofaktoren wie starke Stromung oder Muren sind im Projektgebiet in grol3erem
Umfang nicht bekannt. Nicht betrachtet werden Muren in Waldgebieten oder auf landwirtschaftlichen
Flachen.

Eine umfassende Krisenmanagementplanung (MalRnahme R2) unter Berlcksichtigung aller in den
Gefahrenkarten dargestellten Gefahren und einer vollstidndigen Analyse von Risikoobjekten wie
Schulen, Kindergarten usw. liegt bisher im Projektgebiet nicht vor, entsprechend gibt es keine
Herabstufung des Risikos.

Die folgende Tabelle 10 zeigt die Anzahl der potenziell von Hochwasser betroffenen Personen im
Projektgebiet fir die Hochwasserszenarien HQ 1o, HQ 190 und HQeyem Und die Hohe des Risikos fir die
jeweils betroffenen Personen.

Tabelle 10 Anzahl der potenziell von Hochwasser betroffenen Personen bei HQ10, HQ100 und HQextrem
Anzahl der Personen fur die geringe, mittlere und grof3e Risiken bei
HQ100 und HQextrem bestehen
Risikobewertung Hochwasser- Hochwasser- Hochwasser-
szenario HQ1o szenario HQ1oo szenario HQextrem

grof3 40 70 2.200

mittel 500 3.400 16.000

gering 5.100 18.000 32.000
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In der folgenden Tabelle 11 sind die Gemeinden im Planungsraum mit grof3en und mittleren Risiken

fir die menschliche Gesundheit flr
zusammengestellt.

Tabelle 11

die Hochwasserszenarien HQqo,

HQlOO und HQextrem

Gemeinden mit groBen und mittleren Risiken flr die menschliche Gesundheit bei HQ10, HQ100
und HQextrem

Potenziell von mittleren und grofRen Risiken fur die menschliche
Gesundheit betroffene Gemeinden bei HQ10, HQ100 und HQextrem

Risikobewertung

Hochwasser-szenario
HQ1o

Hochwasser-szenario
HQ100

Hochwasser-szenario
HQextrem

grof3

Aalen

Abtsgmiind
Eschach
Fichtenberg
Gundelsheim
Mulfingen

Satteldorf
Schwaébisch Gmind

Aalen
Abtsgmind
Eschach
Fichtenberg
Gundelsheim
Ingelfingen
Mulfingen
Neckarsulm
Schwébisch Gmind
Schwabisch Hall
Unterminkheim

Aalen
Abtsgmund

Bad Friedrichshall
Bad Mergentheim
Braunsbach
Crailsheim
Dorzbach
Eschach
Fichtenberg
Forchtenberg
Gaildorf
Gundelsheim
Ingelfingen
Jagsthausen
Krautheim
Kiinzelsau
Langenburg
Leinzell
Mockmiihl
Mulfingen
Neckarsulm
Neudenau
Neuenstadt a.K.
Niedernhall
Obergréningen
Oedheim
Offenau
Ohringen
Osterburken
Rainau
Rosengarten
Satteldorf
Schontal
Schwaébisch Gmind
Schwabisch Hall
Stimpfach
Unterminkheim
Walldiirn
Weissbach
Wolpertshausen
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Potenziell von mittleren und grof3en Risiken fir die menschliche
Gesundheit betroffene Gemeinden bei HQ10, HQ100 und HQextrem

Risikobewertung

Hochwasser-szenario

Hochwasser-szenario

Hochwasser-szenario

HQlO HQlOO HQextrem
mittel Aalen Aalen Aalen
Abtsgmiind Abtsgmind Abtsgmuind
Alfdorf Adelsheim Adelsheim
Assamstadt Alfdorf Alfdorf
Bad Friedrichshall Assamstadt Assamstadt

Bad Mergentheim
Billigheim
Blaufelden
Blaufelden
Braunsbach
Braunsbach
Bretzfeld

Buchen (Odenwald)
Buhlerzell
Bihlerzell
Crailsheim
Dorzbach
Durlangen
Ellwangen (Jagst)
Eschach
Forchtenberg
Frankenhardt
Gaildorf
Gerabronn
Grolerlach
Gschwend
Gundelsheim
Hardthausen a. K.
Heuchlingen
Ingelfingen
Jagsthausen
Krautheim
Kiinzelsau
Kupferzell
Langenburg
Lauchheim
Michelbach an der Bilz
Mulfingen
Neckarsulm
Neudenau
Neuenstadt a. K.
Neuenstein
Niedernhall
Obergréningen
Oberkochen
Oberrot
Obersontheim
Oedheim
Ohringen
Pfedelbach

Bad Friedrichshall
Bad Mergentheim
Billigheim
Blaufelden
Braunsbach
Bretzfeld

Buchen (Odenwald)
Buhlertann
Bihlerzell
Crailsheim
Dorzbach
Durlangen
Ellwangen (Jagst)
Eschach
Essingen
Fichtenberg
Forchtenberg
Frankenhardt
Gaildorf
Gerabronn
GroRRerlach
Gschwend
Gundelsheim
Hardthausen a. K.
Heuchlingen
Huttlingen
lishofen
Ingelfingen
Jagsthausen
Kirchberg a. d. Jagst
Krautheim
Kiinzelsau
Kupferzell
Langenburg
Lauchheim
Mainhardt
Michelbach an der Bilz
Mockmaunhl
Mulfingen
Neckarsulm
Neudenau
Neuenstadt a. K.
Neuenstein
Niedernhall
Obergrdningen

Bad Friedrichshall
Bad Mergentheim
Billigheim
Blaufelden
Braunsbach
Bretzfeld

Buchen (Odenwald)
Bihlertann
Buhlerzell
Crailsheim
Doérzbach
Durlangen
Ellwangen (Jagst)
Eschach
Essingen
Fichtenberg
Forchtenberg
Frankenhardt
Gaildorf
Gerabronn
Gdoggingen
GroRerlach
Gschwend
Gundelsheim
Hardthausen a. K.
Heuchlingen
Huttlingen
lishofen
Ingelfingen
Jagsthausen
Jagstzell
Kirchberg a.d. Jagst
Krautheim
Kiinzelsau
Kupferzell
Langenbrettach
Langenburg
Lauchheim
Leinzell
Mainhardt
Michelbach an der Bilz
Mdckmdihl
Mulfingen
Neckarsulm
Neudenau
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Potenziell von mittleren und grof3en Risiken fir die menschliche
Gesundheit betroffene Gemeinden bei HQ10, HQ100 und HQextrem

Risikobewertung

Hochwasser-szenario

Hochwasser-szenario

Hochwasser-szenario

HQlO HQlOO HQextrem
Rainau Oberkochen Neuenstadt a. K.
Roigheim Oberrot Neuenstein
Ruppertshofen Obersontheim Niedernhall
Satteldorf Oedheim Obergréningen
Schontal Ohringen Oberkochen
Schwabisch Gmind Osterburken Oberrot
Schwabisch Hall Pfedelbach Obersontheim
Seckach Rainau Oedheim
Stimpfach Ravenstein Offenau
Unterminkheim Roigheim Ohringen
Vellberg Rosenberg Osterburken
Walldirn Rot am See Pfedelbach
Widdern Ruppertshofen Rainau
Satteldorf Ravenstein
Schefflenz Roigheim
Schontal Rosenberg
Schrozberg Rosengarten
Schwabisch Gmind Rot am See
Schwabisch Hall Ruppertshofen
Seckach Satteldorf
Stimpfach Schefflenz
Sulzbach-Laufen Schontal
Unterminkheim Schrozberg

Vellberg
Walldiirn
Wallhausen
Weissbach
Welzheim
Widdern
Wolpertshausen
Zweiflingen

Schwébisch Gmind
Schwabisch Hall
Seckach
Stimpfach
Sulzbach-Laufen
Téaferrot
Unterminkheim
Vellberg
Walldiirn
Wallhausen
Weissbach
Westhausen
Widdern
Wolpertshausen
Zweiflingen

3.3.2.2 Risiken fur das Schutzgut Umwelt

Fur das Schutzgut Umwelt erfolgt eine zweigeteilte Vorgehensweise. Einerseits wird das
Risiko untersucht, inwieweit bei einem Hochwasserereignis von einem IVU-Betrieb
nachteilige Folgen fur die Umwelt ausgehen kénnen. Andererseits wird flr besonders
sensible Bereiche wie Wasserschutzgebiete fur die Trinkwasserversorgung oder wertvolle
Schutzgebiete fiir die Natur (Natura 2000 Gebiete) untersucht, inwieweit eine Schadigung

Zu erwarten ist.

Im Rahmen der Bewertung des Schutzgutes Umwelt wurden die in der Risikokarte dargestellten IVU-
Betriebe (siehe Kapitel 3.2.2.4) hinsichtlich der potenziellen Folgewirkungen im Hochwasserfall
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betrachtet. Die hochwasserbedingten Risiken der IVU-Betriebe sind in der folgenden Tabelle 12
dargestellit.
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Tabelle 12 Potenzielle Risiken fir das Schutzgut Umwelt durch betroffene IVU-Betriebe bei HQ10, HQ100 und

13
HQextrem
Potenzielle Risiken fir das Schutzgut Umwelt durch betroffene IVU-
Betriebe bei HQextrem
Risikobewertung IVU Betriebe
groR kein Betrieb
mittel - Hornschuch, Weil3bach

- KS, Neckarsulm

- Kurz, Rosengarten

- Lindenfarb Textilveredlung, Aalen

- Pucaro, Roigheim

- Reisser- Schraubentechnik, Ingelfingen
- RUD Ketten, Aalen

- SHW Castings Technologies, Aalen

- Texon, Mockmihl

- Wairth Elektronik, Niedernhall

gering - AUDI, Neckarsulm

- Dossmann GmbH, Walldiirn

- Funk guss, Aalen

- Gatter, Schwabisch Gmind

- Grau Aromatics, Schwabisch Gmiind

- KS Aluminium Technologie, Neckarsulm

- REMONDIS Industries Service GmbH & Co. KG, Krautheim
- Schiile, Schwabisch Gmiind

Abweichungen von den Risikosteckbriefen flir das Projektgebiet

Risikobewertung IVU Betriebe

Betrieb stillgelegt bzw. - Hirschklinge, Aalen

unterliegt nicht mehr der IVU- - Munksjo Paper, Aalen

Richtlinie - MWK Schwébisch Gmiind GmbH, Schwabisch Gmiind

Neben den Folgewirkungen durch IVU-Betriebe wurden die Wirkungen auf die in den Risikokarten
dargestellten Schutzgebiete (siehe Kapitel 3.2.2.3) untersucht.

Fur die potenziell von Hochwasser betroffenen Natura 2000-Schutzgebiete im Projektgebiet besteht
generell die Méglichkeit einer Schadigung von wasserabhangigen Lebensraumtypen bzw. Arten durch
wassergefahrdende Stoffe, die mit dem Hochwasser transportiert werden kodnnen. Sind die
Lebensraumtypen bzw. Arten hochwassertolerant, wird fiir die entsprechenden Natura 2000-Gebiete
aus folgenden Griinden davon ausgegangen, dass hochwasserbedingte Schaden selbst regeneriert
werden kénnen, und daher das Risiko als gering eingestuft werden kann:

¢ Im Hochwasserfall ist mit starken Verdinnungseffekten zu rechnen, so dass nur in
Ausnahmeféllen von schadigenden Konzentrationen wassergefahrdender Stoffe auszugehen
ist.

13 pie Risikobewertung durch die Héhere Gewerbeaufsicht (Regierungsprasidium Stuttgart) steht fur die IVU-Betriebe AUDI,
Neckarsulm, KS Aluminium Technologie, Neckarsulm und KS, Neckarsulm noch aus, somit sind Anderungen der
Bewertung moglich.
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¢ Eine Vielzahl von MaRnahmen wird ergriffen, um einer Verschmutzung der
Oberflachengewasser im Hochwasserfall entgegenzuwirken. Dies sind insbesondere

odie Information zur hochwassergerechten Nutzung wassergeféahrdender Stoffe im Rahmen
der Mal3nahmen L1, L8, L9, L11, L13 und L16 auf Landesebene sowie R1, R18 und R19
auf regionaler bzw. lokaler Ebene,

oVorgaben und deren Uberwachung zum Umgang mit wassergefahrdenden Stoffen im
Rahmen des Wasser- und Immissionsschutzrechts und die damit verbundene MafZnahme
L11 auf Landesebene bzw. die MaBnahmen R16, R17, R21, R22 auf regionaler bzw.
lokaler Ebene und

odie Eigenvorsorge von Birgerinnen und Birgern sowie Unternehmen (MaRhahmen R28 bis
30).

Diese in Kapitel 5 erlauterten Maf3nahmen sollen durch das Hochwasserrisikomanagement intensiviert
werden, auch um die Gefahr des Eintrags von wassergefahrdenden Stoffen im Hochwasserfall und
damit das Risiko fur die Natura-2000 Gebiete weiter zu vermindern.

Fur einige Natura 2000-Gebiete (siehe Tabelle 13 und Tabelle 14) besteht die Mdoglichkeit der
Schadigung von nicht hochwassertoleranten Lebensraumtypen bzw. Arten durch Uberflutung. Hier
muss derzeit davon ausgegangen werden, dass im Hochwasserfall langfristig nattrlich regenerierbare
Schaden bzw. irreparable Schaden wahrscheinlich sind. Das Risiko fir diese Schutzgebiete ist
deshalb als mittel bzw. gro3 einzustufen. Diesen Risiken soll im Rahmen der Natura 2000
MaRnahmenplanungen entgegengewirkt werden. Dies kann u.a. durch eine Entwicklung von
Standorten fur nicht hochwassertolerante Lebensraumtypen bzw. Arten auferhalb des HQ exirem-
Bereichs erfolgen, um die Regenerationsfahigkeit zu verbessern.

Fur die anderen Natura 2000-Gebiete im Projektgebiet wird ein geringes Risiko angesetzt. Dort sind
die entsprechend den Zielsetzungen des Naturschutzes besonders zu schiitzenden Lebensraumtypen
bzw. Arten hochwassertolerant.

Die folgende Tabelle 13 und Tabelle 14 fassen die potenziell von den unterschiedlichen Hoch-
wasserszenarien betroffenen europarechtlich geschiitzten Gebiete fir den Schutz der Natur (Natura
2000, d.h. FFH-Gebiete und Vogelschutzgebiete) zusammen.
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Tabelle 13 Potenziell von Hochwasser betroffene FFH-Schutzgebiete bei HQ 10, HQ100 und HQexrem und

deren Risikobewertung

Hochwasserszenario
HQu1o HQuo0 | HQextrem Risikobewertung
Albtrauf bei Aalen14 X Bewertung: Risiko gering
Bihlertal Vellberg - Geislingen X X X Bewertung: Risiko gering
Crailsheimer Hart und Reusenberg X X X Bewertung: Risiko gering
Elzbachtall® X X X Bewertung: Risiko gering
Heiden und Waélder nérdlich Heidenheim X X X Bewertung: Risiko gering
Jagst bei Kirchberg und Brettach X X X Bewertung: Risiko gering
Jagsttal bei Schontal und Klosterwald X X X Bewertung: Risiko gering
Jagsttal Ddrzbach - Krautheim X X X Bewertung: Risiko gering
Jagsttal Langenburg - Mulfingen X X X Bewertung: Risiko mittel
Eochertal Abtsgmind - Gaildorf und X X X Bewertung: Risiko mittel
ottal
Kochertal Schwébisch Hall - Kiinzelsau X X X Bewertung: Risiko mittel
Kupfer- und Forellental16 X X X Bewertung: Risiko gering
Oberes Biihlertal X X X Bewertung: Risiko mittel
Odenwaldtaler Buchen-Walldiirn1? X X X Bewertung: Risiko gering
Ohrntal und Kochertal bei Sindringen X X X Bewertung: Risiko gering
Schwabisch Haller Bucht X X X Bewertung: Risiko mittel
Seckach und Zuflisse18 X X X Bewertung: Risiko gering
'II\'I?;;C)eerrsgtgitneaneikersheim B X X X Bewertung: Risiko gering
Untere Jagst und unterer Kocher X X X Bewertung: Risiko gering
Unteres Leintal und Welland X X X Bewertung: Risiko mittel
Virngrund und Ellwanger Berge X X X Bewertung: Risiko mittel

14 bie FFH-Gebiete JAlbtrauf bei Aalen” und ,Heiden und Walder nérdlich Heidenheim* und das EU-Vogelschutzgebiet
,Ostalbtrauf bei Aalen” sind zum Natura 2000-Gebiet ,Heiden und Walder zwischen Aalen und Heidenheim*

zusammengefasst worden.

15 FEH-Gebiet +Elzbachtal* (Nr. 6521-341): Neubenennung nach Zusammenschluss ,Elzbachtal und Odenwald Neckargerach*
(Nr. 6521-311)

16 Dpie FFH-Gebiete +Kupfer- und Forellental“, ,Ohrntal und Kochertal bei Sindringen“ und ,Waldenburger Berge“ sind zum FFH-
Gebiet ,,Ohrn-, Kupfer-, und Forellental* zusammengefasst worden.

17 FFH-Gebiet »Odenwaldtaler Buchen-Walldurn“ (Nr. 6421-342): Neubenennung nach Zusammenschluss ,Odenwaldtaler
zwischen SchlofRau und Walldirn“ (6421-311)

18 FFH-Gebiet .Seckach und Zuflisse” (Nr. 6522-341): Neubenennung nach Zusammenschluss ,Seckachtal und Schefflenzer
Wald“ (Nr. 6521-311)
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Hochwasserszenario
HQu1o0 HQuo0 | HQextrem Risikobewertung
Waldenburger Berge X X X Bewertung: Risiko gering
Welzheimer Wald X X X Bewertung: Risiko grof3
Westlicher Taubergrund X X X Bewertung: Risiko gering
Tabelle 14 Potenziell von Hochwasser betroffene EG-Vogelschutzgebiete bei HQ10, HQ100 und HQextrem und
deren Risikobewertung
Hochwasserszenario
HQu1o0 HQuo0 | HQextrem Risikobewertung
Albuch X X X Bewertung: Risiko gering
VHV%TI?;S:;: Ebene Ostlich von X X X Bewertung: Risiko gering
Jagst mit Seitentalern X X X Bewertung: Risiko gering
Kocher mit Seitentélern X X X Bewertung: Risiko gering
Ostalbtrauf bei Aalen X Bewertung: Risiko gering

Alle betroffenen Badegewdasser im Projektgebiet unterliegen lediglich einem geringen Risiko, da zum
Schutz der menschlichen Gesundheit die Badegewasser wahrend der Badesaison regelmafig
beprobt werden. Eine Auflistung aller Badegewasser ist dem Kapitel 3.2.2.2 zu entnehmen.

Fiur die Wasserschutzgebiete im Projektgebiet wurde das Risiko jeweils im Einzelfall untersucht. Es
wurde analysiert, inwieweit die Wasserversorgung im Hochwasserfall gefahrdet ist. Dabei wurde
jedoch ausschlieBlich die Wasserforderung- und -aufbereitung betrachtet. Weitergehende
Auswirkungen auf das Versorgungsnetz der Trinkwasserversorgung muissen im Rahmen der
Krisenmanagementplanung der Kommunen und Betreiber berticksichtigt werden. Die Bewertungen
und deren Begrindung sind in der folgenden Tabelle 15 dargestellt. Die Betroffenheit der
Wasserschutzgebiete wird jeweils fir die Zone | angegeben.
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Tabelle 15 Wasserschutzgebiete bei den Hochwasserszenarien HQ 10, HQ100 und HQexrem Mit
Risikobewertung1®

Wasserschutzgebiet | Betroffenheit der Zone | des
(WSG) WSG

HQ10 HQ100 HQextrem

Béachlingen, Stadt Bewertung: Risiko mittel
Langenburg

Risikobewertung

Erlauterung: Relevante Anlagen zur
X Trinkwasserversorgung sind von HQexrem betroffen.

Versorgt folgende Kommunen:
keine Information

Barnholzquelle Bewertung: Risiko gering

Adelsheim und . . .
Talbrunnen Erlauterung: Nach Angaben der Kommune sind die

Osterburken relevanten Anlagen zur Trinkwasserversorgung vor
X X X HQ100 geschitzt. Es besteht eine
hochwassersichere Ersatzversorgung.

Versorgt folgende Kommunen:
Osterburken

Belzbrunnen, Bewertung: Risiko mittel

Sulzbach .
Erlauterung: Relevante Anlagen zur

X X Trinkwasserversorgung sind ab HQ 100 betroffen.

Versorgt folgende Kommunen:
keine Information

Brunnen I[I+lll Bewertung: Risiko gering

Ballenberg . ) .
Erlauterung: Nach Angaben der Kommune sind die

relevanten Anlagen zur Trinkwasserversorgung
X X X nicht von HQexrem betroffen bzw. sind davor
geschutzt.

Versorgt folgende Kommunen:
Ravenstein

Brunnen Nr. 2 Bewertung: Risiko gering

Erlauterung: Relevante Anlagen zur
Trinkwasserversorgung sind nicht von HQextrem
betroffen.

Versorgt folgende Kommunen:
keine Information

19 pie Risikobewertung der WSG ,WSG Loffelsgraben, Igersheim“ und ,WSG Tauberaue, Lauda-Konigshofen* wird im
MafRnahmenbericht PG18 ,Main/Tauber” erlautert, da die Kommunen, die aus diesen WSG ihr Trinkwasser beziehen, in
diesem Projektgebiet behandelt werden.
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Wasserschutzgebiet
(WSG)

Betroffenheit der Zone | des
WSG

Risikobewertung

HQ10 HQ100 HQextrem

Brunnen Nr. 3

Bewertung: Risiko gering

Erlauterung: Relevante Anlagen zur
Trinkwasserversorgung sind nicht von HQextrem
betroffen.

Versorgt folgende Kommunen:
keine Information

Brunnen Nr. 4+5

Bewertung: Risiko mittel

Erlauterung: Relevante Anlagen zur
Trinkwasserversorgung sind ab HQ1o betroffen.

Versorgt folgende Kommunen:
keine Information

Brunnen Nr. 6

Bewertung: Risiko mittel

Erlauterung: Relevante Anlagen zur
Trinkwasserversorgung sind von HQexrem betroffen.

Versorgt folgende Kommunen:
keine Information

Brunnen Nr. 8+9

Bewertung: Risiko mittel

Erlauterung: Relevante Anlagen zur
Trinkwasserversorgung sind betroffen.

Versorgt folgende Kommunen:
keine Information

Brunnen Nr.7

Bewertung: Risiko gering

Erlauterung: Relevante Anlagen zur
Trinkwasserversorgung sind nicht von HQextrem
betroffen.

Versorgt folgende Kommunen:
keine Information

Gei3elhardt,
Gde. Mainhardt

Bewertung: Risiko gering

Erlauterung: Relevante Anlagen zur
Trinkwasserversorgung sind nicht von HQextrem
betroffen. Es besteht eine hochwassersichere
Ersatzversorgung.

Versorgt folgende Kommunen:
Mainhardt

Gem. WSG
Althausen

Bewertung: Risiko gering

Erlauterung: Relevante Anlagen zur
Trinkwasserversorgung sind ab HQ1g0 betroffen. Es
besteht eine hochwassersichere Ersatzversorgung.

Versorgt folgende Kommunen:
Bad Mergentheim
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Wasserschutzgebiet | Betroffenheit der Zone | des

(WSG) WSG Risikobewertung

HQ10 HQ100 HQextrem

Gem. WSG Bad Bewertung: Risiko gering

Mergentheim | . .
Erlauterung: Es sind mehrere Quellen bzw. Zonen |

im WSG vorhanden. Nach Angaben der Kommune
sind die relevanten Anlagen zur

X X X Trinkwasserversorgung nicht von HQexrem betroffen.
Es besteht eine hochwassersichere
Ersatzversorgung (Fernwasserversorgung).

Versorgt folgende Kommunen:
Bad Mergentheim

Gem. WSG Bewertung: Risiko mittel
Windischbuch-

Neustetten-Oberndorf Erlauterung: Relevante Anlagen zur

X X X Trinkwasserversorgung sind betroffen.

Versorgt folgende Kommunen:
keine Information

Grimmbachbrunnen, Bewertung: Risiko mittel

Gde.Braunsbach .
Erlauterung: Relevante Anlagen zur

X X X Trinkwasserversorgung sind ab HQ1o betroffen.
Versorgt folgende Kommunen:

keine Information

Grindelhardt, Bewertung: Risiko gering

Gde. Frankenhardt .
Erlauterung: Relevante Anlagen zur

Trinkwasserversorgung sind nicht von HQextrem
betroffen.

Versorgt folgende Kommunen:
Frankenhardt

Heilberg-Sud, zV Bewertung: Risiko mittel

BTW Obersontheim .
Erlauterung: Relevante Anlagen zur

X X X Trinkwasserversorgung sind ab HQ1o betroffen.

Versorgt folgende Kommunen:
keine Information

Kirchberg, Bewertung: Risiko mittel

Stadt Kirchberg/Jagst .
Erlauterung: Relevante Anlagen zur

Trinkwasserversorgung sind betroffen. Es besteht
eine hochwassersichere Ersatzversorgung
(Fernwasserversorgung), die Notfallplanung muss
an DVGW-Merkblatt W1000 angepalf3t werden.

Versorgt folgende Kommunen:
Kirchberg an der Jagst
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Wasserschutzgebiet
(WSG)

Betroffenheit der Zone | des

WSG

Risikobewertung

HQ10

HQ100

HQextrem

Kreuzwiesenquelle

Bewertung: Risiko gering

Erlauterung: Die Trinkwasserversorgung erfolgt
Uber eine Fernwasserversorgung. WSG dient als
Ersatzversorgung.

Versorgt folgende Kommunen:
Schefflenz (Notwasserversorgung)

Ribbrunnen I+1

Bewertung: Risiko mittel

Erlauterung: Relevante Anlagen zur
Trinkwasserversorgung sind ab HQ 100 betroffen.

Versorgt folgende Kommunen:
Ravenstein

Steinkautzenquelle20

Bewertung: Risiko gering

Erlauterung: Relevante Anlagen zur
Trinkwasserversorgung sind nicht von HQextrem
betroffen, bzw. sind davor geschiitzt.

Versorgt folgende Kommunen:
Buchen

Talwiesenquellen
Rosenberg

Bewertung: Risiko mittel

Erlauterung: Relevante Anlagen zur
Trinkwasserversorgung sind ab HQ1o betroffen.

Versorgt folgende Kommunen:
Rosenberg

Tiefbrunnen |
(Buchengehrener
Sagmiuhle)

Bewertung: Risiko mittel

Erlauterung: Relevante Anlagen zur
Trinkwasserversorgung sind ab HQ1o betroffen.

Versorgt folgende Kommunen:
keine Information

Tieforunnen Rumpfen

Bewertung: Risiko gering

Erlauterung: Relevante Anlagen zur
Trinkwasserversorgung sind nicht von HQextrem
betroffen, bzw. davor geschutzt.

Versorgt folgende Kommunen:
Buchen

20 pie Wasserschutzgebiete ,Steinkautzenquelle* (PG17 ,Unterer Neckar“ und PG18 ,Main/Tauber"), ,Tieforunnen Rumpfen*
(PG17 ,Unterer Neckar* und PG18 ,Main/Tauber“) und ,WSG Zweckverband WVG Miihlbach (BBR Eselsbrunnen)“ (PG15
.Enz/Neckar-Heilbronn“ und PG17 ,Unterer Neckar") werden nach Angaben von Kommunen im PG16 ,Kocher/Jagst* zur
Trinkwasserversorgung genutzt und sind aul3erhalb des Projektgebiets von Hochwasser betroffen ist.
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Wasserschutzgebiet
(WSG)

Betroffenheit der Zone | des

WSG

Risikobewertung

HQ10

HQ100

HQextrem

Tiefbrunnen Zimmern

Bewertung: Risiko gering

Erlauterung: Relevante Anlagen zur
Trinkwasserversorgung sind nicht von HQextrem
betroffen.

Versorgt folgende Kommunen:
Seckach

Untermiinkheim,
Gde. Untermiinkheim

Bewertung: Risiko mittel

Erlauterung: Relevante Anlagen zur
Trinkwasserversorgung sind ab HQ1o betroffen.

Versorgt folgende Kommunen:
keine Information

Unterregenbach,
Stadt Langenburg

Bewertung: Risiko mittel

Erlauterung: Relevante Anlagen zur
Trinkwasserversorgung sind betroffen.

Versorgt folgende Kommunen:
keine Information

WSG Alimend,
Ernsbach

Bewertung: Risiko mittel

Erlauterung: Relevante Anlagen zur
Trinkwasserversorgung sind betroffen.

Versorgt folgende Kommunen:
keine Information

WSG Am Rain,
Oberohrn

Bewertung: Risiko gering

Erlauterung: Relevante Anlagen zur
Trinkwasserversorgung sind nicht betroffen.

Versorgt folgende Kommunen:
keine Information

WSG Archenbrunnen,
Eichach

Bewertung: Risiko gering

Erlauterung: Nach Angaben der Kommune sind die
relevanten Anlagen zur Trinkwasserversorgung vor
HQexrem geschitzt.

Versorgt folgende Kommunen: Zweiflingen

WSG Argenbrunnen,
Altkrautheim

Bewertung: Risiko gering

Erlauterung: Relevante Anlagen zur
Trinkwasserversorgung sind nicht von HQextrem
betroffen.

Versorgt folgende Kommunen:
keine Information
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Wasserschutzgebiet

Betroffenheit der Zone | des

Risikobewertung

(WSG) WSG
HQ10 HQ100 HQextrem
WSG Au/Lange Bewertung: Risiko mittel
Hofacker, .
Dérzbach/Klepsau Erlauterung: Relevante Anlagen zur
X X X Trinkwasserversorgung sind betroffen.
Versorgt folgende Kommunen:
keine Information
WSG Au/Lohle, Bewertung: Risiko gering
Ingelfingen .
Erlauterung: Relevante Anlagen zur
X X X Trinkwasserversorgung sind betroffen. Es besteht
eine hochwassersichere Ersatzversorgung (NOW).
Versorgt folgende Kommunen:
Ingelfingen
WSG Auécker, Bewertung: Risiko mittel
Oberkessach .
Erlauterung: Relevante Anlagen zur
X X X Trinkwasserversorgung sind betroffen.
Versorgt folgende Kommunen:
keine Information
WSG Bad Bewertung: Risiko mittel
Friedrichshall (BBR | . . .
und Il Kocherbogen) Erlauterung: Nach Angaben der Kommune sind die
relevanten Anlagen zur Trinkwasserversorgung bis
HQ10 geschiitzt. Es besteht eine
X X X .
hochwassersichere Ersatzversorgung ohne
Notfallplanung.
Versorgt folgende Kommunen:
Bad Friedrichshall
WSG Bad Bewertung: Risiko gering
Friedrichshall- . . .
Jagstfeld (Kleine Au) Erlauterung: Nach Angaben der Kommune sind die
relevanten Anlagen zur Trinkwasserversorgung bis
HQ10 geschiitzt. Es besteht eine
X X X . .
hochwassersichere Ersatzversorgung mit
Notfallplan.
Versorgt folgende Kommunen:
Bad Friedrichshall
WSG Bad Bewertung: Risiko mittel
Friedrichshall- .
Untergriesheim Erlauterung: Relevante Anlagen zur
(Brunnenwiesen) X X X Trinkwasserversorgung sind betroffen.

Versorgt folgende Kommunen:
keine Information
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Wasserschutzgebiet | Betroffenheit der Zone | des A
(WSG) WSG Risikobewertung
HQ10 HQ100 HQextrem
WSG Badau, Bewertung: Risiko mittel
Mulfingen .
Erlauterung: Relevante Anlagen zur
X X X Trinkwasserversorgung sind betroffen.
Versorgt folgende Kommunen:
keine Information
WSG Baderstal, Bewertung: Risiko mittel
Westernhausen .
Erlauterung: Relevante Anlagen zur
X X X Trinkwasserversorgung sind betroffen.
Versorgt folgende Kommunen:
keine Information
WSG Bewertung: Risiko gering
Brauninger/Bruckner, .
Pfedelbach Erlauterung: Relevante Anlagen zur
Trinkwasserversorgung sind nicht betroffen.
Versorgt folgende Kommunen:
keine Information
WSG Bewertung: Risiko mittel
Brunnen/Wasen, .
Buchenbach/ Erlauterung: Relevante Anlagen zur
Eberbach X X Trinkwasserversorgung sind betroffen.
Versorgt folgende Kommunen:
keine Information
WSG Bewertung: Risiko mittel
Brunnenwiesen, .
Oberginsbach Erlauterung: Relevante Anlagen zur
X X X Trinkwasserversorgung sind betroffen.
Versorgt folgende Kommunen:
keine Information
WSG Edelfingen Bewertung: Risiko mittel
Erlauterung: Relevante Anlagen zur
X X X Trinkwasserversorgung sind betroffen.
Versorgt folgende Kommunen:
keine Information
WSG Bewertung: Risiko gering
Endbergquellen, . .
Crispenhofen Erlauterung: Annahme, NOW kann die betroffenen
Kommunen auch im Hochwasserfall mit
X X X .
Trinkwasser versorgen.
Versorgt folgende Kommunen:
NOW
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Wasserschutzgebiet
(WSG)

Betroffenheit der Zone | des

WSG

Risikobewertung

HQ10

HQ100

HQextrem

WSG Erlenwiesen,
Rappach

Bewertung: Risiko mittel

Erlauterung: Relevante Anlagen zur
Trinkwasserversorgung sind betroffen.

Versorgt folgende Kommunen:
keine Information

WSG Esel,
Markelsheim

Bewertung: Risiko mittel

Erlauterung: Relevante Anlagen zur
Trinkwasserversorgung sind betroffen.

Versorgt folgende Kommunen:
keine Information

WSG Geilswiesen,
Dimbach

Bewertung: Risiko gering

Erlauterung: Relevante Anlagen zur
Trinkwasserversorgung sind nicht betroffen.

Versorgt folgende Kommunen:
keine Information

WSG Gundelsheim
(BBR Wert | und
Wert I1)

Bewertung: Risiko gering

Erlauterung: Relevante Anlagen zur
Trinkwasserversorgung sind betroffen.
Trinkwasserversorgung ist durch Aufbereitungs- und
Filtrationsanlagen gesichert.

Versorgt folgende Kommunen:
Gundelsheim

WSG Gundelsheim-
Bottingen

Bewertung: Risiko gering

Erlauterung: Relevante Anlagen zur
Trinkwasserversorgung sind betroffen.
Trinkwasserversorgung ist durch Aufbereitungs- und
Filtrationsanlagen gesichert.

Versorgt folgende Kommunen:
Gundelsheim

WSG Gundelsheim-
Hochstberg

Bewertung: Risiko gering

Erlauterung: Relevante Anlagen zur
Trinkwasserversorgung sind betroffen.
Trinkwasserversorgung ist durch Aufbereitungs- und
Filtrationsanlagen gesichert.

Versorgt folgende Kommunen:
Gundelsheim
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Wasserschutzgebiet

Betroffenheit der Zone | des

Risikobewertung

(WSG) WSG
HQ10 HQ100 HQextrem
WSG Hardthausen- Bewertung: Risiko gering
Gochsen .
Erlauterung: Relevante Anlagen zur
Trinkwasserversorgung sind betroffen. Es besteht
X X X . .
eine hochwassersichere Ersatzversorgung.
Versorgt folgende Kommunen:
Hardthausen am Kocher
WSG Hardthausen- Bewertung: Risiko gering
Kochersteinsfeld .
(TB I und I Spitzau) Erlauterung: Relevante Anlagen zur
Trinkwasserversorgung sind betroffen. Es besteht
X X X . .
eine hochwassersichere Ersatzversorgung.
Versorgt folgende Kommunen:
Hardthausen am Kocher
WSG Haunold, Bewertung: Risiko gering
Niedernhall .
Erlauterung: Relevante Anlagen zur
X X Trinkwasserversorgung sind betroffen. Es besteht
eine hochwassersichere Ersatzversorgung.
Versorgt folgende Kommunen:
Niedernhall (ZV WYV Nordostwirttemberg)
WSG Heuchlingen, Bewertung: Risiko gering
TB 1u.2 u. Refflesqu., . o . i .
Heuchlingen Erlauterung: Fir die Gemeinde liegen Notfallplane
zur Einrichtung einer Ersatzversorgung zur
X Trinkwasserversorgung vor.
Versorgt folgende Kommunen:
Heuchlingen
WSG Hohenloher Bewertung: Risiko gering
Wasserversorgungs- . ]
gruppe u. Stadt Erlauterung: Relevante Anlagen zur
Creglingen X X X Trinkwasserversorgung sind betroffen. Es besteht
eine hochwassersichere Ersatzversorgung.
Versorgt folgende Kommunen:
ZV Hohenloher Wasserversorgungsgruppe
WSG Holbach, TB 1, Bewertung: Risiko gering
Ellwangen, ZV .
Riesgruppe Erlauterung: Relevante Anlagen zur
Trinkwasserversorgung sind nicht betroffen.
Versorgt folgende Kommunen:
keine Information
WSG Holl/Ohringer Bewertung: Risiko mittel
StralRe, Neuenstein .
Erlauterung: Relevante Anlagen zur
X X X Trinkwasserversorgung sind betroffen.
Versorgt folgende Kommunen:
keine Information
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Wasserschutzgebiet

Betroffenheit der Zone | des

Risikobewertung

(WSG) WSG
HQ10 HQ100 HQextrem
WSG Holzleuten, Bewertung: Risiko gering
2 Quellen, N : :
Heuchlingen- Erlauterung: Nach Angaben der Kommune sind die
Holzleuten relevanten Anlagen zur Trinkwasserversorgung vor
X X X R
HQextrem QESChUtZt.
Versorgt folgende Kommunen:
Heuchlingen
WSG Horn, Bewertung: Risiko mittel
Tiefbrunnen, .
Géggingen Erlauterung: Relevante Anlagen zur
X X X Trinkwasserversorgung sind betroffen.
Versorgt folgende Kommunen:
keine Information
WSG im Jagsttal, TB Bewertung: Risiko mittel
2-5, Ellwangen u. .
Jagstzell, ZV WV Erlauterung: Relevante Anlagen zur
NOW X X X Trinkwasserversorgung sind betroffen.
Versorgt folgende Kommunen:
keine Information
WSG In der Au, Bewertung: Risiko mittel
Berlichingen .
Erlauterung: Relevante Anlagen zur
X X X Trinkwasserversorgung sind betroffen.
Versorgt folgende Kommunen:
keine Information
WSG Innerer Rain, Bewertung: Risiko mittel
Baierbach .
Erlauterung: Relevante Anlagen zur
X X X Trinkwasserversorgung sind betroffen.
Versorgt folgende Kommunen:
keine Information
WSG Jagsttalaue, Bewertung: Risiko mittel
Krautheim .
Erlauterung: Relevante Anlagen zur
X X X Trinkwasserversorgung sind betroffen.
Versorgt folgende Kommunen:
keine Information
WSG Kesselfeld, Bewertung: Risiko mittel
Bauersbach .
Erlauterung: Relevante Anlagen zur
X X X Trinkwasserversorgung sind betroffen.
Versorgt folgende Kommunen:
bis einschlieBlich 2015 Kupferzell
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MalRnahmenbericht Kocher/Jagst

Wasserschutzgebiet | Betroffenheit der Zone | des A
(WSG) WSG Risikobewertung
HQ10 HQ100 HQextrem
WSG KIES, Bewertung: Risiko mittel
Bad Mergentheim .
Erlauterung: Relevante Anlagen zur
X X X Trinkwasserversorgung sind betroffen.
Versorgt folgende Kommunen:
keine Information
WSG Kittelwiesen, Bewertung: Risiko mittel
Geddelsbach .
Erlauterung: Relevante Anlagen zur
X X Trinkwasserversorgung sind betroffen.
Versorgt folgende Kommunen:
keine Information
WSG Kochertalaue, Bewertung: Risiko gering
Forchtenberg . .
Erlauterung: Annahme, NOW kann die betroffenen
Kommunen auch im Hochwasserfall mit
X X .
Trinkwasser versorgen.
Versorgt folgende Kommunen:
NOW
WSG Krummbachtal, Bewertung: Risiko gering
Tiefbrunnen u. . ] .
Quellen, Abtsgmiind, Erlauterung: Hochwassersichere
ZV WV X Fernwasserversorgung tber den Zweckverband
Rombachgruppe Landeswasserversorgung (LW) vorhanden.
Versorgt folgende Kommunen:
Aalen
WSG Kupfer, Bewertung: Risiko gering (ab 2016)
Kupferzell . )
Erlauterung: Annahme, NOW kann die betroffenen
Kommunen auch im Hochwasserfall mit
X Trinkwasser versorgen.
Versorgt folgende Kommunen:
NOW (ab 2016)
WSG Lange Weide, Bewertung: Risiko gering
Windischenbach . . .
Erlauterung: Nach Angabe der Kommune sind die
relevanten Anlagen zur Trinkwasserversorgung vor
X X X HQ100 geschiitzt. Es besteht eine
hochwassersichere Ersatzversorgung.
Versorgt folgende Kommunen:
Pfedelbach
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MalRnahmenbericht Kocher/Jagst

Wasserschutzgebiet

Betroffenheit der Zone | des

Risikobewertung

(WSG) WSG
HQ10 HQ100 HQextrem

WSG Bewertung: Risiko gering

Langenbrettach- .

Brettach (Obere Au) Erlauterung: Relevante Anlagen zur
Trinkwasserversorgung sind nicht von HQextrem
betroffen. Es besteht eine hochwassersichere
Ersatzversorgung.

Versorgt folgende Kommunen:
Langenbrettach

WSG Bewertung: Risiko gering

Langenbrettach- .

Langenbeutingen Erlauterung: Relevante Anlagen zur

(Bbr Seebachle) Trinkwasserversorgung sind nicht betroffen.
Versorgt folgende Kommunen:
keine Information

WSG Langenrain, Bewertung: Risiko gering

Léschenhirschbach .

Erlauterung: Relevante Anlagen zur
Trinkwasserversorgung sind nicht betroffen.
Versorgt folgende Kommunen:

keine Information

WSG Leinhalde, Bewertung: Risiko gering

Tiefbrunnen, .

Mutlangen Erlauterung: Relevante Anlagen zur
Trinkwasserversorgung sind nicht von HQextrem
betroffen.

Versorgt folgende Kommunen:
keine Information

WSG Leintal, Bewertung: Risiko gering

Tiefbrunnen 1 u. 2, . )

Abtsgmiind, ZV WV Erlauterung: Hochwassersichere

Rombachgruppe Fernwasserversorgung Uiber den Zweckverband

X X X
Landeswasserversorgung (LW) vorhanden.
Versorgt folgende Kommunen:
Aalen

WSG Mockmuhl Bewertung: Risiko gering

(SBR Waag.) und .

Méckmiihl-Ruchsen Erlauterung: Relevante Anlagen zur

(BBR Ruchsen) X X X Trinkwasserversorgung sind betroffen. Es besteht
eine hochwassersichere Ersatzversorgung.
Versorgt folgende Kommunen:

Mockmunhl
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MalRnahmenbericht Kocher/Jagst

Wasserschutzgebiet

Betroffenheit der Zone | des

Risikobewertung

(WSG) WSG
HQ10 HQ100 HQextrem
WSG Mockmunhl- Bewertung: Risiko mittel
Zittlingen .
(Domeneck) Erlauterung: Relevante Anlagen zur
X X X Trinkwasserversorgung sind betroffen.
Versorgt folgende Kommunen:
keine Information
WSG Miuihlwiesen, Bewertung: Risiko mittel
Tiefbrunnen, Leinzell .
Erlauterung: Relevante Anlagen zur
X Trinkwasserversorgung sind betroffen.
Versorgt folgende Kommunen:
keine Information
WSG Mulfingen, TB, Bewertung: Risiko mittel
Leinzell .
Erlauterung: Relevante Anlagen zur
X X Trinkwasserversorgung sind betroffen.
Versorgt folgende Kommunen:
keine Information
WSG Neckarsulm Bewertung: Risiko mittel
(Neckartalaue) .
Erlauterung: Relevante Anlagen zur
Trinkwasserversorgung sind betroffen. Es besteht
X X X eine hochwassersichere Notfallversorgung. Der
Notfallplan muss angepal3t werden.
Versorgt folgende Kommunen:
Neckarsulm
WSG Neckarsulm- Bewertung: Risiko gering
Dahenfeld .
Erlauterung: Relevante Anlagen zur
Trinkwasserversorgung sind nicht betroffen.
Versorgt folgende Kommunen:
keine Information
WSG Neuenstadt Bewertung: Risiko mittel
(Limbach u. .
Brettachtalq.) Erlauterung: Relevante Anlagen zur
X X Trinkwasserversorgung sind betroffen.
Versorgt folgende Kommunen:
keine Information
WSG Neuenstadt Bewertung: Risiko gering
(Ob dem .
Seebrunnen) Erlauterung: Relevante Anlagen zur
Trinkwasserversorgung sind nicht betroffen.
Versorgt folgende Kommunen:
keine Information
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MalRnahmenbericht Kocher/Jagst

Wasserschutzgebiet
(WSG)

Betroffenheit der Zone | des
WSG

Risikobewertung

HQ10 HQ100 HQextrem

WSG Neuenstadt-
Birg

Bewertung: Risiko mittel

Erlauterung: Relevante Anlagen zur
Trinkwasserversorgung sind betroffen.

Versorgt folgende Kommunen:
keine Information

WSG Neunkirchen

Bewertung: Risiko gering

Erlauterung: Nach Angabe der Kommune sind die
relevanten Anlagen zur Trinkwasserversorgung vor
HQexrem geschitzt. Es besteht eine
hochwassersichere Ersatzversorgung.

Versorgt folgende Kommunen:
Bad Mergentheim

WSG Obere
Briickenwiese,
Schontal

Bewertung: Risiko mittel

Erlauterung: Relevante Anlagen zur
Trinkwasserversorgung sind betroffen.

Versorgt folgende Kommunen:
keine Information

WSG Obere
Gemeinde,
Weilbach

Bewertung: Risiko gering

Erlauterung: Annahme, NOW kann die betroffenen
Kommunen auch im Hochwasserfall mit
Trinkwasser versorgen.

Versorgt folgende Kommunen:
NOW

WSG Oberes Tal,
Sindringen

Bewertung: Risiko gering

Erlauterung: Annahme, NOW kann die betroffenen
Kommunen auch im Hochwasserfall mit
Trinkwasser versorgen.

Versorgt folgende Kommunen:
NOW

WSG Oberkochen,
Quellfassungen 1-8,
Stadtwerke Aalen

Bewertung: Risiko gering

Erlauterung: Hochwassersichere
Fernwasserversorgung uber den Zweckverband
Landeswasserversorgung (LW) vorhanden.

Versorgt folgende Kommunen:
Aalen
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MalRnahmenbericht Kocher/Jagst

Wasserschutzgebiet
(WSG)

Betroffenheit der Zone | des
WSG

Risikobewertung

HQ10 HQ100 HQextrem

WSG Oedheim
(Kochertalaue,
Linkenbr.)

Bewertung: Risiko gering

Erlauterung: Relevante Anlagen zur
Trinkwasserversorgung sind betroffen. Es besteht
eine hochwassersichere Ersatzversorgung.

Versorgt folgende Kommunen:
Oedheim

WSG Oedheim-
Degmarn

Bewertung: Risiko mittel

Erlauterung: Relevante Anlagen zur
Trinkwasserversorgung sind betroffen.

Versorgt folgende Kommunen:
keine Information

WSG Ohringen

Bewertung: Risiko gering

Erlauterung: Nach Angabe der Kommune sind die
relevanten Anlagen zur Trinkwasserversorgung
nicht von HQexrem betroffen bzw. davor geschitzt.
Es besteht eine hochwassersichere
Ersatzversorgung.

Versorgt folgende Kommunen:
Ohringen

WSG Priibling,
Kiinzelsau

Bewertung: Risiko gering

Erlauterung: Relevante Anlagen zur
Trinkwasserversorgung sind ab HQ 100 betroffen und
werden abgeschaltet. Es besteht eine
hochwassersichere Ersatzversorgung (einschieflich
Notfallplanung).

Versorgt folgende Kommunen:
Kinzelsau

WSG Remsstral3e,
TB Remswasen,
Stadtwerke Schw.
Gmiind

Bewertung: Risiko mittel

Erlauterung: Relevante Anlagen zur
Trinkwasserversorgung sind betroffen.

Versorgt folgende Kommunen:
keine Information

WSG Rétlen,
Tiefbrunnen,
Stadtwerke
Ellwangen

Bewertung: Risiko gering

Erlauterung: Relevante Anlagen zur
Trinkwasserversorgung sind nicht von HQextrem
betroffen bzw. sind davor geschiitzt.

Versorgt folgende Kommunen:
Ellwangen
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MalRnahmenbericht Kocher/Jagst

Wasserschutzgebiet

Betroffenheit der Zone | des

Risikobewertung

(WSG) WSG
HQ10 HQ100 HQextrem
WSG Rotwiesen, TB Bewertung: Risiko mittel
Gehrenbihl u. .
Rotwiesen +Qu., ZV Erlauterung: Relevante Anlagen zur
WV Rombachgr.u. X X X Trinkwasserversorgung sind betroffen.
Menzlesmuhle Versorgt folgende Kommunen:
keine Information
WSG Bewertung: Risiko mittel
Sand/Schafwiesen, .
Bieringen Erlauterung: Relevante Anlagen zur
X X X Trinkwasserversorgung sind betroffen.
Versorgt folgende Kommunen:
keine Information
WSG Sauerbrunnen, Bewertung: Risiko gering
Hesselbronn .
Erlauterung: Relevante Anlagen zur
Trinkwasserversorgung sind nicht betroffen.
Versorgt folgende Kommunen:
bis einschlieBlich 2015 Kupferzell
WSG Sixenbachtal, Bewertung: Risiko gering
Tiefbrunnen, . ) )
Stadtwerke Erlauterung: Nach Angebe der Kommune sind die
Ellwangen relevanten Anlagen zur Trinkwasserversorgung
X X nicht von HQexrem betroffen bzw. sind davor
geschutzt.
Versorgt folgende Kommunen:
Ellwangen
WSG Waldbach, Bewertung: Risiko mittel
Rappach N
Erlauterung: Relevante Anlagen zur
X X Trinkwasserversorgung sind betroffen.
Versorgt folgende Kommunen:
keine Information
WSG Bewertung: Risiko mittel
Waschhaldenquelle, .
Stadtwerke Aalen Erlauterung: Relevante Anlagen zur
X X X Trinkwasserversorgung sind betroffen.
Versorgt folgende Kommunen:
keine Information
WSG Wasen, Bewertung: Risiko gering
Kocherstetten .
Erlauterung: Relevante Anlagen zur
Trinkwasserversorgung sind ab HQ 100 betroffen und
X X werden abgeschaltet. Es besteht eine
hochwassersichere Ersatzversorgung.
Versorgt folgende Kommunen:
Kinzelsau
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MalRnahmenbericht Kocher/Jagst

Wasserschutzgebiet

Betroffenheit der Zone | des

Risikobewertung

(WSG) WSG
HQ10 HQ100 HQextrem
WSG Wehrwiesen, Bewertung: Risiko gering
Weigental .
Erlauterung: Relevante Anlagen zur
Trinkwasserversorgung sind nicht betroffen.
Versorgt folgende Kommunen:
Widdern (Unterkessach)
WSG Westerhofen, Bewertung: Risiko gering
Tiefbrunnen, .
Westhausen- Erlauterung: Relevante Anlagen zur
Westerhofen, GV WV Trinkwasserversorgung sind nicht betroffen.
Kapfenburg Versorgt folgende Kommunen:
keine Information
WSG Widdern Bewertung: Risiko mittel
(Gockelbrunnen, N . .
Pfarracker) Erlauterung: Nach Angabe der Kommune sind die
relevanten Anlagen zur Trinkwasserversorgung vor
HQ100 geschiitzt. Es besteht eine
X X X .
hochwassersichere Ersatzversorgung. Der
Notfallplan muss angepal3t werden.
Versorgt folgende Kommunen:
Widdern
WSG Zweckverband Bewertung: Risiko mittel
WVG Mihlbach und .
Offenau Erlauterung: Relevante Anlagen zur
X X X Trinkwasserversorgung sind betroffen.
Versorgt folgende Kommunen:
Offenau
WSG Zweckverband Bewertung: Risiko mittel
WVG Muhlbach (BBR .
Eselsbrunnen) Erlauterung: Relevante Anlagen zur
X X X Trinkwasserversorgung sind betroffen.
Versorgt folgende Kommunen:
Offenau
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Tabelle 16

MalRnahmenbericht Kocher/Jagst

Wasserschutzgebiete die nach Angaben der Kommunen ebenfalls zur Trinkwasserversorgung

genutzt werden und die nicht von Hochwasser (HQexirem) betroffen sind.

Kommune
Altenbachquellen I-1l, Gde. Oberrot Oberrot
Brockingen, Stadt Gaildorf Gaildorf
Birgermeisterquellen, Gde. Oberrot Oberrot
Fischbachquellen, Leopoldsbrunnen, Neue Quelle Adelsheim
Gerbertshofen, Gde. Stimpfach Stimpfach

Kammerstatt, Gde. Bihlerzell

Zweckverband Buhlertal
Wasserversorgung (Bihlertann,
Bahlerzell)

Kropfwaldquelle, Stadt Gaildorf Gaildorf
Lausklingenquelle, Gde. Oberrot Oberrot
Lehle/Ochsenfeld, Westernbach/Pfahlbach Zweiflingen
Mittelbergquelle, St. Gaildorf Gaildorf
Rechenberg, Gde. Stimpfach Stimpfach
Reippersberg, Stadt Gaildorf Gaildorf

Schonbronner Holz, Gde. Blhlerzell

ZV Buhlertal WV (Buhlertann,
Buhlerzell)

Steinenbuihl, Gde. Buhlerzell

ZV Bihlertal WV (Bihlertann,
Bahlerzell)

Stiershof, Gde. Oberrot Oberrot
Tiefbrunnen Kohlplatte, GroR3eicholzheim Seckach
Winzenweiler, Stadt Gaildorf Gaildorf
WSG Heuchelbach,Quellen 1-4, Stadtwerke Aalen Aalen

WSG im Rot und Laub, Quelle u. Tiefbrunnen, Rainau-Dalkingen Rainau
WSG Knockling, oberer u. unterer AA-Unterkochen,Stadtwerke Aalen Aalen

WSG Luggenlohbrunnen, Stadtwerke Oberkochen Oberkochen
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3.3.2.3 Risiken fir das Schutzgut Kultur

MalRnahmenbericht Kocher/Jagst

Die Risiken fur Kulturgiter werden durch die Fachverwaltungen analysiert. In
einem ersten Schritt wird dabei ihre Relevanz untersucht. Aus zahlreichen
Kulturgitern werden diejenigen als relevantes Kulturgut im Sinne der
Hochwasserrisikomanagementrichtlinie ermittelt, welche der Qualitat eines
Kulturdenkmals von besonderer Bedeutung nach 8§12 Denkmalschutzgesetz

(DSchG) entsprechen.

Im Projektgebiet wurden insgesamt 30 Objekte

identifiziert und in der Risikokarte dargestellt (Kapitel 0). Daran schlief3t sich eine Risikobewertung an,
die sich an der Empfindlichkeit des jeweiligen Kulturgutes, den mdglichen Hochwassergefahren und

an vorhandenen MaRRnahmen der Eigenvorsorge wie Notfallplane oder Objektschutz orientiert.21.

Tabelle 17 Kulturgiter bei den Hochwasserszenarien HQ1o, HQ100 und HQexrem mMit Risikobewertung

Kulturgut Betroffenheit Risikobewertung
HQ10 | HQuoo HQextrem

Aalen, Dekanstral3e 4, Aalen X Bewertung: Risiko gering
Aalen, Gminder Stra3e 9, Aalen, Torhaus, X Bewertuna: Risiko gerin
Esperanto-Bibliothek g genng
Aalen, Marktplatz 30, Aalen X Bewertung: Risiko groR3
Aalen, Reichsstadter StralRe 1, Aalen X Bewertung: Risiko gering
Aalen, Stuttgarter StraRe 41, Aalen X Bewertung: Risiko mittel
Aalen-Wasseralfingen, Eisenschmelz 51 X Bewertung: Risiko gering
Adelsheim, Torgasse 1, Jakobskirche X Bewertung: Risiko mittel
Adelsheim, Torgasse 3, Untertor X Bewertung: Risiko gering
Adelsheim-Sennfeld, Schlossstralle 14, X X X Bewertung: Risiko groR
Schloss
Ahorn, SphloBstraBe 24, Eubigheim, GA X Bewertung: Risiko gering
Eubigheim
Bad Friedrichshall-Kochendorf, Hauptstral3e 1, X Bewertuna: Risiko gerin
Schloss Saint André 9 genng
Bad Friedrichshall-Kochendorf, Hauptstral3e 2, X Bewertuna: Risiko gerin
Schloss Lehen und Nebengebéude g gerng
Bad Mergentheim, Badweg 24, Mergentheim, X X Bewertung: Risiko groR

Ehem. Deutschordensschloss

21 \m Rahmen der Ruckmeldungen zu den Hochwasserrisikokarten/Steckbriefen (Stand Dezember 2012) wurden die
Risikobewertungen fir die einzelnen Objekte auf Basis vorliegender Informationen uberprift und angepasst. Dieser Stand

wird hier dargestellt.
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MalRnahmenbericht Kocher/Jagst

Kulturgut Betroffenheit Risikobewertung
HQlO HQlOO HQextrem
Bad Mergentheim, Burgstralie 5, T .
Mergentheim, Haus Daiker X Bewertung: Risiko gering
Bad Mergentheim, Hans-Heinrich-Ehrler-Pl. e .
27, Mergentheim X Bewertung: Risiko gering
Bad Mergentheim, Hans-Heinrich-Ehrler-Pl. X Bewertuna: Risiko gerin
29, Mergentheim, Briinnersches Haus 9 genng
Bad Mergentheim, Hans-Heinrich-Ehrler-Pl. [ .
35, Mergentheim X Bewertung: Risiko gering
Bad Mergentheim, Hans-Heinrich-Ehrler-PI. e .
42, Mergentheim X Bewertung: Risiko gering
Bad Merge.nthelm, HarterichstralRe 18, X Bewertung: Risiko mittel
Mergentheim
Bad Merge_nthelm, Holzapfelgasse 27, X Bewertung: Risiko gering
Mergentheim
Bad Merge.nthelm, KeplerstralRe 7, X Bewertung: Risiko mittel
Mergentheim
Bad Merge.nthelm, KirchstraBe 17, X Bewertung: Risiko gering
Mergentheim
Bad Mergentheim, KirchstralRe 2, T .
Mergentheim, Johanneskirche X Bewertung: Risiko gering
Bad Mergentheim, Kirchstral3e 4, [ .
Mergentheim, St. Martinsspital X Bewertung: Risiko gering
Bad Merge.nthelm, Ledermarkt 12, X Bewertung: Risiko gering
Mergentheim
Bad Mergentheim, Ledermarkt 4, Mergentheim X Bewertung: Risiko gering
Bad Mergentheim, Marktplatz 12, Mergentheim X Bewertung: Risiko gering
Bad Mergentheim, Marktplatz 7, Mergentheim X Bewertung: Risiko gering
Bad Mergentheim, Marktplatz 1, Mergentheim X Bewertung: Risiko gering
Bad Mergentheim, Marktplatz 10, Mergentheim X Bewertung: Risiko gering
Bad Mergentheim, Marktplatz 16, T .
Mergentheim, zum Ratskeller X Bewertung: Risiko gering
Bad Merge.nthelm, Marktplatz 3/5, X Bewertung: Risiko gering
Mergentheim
Bad Mergentheim, Marktplatz 4, Mergentheim X Bewertung: Risiko gering
Bad Mergentheim, Marktplatz 6, Mergentheim X Bewertung: Risiko gering
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MalRnahmenbericht Kocher/Jagst

Kulturgut Betroffenheit Risikobewertung
HQlO HQlOO HQextrem
Bad Mergentheim, Marktplatz 8, Mergentheim, X Bewertung: Risiko gering
Engelapotheke
Bad Merge.nthelm, Muhlwehrstrae 12, X Bewertung: Risiko gering
Mergentheim
Bad Merge.nthelm, Muhlwehrstrae 24, X Bewertung: Risiko gering
Mergentheim
Bad Merge_nthelm, MuhlwehrstraRe 25, X Bewertung: Risiko gering
Mergentheim
Bad Merge.nthelm, Muhlwehrstrae 28, X Bewertung: Risiko gering
Mergentheim
Bad Mergentheim, Mihlwehrstral3e 29, X Bewertuna: Risiko gerin
Mergentheim, Ritterhaus 9- gernng
Bad Mergentheim, Nonnengasse 1, i .
Mergentheim X Bewertung: Risiko gering
Bad Mergentheim, Nonnengasse 5, o .
Mergentheim X Bewertung: Risiko gering
Bad Merge.nthelm, Ochsengasse 2, X Bewertung: Risiko gering
Mergentheim
Bad Mergentheim, Pfarrgang 2, Mergentheim X Bewertung: Risiko gering
Bad Mergentheim, Wettgasse 13, i .
Mergentheim X Bewertung: Risiko gering
Bad Mergentheim, Wolfgangstral3e 24, e
Mergentheim, St. Wolfgang X X Bewertung: Risiko grof3
Bad Mergentheim-Apfelbach, Frihlingsstralie i .
11, Apfelbach, St. Kunibert X Bewertung: Risiko gering
Bad Mergentheim-Markelsheim, Hauptstral3e i .
35, Markelsheim X Bewertung: Risiko gering
Bad Mergentheim-Neunkirchen, Hans-Konrad- X Bewertuna: Risiko gerin
Geyer-Platz, Neunkirchen, ev. Pfarrkirche 9 genng
Bad Mergentheim-Wachbach, Alte X Bewertuna: Risiko gerin
Schlossstralle 12, Wachbach, Schloss g 9 9
B!Il!ghe!m, Karl-von Goebel-StralRe 6, X Bewertung: Risiko gering
Billigheim
Billigheim, Karl-von-Goebel-Stral3e 5, X Bewertuna: Risiko gerin
Billigheim, Alte Post, Zum Goldenen Hirsch 9 genng
Billigheim-Allfeld, Neudenauer StralRe, Kapelle X Bewertung: Risiko gering
St. Anna
quuhsbach-Gelsllngen, Untere Gasse 2, X Bewertung: Risiko groR
Geislingen
Bretzfeld, In den Kirchwiesen 9, Bretzfeld X Bewertung: Risiko mittel
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MalRnahmenbericht Kocher/Jagst

Kulturgut Betroffenheit Risikobewertung
HQlO HQlOO HQextrem
Bretzfeld-Bitzfeld, WeiRlensburger StralRe 7 X Bewertung: Risiko gering
Buchen (Odgnwald), KellereistralRe 29, X X Bewertung: Risiko mittel
Buchen, Bezirksmuseum
Buchen (Odenwald)-Bddigheim, Am e
Schlossberg 1-6, Schlossanlage X X Bewertung: Risiko grof8
Dérzbach, Goldbachstraf3e 6, 6/1, Zur Krone X Bewertung: Risiko gering
Dorzbach, Schlo® 1, 2, 2/1, 3,4,6,7, 8,9, X Bewertung: Risiko mittel
Schloss Eyb
Dorzbach-St. Wendel zum Stein, St. Wendel 1, L .
2. St. Wendel zum Stein X Bewertung: Risiko mittel
Ellwangen (Jagst), Haller StraRe 9, Ellwangen X Bewertung: Risiko mittel
Ellwangen (Jagst), Miihilgraben 12, Ellwangen X X Bewertung: Risiko groR3
Fichtenberg, Miihlweg 9, Fichtenberg X X X Bewertung: Risiko grof3
Forchtenberg, Schontaler StralRe 9, e .
Forchtenberg, ehem. St. Michael X X X Bewertung: Risiko mittel
Forchtenberg-Ernsbach, Marktplatz 13, X X D
Heimatmuseum in der Pachthofscheuer Bewertung: Risiko grof3
Forchtenberg-Sindringen, Jagsthauserstralie X X X o .
5, Museum in der Stadtmuhle Bewertung: Risiko mittel
Frankenhardt-Oberspeltach, Hauptstrale 44, e .
Oberspeltach, St. Matern X Bewertung: Risiko mittel
Gaildorf, Schloss-Stra3e 12, Gaildorf, Altes X Bewertung: Risiko groR
Schloss
Gaildorf, Schloss-Straf3e 6, Gaildorf X Bewertung: Risiko gering
Ingelfingen, Christian-Biirkert-Stralle 8 X X Bewertung: Risiko grof3
Ingelfingen, Kelterweg 1, 3, Mariannenvorstadt X Bewertung: Risiko mittel
Ingelfingen- Dorrenzimmern, Kirchplatz 1, X X X D '
Evangelische Kirchengemeide Kiliankirche Bewertung: Risiko gering
Ingelfingen, Kirchplatz 9, Dorrenzimmern X X X Bewertung: Risiko mittel
Krauthelm_, Kirchgasse 1, Altkrautheim, GA X Bewertung: Risiko mittel
Altkrautheim
Krauthelm, Kirchstral3e 6, Oberginshach, GA X Bewertung: Risiko mittel
Oberginsbach
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Kulturgut Betroffenheit Risikobewertung
HQlO HQlOO HQextrem
KEmzeIsau, Amrichshauser StralRe 10, X Bewertung: Risiko groR
Kiinzelsau
Kiinzelsau, Austral3e 10, Kiinzelsau X Bewertung: Risiko gering
Kiinzelsau, Hauptstral3e 24, Kiinzelsau, e .
Wiirzburger Bau X Bewertung: Risiko gering
Kiinzelsau, Hauptstral3e 28, Kunzelsau, [ .
Komburger Amtshaus X Bewertung: Risiko gering
Kiinzelsau, HauptstraBe 41, Kiinzelsau X Bewertung: Risiko gering
Kiinzelsau, Hauptstral3e 59, Kiinzelsau, e .
CafA®© Heigold X Bewertung: Risiko gering
Kiinzelsau-Belsenberg, Heilig-Kreuz-Stralle e .
60, Belsenberg X X Bewertung: Risiko gering
Kupferzell, Marktplatz 14, Kupferzell X Bewertung: Risiko mittel
Kupferzell, Marktplatz 27, Kupferzell X X Bewertung: Risiko mittel
Kupferzell-Westernach, Lindenstral3e 16, X X X Bewertung: Risiko gering
Westernach
Lgnggnburg-Bachlmgen,_ KirchstraRe 7, X Bewertung: Risiko mittel
Béachlingen, Johannes Kirche
Lauchheim, HauptstraRe 27, Lauchheim X X X Bewertung: Risiko mittel
Leinzell, Kirchgasse 31, Leinzell, St. Georg X Bewertung: Risiko mittel
M.ullflngen, MarienstraBe 9, Ailringen, GA X X Bewertung: Risiko mittel
Ailringen
Mulfingen, Talweg 2, Hollenbach, GA X Bewertung: Risiko mittel
Hollenbach
Mulfingen-Ailringen, Hollenbacher Stral3e 3, i .
Ailringen, St. Bernhard X Bewertung: Risiko gering
Mulfingen-Ailringen, Marienstral3e 9, Ailringen X X Bewertung: Risiko mittel
Mulfingen-Eberbach, Hirtengassle 4, e .
Eberbach, St. Maria und Andreas X Bewertung: Risiko gering
Neudenau-H_erboIzhelm, Neudenauer Stral3e X Bewertung: Risiko mittel
2, Herbolzheim
Neudenau-Herbolzheim, Pfarrsteige 4, 4/1, e .
4/3, 414, 415 X Bewertung: Risiko mittel
Neuenstein, Schlc_)BstraBe 49, Neuenstein, X X Bewertung: Risiko mitel
SchloR3 Neuenstein
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Kulturgut Betroffenheit Risikobewertung
HQ10 | HQuoo HQextrem

Niedernhall, HauptstraBe 1, Gétzenhaus X X Bewertung: Risiko mittel
Niedernhall, HauptstraBe 30 X X Bewertung: Risiko mittel
m:gggmng::, HauptstraBe 30, Niedernhall, SA X Bewertung: Risiko groR
Niedernhall, Kirchplatz 1, Niedernhall X X Bewertung: Risiko mittel
Niedernhall, Pfarrgasse 13, Niedernhall X X X Bewertung: Risiko mittel
Oberrot, RottalstralBe 60, Oberrot X Bewertung: Risiko gering
Oberrot, RottalstraRe 62, Oberrot X Bewertung: Risiko gering
Obersontheim, Rathausplatz 1, Obersontheim X Bewertung: Risiko gering
Ohringen, Altstadt 16, Ohringen X X Bewertung: Risiko mittel
82::23:2 élrtztr?ldtsﬁta?ﬁé% 36, 38, 40, 42, X X Bewertung: Risiko mittel
Ohringen, Altstadt 37, Ohringen X Bewertung: Risiko mittel
gggggf%:aEl::irafttsr\?vgﬁelrM' Cappel, GA X Bewertung: Risiko gering
Ohringen, Hirschgasse 8, Ohringen X Bewertung: Risiko gering
gﬂtrtlgl%fgml]m Landle 2, Buttelbronn, GA X Bewertung: Risiko gering
Ohringen-Mbglingen, KocherstralRe 18, X X Bewertung: Risiko groR
Maoglingen

gmir?t?;l;-omnberg, Backhausweg 4, X X Bewertung: Risiko mittel
gts t\?\;zzgée"r:]’ Eﬁﬁg{?ﬁ?ﬁ;ﬁe 16, Osterburken, X X Bewertung: Risiko mittel
Osterburken, Rémerplatz 2, Osterburken X Bewertung: Risiko mittel
S:trﬁrs%l;rgﬁ’né?e&nas&iﬂé Mauritiusstrase 6, X Bewertung: Risiko mittel
gii?gflgbg?:a;ggl;? strafe 5, 8, Pfedelbach, X X Bewertung: Risiko grof3
Pfedelbach, Schlof3stralRe 8, Pfedelbach, GA X X Bewertung: Risiko mittel

Pfedelbach, Marstall (nur Depot)
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Kulturgut Betroffenheit Risikobewertung
HQlO HQlOO HQextrem

Ravenstein-Ballenberg, StadtstralRe 1, T .
Ballenberg, Zur Sonne X Bewertung: Risiko gering
Ravenstein-Erlenbach, Blumenstraflle 11, X X Bewertung: Risiko mittel
Erlenbach
Roigheim, HauptstraRe 31, Roigheim X Bewertung: Risiko gering
R_osenberg-Slndolshelm, Gotzinger StralRe 8/1, X X X Bewertung: Risiko mittel
Sindolsheim, Schloss
Schefflenz, Seewiesenweg 8, Oberschefflenz, X Bewertuna: Risiko gerin
GA Schefflenz g: genng
Schefflenz-Mittelschefflenz, MittelstralRe 55, o .
Mittelschefflenz X X Bewertung: Risiko gering
Schefflenz-Unterschefflenz, Mihlweg 2, X Bewertung: Risiko mittel
Unterschefflenz
S_chpntal, Kelterweg 12, Bieringen, GA X Bewertung: Risiko mittel
Bieringen
Schontal, Klosterhof 1, Schontal, GA Schontal X Bewertung: Risiko mittel
Schontal, RathausstraRe 4, Oberkessach, GA X Bewertuna: Risiko gerin
Oberkessach 9 9 9
Schontal, Rathausweg 4, Westernhausen, GA T .

X Bewertung: Risiko gering
Westernhausen
Schontal-Aschhausen, Oberkessacher Stralle X X Bewertung: Risiko mittel
1, 3, 5, Aschhausen
SphpntaI-Blerlngen, SchloRstrale 5, 5/1, X Bewertung: Risiko mitel
Bieringen
Schontal-Kloster Schontal, Klosterhof 1, 2, 3,
4,5,6,7,8,9,10, 11, 12, 13, 14, 14/1, 15, 16, e .
17,18, 19, 20, 21, Schontal, X X Bewertung: Risiko mittel
Zisterzienserkloster Schontal
Schrozberg-Spielbach, Spielbach 28, e .
Spielbach, St. Eucharius X Bewertung: Risiko gering
Schwabisch Hall, Keckenhof 6 und 7,
Schwabisch Hall, héllisch-frankische Museum X Bewertung: Risiko grof3
mit Stadtmuihle ,,Grasbodele*
Schwabisch Hall-Steinbach, Hessentaler e .
Strale 9. Schwabisch Hall X X Bewertung: Risiko mittel
Schwabisch Hall-Sulzdorf, Hauptstral3e 35, X X Bewertung: Risiko groR
Sulzdorf
Seckach-GrofR3eicholzheim, Friedhofstraflle 2, X Bewertuna: Risiko gerin
GroReicholzheim, St. Laurentius g: 9 9
Seckach-GroRReicholzheim, SchloRRstrafe 1, X Bewertuna: Risiko mittel
GroReicholzheim, Wasserschlof3 9

Ingenieurbiiro Winkler und Partner GmbH

Seite 84



Hochwasserrisikomanagementplanung in Baden-W iirttemberg
MalRnahmenbericht Kocher/Jagst

Kulturgut Betroffenheit Risikobewertung
HQlO HQ 100 HQextrem

Untermlnkheim, Hohenloher Strale 33,

Untermiinkheim X Bewertung: Risiko gering

Wallhausen, SeestralRe 2, Altregistratur im

Bewertung: Risiko gerin
Keller des Rathauses?2 g gering

WeilRbach, Niedernhaller Strale 1, ehem. St.

Maria und St. Peter X X Bewertung: Risiko gering
Widdern, Méckmiuihler StraRe 1, Widdern X X Bewertung: Risiko mittel
Widdern, Rathausplatz 7, Widdern X Bewertung: Risiko gering

3.3.2.4 Risiken fur das Schutzgut wirtschaftliche Tatigkeiten

Die Risiken fur das Schutzgut wirtschaftliche Téatigkeiten im Projektgebiet werden vor
allem durch die direkte Einwirkung von Hochwasser auf Produktionsstétten, Lager
usw. auf den Industrie- und Gewerbeflachen hervorgerufen.

Zusatzliche Risiken durch den Ausfall von Ver- und Entsorgungsinfrastrukturen wie
Energie oder Wasser konnten im Rahmen der Hochwasserrisikomanagementplanung
nicht identifiziert werden. Diese Analyse und daraus ggf. folgende MaRnahmen sind im Rahmen der
Krisenmanagementplanung und Eigenvorsorge der Unternehmen erforderlich. Das Risiko fur
wirtschaftliche Tatigkeiten wird entsprechend der Wahrscheinlichkeit der Hochwasserereignisse fir
Flachen mit einer Uberflutungshaufigkeit von statistisch einmal in 10 Jahren als groR bzw. einmal in
100 Jahren als mittel eingestuft. Fur betroffene Freiflachen ohne Geb&ude wird ein geringes Risiko
angenommen. Fir die Betriebe im Projektgebiet wird davon ausgegangen, dass sich die
Schadenspotenziale auf die Gebaude konzentrieren. Sind fir die Gebaude ObjektschutzmaRnahmen
oder Alarm- und Einsatzplane bekannt, die Schaden verhindern bzw. erheblich reduzieren kénnen,
wird das Risiko der entsprechenden Flachen herabgestuft.

Die folgende Tabelle 18 fasst die Risiken fiir die von Hochwasser betroffenen Flachen im
Projektgebiet zusammen.

Tabelle 18 Betroffene Industrie- und Gewerbeflachen mit hochwasserbedingten Risiken
Risikobewertung Potenziell von hochwasserbedingten Risiken betroffene Industrie- und
Gewerbeflachen in Hektar im Projektgebiet
grof3 ca. 95 ha
mittel ca. 313 ha
gering ca. 899 ha

In der folgenden Tabelle 17 sind die Gemeinden mit groRem, mittleren und geringen Risiken fir das
Schutzgut wirtschaftliche Tatigkeiten zusammengestellt.

22 pie Altregistratur ist nicht direkt durch Hochwasser betroffen (liegt auRerhalb des HQexwem-Bereichs), sondern ist durch
eintretendes Grundwasser geféhrdet.
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Tabelle 19 Betroffene Gemeinden mit Flachen fir wirtschaftliche Tatigkeiten mit hochwasserbedingten

Risiken

Risikobewertung

Potenziell von hochwasserbedingten Risiken fir wirtschaftliche Tatigkeiten
betroffene Gemeinden im Projektgebiet und jeweilige GroRe der Flachen in Hektar
(jeweils aufgerundet auf ganze Zahlen, keine Angabe entspricht bis zu 1 ha)

grof3

Aalen (7 ha), Abtsgmind (6 ha), Adelmannsfelden (3 ha), Adelsheim (3 ha), Ahorn (3
ha), Assamstadt (2 ha), Bad Friedrichshall (3 ha), Bad Mergentheim (4 ha), Billigheim (3
ha), Blaufelden (2 ha), Braunsbach (3 ha), Bretzfeld (3 ha), Buchen (Odenwald) (4 ha),
Buhlertann (3 ha), Bihlerzell (3 ha), Crailsheim (3 ha), Ddrzbach (2 ha), Ellwangen
(Jagst) (3 ha), Eschach (2 ha), Essingen (6 ha), Fichtenberg (3 ha), Forchtenberg (3
ha), Frankenhardt (4 ha), Gaildorf (5 ha), Gerabronn (2 ha), Gdggingen (3 ha),
Gschwend (2 ha), Gundelsheim (3 ha), Hardthausen am Kocher (15 ha), Heuchlingen
(3 ha), Hittlingen (3 ha), lishofen (2 ha), Ingelfingen (5 ha), Jagsthausen (3 ha),
Jagstzell, Kirchberg a.d. Jagst (3 ha), Krautheim (4 ha), Kiinzelsau (3 ha), Kupferzell (4
ha), Langenbrettach (3 ha), Lauchheim (2 ha), Mainhardt (2 ha), Michelfeld, Méckmihl
(3 ha), Mulfingen (3 ha), Neckarsulm (4 ha), Neudenau (3 ha), Neuenstadt am Kocher
(3 ha), Neuenstein (7 ha), Neuler (2 ha), Niedernhall (2 ha), Oberkochen (5 ha), Oberrot
(5 ha), Obersontheim (3 ha), Oedheim (2 ha), Offenau (3 ha), Ohringen (3 ha),
Osterburken (4 ha), Pfedelbach (2 ha), Rainau (3 ha), Ravenstein (3 ha), Roigheim (3
ha), Rosenberg (2 ha), Rosengarten (3 ha), Rot am See (3 ha), Ruppertshofen (2 ha),
Satteldorf (3 ha), Schefflenz (3 ha), Schontal (4 ha), Schrozberg (2 ha), Schwabisch
Gmind (3 ha), Schwabisch Hall (3 ha), Seckach (3 ha), Stimpfach (2 ha), Sulzbach-
Laufen (5 ha), Untermiinkheim (6 ha), Vellberg (2 ha), Waldenburg (4 ha), Walldiirn (3
ha), Wallhausen (2 ha), Weilbach (4 ha), Welzheim (2 ha), Westhausen (2 ha),
Widdern (2 ha), Wolpertshausen (3 ha)

mittel

Aalen (48 ha), Abtsgmuind (20 ha), Adelmannsfelden (3 ha), Adelsheim (5 ha), Ahorn (3
ha), Assamstadt (2 ha), Bad Friedrichshall (5 ha), Bad Mergentheim (16 ha), Billigheim
(4 ha), Blaufelden (3 ha), Braunsbach (3 ha), Bretzfeld (4 ha), Buchen (Odenwald) (6
ha), Bihlertann (3 ha), Bihlerzell (3 ha), Crailsheim (4 ha), Dérzbach (2 ha), Ellwangen
(Jagst) (5 ha), Eschach (3 ha), Essingen (7 ha), Fichtenberg (4 ha), Forchtenberg (21
ha), Frankenhardt (4 ha), Gaildorf (13 ha), Gerabronn (2 ha), Gdéggingen (3 ha),
GroR3erlach, Gschwend (4 ha), Gundelsheim (4 ha), Hardthausen am Kocher (15 ha),
Heuchlingen (3 ha), Huttlingen (5 ha), lishofen (2 ha), Ingelfingen (13 ha), Jagsthausen
(3 ha), Jagstzell (2 ha), Kirchberg a.d. Jagst (3 ha), Krautheim (6 ha), Kiinzelsau (11
ha), Kupferzell (5 ha), Langenbrettach (3 ha), Lauchheim (2 ha), Mainhardt (3 ha),
Michelbach an der Bilz, Michelfeld, Oberrot (9 ha), Méckmuhl (8 ha), Mulfingen (3 ha),
Neckarsulm (8 ha), Neudenau (3 ha), Neuenstadt am Kocher (4 ha), Neuenstein (8 ha),
Neuler (2 ha), Niedernhall (21 ha), Obergréningen (3 ha), Oberkochen (6 ha),
Obersontheim (3 ha), Oedheim (3 ha), Offenau (3 ha), Ohringen (6 ha), Osterburken (6
ha), Pfedelbach (4 ha), Rainau (3 ha), Ravenstein (3 ha), Roigheim (7 ha), Rosenberg
(3 ha), Rosengarten (4 ha), Rot am See (3 ha), Ruppertshofen (3 ha), Satteldorf (3 ha),
Schefflenz (3 ha), Schéntal (5 ha), Schrozberg (3 ha), Schwabisch Gmund (9 ha),
Schwabisch Hall (5 ha), Seckach (3 ha), Stimpfach (2 ha), Sulzbach-Laufen (11 ha),
Unterminkheim (7 ha), Vellberg (3 ha), Waldenburg (8 ha), Walldirn (5 ha),
Wallhausen (3 ha), Weil3bach (4 ha), Welzheim (2 ha), Westhausen (3 ha), Widdern (2
ha), Wolpertshausen (4 ha)

gering

Aalen (97 ha), Abtsgmiind (39 ha), Adelmannsfelden (3 ha), Adelsheim (14 ha), Ahorn
(3 ha), Alfdorf (3 ha), Assamstadt (3 ha), Bad Friedrichshall (35 ha), Bad Mergentheim
(54 ha), Billigheim (3 ha), Blaufelden (3 ha), Braunsbach (4 ha), Bretzfeld (18 ha),
Buchen (Odenwald) (7 ha), Bihlertann (3 ha), Bihlerzell (3 ha), Crailsheim (9 ha),
Doérzbach (14 ha), Ellwangen (Jagst) (27 ha), Eschach (3 ha), Essingen (8 ha),
Fichtenberg (5 ha), Forchtenberg (26 ha),Frankenhardt (6 ha), Gaildorf (27 ha),
Gerabronn (2 ha), Goggingen (3 ha), GroRerlach (2 ha), Gschwend (4 ha),
Gundelsheim (6 ha), Hardthausen am Kocher (15 ha), Heuchlingen (3 ha), Huttlingen (8
ha), llshofen (2 ha), Ingelfingen (25 ha), Jagsthausen (6 ha), Jagstzell (2 ha), Kirchberg
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Risikobewertung Potenziell von hochwasserbedingten Risiken fir wirtschaftliche Tatigkeiten
betroffene Gemeinden im Projektgebiet und jeweilige GroRe der Flachen in Hektar
(jeweils aufgerundet auf ganze Zahlen, keine Angabe entspricht bis zu 1 ha)

a.d. Jagst (3 ha), Krautheim (4 ha), Kinzelsau (19 ha), Kupferzell (5 ha),
Langenbrettach (2 ha), Lauchheim (2 ha), Mainhardt (3 ha), Michelbach an der Bilz (2
ha), Michelfeld, Oberrot (13 ha), Méckmiihl (25 ha), Mulfingen (12 ha), Neckarsulm 153
ha), Neudenau (3 ha), Neuenstadt am Kocher (5 ha), Neuenstein (9 ha), Neuler (3 ha),
Niedernhall (24 ha), Obergréningen (3 ha), Oberkochen (8 ha), Obersontheim (3 ha),
Oedheim (3 ha), Offenau (5 ha), Ohringen (20 ha), Osterburken (10 ha), Pfedelbach
(13 ha), Rainau (3 ha), Ravenstein (3 ha), Roigheim (8 ha), Rosenberg (3 ha),
Rosengarten (7 ha), Rot am See (3 ha), Ruppertshofen (3 ha), Satteldorf (12 ha),
Schefflenz (3 ha), Schontal (12 ha), Schrozberg (3 ha), Schwabisch Gmiind (24 ha),
Schwabisch Hall (12 ha), Seckach (3 ha), Stimpfach (2 ha), Sulzbach-Laufen (22 ha),
Unterminkheim (9 ha), Vellberg (3 ha), Waldenburg (12 ha), Walldirn (7 ha),
Wallhausen (3 ha), WeiRbach (15 ha), Welzheim (3 ha), Westhausen (3 ha), Widdern (2
ha), Wolpertshausen (4 ha)

3.3.3  Weitere Uberflutete Flachen im Projektgebiet und deren Risiken

Ein groer Teil der Flachen im Projektgebiet, die bei den drei Hochwasserszenarien HQ 19, HQ 100 Und
HQexrem Uberflutet werden, gehoren zu den Flachenkategorien Forst, Landwirtschaftliche Nutzflache,
Sonstige Vegetations- und Freiflachen, Gewéasser und Sonstige Flachen (siehe Kapitel 3.2.2.2). Auf
diesen Flachen ist im Projektgebiet nur mit vergleichsweise unbedeutenden Risiken fir die
Schutzguter zu rechnen.

Fur diese Flachen wird davon ausgegangen, dass keine Menschen in den Gebieten wohnen und sich
gegebenenfalls dort aufhaltende Personen rechtzeitig in Sicherheit bringen kénnen, so dass nur
unbedeutende Risiken fir die menschliche Gesundheit bestehen. Fir das Schutzgut wirtschaftliche
Tatigkeiten wird angenommen, dass — abgesehen von mdglichen Schaden fir die Landwirtschaft - der
wirtschaftliche Schaden im Vergleich zu Gewerbe- und Industriegebieten relativ unbedeutend ist.

Weitere uberflutete Flachen finden sich im gesamten Projekigebiet und sind in den
Risikobewertungskarten entsprechend dargestellt.

3.34 Flachen mit zurzeit nicht bewertbaren Risiken

Nach Angaben der Gemeinde Schontal bestehen hochwasserbedingte Risiken auf dem
Gemeindegebiet nicht nur durch Ausuferungen der HWGK-Gewasser sondern ebenfalls durch
Uberflutungen verschiedener Klingen insbesondere bei Strakregen. In der Vergangenheit kam es zu
Uberflutungen in der Ortslage Westernhausen im Bereich der tiefliegenden Hofflachen an der
Bruckenstral3e (L1046) infolge eines Riickstaus aus dem Kanalsystem, im Bereich der StraRen
BildgartenstralRe, Erlenweg, Felderweg und Acherlein durch Ausuferungen der Klinge zwischen dem
Felderweg und dem Erlenweg (teilweise verdolt), im Bereich der Klosterwaldstral3e durch
Ausuferungen der Sauklinge, im Bereich der HauptstraBe und der Flurstiicke 7315/7316 durch
Ausuferungen der Bernsklinge und auf weiteren Flachen durch Ausuferungen der Klinge im Bereich
der Kappellenstra3e. Auch auf der Jagststral3e (L1025) zwischen den Ortslagen Westerhausen und
Winzenhofen kam es zu Uberflutungen aufgrund von Ausuferungen der Klinge zwischen dem
Tannenberg und dem Pfaffenberg.

Desweiteren kommt es nach Angaben der Stadt Neuenstadt am Kocher am Ortsausgang von
Kochertlirn an der Graf-von-Diren-Straf3e zu einem starken Zulauf von Aul3enbereichswasser
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(Oberflachenwasser) und nach Angaben der Stadt Ingelfingen ist in der Ortslage Diebach mit
Uberflutungen durch Uberlastung einer Verrohrung im Bereich der Langenbachstrale zu rechnen.

Die betroffenen Flachen werden, soweit sie nicht in den Hochwassergefahrenkarten als
Uberschwemmungsflachen abgebildet sind, in der Hochwasserrisikobewertungskarte als
~Flache mit derzeit nicht bewertbarem Risiko" dargestellt.
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4 Ziele des Hochwasserrisikomanagements

4.1 Aufgabe und Vorgehen der Zielfestlegung

Grundlage der Hochwasserrisikomanagementplanung in Baden-Wiurttemberg sind landesweit
festgelegte Ziele des Hochwasserrisikomanagements. Sie beschreiben fiir jedes Schutzgut
(Menschliche Gesundheit, Umwelt, Kulturgiter und wirtschaftliche Tatigkeiten) Ziele zum Umgang mit
dem Risiko. Durch dieses Vorgehen wird sichergestellt, dass entsprechend den Vorgaben der HWRM-
RL die hochwasserbedingten nachteiligen Folgen fir die vier Schutzguter verringert und bei allen
Arbeitsschritten des Hochwasserrisikomanagements beachtet werden.

Die Festlegung der Ziele greift sowohl die geltenden gesetzlichen Regelungen in Baden-W rttemberg
als auch die bereits seit 2003 angewandte gemeinsame Strategie zur Minderung von Schéaden in
Baden-Wirttemberg auf (siehe ausfihrlich http://www.hochwasserbw.de). Damit wird die Forderung
der HWRM-RL umgesetzt, alle Aspekte des Hochwasserrisikomanagements einzubeziehen und die
Bereiche ,Vermeidung", ,Schutz“ und ,Vorsorge" besonders zu beriicksichtigen.

An der landesweiten Festlegung der Ziele wurden neben den fir die Schutzgiter zusténdigen
unterschiedlichen Fachbehdrden unter anderem die Spitzenverbande der Kreise und Kommunen und
die Industrie- und Handelskammern als Vertreter der Wirtschaft beteiligt. Dariber hinaus wurden die
Oberziele mit den benachbarten Bundeslandern abgestimmt, um ein einheitlichen Vorgehen in
Deutschland sicherzustellen.

Abbildung 13 Akteure des Hochwasserrisikomanagements
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Aufgabe der Zielfestlegung war es,
e systematisch fur alle Schutzguiter landesweit geltende Ziele zu entwickeln,

o die Zielvorstellungen der unterschiedlichen Akteure (z.B. Wasserwirtschaft,
Katastrophenschutz, Raumplanung) aufeinander abzustimmen,

e eine Basis fir die Erarbeitung des MaRnahmenkataloges zu schaffen und damit die Ermittlung
des Handlungsbedarfs zu steuern.

Ausgangspunkte fiir die Zielfestlegung waren die folgenden Oberziele:
e die Vermeidung neuer Risiken
o die Verringerung bestehender Risiken
o die Verringerung nachteiliger Folgen wahrend eines Hochwassers
¢ die Verringerung nachteiliger Folgen nach einem Hochwasser.

Daraus ergibt sich fur die angemessenen Ziele die in Abbildung 14 folgende Systematik des
Zielsystems.

Schutzgut Schutzgut
Menschliche Sﬁwxjtjt ESES:Zg;J;r Wirtschaftliche
Gesundheit 9 Tatigkeiten
Vermeidung neuer Risiken Ziele 1.M Ziele 1.U Ziele 1.K Ziele 1.W
Verringerung bestehender Ziele 2.M Ziele 2.U Ziele 2.K Ziele 2.W

Risiken

Verringerung nachteiliger

Folgen wéahrend Ziele 3.M Ziele 3.U Ziele 3.K Ziele 3.W
eines Hochwassers

Verringerung nachteiliger

Folgen nach einem Ziele 4.M Ziele 4.U Ziele 4.K Ziele 4. W
Hochwasser

Abbildung 14 Systematik des Zielsystems

Die Ziele fiir die vier Oberziele sind in den folgenden Abschnitten zusammengestellit.

Das Zielsystem bildet die Grundlage fur die systematische Ermittlung von MalRnahmen. Die folgende
Abbildung 15 zeigt das dabei angewandte Vorgehen. Fur jedes Ziel wurde dabei mindestens eine
MalRnahme abgeleitet, um das Ziel zu erreichen. Diese MalRhahmen wurden in einem landesweiten
MalRnahmenkatalog zusammengefiihrt.
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z.B. Oberziel z.B. Ziele z.B. MalRnahmen
Oberziel 1: 1.M.1,1.U.1, 1.K.1, 1.W.1: Erhalt des R21: Rechtliche Sicherung
Vermeidung » natirlichen Wasserrtickhalts in der Flache und » von Flachen als

neuer Risiken

an den Gewassern

Uberschwemmungsgebiet

N

R25: Integration in
Regionalplan und
Landschaftsrahmenplan

R10: Integration in die
Flachennutzungsplanung

>

1.M.2,1.U.2, 1.K.2, 1.W.2: Erhalt der
Abflussleistung bei ausgebauten Gewassern
und Vermeidung von Stérungen des Abflusses

\ 4

R5: Kontrolle des
Abflussquerschnittes und
Beseitigung von Stoérungen

Abbildung 15 Systematik der Ableitung von Zielen und Mafinahmen aus den Oberzielen

4.2 Ziele fur die Vermeidung neuer Risiken

Die folgende Tabelle 20 fasst die Ziele zusammen, die aus dem Oberziel ,Vermeidung neuer Risiken*
abgeleitet sind. Im Vordergrund der Ziele steht der Erhalt des Wasserrtickhalts in der Flache und an
den Gewassern, um einen Anstieg der Hochwasserwahrscheinlichkeit zu verhindern, und die
Vermeidung umfangreicher neuer Schadenspotenziale in den hochwassergefahrdeten Bereichen (z.B.
durch neue Baugebiete oder neue hochwasserempfindliche Nutzungen).

Den einzelnen Zielen sind jeweils die MalRnahmen gegeniubergestellt, mit denen sie erreicht werden

sollen.

Tabelle 20 Ziele zur Vermeidung neuer Risiken

Ziel-Nr. | Ziele fur das Oberziel Vermeidung neuer Risiken MafRnahmen
1M, L4, L5, R4*, R5
1.U.1, Erhalt des natiirlichen Wasserriickhalts in der Flache und an den T o

. R10, R13, R21,
1.K.1, Gewassern

R25, R31

1w.1
1.M.2,
1.U.2, Erhalt der Abflussleistung bei ausgebauten Gewéssern und Vermeidung L4 R4* RS
1.K.2, von Stérungen des Abflusses ' '
1W.2
1.M.3,
1.U.3, Vermeidung neuer Siedlungstétigkeit in Gebieten mit mittlerer Hoch- L5, R10, R13, R21,
1.K.3, wasserwahrscheinlichkeit (HQ100) au3erhalb bebauter Ortslagen R25
1W.3
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Ziel-Nr. | Ziele fiir das Oberziel Vermeidung neuer Risiken MaRBnahmen
1.M.4, L1, L5, L6, L13,
1.U.4, Vermeidung neuer nicht hochwasserangepasster Bauwerke in Gebieten | R1, R10, R11,
1.K.4, mit geringer Hochwasserwahrscheinlichkeit (HQextrem) R20, R25, R29,
1.wW.4 R30
1.M.5, Vermeidung neuer nicht hochwasserangepasster relevanter Ein-
1.U.5, richtungen fiir die grundlegende Versorgung (Wasser, Energie, Tele- L2, L5, L10, R2,
1.K.5, kommunikation, Abwasser) in Gebieten mit geringer Hochwasser- R10, R11, R25
1.W.5 wahrscheinlichkeit (HQextrem)

Vermeidung einer Erhéhung der Intensitat nicht hochwasserangepasster

Nutzungen bzw. des Schadenspotenzials in Gebieten mit wirt-
1.W.6 . et o . . L6, R1, R20, R29

schaftlichen Tatigkeiten mit mittlerer Hochwasserwahrscheinlichkeit

(HQ100)

Vermeidung eines zusatzlichen nicht hochwasserangepassten Umgangs | L11, R1, R13, R16,
1.U.7 mit wassergeféahrdenden Stoffen in Gebieten mit geringer Hochwasser- | R17, R21, R22,

wahrscheinlichkeit (HQextrem) R28, R29, R30
1LUS Vermeidung neuer Erosionsrisiken in Gebieten mit grof3er Hochwasser- | L8, L9, R13, R18,

wahrscheinlichkeit (HQ10)

R19, R21

M = menschliche Gesundheit, U = Umwelt, K = Kultur, W = wirtschaftliche Tatigkeiten
HQ1o0 = Hochwasser mit einer statistischen Haufigkeit von einem Ereignis in zehn Jahren
HQ100 = Hochwasser mit einer statistischen Haufigkeit von einem Ereignis in 100 Jahren

HQexrem = €xtremes Hochwasser mit einer stat. Haufigkeit von einem Ereignis in 1000 Jahren

Die MalRnahmen sind in Kapitel 5 erlautert: L: MaBnahmen auf Landesebene, R: MaRhahmen auf
regionaler und lokaler Ebene.

* Die MaRnahme R4 wurde durch die Anderungen des Wassergesetzes Baden-Wiirttemberg im Jahr
2013 obsolet (siehe Abschnitt 5.4).

4.3

Ziele fur die Verringerung bestehender Risiken

Aus dem Oberziel ,Verringerung bestehender Risiken“ resultieren die in der folgenden Tabelle 21
dargestellten Ziele. Schwerpunkte sind die generelle Verringerung der Hochwassergefahr durch die

Verbesserung des Wasserriickhalts,

die Verringerung der

Schadensanfélligkeit

und des

Schadenspotenzials und - soweit erforderlich - die Reduktion der Hochwassergefahr auf ein Maf3, das
einen sicheren Umgang mit Hochwasser durch Eigenvorsorge ermdglicht. Jedem Ziel sind die
entsprechenden MaRnahmen gegeniibergestellt.

Tabelle 21 Ziele zur Verringerung bestehender Risiken
Ziel-Nr. | Ziele fur das Oberziel Verringerung bestehender Risiken MalRnahmen
2.M.9, L5, L8, L9, R10
2.U.9, Verbesserung des natiirlichen Wasserriickhalts in der Flache und an T ’
N R12, R14, R15,
2.K.9, den Gewassern
R18, R19, R25
2.W.9
2.M.10, . e . L1, L5, L6, L7, L13,
Verbesserung der Widerstandsfahigkeit von Gebauden, Anlagen,
2.U.10, . o . , . . R1, R2, R10, R11,
Betrieben, Einrichtungen gegeniber Hochwasser in Gebieten mit
2.K.10, eringer Hochwasserwahrscheinlichkeit (HQ ) R20, R25, R27,
2w.10 | 99 exrem R29, R30
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Ziel-Nr. | Ziele fur das Oberziel Verringerung bestehender Risiken MaRnahmen
2.M.11, | Verbesserung der Widerstandsfahigkeit der relevanten Einrichtungen
2.U.11, | fur die grundlegende Ver- und Entsorgung (Wasser, Energie, Tele-
_— . R . L2, L3, L10, R2
2.K.11, | kommunikation, Abwasser) und die grundlegende &ffentliche
2.W.11 | Gesundheitsversorgung im Hochwasserfall
2.M.12, . - . L
2 U.12 Verringerung der Hochwasserwahrscheinlichkeit, soweit eine
2.K.12, Eigenvorsorge der betroffenen Personen bzw. fiir die Gebaude, R6, R7, R8, R9
" | Anlagen, Betriebe und Einrichtungen nicht zumutbar ist
2.W.12
Verringerung des nicht hochwasserangepassten Umgangs mit L11, R1, R13, R16,
2.U.13 wassergeféahrdenden Stoffen in Gebieten mit geringer Hochwasser- R17, R21, R22,
wahrscheinlichkeit (HQextrem) R28, R29, R30

M = menschliche Gesundheit, U = Umwelt, K = Kultur, W = wirtschaftliche Tatigkeiten
HQ10 = Hochwasser mit einer statistischen Haufigkeit von einem Ereignis in zehn Jahren
HQ100 = Hochwasser mit einer statistischen Haufigkeit von einem Ereignis in 100 Jahren

HQexrem = €Xxtremes Hochwasser mit einer stat. Haufigkeit von einem Ereignis in 1000 Jahren

Die Malinahmen sind in Kapitel 5 erlautert: L: MaBnahmen auf Landesebene, R: MaBnhahmen auf
regionaler und lokaler Ebene.

4.4

Hochwasserereignisses

Ziele fur die Verringerung nachteiliger Folgen wahrend eines

Die folgende Tabelle 22 stellt die auf Grundlage des Oberziels ,Verringerung der nachteiligen Folgen
wahrend eines Hochwasserereignisses” formulierten Ziele dar. Im Vordergrund steht die Vorbereitung
von Aktivitaten wahrend eines Hochwasserfalls, um potenziell nachteilige Folgen durch Hochwasser
zu vermeiden. Den Zielen sind jeweils die entsprechenden Schutzgiter zugeordnet.

Tabelle 22

Ziele zur Verringerung nachteiliger Folgen wéhrend eines Hochwasserereignisses

Ziel-Nr.

Ziele fur das Oberziel Verringerung nachteiliger Folgen wéhrend
eines Hochwassers

MaRnahmen

3.M.14, . o . . L1, L2, L7, L14, L15,
Verbesserung der Reaktionsfahigkeit der betroffenen Bevolkerung und
3.U.14, . . L . . R1, R2, R16, R17,
der Verantwortlichen fir Anlagen, Einrichtungen und Betriebe wahrend
3.K.14, eines Hochwasserereignisses R22, R26, R27, R28,
3W.14 g R29, R30
3.M.15, . I . .
Verbesserung der Reaktionsfahigkeit von Behdrden und Organisa-
3.U.15, tionen mit Sicherheitsaufgaben wahrend eines Hochwasserereignisses L2,13,112, L14,
3.K.15, .g 9 L15, R2, R3, R24
3W.15 auf kommunaler und regionaler Ebene

M = menschliche Gesundheit, U = Umwelt, K = Kultur, W = wirtschaftliche Tatigkeiten

Die MalZnahmen sind in Kapitel 5 erlautert. L: MaBnahmen auf Landesebene, R: MaBhahmen auf
regionaler und lokaler Ebene
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4.5 Ziele fur die Verringerung nachteiliger Folgen nach einem Hochwasserereignis

Auf Basis des Oberziels ,Verringerung der nachteiligen Folgen nach einem Hochwasserereignis”
werden die in der folgenden Tabelle 23 zusammengestellten Ziele formuliert. Schwerpunkt ist die
Vorbereitung einer geeigneten Nachsorge nach einem Hochwasserereignis, um die nachteiligen
Folgen zu verringern.

Fur alle Ziele sind jeweils die MaRnahmen angegeben, mit denen die Ziele erreicht werden sollen.

Tabelle 23 Ziele zur Verringerung nachteiliger Folgen nach einem Hochwasserereignis

Ziel-Nr. | Ziele fur das Oberziel Verringerung nachteiliger Folgen nach einem MalRnahmen
Hochwasser
L1, L2, L7, L9,
4.M.16, . . ) L16, R1, R2,
4U.16 Verbesserung der Mdglichkeiten der Schadensnachsorge durch die be- R16. R17. R19
"~ | troffene Bevolkerung und die Verantwortlichen fiir Anlagen, Einrichtungen ' ' '
4.K.16, ) . . R22, R23, R26,
und Betriebe nach einem Hochwasserereignis
4.W.16 R27, R28, R29,
R30
4.M.17, . . .
Verbesserung der Mdglichkeiten der Schadensnachsorge durch Behérden
4.U.17, L . ) , L2, L3, L12, L16,
und Organisationen mit Sicherheitsaufgaben nach einem Hochwasser-
4.K.17, . . R2, R3, R24
ereignis auf kommunaler und regionaler Ebene
4.W.17
4.M.18, . . . ' . . .
4.U18 Absicherung gegen existenzielle finanzielle Schaden und Sicherstellung
4.K-18, der Finanzierung einer hochwassergerechten Sanierung bzw. eines Neu- | R1, R29, R30
awaig |P3US
M = menschliche Gesundheit, U = Umwelt, K = Kultur, W = wirtschaftliche Tatigkeiten
Die MaRnahmen sind in Kapitel 5 erlautert. L: MaBnahmen auf Landesebene, R: MaRhahmen auf
regionaler und lokaler Ebene
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5 MaflRnahmen und deren Rangfolge zur Erreichung der Ziele
(Art. 7 Abs. 3 HWRM-RL, Anhang 1.4)

51 Maflnahmen zur Erreichung der Ziele des Hochwasserrisikomanagements
(Landesweiter MaRnahmenkatalog)

Ausgehend von den landesweiten Zielen des Hochwasserrisikomanagements (siehe Kapitel 4) wurde
in Baden-Wiurttemberg ein landeseinheitlicher MaBnahmenkatalog erarbeitet. Ebenso wie die
landesweiten Ziele basieren die MalRnahmen auf geltenden gesetzlichen Regelungen in Baden-
Wirttemberg und auf der bereits seit 2003 angewandten gemeinsamen Strategie zur Minderung von
Schaden durch Hochwasser in Baden-Wrttemberg (siehe ausfuhrlich http://www.hochwasserbw)

Die insgesamt 46 MaRnahmen?23 richten sich an alle Akteure, die dazu beitragen kénnen, die Ziele
des Hochwasserrisikomanagements zu erfiillen. Das Spektrum reicht von der Landesebene bis hin zu
den Birgerinnen und Birgern.

Diese MalRnahmen beziehen sich auf die Gbergeordneten Planungsebenen des Hochwasserrisiko-
managements und sind entsprechend abstrahiert. Sie sind daher auf der Vor-Ort-Ebene durch die
zustandigen Akteure im Rahmen der Umsetzung weiter zu konkretisieren.

Die folgende Abbildung 16 verdeutlicht das Verhéltnis der unterschiedlichen Handlungsansatze
innerhalb der Hochwasserrisikomanagementstrategie Baden-Wirttemberg zueinander sowie ihre
Zuordnung zu den Oberzielen.

23 |m Dezember 2013 wurde die Manahme R4 .Einzelfallregelungen im tberschwemmungsgeféhrdeten Innenbereich” durch
die Novellierung des Wassergesetzes Baden-Wirttemberg obsolet. Gleichzeitig wurde der MaBnahmenkatalog HWRM
Baden-Wirttemberg durch die MaBnhahme R31 ,Integration des vorbeugenden Gewasserschutzes in die Wege- und
Gewasserplane” ergéanzt, so dass die Gesamtzahl der MaRnahmen bei 46 verbleibt.
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Abbildung 16 Oberziele und Handlungsansatze des Hochwasserrisikomanagements in Baden-W rttemberg
In der folgenden Tabelle werden den MalRnahmen die zu erreichenden Oberziele

¢ die Vermeidung neuer Risiken,

o die Verringerung bestehender Risiken,

o die Verringerung nachteiliger Folgen wahrend eines Hochwassers,

o die Verringerung nachteiliger Folgen nach einem Hochwasser

und die daraus abgeleiteten Ziele 1.M.1 bis 4.W.18 fiur die jeweiligen Schutzgiiter menschliche
Gesundheit (M), Umwelt (U), Kulturgiter (K) und wirtschaftliche Tatigkeiten (W) gegeniiber gestellt.

Anhand der Nummerierung der MalRBnhahmen wird dargestellt, ob es sich um eine MalRnahme auf
Ebene des Landes Baden-Wirttemberg handelt (L1 bis L16) oder um eine Malinahme, die nur
regional oder lokal umgesetzt werden kann (R1 bis R31). AuRerdem wird angegeben, ob es sich bei
den jeweiligen MalRnahmen um eine Pflichtaufgabe handelt.

Fur die MalBnahmen werden landesweit die in der Tabelle 24 und Tabelle 25 dargestellten drei
Priorisierungsstufen landesweit vorgeschlagen. Von diesen Vorschlagen kann in den jeweiligen
Projektgebieten begriindet abgewichen werden, wenn die Abweichung ausreichend begriindet wird.
Fur die PflichtmalRnahmen bedeuten geringere Prioritatsstufen fiur die verantwortlichen Akteure keine
Entbindung von den jeweiligen Pflichten.

Wesentliche Kriterien fir die landesweit vorgeschlagene Priorisierung waren
o die Wirkung der MaRnahme fir das Erreichen der Oberziele und Ziele,

¢ die Bedeutung fir die Umsetzung weiterer Malihahmen und
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e die Umsetzbarkeit einschliel3lich

Zeitaufwand,

Mittel-/Ressourcenaufwand,

noch durchzufiihrender Planungsverfahren,
Finanzierung,

Verknipfbarkeit mit weiteren Malinahmen und
o0 Akzeptanz

O O o O o

In den Projektgebieten soll sich die Priorisierung auf vorhandene Informationen stitzen. Sie kann
deshalb beispielsweise nicht dazu dienen, technische Hochwasserschutzmalinahmen wie
Schutzmauern oder Ruckhaltebecken gegeneinander oder gegen andere MaRnahmen abzuwégen.

Die landesweit vorgeschlagene Einstufung der Prioritat orientiert sich zum einen an der prinzipiell zu
erwartenden Wirkung der MalRnahme und am Aufwand (unter anderem finanzielle und personelle
Ressourcen sowie Zeitaufwand) zur Umsetzung der MaBnahme. Au3erdem wurde die Verteilung auf
die unterschiedlichen Akteure berlcksichtigt. Die Differenzierung der Priorisierung ist vor allem fir die
MaRnahmen relevant, die von Akteuren umgesetzt werden missen, die fir viele Maf3nahmen
verantwortlich sind, wie z.B. die Kommunen.

Die vorgeschlagene Prioritdtensetzung lasst sich wie folgt zusammenfassen
e Malnahmen mit Prioritat 1

o stellen in der Regel eine wesentliche Grundlage bzw. Voraussetzung fir weitere
MaRnahmen mit gro3er Wirkung auf das Erreichen der Ziele des
Hochwasserrisikomanagements dar

o und/oder haben eine groRe Wirkung auf das Erreichen der Ziele des
Hochwasserrisikomanagements

o und/oder sind mit vergleichsweise geringem Aufwand (Ressourcen/Zeitaufwand)
umsetzbar. In vielen Féllen kann der Aufwand durch die Kombination mit anderen
MaRnahmen verringert werden (z.B. Information der Offentlichkeit im Zusammenhang mit
der Auslegung der Hochwassergefahrenkarten durch die Kommunen)

e Malnahmen mit Prioritat 2

0 unterstutzen weitere MaBnahmen des Hochwasserrisikomanagements
o und/oder haben eine gro3e Wirkung auf das Erreichen der Ziele

e Malnahmen mit Prioritat 3:

0 haben eine vergleichsweise geringe Wirkung
0 oder basieren auf der Umsetzung anderer MalRnahmen und sind mit einem
vergleichsweise hohen Aufwand verbunden
Insbesondere die Wirksamkeit von Mafnahmen und der Aufwand kann in den jeweiligen
Projektgebieten von den prinzipiell zu erwartenden Wirkungen bzw. dem abgeschéatzten Aufwand
deutlich abweichen, so dass es sinnvoll sein kann, mit einer solchen Begriindung von den vorge-
schlagenen Prioritdten abzuweichen.

Weitere Informationen zu den landesweiten Vorschlagen fir die Priorisierung der Mal3Bhahmen sind
unter www.hochwasserbw.de in der Rubrik Hochwasserrisikomanagement (Vorgehenskonzept,
Kapitel 5.7) zusammengestellt.

In der folgenden Tabelle 24 ist die landesweit vorgeschlagene Priorisierung sowohl fir Malinahmen
auf Ebene des Landes als auch fur regionale und lokale MalRnahmen dargestellt. Bei den MaRnahmen
auf Landesebene handelt es sich im Wesentlichen um freiwillige Aufgaben des Landes zur
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Bewusstseinsbildung. Die Pflichtaufgaben des Landes,

insbesondere bei

Unterhaltung und Ausbau von Gewadssern I. Ordnung, werden vor Ort durch die Landesbetriebe
Gewasser durchgefiihrt und sind daher als Mal3nahmen auf regionaler bzw. lokaler Ebene eingestuft.

Tabelle 24

Prioritatseinstufung der MalRnahmen auf Ebene des Landes Baden-Wurttemberg

MaRRnahmen auf Ebene des Landes Baden-Wirttemberg

Nr MalRnahme Ziel(e) Umsetzung | Begrundung fir Prioritats- | Prioritat
" | (Kurzbeschreibung) durch einstufung
1.M.4, 1.U.4, Wesentliche Grundlage fiir 1
1.K.4,1.W .4, weitere MaRnahmen mit
Erstellung von gl}\(/lingZVl\J/ig grorSIer_ Vr\]/irku_ng far (_jie Ziele,
. . .K.10, 2.W.10, vergleichsweise geringer
L1 ;Eioég%“ggmfﬁigﬁ' 3M.14,3.U.14, | IM/WBW |5\ (fwand, keine Pfiicht-
3.K.14, 3.W.14, aufgabe
4.M.16, 4.U.16,
4.K.16,4.W.16
1.M.5, 1.U.5, Wesentliche Grundlage fiir 1
1.K.5, 1.W.5, weitere MaRnahmen mit
2.M.11, 2.U.11, groRer Wirkung fir die Ziele,
2.K.11,2.W.11, vergleichsweise geringer
Erarbeitung eines 3.M.14, 3.U.14, Aufwand, keine Pflicht-
L2 Leitfadens fir die 3.K.14,3.W.14, |UM/IM/ aufgabe
Krisenmanagement- | 3.M.15, 3.U.15, | WBW
planung 3.K.15, 3.W.15,
4.M.16, 4.U.16,
4.K.16, 4.W.16,
4.M.17,4.U.17,
4.K.17,4W.17
2.M.11, 2.U.11, Unterstiitzung fur weitere 2
Erarbeiten eines 2.K.11, 2.wW.11, MaRRnahmen mit groRer
L3 Objektartenkataloges |3.M.15, 3.U.15, IM/ UM Wirkung flr die Ziele, keine
fur die Krisen- 3.K.15, 3.W.15, Pflichtaufgabe
managementplanung |4.M.17, 4.U.17,
4K.17,4W.17
Erarbeitung eines 1.M.1,1.U.1, Unterstiitzung fur weitere 2
Leitfadens und Fort- 1.K.1, 1.W.1, MaRnahmen, vergleichs-
L4 bildungen zur Ge- 1.M.2,1.U.2, UM/ WBW weise geringer Aufwand,
wasserschau 1.K.2,1.W.2 keine Pflichtaufgabe
1.M.1, 1.U.1, Wesentliche Grundlage fiir 1
1.K.1,1.W.1, weitere MaRnahmen mit
1.M.3, 1.U.3, groRer Wirkung fir die Ziele,
1.K.3,1.W.3, vergleichsweise geringer
Erarbeitung eines 1.M.4,1.U.4, Aufwand, keine Pflicht-
Leitfadens hoch- 1.K.4, 1.W .4, aufgabe
L5 wassergerechte 1.M.5, 1.U.5, UM/ MVI
Bauleitplanung LK.5, 1W.5,
1.W.6,
2.M.9, 2.U.9,
2.K.9, 2W.9,
2.M.10, 2.U.10,
2.K.10,2.W.10
Erarbeitung bzw. Wesentliche Grundlage fur 1
- 1.M.4, 1.U.4, . .
Aktualisierung von weitere MalRnahmen mit
s 1.K.4,1.W 4, - L
L6 Lgltfaden und Fort- 1W6 UM/ MVI groBer erkupg fur Q|e Ziele,
bildungen zur hoch- i vergleichsweise geringer
wassergerechten 2.M.10, 2.U.10, Aufwand, keine Pflicht-
2.K.10,2.W.10 ’

Baugenehmigung

aufgabe
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MaRnahmen auf Ebene des Landes Baden-Wiirttemberg

NI MalRnahme Ziel(e) Umsetzung | Begriindung fir Prioritats- | Prioritat
" | (Kurzbeschreibung) durch einstufung
Erarbeitung eines Wesentliche Grundlage fur 1
Leitfadens und Fort- weitere Malinahmen mit
L7 bildungen zur Unter- |2.K.10, 3.K.14, |Kultur- groRer Wirkung fir die Ziele,
stlitzung der Eigen- 4.K.16, behdérden vergleichsweise geringer
vorsorge bei Kultur- Aufwand, keine Pflicht-
gltern aufgabe
Erarbeitung eines 1U8 Unterstitzung fur weitere 2
L8 Leitfadens zur hoch- 2M.9 2.U.9, MLR MaRnahmen, keine Pflicht-
wasserangepassten 2 K9 2W.9 aufgabe
Waldbewirtschaftung e
Erarbeitung eines 1.U.8, Unterstiitzung fir weitere 2
L9 Leitfadens zur hoch- |2.M.9, 2.U.9, MLR MafRnahmen, keine Pflicht-
wasserangepassten | 2.K.9, 2W.9, aufgabe
Landwirtschaft 4.M.16, 4.W.16
Information landes- Wesentliche Grundlage fur 1
weiter Energie- weitere Malinahmen mit
versorger, Tele- groRer Wirkung fir die Ziele,
kommunikations- 1.M.5, 1.U.5, vergleichsweise geringer
L10 unternehmen und Ei- | 1.K.5, 1.W.5, UM Aufwand, keine Pflicht-
senbahninfrastruktur- |2.M.11, 2.U.11, aufgabe
unternehmen Uber 2.K.11,2.wW.11
Hochwassergefahren
Uber
Hochwassergefahren
Information der Sach- Wesentliche Grundlage fiir 1
verstandigen- weitere MalRnahmen mit
organisationen lber groRer Wirkung fir die Ziele,
die Nutzung der vergleichsweise geringer
L11 Hochwassergefahren- 1uU.7,2013 UM Aufwand, keine Pflicht-
karten bei der Uber- aufgabe
wachung von VAwWS-
Anlagen
Wesentliche Grundlage fiir 1
Schaffung von Fort- 3.M.15, 3.U.15, weitere M.aBnahrr_?en.mit.
L12 | bildun bot 3.K.15, 3.W.15, M groBer erkupg fur Q|e Ziele,
gsangeboten
fiir Einsatzkrafte 4M.17,4.U.17, verglelchswe_lse geringer
4.K.17, 4.W.17 Aufwand, keine Pflicht-
aufgabe
Wesentliche Grundlage fur 1
Schaffung von Fort- . .
bildungsa?ngeboten i'}\(ﬂj 1lvl\J/j weitere M.aBnahrr_?en.mlt.
L13 | fiir Handwerker g LAV UM/ MFW / groBer erkupg far Q|e Ziele,

. ' leichsweise geringer
Architekten und 2.M.10,2.U.10, |WBW Ver}%\, 4. Keine Pflich
|ngenieure 2K10, 2.W.10 Aufwan » Keine Pflicht-

aufgabe
Wesentliche Grundlage fur 1
weitere Malinahmen mit
Sicherstellung und 3.M.14, 3.U.14, groRer Wirkung fir die Ziele,
Verbesserung der 3.K.14, 3.W.14, hoher Aufwand vor allem fiir
L14 Hochwasser- 3.M.15, 3.U.15, UM/LUBW die Verbesserung der Vor-
vorhersage 3.K.15, 3.W.15 hersage in kleinen Einzugs-

gebieten, keine Pflicht-
aufgabe
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MaRnahmen auf Ebene des Landes Baden-Wiirttemberg

NI MalRnahme Ziel(e) Umsetzung | Begriindung fir Prioritats- | Prioritat
" | (Kurzbeschreibung) durch einstufung
Wesentliche Grundlage fur 1
Verbesserung des 3.M.14, 3.U.14, weitere MalBhahmen mit
L15 | Hochwassermelde- 3.K.14, 3.W.14, UM / LUBW groBer erkupg far Q|e Ziele,
dienstes 3.M.15, 3.U.15, verglelchswglse geringer
3.K.15,3.W.15 Aufwand, keine Pflicht-
aufgabe
Wesentliche Grundlage fur 1
4.M.16, 4.U.16, weitere MalBhahmen mit
Hinweise fiir die 4.K.16, 4.W.16, groRer Wirkung fir die Ziele,
L16 Nachsorge 4M.17,4.U.17, UM/ WBW vergleichsweise geringer
4K.17,4W.17 Aufwand, keine Pflicht-
aufgabe
Tabelle 25 Vorschlage zur Prioritatseinstufung der MaBnahmen auf regionaler und lokaler Ebene

MaRnahmen auf regionaler und lokaler Ebene

Nr MaRnahme Ziel(e) Umsetzung Begriindung fur Prioritat
" | (Kurzbeschreibung) durch Prioritatseinstufung
1.M.4,1.U.4, Wesentliche 1
1.K.4, 1.W .4, Voraussetzung fur weitere
1.w.6, 1.U.7, MalRhahmen mit groRer
2.M.10, 2.U.10, Wirkung fiir die Ziele
Information von 2.K.10, 2.W.10, Kommunen (insbesondere Eigenvor-
R1 Bevolkerung und 2.U.13, 3.M.14, Hochwasse’r- sorge)
Wirtschafts- 3.U.14, 3.K.14, sweckverband
unternehmen 3.W.14, 4.M.16,
4.U.16, 4.K.16,
4.W.16, 4.M.18,
4.U.18, 4.K.18,
4.W.18
1.M.5, 1.U.5, Wesentliche 1
1.K.5, 1.W.5, Voraussetzung fur weitere
2.M.10, 2.U.10, MaRRnahmen mit grofRer
Aufstellung bzw. 2.K.10, 2.W.10, Wirkung fiir die Ziele
Fortschreibung einer |2.M.11, 2.U.11, | Kommunen (insbesondere Eigen-
Krisenmanagement- |2.K.11, 2W.11, |zusammen mit |vorsorge) und grof3e
R2 planung einschlie3lich | 3.M.14, 3.U.14, |weiteren Wirkung der MaRnahme
der Aufstellung bzw. | 3.K.14, 3.W.14, | Akteuren, fur die Ziele,
Fortschreibung von 3.M.15, 3.U.15, | Hochwasser- Pflichtaufgabe Alarm- und
Hochwasser Alarm- 3.K.15, 3.W.15, |zweckverband | Einsatzplanung
und Einsatzplanen 4.M.16, 4.U.16,
4.K.16, 4.W.16,
4.M.17,4.U.17,
4.K.17,4W.17
Kommunen, Unterstitzung fir weitere | 2
3.M.15, 3.U.15, | Hochwasser- MaRnahmen mit grof3er
e 3.K.15, 3.W.15, |zweckverband, | Wirkung fir die Ziele,
R3 | Einfuhrung FLIWAS 4.M.17, 4.U.17, |untere keine Pflichtaufgabe
4K.17,4W.17 | Katastrophen-
schutzbehorde
Einzelfallregelungen 1.M.1,1.U.1, Im Einzelfall MaRnahme 2
Ra* im Uberschwem- 1.K.1,1.W.1, Kommunen mit groRer Wirkung flr die
mungsgefahrdeten 1.M.2, 1.U.2, Ziele, keine Pflichtaufgabe
Innenbereich 1.K.2,1.W.2
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MaRnahmen auf regionaler und lokaler Ebene

NI MalRnahme Ziel(e) Umsetzung Begriindung fur Prioritat
" | (Kurzbeschreibung) durch Prioritatseinstufung
Kommunen, MalRnahme mit grolRer 1
Hochwasser- Wirkung fir die Ziele,
Kontrolle des Ab- 1.M.1, 1.U.1, zweckverband, | Pflichtaufgabe
RS flussquerschnittes 1.K.1,1.W.1, Landesbetrieb
und Beseitigung von | 1.M.2, 1.U.2, Gewasser,
Stoérungen 1.K.2,1.W.2 Wasser- und
Schifffahrts-
verwaltung
Kommunen, MalRnahme mit grol3er 1
Hochwasser- Wirkung fir die Ziele,
Unterhaltung zweckverband, | Pflichtaufgabe

R6 technischer Hoch- 2.M.12, 2.U.12, |Landesbetrieb
wasserschutz- 2.K.12,2.W.12 | Gewasser,
einrichtungen Wasser- und

Schifffahrts-
verwaltung
Kommunen, Im Einzelfall MaRnahme 2
Optimierung von 2 M12 2.U.12 Hochwasser- mit groRer Wirkung flr die
R7 | Hochwasserschutz- s S 4 | zweckverband, | Ziele, keine Pflichtaufgabe
L 2.K.12,2.W.12 .
einrichtungen Landesbetrieb
Gewasser
MalRnahme basiert auf der | 3
Umsetzung anderer Mal3-
Erstellung von Kommunen, na_hmen (u.a. R2), keine
Konzepten fiir den 2.M.12, 2.U.12, Hochwasser- Pflichtaufgabe,

R8 ; zweckverband, | Umsetzung aufgrund der
technischen Hoch- 2.K.12,2.W.12 .
wasserschutz Land_t_esbetrleb Planungsverfahrgn und

Gewasser des hohen finanziellen
Aufwandes in der Regel
nur langfristig méglich
MalRnahme basiert auf der | 3
Umsetzung anderer Mal3-
Umsetzung von Kommunen, nahmen (u.a. R2), keine
Konzepten fir den 2.M.12,2.U.12, Hochwasser- | Pflichtaufgabe,

R9 ; zweckverband, | Umsetzung aufgrund der
technischen Hoch- 2.K.12,2.W.12 .
wasserschutz Landlgsbetrleb Planungsve_rfahrgn und

Gewasser des hohen finanziellen
Aufwandes in der Regel
nur langfristig méglich
1.M.1,1.U.1, MalRnahme mit grolRer 1
1.K.1,1.W.1, Wirkung fiir die Ziele,
1.M.3, 1.U.3, Pflichtaufgabe
Anderung bzw. Fort- | 1.K.3, 1.W.3,
schreibung der 1.M.4, 1.U4,

R10 Flachennutzungs- 1.K.4, 1.W .4, Kommunen
plane zur Integration | 1.M.5, 1.U.5,
des vorbeugenden 1.K.5, 1.W.5,

Hochwasserschutzes |2.M.9, 2.U.9,

2.K.9,2.W.9,

2.M.10, 2.U.10,

2.K.10, 2.W.10
Integration des vor- 1.M.4,1.U.4, MalRnahme mit grolRer 1
beugenden Hoch- 1.K.4, 1.W .4, Wirkung fir die Ziele,

R11 wasserschutzes bei 1.M.5, 1.U.5, Kommunen Pflichtaufgabe, vergleichs-
der Aufstellung und 1.K.5,1.W.5, weise geringer Aufwand
Anderung von 2.M.10, 2.U.10, da nur bei Neuaufstellung
Bebauungsplanen 2.K.10,2.W.10 oder Anderung relevant
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MaRnahmen auf regionaler und lokaler Ebene

NI MalRnahme Ziel(e) Umsetzung Begriindung fur Prioritat
" | (Kurzbeschreibung) durch Prioritatseinstufung
MaRRnahme mit vergleichs- | 3
Kommunen weise geringer Wirkung
R12 Regenwasser- 2.M.9, 2.U.9, Hochwasse’r- fur die Ziele, teilweise
management 2.K.9,2W.9 Pflichtaufgabe
zweckverband .
(Versickerung Neubauten
§45b (3)WG)
1.M.1,1.U.1, Wesentliche 1
1.K.1, 1.W.1, hohere Voraussetzung fur weitere
R13 Fortschreibung 1.M.3, 1.U.3, Wasser- MalRhahmen mit groRer
HWGK 1.K.3, 1.W.3, behbrde Wirkung fir die Ziele,
1.U.7,1.U.8, Pflichtaufgabe
2.U.13
Erhéhung des Planung: MaRnahme mit mittlerer 2
Wasserrgckhaltes im hoéhere Wirkung fiir die Ziele, ver-
Rahmen des WRRL Wasser- knipft WRRL und HWRM-
R14 | MaRnahmen- 2.M.9, 2.U.9, behorde RL, Koordination der
programms / der 2.K.9,2W.9 (Umsetzung: Richtlinien Pflichtaufgabe
Bewirtschaftungs- Bund, Land,
lanung qumunen,
P Private)
Intearation des Unterstutzt die 3
natl'?rlichen Wasser- naturschutzfachlich
R15 | riickhalts in die 2.M.9, 2.U.9, héhere Natur- | notwendigen Mal3-
Natura 2000 - 2.K.9,2W.9 schutzbehérde | nahmenplanungen im Hin-
Managementoline blick auf den Wasserrtick-

9 P halt, keine Pflichtaufgabe
Information von Wesentliche Grundlage 1
IVvU24_Betrieben und | 1.U.7, 2.U.13, fir weitere MaBnahmen
Verifizierung der 3.M.14, 3.U.14, i mit groRBer Wirkung fur die

R16 | petrieblichen 3.K.14,3.W.14, S&gime@ Ziele
Aktivitaten zur Hoch- | 4-M.16, 4.U.16,
wassergefahren- 4.K.16, 4.W.16
abwehr
) 1.U.7, 2.U.13, Gewerbe- Wesentliche Grundlage 1
Uberwachung 3.M.14, 3.U.14, aufsicht RP fur weitere MalRnahmen
R17 | VAWS/VAUmMS bei 3.K.14, 3.W.14, (VAWS bei mit groRer Wirkung flr die
IVU-Betrieben 4.M.16, 4.U.16, ieb Ziele, Pflichtaufgabe
4K.16,4W.16 | 'VU-Betrieben)
Unterstiitzt die 2
hochwassergerechte
Bewirtschaftung durch die
Forst- .
. direktionen Waldbesitzer, ver-
Information und 1.U.8, (RP) und gleichsweise geringer Auf-
R18 | Beratung der Wald- 2.M.9, 2.U.9, untere Forst- wand (Kombination mit
besitzer 2.K.9,2W.9 . laufenden Aktivitaten, vor-
behoérden
X handene Grundlagen-
(Kreise)

daten wie Erosionsschutz-
waldkartierung) keine
Pflichtaufgabe

24 Betriebe, die unter die Regelungen der EU-Richtlinie Uber die integrierte Vermeidung und Verminderung der Umwelt-
verschmutzung (IVU-Richtlinie) fallen und in denen a) Stoffe oder Zubereitungen in Mengen entsprechend oder lber den
Mengenschwellen der EU-Richtlinie 96/82/EG zur Beherrschung der Gefahren bei schweren Unféllen mit geféhrlichen
Stoffen nach Anhang | Teil 1 und 2 Spalte 2 oder b) VAwS-Anlagen der Gefahrdungsstufen C oder D vorhanden sind.
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MaRnahmen auf regionaler und lokaler Ebene

NI MalRnahme Ziel(e) Umsetzung Begriindung fur Prioritat
" | (Kurzbeschreibung) durch Prioritatseinstufung
Unterstiitzt die 2
hochwassergerechte
héhere (RP) Bewirtschaftung durch die
Information und 1.U.8, und untere Lar)dwirte: ver-
R19 | Beratung der Land- 2.M.9, 2.U.9, Landwirt- glelchswelse.geflnger.Auf-
wirte 2.K.9,2.W.9, schafts- wand (Kombination mit
4.M.16, 4.W.16 | behorden laufenden Aktivitaten, vor-
(Kreise) handenes Erosionsschutz-
kataster) keine
Pflichtaufgabe
1.M.4, 1.U4, Kreise bzw. MaRnahme mit grof3er 1
Information und Auf- | 1.K.4, 1.W .4, Kommunen Wirkung fir die Ziele,
R20 | lagen im Rahmen der | 1.W.6, (soweit untere | Pflichtaufgabe
Baugenehmigung 2.M.10, 2.U.10, | Baurechts-
2.K.10,2.W.10 |behérde)
1.M.1,1.U.1, Hohere MaRRnahmen mit groRer 1
Rechtliche Sicherung |1.K.1, 1.W.1, Wasser- Wirkung fir die Ziele,
Ro1 | VON Flachen als 1.M.3, 1.U.3, behbrde Pflichtaufgabe
Uberschwemmungs- | 1.K.3, 1.W.3, L
. Landesbetrieb
gebiet 1.U.7,1.U.8, Gewasser
2.U.13
Wesentliche Grundlage 1
- fur weitere MaRnahmen
R22 326rx1vgc(2%we¥Aanﬁt/ 1.U.7, 2.U.13, untere Wasser- | mit gro3er Wirkung fur die
3.U.14, 4.U.16 behorde Ziele durch die Betreiber
R17) d
er Anlagen,
Pflichtaufgabe
MaRnahme mit vergleichs- | 3
weise geringer
Objektspezifische Untere \?:rd‘le:itcuhnsgv\’/eise erinaer
R23 | Nachsorge EU-Bade- |4.M.16, 4.U.16 | Gesundheits- A f?/v d durch gering
stellen behoérden utwand gurc .
bestehende regelmafige
Prifpflichten, keine
Pflichtaufgabe
Koordination der 3.M.15, 3.U.15, | Untere Mgﬁnahmg rn_it gr_oBer 1
R24 | Alarm- und Einsatz- 3.K.15, 3.W.15, | Katastro- Wl_rkung fir die Ziele,
planungen 4.M.17, 4.U.17, | phenschutz- Pflichtaufgabe
4.K.17, 4W.17 | behorden
1.M.1, 1.U.1, Wesentliche Grundlage 1
1.K.1,1.W.1, fur weitere MaBnahmen
1.M.3, 1.U.3, mit groRer Wirkung flr die
Anderung des 1.K.3,1.W.3, Ziele (weitere Planungen
Regionalplans / 1.M4, 1.U4, usw.) und Mafinahme mit
R25 Landschaftsrahmen- | 1.K.4, 1.W .4, Regional- groRer Wirkung fir die
plans zur Integration | 1.M.5, 1.U.5, verbande Ziele (Flachensicherung),
des vorbeugenden 1.K.5, 1.W.5, Pflichtaufgabe
Hochwasserschutzes |2.M.9, 2.U.9,
2.K.9,2.W.9,
2.M.10, 2.U.10,
2.K.10,2.W.10
Erstellung von Not- 3.M.14, 3.U.14, MalRnahme mit grolRer 1
R26 fallplanen fur die 3.K.14, 3.W.14, Versorger Wirkung fir die Ziele,
Trinkwasser- 4.M.16, 4.U.16, keine Pflichtaufgabe
versorgung 4.K.16, 4.W.16
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MaRnahmen auf regionaler und lokaler Ebene
NI MalRnahme Ziel(e) Umsetzung Begriindung fur Prioritat
" | (Kurzbeschreibung) durch Prioritatseinstufung
Betreiber/ MalRnahme mit grolRer 1
Eigenvorsorge 2.K.10, Eigentumer/ Wirkung fir die Ziele,
R27 Kulturgiter 3.K.14, Kommunen als | Pflichtaufgabe
4K.16 Eigentiimer/
Betreiber
Uberarbeitung von MalRnahme mit grolRer 1
Betriebsanweisungen Wirkung fir die Ziele,
bzw. Erstellung/ LU.7,2.U.13, Pflichtaufgabe
Uberarbeitung von 3.M.14,3.U.14, .
R28 K . 3.K.14, 3.W.14, |IVU Betrieb
onzepten fur das
Hochwasserrisiko- 4.M.16, 4.U.16,
; 4.K.16,4.W.16
management in IVU-
Betrieben
1.M.4, 1.W 4, MalRnahme mit grolRer 1
1.w.6, 1.U.7, Wirkung fir die Ziele,
2.M.10, 2.U.10, Pflichtaufgabe
2.K.10, 2.W.10,
. . 2.U.13, . .
Rzo | EgErOROe W |a1a, swae, |KoETme!
3.K.14, 3.W.14,
4.M.16, 4.U.16,
4.K.16, 4.W.16,
4.M.18, 4.U.18,
4.K.18,4.W.18
1.M.4, 1.W 4, MalRnahme mit grolRer 1
1.U.7, Wirkung fir die Ziele,
2.M.10, 2.U.10, Pflichtaufgabe
2.K.10, 2.W.10,
Eigenvorsorge 2.U.13, Biirgerinnen
R30 | Burgerinnen und 3.M.14, 3.U.14, und Biirger
Burger 3.K.14, 3.W.14,
4.M.16, 4.U.16,
4.K.16, 4.W.16,
4.M.18, 4.U.18,
4.K.18,4.W.18
Landesamt fur | MaRnahme mit vergleichs- | 3
Integration des Geoinformation weisg ge_ringer Wirkung
vorbeugenden und fur die Ziele, Wirkung lokal
2.M.9, 2.U.9, Landentwicklun | beschrankt
R31 | Hochwasserschutzes /
in die Wege- und 2K.9,2.W.9 9
i R Untere
Gewasserplane
Flurneuordnun
gsbehdrden
* Die MaRRnahme R4 wurde durch die Anderungen des Wassergesetzes Baden-Wiirttemberg im Jahr
2013 obsolet (siehe Abschnitt 5.4).

Die einzelnen MaRnahmen dieses landesweiten Kataloges werden im Rahmen der Darstellung der im

Projektgebiet vorgesehenen Maflinahmen erlautert.

52

Aufgabe, Verbindlichkeit und Vorgehen der Mainahmenfestlegung

Mit der Festlegung der MaRnahmen sollen die Ziele des Hochwasserrisikomanagements im
Projektgebiet erreicht werden. Mit den MalRBhahmenbeschreibungen wird den jeweils Verantwortlichen
eine Hilfestellung bei der Umsetzung gegeben. Dariiber hinaus werden die MaBhahmen der Akteure
gegeniiber der Offentlichkeit dargestellt.
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Wie in Kapitel 5.1 dargestellt basieren die MalBhahmen des Hochwasserrisikomanagements auf den
geltenden gesetzlichen Regelungen und der gemeinsamen Strategie zur Minderung von Schaden
durch Hochwasser in Baden-Wiirttemberg. Durch die Aufnahme von MaRhahmen in den Hochwasser-
risikkomanagementplan entstehen deshalb keine neuen rechtlichen Verpflichtungen fur die Ver-
antwortlichen oder Rechtsanspriiche von Dritten gegentber den fur die Umsetzung verantwortlichen
Stellen. Fur MaRnahmen, die als Pflichtaufgaben durchzufiihren sind, gelten weiterhin die ein-
schlagigen Regelungen. Fur MaRnahmen, die keine Pflichtaufgaben sind, stellt der Hochwasser-
risikomanagementplan eine mit den jeweiligen Akteuren vereinbarte Planung dar. Die in diesem
Kapitel und den zugehérigen Anhangen | bis Ill angegebenen Hinweise fur die Umsetzung, Prioritaten
und Umsetzungszeitraume dokumentieren den aktuellen Planungsstand.

Die Festlegung der MalRnahmen gliedert sich in folgende Arbeitsschritte:

e Ermittlung des Handlungsbedarfs auf Basis des landesweiten Malinahmenkataloges und
Dokumentation bereits erledigter Ma3hahmen

o |dentifizierung der noch umzusetzenden Maflinahmen und Dokumentation nicht relevanter
Mafl3nahmen

¢ MaRnahmenfestlegung einschlielich der Erarbeitung von Hinweisen fir die Umsetzung sowie
der Festlegung von Prioritaten und Umsetzungszeitrdumen

5.3 Malnahmen auf Landesebene

Das Land Baden-Wirttemberg engagiert sich in den unterschiedlichen Handlungsbereichen des
Hochwasserrisikomanagements seit Uber zehn Jahren. Die Aktivitaten basieren auf einem
ressortiibergreifenden Programm ,Hochwassergefahr und Strategien zur Schadensminderung®, das
im Jahr 1999 begonnen hat. Neben dem Umweltministerium, dem Wirtschaftsministerium und dem
Innenministerium wurde das Projekt seit Beginn durch die kommunalen Landesverbéande
(Landkreistag, Stadtetag und Gemeindetag) mit getragen. Dariiber hinaus wurde und wird weiterhin
eine grol3e Bandbreite von Akteursgruppen eingebunden, um den Umgang mit Hochwasserrisiken auf
eine moglichst breite Basis zu stellen (weitere Informationen siehe Leitlinie unter
http://www.hochwasserbw.de).

Auf dieser Basis wurden auf Landesebene die MafRnahmen L1 bis L16 des Hochwasser-
risikkomanagements formuliert. Diese MalRnahmen unterstitzen alle anderen Akteure bei der
Umsetzung ihrer MaBnahmen vor allem durch die Bereitstellung fachlicher Grundlagen und
Informationen wie z.B. Leitfaden, Fortbildungen, die Informationsplattform www.hochwasserbw.de, bis
hin zur standigen Verbesserung der Hochwasservorhersage. Dariiber hinaus unterstitzt das Land
Baden-Wirttemberg insbesondere die Kommunen durch die Einrichtung der
Hochwasserpartnerschaften und die finanzielle Foérderung von MafRRnahmen des technischen
Hochwasserschutzes (siehe www.hochwasserbw.de Rubrik Férderung fur Kommunen).

Malnahme L1: Erstellung von Informationsmaterial fiir die Offentlichkeit

Die Information aller potenziell von Hochwasser Betroffenen ist eine zentrale Aufgabe des
Hochwasserrisikomanagements. Mit der MalBnahme ,Erstellung von Informationsmaterial fir die
Offentlichkeit* unterstiitzt das Ministerium fiir Umwelt, Klima und Energiewirtschaft gemeinsam mit der
WBW Fortbildungsgesellschaft fiir Gewéasserentwicklung im Rahmen der Hochwasserpartnerschaften
die Information von Bevdlkerung und Wirtschaftsunternehmen durch die Kommunen (MalRnahme R1)
sowie direkt alle Aktivitdten der Eigenvorsorge (Mal3hahmen R27 bis R30).
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Hierfir wurde die zentrale Informationsplattform www.hochwasserbw.de eingerichtet, auf der laufend
aktualisierte Informationen zu allen Themenbereichen des Hochwasserrisikomanagements
bereitgestellt werden.

Dies umfasst insbesondere Informationen tber
¢ die Hochwassergefahren- und -risikokarten sowie die aktuelle Hochwasservorhersage,
¢ die laufenden Aktivitdten im Rahmen des Hochwasserrisikomanagements,
o die Mdglichkeiten der Eigenvorsorge einschlie3lich Bauvorsorge und
o die private Alarm- und Einsatzplanung und Nachsorge.

Erganzend zur Verodffentlichung im Internet werden zu wesentlichen Themenfeldern des
Hochwasserrisikomanagements Broschiren bzw. Flyer erstellt.

Die Maflinahme wirkt flir alle Schutzguter und tragt zur Erreichung der in der Tabelle 26 dargestellten
Oberziele und der daraus abgeleiteten Ziele bei.

Tabelle 26 Ziele, zu deren Erreichung die MaRnahme L1 beitragt

Oberziel Vermeidung neuer Risiken
Ziel-Nr. Ziel fur die Vermeidung neuer Risiken
1.M4, 1.U4, Vermeidung neuer nicht hochwasserangepasster Bauwerke in Gebieten mit geringer

1.K.4,1W.4 Hochwasserwahrscheinlichkeit (HQextrem)

Oberziel Verringerung bestehender Risiken

Ziel-Nr. Ziel fur die Verringerung bestehender Risiken

2.M.10, 2.U.10, | Verbesserung der Widerstandsfahigkeit von Gebauden, Anlagen, Betrieben, Einrichtungen
2.K.10, 2.W.10 |gegenliber Hochwasser in Gebieten mit geringer Hochwasserwahrscheinlichkeit (HQextrem)

Oberziel Verringerung nachteiliger Folgen wahrend eines Hochwasserereignisses

Ziel-Nr. Ziel fur die Verringerung nachteiliger Folgen wahrend eines Hochwasserereignisses

3.M.14, 3.U.14, | Verbesserung der Reaktionsféhigkeit der betroffenen Bevdlkerung und der Verantwortlichen fiir
3.K.14,3.W.14 | Anlagen, Einrichtungen und Betriebe wéahrend eines Hochwasserereignisses

Oberziel Verringerung nachteiliger Folgen nach einem Hochwasserereignis

Ziel-Nr. Ziel fur die Verringerung nachteiliger Folgen nach einem Hochwasserereignis

4.M.16, 4.U.16, | Verbesserung der Moglichkeiten der Schadensnachsorge durch die betroffene Bevélkerung und
4K.16,4.W.16 |die Verantwortlichen fiir Anlagen, Einrichtungen und Betriebe nach einem Hochwasserereignis

Die Mal3nahme wurde bereits begonnen und ist fortlaufend. Es besteht liber die Aktualisierungen der
Informationen und die laufenden Erweiterung des Informationsangebotes hinaus kein zusétzlicher
Handlungsbedarf.

Da die MaRnahme eine wesentliche Grundlage fiir zahlreiche andere Malinahmen ist, hat sie die
Prioritat 1.
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Malnahme L2: Erarbeitung eines Leitfadens fir die Krisenmanagementplanung

Mit der Erarbeitung eines Leitfadens fir die Krisenmanagementplanung einschlie3lich der damit
verbundenen Alarm- und Einsatzplanung sollen insbesondere die Kommunen bei der
Krisenmanagementplanung (MaRnahme R2) unterstitzt werden. Das Ministerium fir Umwelt, Klima
und Energiewirtschaft und die WBW Fortbildungsgesellschaft fiir Gewasserentwicklung greifen dabei
die positiven Erfahrungen der Orientierungshilfe ,Alarm- und Einsatzplan - In 5 Schritten zum
Hochwasseralarm- und Einsatzplan“ auf und entwickeln diese fort zu einem umfassenden Leitfaden
fur die Krisenmanagementplanung. Der Leitfaden wird alle fur die Krisenmanagementplanung
notwendigen Themenfelder abdecken (siehe Malinahme R2 im Kapitel 5.3).

Die Erarbeitung des Leitfadens und die damit verbundene Unterstitzung der Krisenmanagement-
planung wird allen Schutzgltern zugutekommen. Sie tragt zur Erreichung der in Tabelle 27
dargestellten Oberziele und der daraus abgeleiteten Ziele bei.

Tabelle 27 Ziele, zu deren Erreichung die MaRnahme L2 beitragt

Oberziel Vermeidung neuer Risiken
Ziel-Nr. Ziel fur die Vermeidung neuer Risiken
LMS5. LUS Vermeidung neuer nicht hochwasserangepasster relevanter Einrichtungen fur die grundlegende
1.K.5’1.W.5’ Versorgung (Wasser, Energie, Telekommunikation, Abwasser) in Gebieten mit geringer Hoch-
R wasserwahrscheinlichkeit (HQextrem)
Oberziel Verringerung bestehender Risiken
Ziel-Nr. Ziel fur die Verringerung bestehender Risiken
2 MAL 2.U.11 Verbesserung der Widerstandsféahigkeit der relevanten Einrichtungen fiir die grundlegende Ver-
T lund Entsorgung  (Wasser, Energie, Telekommunikation, Abwasser) und die grundlegende
2.K.11,2wW.11 |, . . .
offentliche Gesundheitsversorgung im Hochwasserfall
Oberziel Verringerung nachteiliger Folgen wahrend eines Hochwasserereignisses
Ziel-Nr. Ziel fur die Verringerung nachteiliger Folgen wéahrend eines Hochwasserereignisses

3.M.14, 3.U.14, | Verbesserung der Reaktionsféhigkeit der betroffenen Bevdlkerung und der Verantwortlichen fiir
3.K.14,3.W.14 | Anlagen, Einrichtungen und Betriebe wéahrend eines Hochwasserereignisses

Verbesserung der Reaktionsfahigkeit von Behoérden und Organisationen  mit

3.M.15, 3.U.15, | _. ; i . o .
Sicherheitsaufgaben wéahrend eines Hochwasserereignisses auf kommunaler und regionaler
3.K.15,3.W.15
Ebene
Oberziel Verringerung nachteiliger Folgen nach einem Hochwasserereignis
Ziel-Nr. Ziel fur die Verringerung nachteiliger Folgen nach einem Hochwasserereignis

4.M.16, 4.U.16, | Verbesserung der Moglichkeiten der Schadensnachsorge durch die betroffene Bevélkerung und
4.K.16,4.W.16 |die Verantwortlichen fir Anlagen, Ein-richtungen und Betriebe nach einem Hochwasserereignis

Verbesserung der Mdglichkeiten der Schadensnachsorge durch Behdrden und Organisationen
mit Sicherheitsaufgaben nach einem Hochwasserereignis auf kommunaler und regionaler
Ebene

4M.17,4.U.17,
4.K.17,4W.17
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Die MaRnahme soll im Jahr 2014 abgeschlossen werden.

Da die MaRnahme eine wichtige Unterstitzung der Kommunen und weiterer Akteure bei der
Krisenmanagementplanung als zentralem Element des Hochwasserrisikomanagements darstellt, hat
sie die Prioritat 1.

Mallnahme L3: Erarbeiten eines Objektartenkataloges fur die Krisenmanagement-

planung

Im Zusammenhang mit der Einfihrung des Staatlich-Kommunalen-Datenverbundes (SKDV) sollen
zukinftig auch die fur die Krisenmanagementplanung (Manahme R2) zu betrachtenden sensiblen
Objekte, wie z.B. Krankenh&user, Polizeistationen, Schulen, Kindergérten, Versammlungsstatten oder
Altenheime digital erhoben wund fir die Gefahrenabwehr in einem Objektartenkatalog
zusammengestellt werden. Diese Grundlagen sind fur das Flutinformations- und -warnsystem FLIWAS
(MaRnahme R3) und andere kommunale Datensysteme nutzbar.

Das Innenministerium und das Ministerium fir Umwelt, Klima und Energiewirtschaft unterstitzen
damit sowohl die Kommunen bei der Krisenmanagementplanung (Mallnahme R2) als auch den
Einsatz von FLIWAS (MalRnahme R3) durch die unterschiedlichen Akteure.

Die MalBnahme wird allen Schutzgitern zugutekommen und tragt zur Erreichung der in Tabelle 28
dargestellten Oberziele und Ziele bei.

Tabelle 28 Ziele, zu deren Erreichung die MaBnahme L3 beitréagt
Oberziel Verringerung bestehender Risiken
Ziel-Nr. Ziel fur die Verringerung bestehender Risiken
2 MAL 2.U.11 Verbesserung der Widerstandsféahigkeit der relevanten Einrichtungen fiir die grundlegende Ver-
T lund Entsorgung  (Wasser, Energie, Telekommunikation, Abwasser) und die grundlegende
2.K.11,2wW.11 |, . . .
offentliche Gesundheitsversorgung im Hochwasserfall
Oberziel Verringerung nachteiliger Folgen wahrend eines Hochwasserereignisses
Ziel-Nr. Ziel fur die Verringerung nachteiliger Folgen wéahrend eines Hochwasserereignisses
3.M.15. 3.U.15 Verbesserung der Reaktionsfahigkeit von Behtérden und Organisationen  mit
T o | Sicherheitsaufgaben wahrend eines Hochwasserereignisses auf kommunaler und regionaler
3.K.15, 3.W.15
Ebene
Oberziel Verringerung nachteiliger Folgen nach einem Hochwasserereignis
Ziel-Nr. Ziel fur die Verringerung nachteiliger Folgen nach einem Hochwasserereignis
AMLT 4.U.17 Verbesserung der Mdglichkeiten der Schadensnachsorge durch Behdrden und Organisationen
T T I mit Sicherheitsaufgaben nach einem Hochwasserereignis auf kommunaler und regionaler
4K.17,4W.17 Ebene

Der Objektartenkatalog soll bis Ende 2014 gemeinsam mit Vertretern der unterschiedlichen Akteurs-
gruppen erarbeitet werden.

Die Malnahme unterstutzt die Umsetzung weiterer MaBhahmen und ist deshalb mit Prioritdt 2

eingestuft.
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Malnahme L4: Erarbeitung eines Leitfadens und Fortbildungen zur
Gewaésserschau

Das Ministerium fur Umwelt, Klima und Energiewirtschaft hat gemeinsam mit der WBW
Fortbildungsgesellschaft fir Gewasserentwicklung Informationsmaterialien fir die Kommunen und
Landesbetriebe Gewasser als Trager der Unterhaltungslast der Gewasser erarbeitet. In Fortbildungen
werden Mitarbeiter zur Durchfihrung von Gewdasserschauen qualifiziert. Im Rahmen der MalRnahme
werden die laufenden Aktivitditen der Hochwasserpartnerschaften im Verbund mit den Gewasser-
nachbarschaften schrittweise weiterentwickelt. Die mit der MalRnahme unterstitzte Umsetzung der
Gewasserschauen kommt allen Schutzgitern zugute. Sie dient den in Tabelle 29 dargestellten aus
dem Oberziel ,Vermeidung neuer Risiken* abgeleiteten Zielen.

Tabelle 29 Ziele, zu deren Erreichung die MaBnahme L4 beitragt

Oberziel Vermeidung neuer Risiken
Ziel-Nr. Ziele fur die Vermeidung neuer Risiken
1.M.1,1.U.1, - , . .. .
Erhalt des naturlichen Wasserrtickhalts in der Flache und an den Gewéassern
1K.1,1w.1
1.M.2,1.U.2, Erhalt der Abflussleistung bei ausgebauten Gewéssern und Vermeidung von Stérungen des

1.K.2, 1.W.2 Abflusses

Die MaRnahme wurde bereits begonnen und ist fortlaufend umzusetzen. Es besteht Uber die
Aktualisierungen der Leitfaden und des Fortbildungsangebotes hinaus kein zusatzlicher Handlungs-
bedarf.

Die Malnahme unterstitzt die Umsetzung weiterer MaBhahmen und ist deshalb mit Prioritat 2
eingestuft.

Mallnahme L5: Erarbeitung eines Leitfadens hochwassergerechte Bauleitplanung

Die Bauleitplanung der Kommunen steuert die Entwicklung der Siedlungstatigkeit auf kommunaler
Ebene und nimmt dadurch eine wichtige Rolle im Hochwasserrisikomanagement ein. Im Rahmen der
Hochwasserschutzstrategie des Landes wurden deshalb in Baden-Wirttemberg bereits Hinweise fur
die Bauleitplanung entwickelt. Diese sind in der Leitlinie ,Hochwassergefahr und Strategien zur
Schadensminderung” und in den Informationen zu den Hochwassergefahrenkarten zusammengestellt
(siehe www.hochwasserbw.de). Mit der Aktualisierung dieser Hinweise unter aktiver Beteiligung des
Ministeriums fur Verkehr und Infrastruktur sollen die Kommunen bei der Flachennutzungsplanung
(MaBnahme R10) und der Bebauungsplanung (MaRnahme R11) unterstitzt werden. Daflir werden
sowohl die neuen Rechtsgrundlagen auf der Ebene des Bundes und des Landes Baden-Wiirttemberg
als auch die im Rahmen der Hochwassergefahren- und risikokartierung erarbeiteten Grundlagen
bertcksichtigt und fiir die Planungspraxis aufbereitet. Neben der Unterstiitzung der Kommunen soll
der Leitfaden auch als Kontrollinstrument fur die notwendigen Plangenehmigungen durch die héheren
Planungsbehdérden dienen.

Die Malinahme wirkt fir alle Schutzguter und tragt zur Erreichung der in Tabelle 30 zusammen-
gestellten Oberziele und der daraus abgeleiteten Ziele bei.
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Tabelle 30 Ziele, zu deren Erreichung die MaBnahme L5 beitréagt

Oberziel Vermeidung neuer Risiken
Ziel-Nr. Ziele fur die Vermeidung neuer Risiken
1.M.1, 1.U.1, - . . N u
Erhalt des naturlichen Wasserriickhalts in der Flache und an den Gewéassern
1.K1,1W1
1.M.3, 1.U.3, Vermeidung neuer Siedlungstatigkeit in Gebieten mit mittlerer Hochwasserwahrscheinlichkeit

1.K.3,1.W.3 (HQ100) auBerhalb bebauter Ortslagen

1.M4, 1.U4, Vermeidung neuer nicht hochwasserangepasster Bauwerke in Gebieten mit geringer
1.KA4,1W.A4 Hochwasserwahrscheinlichkeit (HQextrem)

Vermeidung neuer nicht hochwasserangepasster relevanter Einrichtungen fur die grundlegende
Versorgung (Wasser, Energie, Telekommunikation, Abwasser) in Gebieten mit geringer Hoch-
wasserwahrscheinlichkeit (HQextrem)

1.M.5, 1.U.5,
1.K5,1.W5

Vermeidung einer Erhéhung der Intensitat nicht hochwasserangepasster Nutzungen bzw. des
1.W.6 Schadenspotenzials in Gebieten mit wirtschaftlichen Tatigkeiten mit mittlerer
Hochwasserwahrscheinlichkeit (HQ100)

Oberziel Verringerung bestehender Risiken
Ziel-Nr. Ziel fur die Verringerung bestehender Risiken
2.M.9, 2.U.9,

2 K9 2W.9 Verbesserung des natirlichen Wasserriickhalts in der Flache und an den Gewassern

2.M.10, 2.U.10, | Verbesserung der Widerstandsfahigkeit von Gebauden, Anlagen, Betrieben, Einrichtungen
2.K.10, 2.W.10 |gegenlber Hochwasser in Gebieten mit geringer Hochwasserwahrscheinlichkeit (HQextrem)

Der Leitfaden soll bis Ende 2014 gemeinsam mit Vertretern der kommunalen Spitzenverbande und
weiterer relevanter Akteursgruppen erarbeitet werden.

Da die Mallnahme eine wichtige Unterstitzung der Kommunen bei der Bauleitplanung als einem
wesentlichen Element des Hochwasserrisikomanagements darstellt, hat sie die Prioritat 1.

Mallnahme L6: Erarbeitung bzw. Aktualisierung von Leitfdden und Fortbildungen
zur hochwassergerechten Baugenehmigung

Mit der Erstellung von landesweit einheitlichen Materialien sollen vor allem die unteren
Baurechtsbehérden bei der Information von Bauherren und der Genehmigung von Vorhaben
(MaRnahme R20) unterstitzt werden. Neben der Bereitstellung von Materialien bietet es sich an, die
Umsetzung der Hochwasserrisikomanagementrichtlinie und deren Auswirkungen auf die
Baugenehmigungspraxis im Rahmen von reguléaren Fortbildungen zu thematisieren.
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Die MaRnahme umfasst folgende Schwerpunkte

1. die Erarbeitung und Bereitstellung landesweit einheitlicher Informationsmaterialien und
Handlungsvorgaben fiir den Vollzug fir die Baugenehmigung,

2. die Konzeption und Durchfiihrung von Fortbildungen,

3. die Erarbeitung von Informationen zu wassergefahrdenden Stoffen fiir Betriebe und Haushalte
unter Nutzung der vorhandenen Materialien zur Anlagenverordnung wassergefahrdende Stoffe —
(VAWS) und

4. die Erarbeitung von Checklisten fir Baugenehmigungsbehdrden.

Die Schwerpunkte 1 und 2 werden dabei durch die Ministerien fir Umwelt, Klima und Energie-
wirtschaft (UM) sowie Verkehr und Infrastruktur (MVI) gemeinsam umgesetzt, der Schwerpunkt 3
alleine durch das UM und der Schwerpunkt 4 durch das MVI. Dabei werden auch die Aktivitditen zum
hochwassergerechten Planen und Bauen der WBW Fortbildungsgesellschaft fir Gewasser-
entwicklung (siehe http://wbw-fortbildung.net) aufgegriffen.

Die MaRnahme wirkt fur alle Schutzguter und trdgt zur Erreichung der in Tabelle 31
zusammengestellten Oberziele und der daraus abgeleiteten Ziele bei.

Tabelle 31 Ziele, zu deren Erreichung die MaRnahme L6 beitragt

Oberziel Vermeidung neuer Risiken
Ziel-Nr. Ziele fur die Vermeidung neuer Risiken
1.M4, 1.U4, Vermeidung neuer nicht hochwasserangepasster Bauwerke in Gebieten mit geringer

1.K4,1W.A4 Hochwasserwahrscheinlichkeit (HQextrem)

Vermeidung einer Erhéhung der Intensitat nicht hochwasserangepasster Nutzungen bzw. des
1.W.6 Schadenspotenzials in Gebieten mit wirtschaftlichen Tatigkeiten mit mittlerer
Hochwasserwahrscheinlichkeit (HQ100)

Oberziel Verringerung bestehender Risiken

Ziel-Nr. Ziel fur die Verringerung bestehender Risiken

2.M.10, 2.U.10, | Verbesserung der Widerstandsfahigkeit von Gebauden, Anlagen, Betrieben, Einrichtungen
2.K.10, 2.W.10 |gegeniiber Hochwasser in Gebieten mit geringer Hochwasserwahrscheinlichkeit (HQ extrem)

Die Materialien sollen bis Ende 2014 gemeinsam mit Vertretern relevanter Akteursgruppen erarbeitet
werden.

Da die MalRnahme eine wichtige Unterstiitzung der unteren Baurechtsbehdrden bei der Bauge-
nehmigung als einem wichtigen Element des Hochwasserrisikomanagements darstellt, ist ihr die
Prioritat 1 zugeordnet.
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Malnahme L7: Erarbeitung eines Leitfadens und Fortbildungen zur Unterstitzung
der Eigenvorsorge bei Kulturgttern

Mit der Erarbeitung von Informationsmaterialien und Fortbildungen sollen Eigentiimer von Kulturgtitern
bei der Eigenvorsorge (MaRnahme R27) unterstitzt werden. Die Informationen bauen auf allgemeinen
Hinweisen zum Umgang mit Hochwasser wie der Bauvorsorge und der Notfallplanung auf. Den
Schwerpunkt bilden spezielle Fragestellungen, die Uber die Eigenvorsorge in Haushalten bzw.
Wirtschaftsbetrieben hinausgehen. Dies sind z.B. der Umgang mit Publikumsverkehr, die
Sicherung/Evakuierung von Kulturgutern im Hochwasserfall oder die Nachsorge zur Verminderung
von Schéden. Die Materialen werden von den Kulturbehdrden unter der Leitung des Landesdenkmal-
amtes erstellt.

Die Informationen sollen Uber die zentrale Informationsplattform www.hochwasserbw.de allen
Eigentiimern von Kulturgitern zuganglich gemacht werden.

Dariiber hinaus sollen Verantwortliche fir Museen und Bibliotheken von landesweiter Bedeutung, fir
Archive auf Basis einer Prioritdtenliste des Ministeriums fir Wissenschaft, Forschung und Kunst
(MWK) sowie fir Kulturdenkmale von besonderer Bedeutung nach § 12 Denkmalschutzgesetz durch
die Kulturbehdrden direkt angesprochen werden.

Die MalRnahme konzentriert sich auf das Schutzgut Kulturglter und dient den in Tabelle 32
dargestellten Oberzielen sowie den daraus abgeleiteten Zielen.

Tabelle 32 Ziele, zu deren Erreichung die MaBnahme L7 beitragt

Oberziel Verringerung bestehender Risiken

Ziel-Nr. Ziel fur die Verringerung bestehender Risiken

2 K10 Verbesserung der Widerstandsfahigkeit von Gebauden, Anlagen, Betrieben, Einrichtungen
o gegenuber Hochwasser in Gebieten mit geringer Hochwasserwahrscheinlichkeit (HQextrem)

Oberziel Verringerung nachteiliger Folgen wahrend eines Hochwasserereignisses

Ziel-Nr. Ziel fur die Verringerung nachteiliger Folgen wéahrend eines Hochwasserereignisses

3K 14 Verbesserung der Reaktionsfahigkeit der betroffenen Bevélkerung und der Verantwortlichen fur
o Anlagen, Einrichtungen und Betriebe wéhrend eines Hochwasserereignisses

Oberziel Verringerung nachteiliger Folgen nach einem Hochwasserereignis

Ziel-Nr. Ziel fur die Verringerung nachteiliger Folgen nach einem Hochwasserereignis

4K16 Verbesserung der Méglichkeiten der Schadensnachsorge durch die betroffene Bevélkerung und
o die Verantwortlichen fir Anlagen, Einrichtungen und Betriebe nach einem Hochwasserereignis

Die Maf3nahme wurde Ende 2011 umgesetzt. Damit werden die Verantwortlichen fiir Kulturobjekte bei
der Eigenvorsorge unterstiitzt. Die aufgebaute Internetseite wird zukinftig regelmagig aktualisiert.

Aufgrund der groRen Bedeutung der Unterstiitzung der Verantwortlichen fur die Kulturgiter fur das
Hochwasserrisikomanagement im Bereich Kulturguter wird die Prioritdt der MaRnahme mit 1
eingestuft.
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Malnahme L8: Erarbeitung eines Leitfadens zur hochwasserangepassten
Waldbewirtschaftung

Durch einen Leitfaden zur hochwasserangepassten Waldbewirtschaftung sollen Waldbesitzer und
Waldbewirtschafter unterstiitzt werden. Im Rahmen der Erarbeitung des Leitfadens in der Verant-
wortung des Ministeriums fiir landlichen Raum und Verbraucherschutz sollen gemeinsam mit der
Forstlichen Versuchsanstalt und dem Landesbetrieb Forst (ForstBW) unterschiedliche Bewirt-
schaftungsmaRnahmen zusammengetragen und hinsichtlich ihrer Wirkung auf das Hochwasser-
geschehen bewertet werden. Auf dieser Basis konnen konkrete Handlungsempfehlungen fur die
Waldbewirtschaftung gegeben werden. Mit der MalRnahme wird die Information und Beratung der
Waldbesitzer (MalRnahme R18) unterstitzt. Darlber hinaus ist auch eine Integration in das Fort-
bildungsprogramm von ForstBW vorgesehen.

Die mit der hochwasserangepassten Waldbewirtschaftung verbundene Verbesserung des
Wasserrlickhalts kommt allen Schutzgitern zugute. Die Oberziele und die daraus abgeleiteten Ziele,
zu deren Erreichung die MalRnahme beitragt, sind in Tabelle 33 dargestellt.

Tabelle 33 Ziele, zu deren Erreichung die MaRnahme L8 beitréagt

Oberziel Vermeidung neuer Risiken

Ziel-Nr. Ziel fur die Vermeidung neuer Risiken

1U8 Vermeidung neuer Erosionsrisiken in Gebieten mit grof3er Hochwasserwahrscheinlichkeit
o (HQ1o0)

Oberziel Verringerung bestehender Risiken

Ziel-Nr. Ziel fur die Verringerung bestehender Risiken

2.M.9, 2.U.9, - , . .. u

2 K9 2W.9 Verbesserung des natirlichen Wasserriickhalts in der Flache und an den Gewassern

Der Leitfaden soll bis Ende 2015 erarbeitet werden.
Die Malnahme unterstitzt die bereits laufende Information und Beratung der Waldbesitzer

(MaRnahme R18) im Rahmen des Erosionsschutzes und wird mit der Prioritéat 2 bewertet.

Malnahme L9: Erarbeitung eines Leitfadens zur hochwasserangepassten
Landwirtschaft

Der in der Verantwortung des Ministeriums fiur landlichen Raum und Verbraucherschutz zu
erarbeitende Leitfaden zur hochwasserangepassten Landwirtschaft soll die Information und Beratung
der Landwirte (MaBnahme R19) unterstiitzen. Der Leitfaden soll folgende Aspekte der
hochwasserangepassten Landwirtschaft abdecken:

o die Verbesserung des Wasserriickhalts in der Flache durch die Art der Bewirtschaftung,

e die Verminderung von Ertragsausfallen durch die angepasste Nutzung insbesondere
hochwassergefahrdeter Flachen und

o die Vorbereitung der Nachsorge, insbesondere der Umgang mit von Hochwasser betroffenen
Flachen zur Nahrungsproduktion.
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Der Leitfaden steht dabei in engem Zusammenhang mit den Bemihungen zur Verminderung der
Flachenerosion im Rahmen der Erosionsschutzverordnung.

Die mit einer hochwasserangepassten Landbewirtschaftung verbundene Verbesserung des
Wasserrlickhalts wirkt fur alle Schutzgiter positiv. Die weiteren Aspekte der Mallhahme kommen vor
allem den Schutzgitern ,menschliche Gesundheit® und ,wirtschaftlichen Téatigkeiten* zugute. Die
Oberziele und die daraus abgeleiteten Ziele zu deren Erreichung die hochwasserangepasste
Landwirtschaft beitragt, sind in Tabelle 34 zusammengestellt.

Tabelle 34 Ziele, zu deren Erreichung die MalRnahme L9 beitragt

Oberziel Vermeidung neuer Risiken

Ziel-Nr. Ziel fur die Vermeidung neuer Risiken

1U8 Vermeidung neuer Erosionsrisiken in Gebieten mit grof3er Hochwasserwahrscheinlichkeit
o (HQ10)

Oberziel Verringerung bestehender Risiken

Ziel-Nr. Ziel fur die Verringerung bestehender Risiken

2.M.9, 2.U.9, - , . .. .

2 K9 2W.O Verbesserung des natirlichen Wasserriickhalts in der Flache und an den Gewassern

Oberziel Verringerung nachteiliger Folgen nach einem Hochwasserereignis

Ziel-Nr. Ziel fur die Verringerung nachteiliger Folgen nach einem Hochwasserereignis

AMLG. AW 16 Verbesserung der Méglichkeiten der Schadensnachsorge durch die betroffene Bevélkerung und
T die Verantwortlichen fiir Anlagen, Ein-richtungen und Betriebe nach einem Hochwasserereignis

Der Leitfaden soll bis Ende 2015 gemeinsam mit den relevanten Akteursgruppen erarbeitet werden.

Die MaBnahme unterstiitzt die bereits laufende Information und Beratung der Landwirte (Malinahme
R19) unter anderem im Zusammenhang mit der Umsetzung der Erosionsschutzverordnung und wird
mit der Prioritét 2 bewertet.

MalRnahme L10: Information landesweiter Energieversorger, Telekommu-
nikationsunternehmen und Eisenbahninfrastrukturunternehmen
Uber Hochwassergefahren

Das Ministerium fur Umwelt, Klima und Energiewirtschaft (UM) informiert landesweit tatige
Energieversorgung, Telekommunikationsunternehmen und Eisenbahninfrastrukturunternehmen tber Uber
die Hochwassergefahrenkarten als Grundlage fir die hochwassergerechte Ausfiihrung der
Infrastruktur. Die MaRnahme soll innerhalb der angesprochenen Unternehmen eine Berlicksichtigung
der Hochwassergefahrenkarten bei Planung, Bau und Betrieb der Infrastruktur bewirken. Darlber
hinaus wird damit die Krisenmanagementplanung (Malnahme R2) unterstitzt, bei der eine Mitwirkung
der Unternehmen erforderlich ist.

Die MaBnahme wirkt sich auf alle Schutzgiter aus. Sie tragt zur Erreichung der in Tabelle 35
dargestellten Oberziele sowie den daraus abgeleiteten Zielen bei.
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Tabelle 35 Ziele, zu deren Erreichung die MaRBnahme L10 beitragt

Oberziel Vermeidung neuer Risiken

Ziel-Nr. Ziel fur die Vermeidung neuer Risiken

LMS. LUS Vermeidung neuer nicht hochwasserangepasster relevanter Einrichtungen fir die grundlegende

1.K.5 ' 1 W 5’ Versorgung (Wasser, Energie, Telekommunikation, Abwasser) in Gebieten mit geringer Hoch-
T wasserwahrscheinlichkeit (HQ extrem)

Oberziel Verringerung bestehender Risiken

Ziel-Nr. Ziel fur die Verringerung bestehender Risiken

o MAL 2.U.11 Verbesserung der Widerstandsféhigkeit der relevanten Einrichtungen fiir die grundlegende Ver-

2.K.11 '2 .\N.lly und Entsorgung (Wasser, Energie, Telekommunikation, Abwasser) und die grundlegende

offentliche Gesundheitsversorgung im Hochwasserfall

Die Information der landesweit tatigen Energieversorger, Telekommunikationsunternehmen und
Eisenbahninfrastrukturunternehmen soll bis Ende 2012 erfolgen. Die Mal3nahme ist mit der Prioritat 1
eingestuft.

MaRnahme L11: Information der Sachverstandigenorganisationen uber die Nutzung
der Hochwassergefahrenkarten bei der Uberwachung von VAwS-
Anlagen

Die Organisationen der Sachverstandigen fiir die Uberwachung von VAwS-Anlagen werden durch die
jeweils zustéandigen Behorden in den Bundeslandern akkreditiert. Die in Baden-Wiirttemberg
akkreditierten Organisationen werden durch das Ministerium fir Umwelt, Klima und Energiewirtschaft
(UM) Gber die Nutzung der Hochwassergefahrenkarten im Rahmen der Prifungstatigkeiten fir VAwS-
Anlagen informiert. Die Sachverstandigenorganisationen geben diese Informationen an die einzelnen
Sachverstandigen weiter, damit die Hochwassergefahrenkarten bei der Uberwachung der Anlagen
systematisch genutzt werden.

Die MaRnahme dient vor allem dem Schutzgut Umwelt und tragt dazu bei, den nicht
hochwasserangepassten Umgang mit wassergefahrdenden Stoffen in potenziell von Hochwasser
betroffenen Gebieten zu verringern (siehe Tabelle 36).

Tabelle 36 Ziel, zu dessen Erreichung die MaRnahme L11 beitragt

Oberziel Vermeidung neuer Risiken

Ziel-Nr. Ziel fur die Vermeidung neuer Risiken

Vermeidung eines zusatzlichen nicht hochwasserangepassten Umgangs mit wasser-

Lu7 gefahrdenden Stoffen in Gebieten mit geringer Hochwasserwahrscheinlichkeit (HQextrem)
Oberziel Verringerung bestehender Risiken

Ziel-Nr. Ziel fur die Verringerung bestehender Risiken

2U13 Verringerung des nicht hochwasserangepassten Umgangs mit wassergefahrdenden Stoffen in

Gebieten mit geringer Hochwasserwahrscheinlichkeit (HQ extrem)
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Die MalRnahme wurde bereits begonnen und ist fortlaufend. Es besteht Gber die Aktualisierungen der
Informationen und der laufenden Erweiterung des Informationsangebotes hinaus kein zusétzlicher
Handlungsbedarf.

Da die MaRBnahme eine wesentliche Grundlage fiir zahlreiche andere Malinahmen ist, hat sie die
Prioritat 1.

MaRnahme L12:  Schaffung von Fortbildungsangeboten fir Einsatzkrafte

Es ist beabsichtigt, gemeinsam mit dem Innenministerium und der Landesfeuerwehrschule spezifische
Ausbildungsangebote insbesondere fir Einsatzkrafte von Schutz- und Rettungsorganisationen als
Vorbereitung auf das Verhalten im Hochwasserfall zu schaffen. Die Fortbildungen sollen die
unterschiedlichen Anforderungen fir den Schutz der menschlichen Gesundheit, der Umwelt, von
Kulturgitern und fir wirtschaftliche Tatigkeiten vermitteln, einschlieBlich des Umgangs mit Objekten
mit besonders hohem Schadenspotenzial. Die MaBhahme unterstitzt insbesondere die Umsetzung
der Krisenmanagementplanung (Malinahme R2).

Die Qualifizierung der Einsatzkrafte kommt allen Schutzgitern zugute und tragt zur Erreichung der in
Tabelle 37 zusammengestellten Oberziele und der daraus abgeleiteten Ziele bei.

Tabelle 37 Ziele, zu deren Erreichung die MaRBnahme L12 beitragt

Oberziel Verringerung nachteiliger Folgen wahrend eines Hochwasserereignisses

Ziel-Nr. Ziel fur die Verringerung nachteiliger Folgen wahrend eines Hochwasserereignisses
Verbesserung der Reaktionsfahigkeit von Behoérden und Organisationen  mit

3.M.15, 3.U.15, | _. . y . o .
Sicherheitsaufgaben wahrend eines Hochwasserereignisses auf kommunaler und regionaler

3.K.15, 3.W.15
Ebene

Oberziel Verringerung nachteiliger Folgen nach einem Hochwasserereignis

Ziel-Nr. Ziel fur die Verringerung nachteiliger Folgen nach einem Hochwasserereignis

Verbesserung der Mdglichkeiten der Schadensnachsorge durch Behdrden und Organisationen
mit Sicherheitsaufgaben nach einem Hochwasserereignis auf kommunaler und regionaler
Ebene

4M.17,4.U.17,
4.K.17,4W.17

Die Erarbeitung der Inhalte fur die Fortbildungsangebote soll bis Ende 2014 abgeschlossen werden.
Die Fortbildungsangebote sollen zukinftig als stdndiges Angebot bereitstehen. Die MalRRnhahme ist
eine wesentliche Grundlage fur weitere zentrale Malinahmen des Hochwasserrisikomanagements und
wird mit der Prioritat 1 eingestuft.

MaRRnahme L13:  Schaffung von Fortbildungsangeboten fur Handwerker, Architekten
und Ingenieure

Mit der MaRnahme sollen Handwerker, Architekten und Ingenieure dabei unterstiitzt werden,
hochwassergerecht zu planen, zu bauen bzw. zu sanieren. Neben Vorsorgemalinahmen werden
dabei auch NachsorgemalRnahmen thematisiert. Dafiir werden durch das Ministerium fur Umwelt,
Klima und Energiewirtschaft gemeinsam mit dem Ministerium fur Finanzen und Wirtschaft und den
Hochwasserpartnerschaften Fortbildungsangebote unter Beteiligung von Handwerks-, Ingenieur- und
Architektenkammern initiiert. Basis hierfur ist die Ausarbeitung der WBW Fortbildungsgesellschaft fiir
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Gewasserentwicklung zum hochwasserbewussten Planen und Bauen (siehe http://wbw-
fortbildung.net).

Die Maflinahme kommt allen Schutzgiitern zugute. Mit der MaRnahme sollen bestehende Risiken
verringert werden, indem die Widerstandsfahigkeit von Gebauden in potenziell von Hochwasser
betroffenen Gebieten verbessert wird (siehe Tabelle 38).

Tabelle 38 Ziel, zu dessen Erreichung die MaRhahme L13 beitragt

Oberziel Vermeidung neuer Risiken

Ziel-Nr. Ziel fur die Vermeidung neuer Risiken

1.M4, 1.U4, Vermeidung neuer nicht hochwasserangepasster Bauwerke in Gebieten mit geringer
1K4,1.W.4 Hochwasserwahrscheinlichkeit (HQextrem)

Oberziel Verringerung bestehender Risiken

Ziel-Nr. Ziel fur die Verringerung bestehender Risiken

2.M.10, 2.U.10, | Verbesserung der Widerstandsfahigkeit von Gebauden, Anlagen, Betrieben, Einrichtungen
2.K.10, 2.W.10 |gegeniiber Hochwasser in Gebieten mit geringer Hochwasserwahrscheinlichkeit (HQ extrem)

Bis Ende 2014 sollen die Inhalte fir die Fortbildungsangebote erarbeitet werden. Die
Fortbildungsangebote sollen zukinftig als stindiges Angebot etabliert werden und die neuen
technologischen Entwicklungen aufgreifen. Die MaRnahme ist eine wesentliche Grundlage fir weitere
MalRnahmen des Hochwasserrisikomanagements und wird mit der Prioritat 1 eingestuft.

Malnahme L14: Sicherstellung und Verbesserung der Hochwasservorhersage

Die Landesanstalt fur Umwelt, Messungen und Naturschutz Baden-Wiurttemberg (LUBW) verantwortet
die Umsetzung der MaRnahme L14 ,Sicherstellung und Verbesserung der Hochwasservorhersage“.
Sie unterhalt dafur die Hochwasservorhersagezentrale Baden-Wirttemberg (HVZ).

Um mdglichst umfangreiche Reaktionsmdglichkeiten bei einem Hochwasserereignis zu erhalten, wird
generell eine maglichst lange Vorwarnzeit und eine hohe Zuverlassigkeit der Hochwasservorhersagen
angestrebt. Fir den Rhein mit seinem grofRen Einzugsgebiet konnen durch die Verbesserungen der
letzten Jahre im Hochwasserfall Vorhersagen fir bis zu 24 Stunden veréffentlicht werden. Darlber
hinaus werden (mit groReren Unsicherheiten behaftete) Abschatzungen des weiteren Hochwasser-
verlaufs fur bis zu 48 Stunden herausgegeben.

Die Unsicherheit hydrologischer Vorhersagen nimmt i.d.R. mit abnehmender Grol3e des Gewasser-
Einzugsgebiets zu, da kleinrAumige Niederschlagsstrukturen von den Wettermodellen nur Uber-
schlagig erfasst werden. Die Pegelvorhersagen sind daher entsprechend der Gré3e des Einzugs-
gebiets und der daraus resultierenden Unsicherheiten unterschiedlich lang. Fir Pegel an kleineren
Flissen (Einzugsgebiet ca. zwischen 150 km2 und 500 km?2) werden Uberhaupt keine Vorhersagen,
sondern ausschlieBlich (mit gréBeren Unsicherheiten behaftete) Abschatzungen verdffentlicht. Weist
ein Pegel ein Einzugsgebiet kleiner ca. 150 km2 auf, werden aufgrund der zu hohen Unsicherheiten
Uberhaupt keine pegelscharfen Vorhersagen herausgegeben.

Detaillierte Informationen zu den Vorhersage- und Abschatzungszeitrdumen fir die HVZ-
Vorhersagepegel sind in http://www.hvz.baden-wuerttemberg.de/pdf/Hinweise-WHM-Vorhersage.pdf
zusammengestellt.
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Wahrend die Vorhersagen vor allem fur die Umsetzung konkreter MalRnahmen genutzt werden
kénnen, dienen die Abschatzungen u.a. als Hinweis, dass der Pegelstand im betroffenen
Einzugsgebiet regelmaRig verfolgt werden muss. Aufgrund der Abschatzungen ist beispielsweise eine
Einteilung von Bereitschaftsdiensten méglich, um ggf. rechtzeitig MaBnahmen einleiten zu kénnen.
Die Vorhersagen bzw. Abschatzungen werden im Hochwasserfall situationsbezogen fir ca. 95
Vorhersagepegel stindlich aktualisiert. Aktuelle Pegelmesswerte, -vorhersagen und -abschatzungen
sowie weitere Hintergrundinformationen sind unter http://www.hvz.baden-wuerttemberg.de/ abrufbar.

Im Projektgebiet Kocher/Jagst werden von der LUBW folgende Pegel als Vorhersagepegel betrieben:

e Kocher — Pegel Wllstein
ohne Vorhersagezeitraum und mit einem Abschéatzungszeitraum von 4 h

o Kocher — Pegel Gaildorf
mit einem Vorhersagezeitraum von 6 h und mit einem Abschéatzungszeitraum von 9 h

e Kocher — Pegel Kocherstetten
mit einem Vorhersagezeitraum von 6 h und mit einem Abschatzungszeitraum von 9 h

e Kocher — Pegel Stein
mit einem Vorhersagezeitraum von 9 h und mit einem Abschéatzungszeitraum von 13 h

e Kochermihlkanal — Pegel Kochendorf
mit einem Vorhersagezeitraum von 9 h und mit einem Abschéatzungszeitraum von 13 h

e Jagst — Pegel Schwabsberg
ohne Vorhersagezeitraum und mit einem Abschatzungszeitraum von 3 h

e Jagst — Pegel Jagstzell
ohne Vorhersagezeitraum und mit einem Abschéatzungszeitraum von 4 h

e Jagst — Pegel Dérzbach
mit einem Vorhersagezeitraum von 6 h und mit einem Abschatzungszeitraum von 9 h

e Seckach — Pegel Sennfeld
ohne Vorhersagezeitraum und mit einem Abschéatzungszeitraum von 3 h

e Jagst — Pegel Untergriesheim
mit einem Vorhersagezeitraum von 9 h und mit einem Abschéatzungszeitraum von 13 h

Im Projektgebiet werden durch die LUBW Vorhersagen bzw. Abschatzungen fir die Pegel Gaildorf,
Kocherstetten, Stein, Kochendorf, Dérzbach und Untergriesheim erstellt. Aufgrund der geringen
Grol3e der Einzugsgebiete (Wollstein 468 km?2, Schwabsberg 178 km?, Jagstzell 329 km2 und Sennfeld
213 km?) sind fur diese Pegel derzeit lediglich Abschatzungen fur einen Zeitraum von 3 Stunden bis
4 Stunden mdaglich. Die Pegel Wdllstein, Gaildorf, Kocherstetten, Stein, Schwabsberg, Dérzbach und
Untergriesheim sind als Meldepegel in der Hochwassermeldeordnung des Landes Baden-
Wirttemberg (HMO) definiert.

Aktuelle Messwerte fiir Pegel mit Einzugsgebieten grof3er 150 km2 kénnen Uber die HVZ-Intranetseite
(http://www2.lubw.bwl.de/public/hvz/, Rubrik Gewésserdaten-Ubersichtsliste) oder {ber das
Landesintranet aktiv abgerufen werden. Fir die Pegel mit EinzugsgebietsgréfRen kleiner 150 km?
kénnen aufgrund der geringen GréRe der jeweiligen Einzugsgebiete derzeit jedoch keine
Hochwasservorhersagen bzw. Abschatzungen bereitgestellt werden. Sie dienen der internen
Ergadnzung des Pegelnetzes. Eine weitere Nutzung dieser und ggf. weiterer Pegel anderer Betreiber
sollte im Rahmen der Krisenmanagementplanung (Mal3nahme R2) uberpruft werden.
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Fur Pegel an Gewdassern mit kleinen Einzugsgebieten (kleiner 150 kmz) — wie beispielsweise an den
Zuflissen der Jagst und des Kochers — sind orts- und zeitscharfe Vorhersagen bzw. Abschatzungen
in absehbarer Zeit nicht mdoglich. Dies liegt nicht zuletzt an der prinzipiellen Schwierigkeit, das
kleinraumig-dynamische Wettergeschehen (z.B. die Bildung und Zugrichtung von Geuwitterclustern) in
den numerischen Wettermodellen zuverlassig (rdumlich, zeitlich und quantitativ ausreichend genau)
vorherzusagen. Die Weiterentwicklung der Wettervorhersagen wird unter anderem durch den
Deutschen Wetterdienst (DWD) betrieben. Die darauf aufbauenden hydrologischen Modellierungen
zur Hochwasservorhersage werden durch die LUBW fortlaufend weiterentwickelt. Fir Gewasser mit
kleinen Einzugsgebieten stellt die LUBW regionsbezogene Hochwasserfrihwarnungen fir die
nachsten 48 Stunden bereit (http://www.hvz.baden-wuerttemberg.de/, Rubrik  Lagebe-
richte/Warnungen - HW-Frihwarnung fir kleine Einzugsgebiete). Dabei wird die Hochwasser-
gefahrdung in die Stufen gering, mittel (HQ2-HQiq), hoch (HQ10-HQso) und sehr hoch (> HQsp)
eingeteilt. Die Frihwarnkarten werden alle drei Stunden neu berechnet. Die Informationen sollten - in
Verbindung mit den aktuellen Wetterwarnungen - im Rahmen der Krisenmanagementplanung
(MaRBnahme R2) und fir die Notfallplanung bzw. Eigenvorsorge (MaBnahmen R26 bis R30) genutzt
werden. Dafir sind entsprechende Informationen (MaRnahme R1) erforderlich.

Die Hochwasservorhersage kommt allen Schutzgitern zugute. Die von der HVZ verwendeten
hydrologischen Modelle zur Hochwasservorhersage werden fortlaufend verbessert und weiter-
entwickelt. Die Verbesserung der Hochwasservorhersage unterstiitzt das Erreichen des Oberziels
»verminderung nachteiliger Folgen wahrend eines Hochwassers" und die daraus abgeleiteten Ziele,
die in der folgenden Tabelle 39 dargestellt sind.

Tabelle 39 Ziele, zu deren Erreichung die MaRnahme L14 beitragt

Oberziel Verringerung nachteiliger Folgen wahrend eines Hochwasserereignisses

Ziel-Nr. Ziele fur die Verringerung nachteiliger Folgen wéhrend eines Hochwasserereignisses

3.M.14, 3.U.14, | Verbesserung der Reaktionsféhigkeit der betroffenen Bevolkerung und der Verantwortlichen fur
3.K.14,3.W.14 | Anlagen, Einrichtungen und Betriebe wahrend eines Hochwasserereignisses

Verbesserung der Reaktionsfahigkeit von Behtrden und Organisationen mit
Sicherheitsaufgaben wéahrend eines Hochwasserereignisses auf kommunaler und regionaler
Ebene

3.M.15, 3.U.15,
3.K.15, 3.W.15

Die Hochwasservorhersage ist eine Aufgabe der LUBW. lhre Verbesserung wird fortlaufend ab 2020
angestrebt. Aufgrund der hohen Bedeutung der Hochwasservorhersage fir viele MalRnhahmen des
Hochwasserrisikomanagements erhalt sie die Prioritat 1.

Im Projektgebiet Kocher/Jagst ist die Malinahme fiur alle Bereiche relevant und Handlungsbedarf
vorhanden.

Malnahme L15: Verbesserung des Hochwassermeldedienstes

Grundlage des Hochwassermeldedienstes ist die durch das Ministerium fir Umwelt, Klima und
Energiewirtschaft erlassene Hochwassermeldeordnung (http://www.hvz.baden-
wuerttemberg.de/pdf/HMO-BW.pdf). Sie basiert auf dem Pegelnetz in Baden-Wirttemberg und den
angrenzenden Bundeslandern bzw. Staaten sowie den Wettermeldungen des Deutschen
Wetterdienstes. GemaR bestimmter Vorgaben (z.B. bei Uberschreiten vorgegebener Wasserstands-
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Schwellenwerte an bestimmten Pegeln) werden Meldungen an Kommunen, Behérden und
Dienststellen weitergegeben.

Eine Weitergabe der Warnmeldungen an die Offentlichkeit bzw. besondere Zielgruppen wie
Kulturinstitutionen oder Betriebe ist in den ortlichen und (berértlichen Alarm- und Einsatzplanen
vorgesehen.

Der Schwerpunkt dieser MaRnahme liegt auf der Weiterentwicklung der vorhandenen Meldearten wie
beispielsweise der Meldung per SMS oder von Meldungen fur spezielle Zielgruppen. Die
Verbesserung des Hochwassermeldedienstes kommt allen Schutzgitern zugute. Damit wird ein
Beitrag zur Erreichung der aus dem Oberziel Verminderung nachteiliger Folgen wahrend eines
Hochwassers abgeleiteten Ziele geleistet (siehe Tabelle 40).

Tabelle 40 Ziele, zu deren Erreichung die MaRBnahme L15 beitragt

Oberziel Verringerung nachteiliger Folgen wahrend eines Hochwasserereignisses

Ziel-Nr. Ziele fur die Verringerung nachteiliger Folgen wéhrend eines Hochwasserereignisses

3.M.14, 3.U.14, | Verbesserung der Reaktionsfahigkeit der betroffenen Bevélkerung und der Verantwortlichen fiir
3.K.14,3.W.14 | Anlagen, Einrichtungen und Betriebe wahrend eines Hochwasserereignisses

Verbesserung der Reaktionsfahigkeit von Behérden und Organisationen mit
Sicherheitsaufgaben wéahrend eines Hochwasserereignisses auf kommunaler und regionaler
Ebene

3.M.15, 3.U.15,
3.K.15, 3.W.15

Der Hochwassermeldedienst wird fortlaufend ab 2020 optimiert. Die MalRnahme ist wegen ihrer
groRen Bedeutung fir die Aktivititen des Hochwasserrisikomanagements mit der Prioritat 1
eingestuft.

Die Hochwassermeldung ist im Projektgebiet Kocher/Jagst eine relevante Malinahme, fur die
Handlungsbedarf besteht.

Eine Verbesserung der Hochwassermeldung beispielsweise durch neue Medien oder Informationen
fir spezielle Gruppen wird fortlaufend Uberprift und soweit moglich optimiert. Eine nachhaltige
Verbesserung setzt jedoch die Weiterentwicklung der Hochwasservorhersage (siehe MaBnahme L14)
voraus, mit der nicht vor 2020 gerechnet wird.

Malnahme L16: Hinweise fur die Nachsorge

Im Rahmen der MaRhahme werden Hinweise fir die unterschiedlichen Akteure erarbeitet, wie sie die
Nachsorge im Rahmen ihrer Aktivitdten des Hochwasserrisikomanagements verbessern kénnen. Den
Akteuren werden Materialien fir Nachsorgeaktivitdten in Form von Leitfaden/Handlungsanleitungen
sowie fir die Offentlichkeitarbeit und Beratungstatigkeit in Form von Vorlagen und Informations-
broschiren bereitgestellit.

Die MaRnahme unterstitzt bzw. erganzt folgende MaRnahmen des Hochwasserrisikomanagements:
« MaBnahmen auf Landesebene:
0 L1 Erstellung von Informationsmaterial fiir die Offentlichkeit
0 L2 Erarbeitung eines Leitfadens fur die Krisenmanagementplanung

0 L3 Erarbeiten eines Objektartenkataloges fir die Krisenmanagementplanung
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L7 Erarbeitung eines Leitfadens und Fortbildungen zur Unterstiitzung der
Eigenvorsorge bei Kulturgitern

L9 Erarbeitung eines Leitfadens zur hochwasserangepassten Landwirtschaft

L12 Schaffung von Fortbildungsangeboten fir Einsatzkrafte

e MaRnahmen auf regionaler und lokaler Ebene

(o}

(o}

R1 Information von Bevolkerung und Wirtschaftsunternehmen

R2 Aufstellung bzw. Fortschreibung einer Krisenmanagementplanung einschlieflich
der Aufstellung bzw. Fortschreibung von Hochwasser Alarm- und Einsatzplanen

R3 Einfuhrung FLIWAS

R16 Information von IVU -Betrieben und Verifizierung der betrieblichen Aktivitaten zur
Hochwassergefahrenabwehr

R17 Uberwachung VAWS/VAUMS bei IVU-Betrieben

R19 Information und Beratung der Landwirte

R22 Uberwachung VAWS/VAUMS (soweit nicht R17)

R23 Objektspezifische Nachsorge EU-Badestellen

R24 Koordination der Alarm- und Einsatzplanungen

R26 Erstellung von Notfallplanen fur die Trinkwasserversorgung
R27 Eigenvorsorge Kulturgtter

R28 Uberarbeitung von Betriebsanweisungen bzw. Erstellung/Uberarbeitung von
Konzepten fur das Hochwasserrisikomanagement in IVU-Betrieben

R29 Eigenvorsorge Wirtschaftsunternehmen

R30 Eigenvorsorge Birgerinnen und Burger

Tabelle 41 Ziele, zu deren Erreichung die MaRnahme L16 beitragt

Oberziel Verringerung nachteiliger Folgen nach einem Hochwasserereignis

Ziel-Nr. Ziel fur die Verringerung nachteiliger Folgen nach einem Hochwasserereignis

4.M.16, 4.U.16, | Verbesserung der Mdglichkeiten der Schadensnachsorge durch die betroffene Bevolkerung und
4.K.16,4.W.16 |die Verantwortlichen fiir Anlagen, Einrichtungen und Betriebe nach einem Hochwasserereignis
AMLT 4.U.17 Verbesserung der Mdglichkeiten der Schadensnachsorge durch Behdrden und Organisationen
4.K.17 '4 W 17' mit Sicherheitsaufgaben nach einem Hochwasserereignis auf kommunaler und regionaler

Ebene

Die MaBnahme ist wegen ihrer groRen Bedeutung fir die Aktivitditen des Hochwasserrisiko-
managements mit der Prioritat 1 eingestuft. Sie soll bis Ende 2014 abgeschlossen werden.
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5.4 Malnahmen der Kommunen

Ein groRRer Teil der MaBnahmen des Hochwasserrisikomanagements in Baden-Wirttemberg liegt in
der Verantwortung der Kommunen. Teilweise haben Kommunen auch die Aufgaben unterer
Verwaltungsbehorden zu erfullen. Diese MaBnahmen (R18-R24) sind in den jeweiligen Kapiteln 5.8
bis 5.14 zu den unteren Verwaltungsbehdrden zu finden. Darliber hinaus haben Kommunen teilweise
Zweckverbénde gegrundet (siehe dazu Kapitel 5.16), um Aufgaben gemeinsam wahrzunehmen oder
Aufgaben an privatrechtlich organisierte Dritte zu Ubertragen. Auf diese Institutionen wird im Rahmen
der Hinweise fir die Umsetzung jeweils entsprechend hingewiesen. Eine Ausnahme bilden
Zweckverbande fir den Hochwasserschutz. Diese werden als nicht-kommunale Akteure getrennt
dargestellit.

Sind Kommunen Eigentimer bzw. Betreiber von Einrichtungen bzw. Geb&uden, so sind diese
MaRnahmentypen ebenfalls von den Kommunen zu verantworten. Diese MalBhahmen sind in den
folgenden Abschnitten als MaBnahmen fiir Eigentimer bzw. Betreiber (R27, R29, R30) dargestellt.
Die folgende Abbildung 17 gibt einen Uberblick tber die MaBnahmen, die fir Kommunen relevant sein
kénnen.

R1: Information von Bevdlkerung und Wirtschaftsunternehmen

R2: Krisenmanagementplanung einschlie3lich Alarm- und Einsatzplanung

R3: Einflhrung des Flutinformations- und —warnsystems FLIWAS

R4: Einzelfallregelungen im Uber-

schwemmungsgefahrdeten Innenbereich R5: Kontrolle des Abflussquerschnittes

R6: Unterhaltung technischer R7: Optimierung von R8/R9: Erstellung/Umsetzung
Hochwasserschutz- Hochwasserschutz- von Konzepten fir den
einrichtungen einrichtungen technischen Hochwasserschutz
R10: Flachennutzungsplanung R11: Bebauungsplanung

R12: Regenwassermanagement

Zuséatzlich ggf. MalRnahmen aus dem Verantwortungsbereich der unteren Verwaltungs-
behdrden und als Eigentimer / Betreiber der Ver- und Entsorgung, von Gebéauden, Betrieben
und Kulturdenkmalen, als Waldbesitzer sowie aus landwirtschaftlicher Tatigkeit

Abbildung 17 Fur Kommunen relevante MaRnahmen des Hochwasserrisikomanagements

Malnahme R1: Information von Bevdlkerung und Wirtschaftsunternehmen

Bevolkerung und Wirtschaftsunternehmen sollen umfassend auf Hochwasser vorbereitet und zur
Eigenvorsorge motiviert werden. Zentral ist dabei die regelméaRige und zielgruppenorientierte
Information der betroffenen Bevélkerung in hochwassergefahrdeten Bereichen tber

o die Gefahren durch Hochwasser auf der Basis der Hochwassergefahren- und -risikokarten,
o die Moglichkeiten
o der Eigenvorsorge (z.B. durch Objektschutz, Umgang mit wassergefahrdenden Stoffen bzw.

deren Ersatz),
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o der Verhaltensvorsorge (z.B. durch private Notfallvorbereitungen bzw. private/betriebs- oder
objektspezifische Alarm- und Einsatzplane einschlie3lich der Kenntnisse vorgesehene Art der
Warnung) und

o der Vorbereitung der Nachsorge (z.B. Informationen Uber die Geb&udestatik, Materialien fiir die
Reinigung) und

o die Mdglichkeiten der Versicherung bzw. Bildung von Riicklagen.
Hierzu bieten sich folgende Aktivitdten der Kommune an
¢ Informationsangebote im Internet

0 mit Bezug auf www.hochwasserbw.de als zentrales Informationsportal
0 mit Verweis auf die interaktive Hochwassergefahren- und risikokarte

0 zu den Themen Vorsorge, Verhalten im Hochwasserfall (einschlie3lich
Hochwasserwarnung) und Nachsorge (einschlieRlich Versicherung/Riicklagen),

0 mit Benennung lokaler Ansprechpartner fiir die Bevolkerung und die
Wirtschaftsunternehmen und

0 mit den oben genannten Informationen jeweils fur die Situation in der Kommune.

o Regelmalige Pressearbeit

0 mit Benennung lokaler Ansprechpartner fiir die Bevolkerung und die
Wirtschaftsunternehmen und

0 mit den oben genannten Informationen jeweils fiir die Situation in der Kommune
mindestens jahrlich.
e Weitere Publikationen wie Faltblatter, Flyer, Broschiiren, Checklisten usw. auf Grundlage von
Gefahren- und Risikokarten zur Vermittlung der oben genannten Informationen

¢ Informationsveranstaltungen/Direkte Ansprache

o fur bestimmte Zielgruppen (z.B. fur Bereiche mit gleichen Gefahren und Risiken, fir
Unternehmen, zum Umgang mit wassergefahrdenden Stoffen/Olheizungen)

0 zur Vermittlung der oben genannten Informationen jeweils fur die Situation in der
Kommune und mit Praxisbeispielen (z.B. Objektschutz)
Die Kommunen werden dabei unter anderem durch Materialien (siehe www.hochwasser-
baden.wuerttemberg) sowie das Angebot der WBW Fortbildungsgesellschaft fiir Gewasserentwicklung
und die Aktivitdten der Hochwasserpartnerschaften (siehe http://wbw-fortbildung.net) unterstitzt.

Dariliber hinaus ist eine effektive Warnung ein wesentlicher Teil dieser MaBhahme. Diese ist unter
anderem durch umfangreiche Informationen Uber die Art der Warnungen und mdgliche Informations-
qguellen im Vorfeld vorzubereiten. Um eine mdglichst grofle Wirkung zu erreichen, sollten
Informationen Uber die Warnung mit Informationen tber Gefahren und Eigenvorsorge kombiniert
werden.

Die Information von Bevélkerung und Wirtschaftsunternehmen ist insbesondere Voraussetzung fur die
MaRnahmen der Eigenvorsorge der Birgerinnen und Birger sowie der Wirtschaftsunternehmen (Maf3-
nahme R29 und R30). Sie steht in engem Zusammenhang mit der MaBhahme R2 Krisenmanage-
mentplanung, in deren Rahmen die Kommunikation der Gefahren und Risiken sowie die damit
initiilerte Eigenvorsorge einen wichtigen Beitrag leisten.

Die MalRhahme wirkt fir alle Schutzgiter. Dieser MaRhahmentyp tragt wesentlich zu den in der
folgenden Tabelle 42 dargestellten Oberzielen und Zielen bei.
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Tabelle 42 Ziele, zu deren Erreichung die MaBnahme R1 beitragt

Oberziel Vermeidung neuer Risiken
Ziel-Nr. Ziele fur die Vermeidung neuer Risiken
1.M.4, 1.U4, Vermeidung neuer nicht hochwasserangepasster Bauwerke in Gebieten mit geringer

1.K.4,1W.4 Hochwasserwahrscheinlichkeit (HQextrem)

Vermeidung einer Erhéhung der Intensitat nicht hochwasserangepasster Nutzungen bzw. des
1.W.6 Schadenspotenzials in Gebieten mit wirtschaftlichen Tatigkeiten mit mittlerer
Hochwasserwahrscheinlichkeit (HQ100)

Vermeidung eines zusatzlichen nicht hochwasserangepassten Umgangs mit wasser-

1.U.7

gefahrdenden Stoffen in Gebieten mit geringer Hochwasserwahrscheinlichkeit (HQextrem)
Oberziel Verringerung bestehender Risiken
Ziel-Nr. Ziele fur die Verringerung bestehender Risiken

2.M.10, 2.U.10, | Verbesserung der Widerstandsfahigkeit von Gebauden, Anlagen, Betrieben, Einrichtungen
2.K.10, 2.W.10 |gegeniiber Hochwasser in Gebieten mit geringer Hochwasserwahrscheinlichkeit (HQ extrem)

Verringerung des nicht hochwasserangepassten Umgangs mit wassergefahrdenden Stoffen in

2.U.13 . ) . . .
Gebieten mit geringer Hochwasserwahrscheinlichkeit (HQ extrem)
Oberziel Verringerung nachteiliger Folgen wahrend eines Hochwasserereignisses
Ziel-Nr. Ziel fur die Verringerung nachteiliger Folgen wéahrend eines Hochwasserereignisses

3.M.14, 3.U.14, | Verbesserung der Reaktionsféhigkeit der betroffenen Bevolkerung und der Verantwortlichen fur
3.K.14,3.W.14 | Anlagen, Einrichtungen und Betriebe wéahrend eines Hochwasserereignisses

Oberziel Verringerung nachteiliger Folgen nach einem Hochwasserereignis

Ziel-Nr. Ziele fur die Verringerung nachteiliger Folgen nach einem Hochwasserereignis

4.M.16, 4.U.16, | Verbesserung der Moglichkeiten der Schadensnachsorge durch die betroffene Bevolkerung und
4K.16,4.W.16 |die Verantwortlichen fiir Anlagen, Einrichtungen und Betriebe nach einem Hochwasserereignis

4.M.18, 4.U.18, | Absicherung gegen existenzielle finanzielle Schaden und Sicherstellung der Finanzierung einer
4K.18,4.W.18 | hochwassergerechten Sanierung bzw. eines Neubaus

Uberschwemmungsgebiete werden nach § 65 Abs. 1 Satz 2 WG in Karten mit deklaratorischer
Bedeutung eingetragen. Diese Karten kénnen bei den Wasserbehérden sowie den Stadten und
Gemeinden eingesehen werden (§ 65 Abs. 2 WG). Die unteren Wasserbehérden weisen durch
offentliche Bekanntmachung auf die Moglichkeit der Einsichtnahme hin und machen die Karten im
Internet zuganglich.

Der Gemeinderat ist gemalR § 20 Gemeindeordnung (GemO) verpflichtet, die Einwohner Uber die
allgemein bedeutsamen Angelegenheiten der Gemeinde zu unterrichten. Dazu zahlen unter anderem
bekannte Gefahren- und Risiken durch Hochwasser sowie wesentliche Strategien der
Gefahrenabwehr einschlie3lich des Verhaltens im Hochwasserfall und der Maoglichkeiten der
Eigenvorsorge.
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Die MalRhahme R1 ist fur alle Kommunen im Projektgebiet Kocher/Jagst relevant. Der Handlungs-
bedarf, Hinweise fur die Umsetzung, die Prioritdt und der vorgesehene Umsetzungszeitraum der
MaRnahme in den Kommunen im Projektgebiet sind in Anhang Ill zusammengestellt.

MalRnahme R2: Aufstellung bzw. Fortschreibung einer Krisenmanagementplanung
einschliefBlich der Aufstellung bzw. Fortschreibung von
Hochwasser Alarm- und Einsatzplanen

Die Aufstellung bzw. Fortschreibung einer Krisenmanagementplanung setzt einen Planungsprozess
mit allen relevanten Akteuren voraus. Relevante Akteure sind dabei einerseits die Behdrden und
Organisationen mit Sicherheitsaufgaben (BOS) der Kommune und Ubergeordneter Ebenen. Sie
beurteilen, welche MalRnahmen durch sie wahrend und nach einem Hochwasser ergriffen werden
kénnen, um die nachteiligen Folgen mdglichst gering zu halten. Andererseits gehéren dazu
insbesondere die Verantwortlichen

o flr besonders empfindliche Nutzungen im Sinne des Schutzgutes menschliche Gesundheit
(z.B. Schulen, Kindergéarten, Altenheime, Krankenhauser usw.),

fur die Verkehrswege (Versorgungs- und Fluchtwege, Sperrung),

fur die relevanten Einrichtungen fiir die grundlegende Ver- und Entsorgung (Wasser, Energie,
Telekommunikation, Abwasser),

far wirtschaftlich besonders relevante Wirtschaftsunternehmen,

fur Betriebe, die im Hochwasserfall gegebenenfalls umweltrelevant sein kénnen (z.B. Betriebe
mit IVU-, Storfall- oder besonders relevanten VAwS-Anlagen) und fur die, in den
betriebsinternen Notfallplanungen ein Zusammenwirken mit externen Akteuren vorgesehen
einschlieRlich der Verantwortlichen fiir die Uberwachung solcher Betriebe und

o fUr Kulturobjekte von besonderer Bedeutung, die von Hochwasser bedroht sind,

Die Beteiligung dieser Akteure dient dazu, das fir eine umfassende Krisenmanagementplanung
notwendige Wissen Uber die konkreten nachteiligen Folgen von Hochwasserereignissen zusammen-
zutragen, Aktivitaten aufeinander abzustimmen und gemeinsame Strategien zu entwickeln.

In einem iterativen Planungsprozess sollen im Rahmen der Krisenmanagementplanung gemeinsam
sowohl

e VorsorgemaRnahmen entwickelt werden, die bereits im Vorfeld eines Hochwasserereignisses
umgesetzt werden mussen, um im Hochwasserfall gemeinsam die nachteiligen Folgen so
gering wie moglich zu halten, als auch

e durch die Alarm- und Einsatzplanung der Einsatz der Behdrden und Organisationen mit
Sicherheitsaufgaben und weiterer Akteure koordiniert und vorbereitet werden.

Durch die Kombination von VorsorgemafRnahmen und Alarm- und Einsatzplanung wird sichergestellt,
dass die Bedingungen vor Ort, wie beispielsweise die Vorwarnzeit und die notwendige Zeit, um eine
Schule zu evakuieren, bertcksichtigt werden. So kann es beispielsweise notwendig werden, ein
Gebaude vertikal zu evakuieren, da ein sicheres Verlassen des von Hochwasser geféhrdeten
Bereichs innerhalb der zur Verfiigung stehenden Vorwarnzeit nicht mdglich ist. Damit dies im
Hochwasserfall auch funktioniert, sind als VorsorgemaflRnahme u.a. die betroffenen Personen
regelméaRig zu informieren und zu schulen sowie am Geb&ude ObjektschutzmalZnahmen
vorzunehmen, um beispielsweise eine Notbeleuchtung sicherzustellen.
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Neben solchen fir Objekte mit besonderen Risiken sind auch MalRhahmen fir die weitere betroffene
Bevdlkerung, Wirtschaftsbetriebe usw. vorzusehen.

Mithilfe der Krisenmanagementplanung soll sichergestellt werden, dass die Ressourcen fur den
Hochwasserfall bereitstehen und die VorsorgemalRnahmen abgeschlossen sind. Neben den
Aktivitdten wéahrend eines Hochwassers sollen auch die Aktivitditen nach einem Hochwasser
vorbereitet werden. Deshalb sollen bei der Erarbeitung der Krisenmanagementplane die
Aufrdumarbeiten, die Evaluation der Folgen und der Reaktion auf das Hochwasserereignis bis hin zur
Hilfestellung fur Sanierung und Wiederaufbau berticksichtigt werden.

Die Evaluation sollte die an der Bewdltigung des Hochwasserereignisses beteiligten Akteure und die
betroffenen Burgerinnen und Birger einbeziehen. Eine Umsetzung dieser MaRnahme sollte bereits im
Rahmen der Krisenmanagementplanung vorbereitet werden, um sicherzustellen, dass die Evaluation
bereits im Zuge der Aktivitaten zur Nachsorge bertcksichtigt wird. So sollen beispielsweise
systematisch Geschwemmsellinien aufgenommen werden, bevor Stral3en gereinigt werden.

Das Spektrum der Vorsorgemafnahmen im Rahmen der Krisenmanagementplanung reicht damit von
den notwendigen Maflinahmen der Bauvorsorge Uber Nutzungsénderungen bis hin zu speziellen
Informationen (gegebenenfalls in Verbindung mit MalBnahme R1). Die Alarm- und Einsatzplane
umfassen dabei insbesondere folgende Aspekte

¢ die Sicherstellung der 6rtlichen Hochwasserwarnung (flankiert von vorbereitenden
InformationsmafRnahmen, sieche MaRhahme R1),

¢ die Initiierung von, durch die zustandigen Akteure zu erstellenden, objektspezifischen
Einsatzplanen/Notfallplanen fiir betroffene Gebaude, Betriebe, Anlagen oder Einrichtungen
und deren Koordination,

o die Erstellung eines Konzeptes fiir die Nachsorge sowie die Evaluierung des Umgangs mit
Hochwassergeschehen.

Zur Sicherstellung der Wirksamkeit der Planungen sind regelmaRige Ubungen erforderlich.

Insbesondere bei der Alarm- und Einsatzplanung ist das Vorgehen zwischen Kommunen -
insbesondere zwischen Ober- und Unterliegern - und Landkreisen zu koordinieren. Darliber hinaus
sind aus den Anforderungen auf der kommunalen Ebene heraus objektspezifische
VorsorgemalRnahmen bzw. Alarm- und Einsatzpléne zu initiieren und soweit erforderlich miteinander
zu verkniupfen. Die folgende Abbildung 18 zeigt den Zusammenhang zwischen der kommunalen
Krisenmanagementplanung und den Aktivitdten auf Objektebene (MalRnahmen R26, R27, R28, R29,
R30).
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R2: Krisenmanagementplanung inkl. Vorsorgeplanung und
Alarm- und Einsatzplanung

Abstimmung

z.B. bei Alarmierung, Kapazitaten, Bauvorsorge / Objektschutz

U

U

U

!

U

R30: R29: R28: R26 / L10: R27:
Eigenvorsorge || Eigenvorsorge Hoch- Information || Eigenvorsorge
Birgerinnen Wirtschafts- || wasserrisiko- Energie- Kulturgiter
und Burger unternehmen || management versorger /

IVU-Betriebe || Notfallplanung
Wasser-
versorger
Abbildung 18 Zusammenhang zwischen kommunaler Krisenmanagementplanung und Aktivitdten auf

Objektebene

Die Kommunen werden bei der Krisenmanagementplanung unter anderem durch Materialien (siehe
www.hochwasserbw.de sowie das Angebot der WBW Fortbildungsgesellschaft fir Gewasserent-
wicklung (z.B. Orientierungshilfe Alarm- und Einsatzplane) und die Aktivitaten der Hochwasser-
partnerschaften (siehe http://wbw-fortbildung.net) unterstitzt.

Dariiber hinaus sollen zukiinftig die fir die Krisenmanagementplanung zu betrachtenden Objekte wie
z.B. Feuerwehrhauser, Polizeistationen, Schulen, Kindergarten, Versammlungsstatten oder Alten-
heime im Rahmen der Einfiihrung des Staatlich-Kommunalen-Datenverbundes (SKDV) digital er-
hoben und fur die Gefahrenabwehr in einem Objektartenkatalog zusammengestellt werden. Diese
Grundlagen sind fur das Flutinformations- und warnsystem FLIWAS (Malinahme R3) und andere
kommunale Datensysteme nutzbar.

Die Wirksamkeit der MalRnahmen erstreckt sich auf alle Schutzgiter im Sinne des Hochwasser-
risikkomanagements. Die Krisenmanagementplanung tragt zu den in der Tabelle 43 dargestellten
Oberzielen und Zielen bei.

Tabelle 43 Ziele, zu deren Erreichung die MaRnahme R2 beitragt
Oberziel Vermeidung neuer Risiken
Ziel-Nr. Ziele fur die Vermeidung neuer Risiken
LMS5. LUS Vermeidung neuer nicht hochwasserangepasster relevanter Einrichtungen fur die grundlegende
1.K.5 ' 1 W 5’ Versorgung (Wasser, Energie, Telekommunikation, Abwasser) in Gebieten mit geringer Hoch-
R wasserwahrscheinlichkeit (HQextrem)
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Oberziel Verringerung bestehender Risiken
Ziel-Nr. Ziel fur die Verringerung bestehender Risiken
2.M.10, 2.U.10, | Verbesserung der Widerstandsfahigkeit von Gebauden, Anlagen, Betrieben, Einrichtungen
2.K.10, 2.W.10 |gegeniiber Hochwasser in Gebieten mit geringer Hochwasserwahrscheinlichkeit (HQ extrem)
2 MAL 2.U.11 Verbesserung der Widerstandsfahigkeit der relevanten Einrichtungen fiir die grundlegende Ver-

T T und Entsorgung (Wasser, Energie, Telekommunikation, Abwasser) und die grundlegende
2.K11,2w.11 || . . .

offentliche Gesundheitsversorgung im Hochwasserfall

Oberziel Verringerung nachteiliger Folgen wahrend eines Hochwassersereignisses
Ziel-Nr. Ziel fur die Verringerung nachteiliger Folgen wahrend eines Hochwassersereignisses
3.M.14, 3.U.14, | Verbesserung der Reaktionsféhigkeit der betroffenen Bevolkerung und der Verantwortlichen fur
3.K.14,3.W.14 | Anlagen, Einrichtungen und Betriebe wahrend eines Hochwasserereignisses
3.M.15. 3.U.15 Verbesserung der Reaktionsfahigkeit von Behtrden und Organisationen mit

T o7 | Sicherheitsaufgaben wahrend eines Hochwasserereignisses auf kommunaler und regionaler
3.K.15,3.W.15

Ebene

Oberziel Verringerung nachteiliger Folgen nach einem Hochwasserereignis
Ziel-Nr. Ziel fur die Verringerung nachteiliger Folgen nach einem Hochwasserereignis
4.M.16, 4.U.16, | Verbesserung der Mdglichkeiten der Schadensnachsorge durch die betroffene Bevodlkerung und
4K.16,4.W.16 |die Verantwortlichen fir Anlagen, Einrichtungen und Betriebe nach einem Hochwasserereignis
4.M.17, 4.U.17, | Verbesserung der Mdglichkeiten der Schadensnachsorge durch Behdrden und Organisationen
4K.17,4W.17 | mit Sicherheitsaufgaben nach einem Hochwasserereignis auf kommunaler u. regionaler Ebene

Die Erarbeitung und Weiterfuhrung von Alarm- und Einsatzpldnen als Teil der Krisenmanagement-
planung ist eine Aufgabe im Rahmen des Katastrophenschutzes und istin § 2 Abs. 1 Nr. 3 und § 5
Abs. 2 Nr. 2 Landeskatastrophenschutzgesetz (LKatSG) geregelt. Bei der Erstellung der Pléane sind
die beschriebenen Planungsschritte und Abstimmungen zu beachten. . Die Wasserbehdrden sind
entsprechend § 79 Abs. 4 WG verpflichtet, auch in Gefahrenlagen unterhalb der Katastrophen-
schwelle, beratend tatig zu werden. Dazu gehért insbesondere die Mitwirkung bei der Erstellung von
Alarm- und Einsatzplanen fur den Hochwasserfall.

Die MaRBnahme R2 ist fiur alle Kommunen im Projektgebiet Kocher/Jagst relevant. Der Handlungs-
bedarf, Hinweise fur die Umsetzung, die Prioritdt und der vorgesehene Umsetzungszeitraum der
MaRRnahme in den Kommunen im Projektgebiet sind in Anhang Il zusammengestellt.

Malnahme R3: Einfiuhrung FLIWAS

Die Einfuhrung des internetbasierten Flutinformations- und -warnsystems (FLIWAS) dient der
Unterstitzung des Krisenmanagements im Hochwasserfall und dessen Vorbereitung (siehe
MaRnahme R2 Krisenmanagementplanung).

Wesentliche Aufgabe von FLIWAS ist es, im Hochwasserfall den Entscheidungstrdgern aus
Wasserwirtschaft, Gefahrenabwehr und Katastrophenschutz die benétigten Informationen schnell und
mit geringem Aufwand bereit zu stellen. Hierzu werden bestehende Daten und Informationsdienste in
FLIWAS eingebunden sowie neue Mdglichkeiten des Informationsaustausches genutzt. Mit Hilfe eines
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internetbasierten geographischen Informationssystems sind aktuelle Umwelt- und Wasserstands-
informationen einfach abrufbar und kénnen bei der Abarbeitung der Alarm- und Einsatzplane einfach
genutzt werden. Der gleichzeitige Zugriff der verschiedenen Akteure vereinfacht die Koordination der
Aktivitaten im Einsatzfall (weitere Informationen siehe u.a. bei der Kommunalen Informations-
verarbeitung Baden-Franken (KIVBF) http://www.kivbf.de/servliet/PB/menu/1262808 11/).

Dariiber hinaus unterstitzt FLIWAS die systematische Erarbeitung der Alarm- und Einsatzplanung.
Zukinftig werden in dem System auch die Hochwassergefahren- und —risikokarten sowie weitere
Ergebnisse der Hochwasserrisikomanagementplanung integriert werden kénnen.

Die Kommunen werden beim Einsatz von FLIWAS u.a. durch die WBW Fortbildungsgesellschaft fur
Gewasserentwicklung (z.B. Orientierungshilfe Alarm- und Einsatzplane) und die Aktivitdten der Hoch-
wasserpartnerschaften (siehe http://wbw-fortbildung.net) unterstutzt.

Die Einfihrung von FLIWAS kommt allen Schutzgitern im Sinne der Hochwasserrisikomanagement-
richtlinie zugute.

Diese MalRnahme dient den in der folgenden
Tabelle 44 zusammengestellten Oberzielen und den daraus abgeleiteten Zielen.

Tabelle 44 Ziele, zu deren Erreichung die MaRBnahme R3 beitragt

Oberziel Verringerung nachteiliger Folgen wahrend eines Hochwasserereignisses

Ziel-Nr. Ziel fur die Verringerung nachteiliger Folgen wahrend eines Hochwasserereignisses

3.M.15, 3.U.15, | Verbesserung der Reaktionsféhigkeit von Behdrden und Organisationen mit Sicherheits-
3.K.15, 3.W.15 |aufgaben wahrend eines Hochwasserereignisses auf kommunaler u. regionaler Ebene

Oberziel Verringerung nachteiliger Folgen nach einem Hochwasserereignis

Ziel-Nr. Ziel fur die Verringerung nachteiliger Folgen nach einem Hochwasserereignis

4.M.17, 4.U.17, | Verbesserung der Moglichkeiten der Schadensnachsorge durch Behérden und Organisationen
4.K.17,4W.17 | mit Sicherheitsaufgaben nach einem Hochwasserereignis auf kommunaler u. regionaler Ebene

Die Nutzung von FLIWAS ist ein Angebot des Landes Baden-Wirttemberg fiur die Kommunen und
Kreise.

Die MaRnahme unterstitzt die Erarbeitung von Alarm- und Einsatzplénen (siehe MalRinahme R2).

Der Handlungsbedarf bzw. die Bereitschaft der Kommunen zur Nutzung von FLIWAS, Hinweise fur die
Umsetzung, die Prioritdt und der vorgesehene Umsetzungszeitraum der MalBnhahme in den
Kommunen im Projektgebiet sind in Anhang Il zusammengestellt.

Mallnahme R4: Einzelfallregelungen im iberschwemmungsgefahrdeten Innenbereich

Die Ortspolizeibehorden hatten bis zur Novellierung des Wassergesetzes Baden-Wirttemberg im Jahr
2013 nach § 80 WG durch Erlass einer Rechtsverordnung oder mit einer Einzelfallregelung die
Mdoglichkeit, zum Schutz der Umwelt und zur Abwehr von Gefahren und Schaden in
Uberschwemmungsgefahrdeten Gebieten im Innenbereich (HQ100 inkl. geschitzter Bereiche)
Regelungen zu treffen.

Durch die Festsetzung von Uberschwemmungsgebieten erstrecken sich die Nutzungsrestriktionen des
Wasserhaushaltsgesetzes (§ 78 WHG) nun auch kraft Gesetzes auf den Innenbereich.
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Die Kommunen kénnen weiterhin mit der MaRnhahme R5 ,Kontrolle des Abflussquerschnittes* aktiv zur
Verminderung von Gefahren durch Hochwasser beitragen, indem sie beispielsweise darauf hinwirken,
dass die Lagerung von Holz oder Gartenabféllen an Gewassern unterbleibt (vergleiche § 78 Abs. 1 Nr.
5 WHG). Damit wird das Risiko der Verklausung von Briicken durch Treibgut minimiert.

Die MalBnahme umfasst insbesondere alle Regelungen, die dem folgenden Oberziel und den daraus
abgeleiteten Zielen dienen.

Tabelle 45 Ziele, zu deren Erreichung die MaRBnahme R4 beitragt

Oberziel Vermeidung neuer Risiken
Ziel-Nr. Ziele fur die Vermeidung neuer Risiken
1.M.1,1.U.1, - . ) . .
Erhalt des natlrlichen Wasserrtickhalts in der Flache und an den Gewassern
1.K1,1wW.1
1.M.2, 1.U.2, Erhalt der Abflussleistung bei ausgebauten Gewassern und Vermeidung von Stérungen des

1.K.2,1.W.2 Abflusses

Die MaRnahme R4 wurde durch die Anderungen des Wassergesetzes Baden-Wiirttemberg im Jahr
2013 als eigenstandige MalRnahme des Hochwasserrisikomanagements obsolet. Sie wird hier voll-
stéandigkeitshalber aufgefihrt, da die MaBnahme bis zu diesem Zeitpunkt Teil des Malinahmenkatalo-
ges HWRM Baden-Wirttemberg war.

Fur alle Kommunen, die in der Vergangenheit Einzelfallregelungen getroffen haben, wird die
MalRnahme im Anhang Ill als umgesetzte MalRnahme dokumentiert. Fir alle anderen Kommunen ist
die MaRnahme nicht relevant.

Der Handlungsbedarf bzw. die Bereitschaft der Kommunen zur Einzelfallregelung, Hinweise fir die
Umsetzung, die Prioritat und der vorgesehene Umsetzungszeitraum der MalBnhahme in den
Kommunen im Projektgebiet sind in Anhang Il zusammengestellt.

MalRnahme R5: Kontrolle des Abflussquerschnittes und Beseitigung von Stérungen

Eine regelmafige Kontrolle des Abflussquerschnitts tréagt dazu bei, dass ungewollte Stérungen des
Wasserabflusses insbesondere durch nicht zuldssige Ablagerungen oder Bauwerke so friihzeitig
entdeckt und beseitigt werden, dass Schaden bei einem Hochwasserereignis beispielsweise durch
Ruckstau oder Verklausungen vermieden werden kdnnen.

Empfohlen werden entsprechende Kontrollen alle vier bis funf Jahre, fir Gewdasserabschnitte mit
besonderen Gefahren und Risiken bzw. mit bekannten Problemen aus der Vergangenheit sind
kurzere Intervalle zu empfehlen.

In vielen Fallen ist eine Kombination mit Aktivitdten unabhangig vom Hochwasserrisikomanagement
mdoglich (z.B. Uberpriifung der Verkehrssicherheit oder Briickenschau).

Die MaRnahme sollte durch eine Information der Offentlichkeit (MaRnahme R1) und insbesondere der
Anlieger von Gewassern flankiert werden.

Die Kommunen werden bei der Umsetzung der MaRRnahme durch die Aktivitdten der Gewasser-
nachbarschaften, Informationsmaterialien und Fortbildungsveranstaltungen durch die WBW Fort-
bildungsgesellschaft fur Gewasserentwicklung (siehe http://wbw-fortbildung.net) unterstutzt.

Ingenieurbiiro Winkler und Partner GmbH Seite 130



Hochwasserrisikomanagementplanung in Baden-W iirttemberg
MalRnahmenbericht Kocher/Jagst

Die Malnahme dient dem in der folgenden Tabelle 46 dargestellten Oberziel und den daraus
abgeleiteten Zielen.

Tabelle 46 Ziele, zu deren Erreichung die MaRBnahme R5 beitragt

Oberziel Vermeidung neuer Risiken
Ziel-Nr. Ziele fur die Vermeidung neuer Risiken
1.M.1,1.U.1, - y . . .
Erhalt des naturlichen Wasserriickhalts in der Flache und an den Gewéssern
1K.1,1w.1
1.M.2,1.U.2, Erhalt der Abflussleistung bei ausgebauten Gewdassern und Vermeidung von Stdrungen des

1.K.2, 1.W.2 Abflusses

Die MalRnahme dient der Erfullung der Unterhaltungslast. Trager der Unterhaltungslast sind gemafn
§ 32 WG bei Gewassern Il. Ordnung die Gemeinden und bei Gewassern |. Ordnung das Land,
vertreten durch die Regierungsprasidien (Landesbetrieb Gewdasser). Die Kontrolle ist mindestens alle
funf Jahre fur die Gewasser einschlielich ihrer Ufer und des fur den Hochwasserschutz erforderlichen
Gewasserumfeldes durchzufiihren (8 32 Abs. 6 WG).

Fur die Gewasser |. Ordnung im Projektgebiet (Kocher von der Einmindung des Schlierbachs bei
Huttlingen bis zur Mindung in den Neckar, Lein von der Einmindung der Rot bei Téaferrot bis zur
Mindung in den Kocher, Jagst von der Einmindung der Sechta bei Schwabsberg bis zur Mindung in
den Neckar und Seckach von der Einmiindung der Kirnau in Adelsheim bis zur Mindung in die Jagst)
ist der Landesbetrieb Gewédsser beim RP Stuttgart fur die Kontrolle des Abflussquerschnitts
verantwortlich. Alle Informationen zur Umsetzung der MalRhahme durch den Landesbetrieb sind in
Kapitel 5.5 zusammengestellt.

Im Projektgebiet Gbernimmt der Zweckverband Hochwasserschutz Schefflenztal die Unterhaltspflicht
fur seine Mitgliedskommunen Schefflenz und Billigheim. Der Wasserverband Brettach beschrankt sich
bei der Kontrolle des Abflussquerschnitts auf die Gehélzpflege im Verbandsgebiet (Mitglieds-
kommunen: Blaufelden, Gerabronn, Rot am See, Satteldorf, Schrozberg und Wallhausen). Der
Handlungsbedarf, Hinweise fir die Umsetzung, die Prioritat und der vorgesehene
Umsetzungszeitraum der MalBnahme durch den Zweckverband und den Wasserverband sind in
Kapitel 5.15 erlautert. Fir die Kommunen, die fur die Unterhaltung von Gewdassern zustandig sind,
sind diese Informationen jeweils in Anhang Ill zusammengestelit.

Der Handlungsbedarf, Hinweise fir die Umsetzung, die Prioritat und der vorgesehene Umsetzungs-
zeitraum der Malinahme in den Kommunen im Projektgebiet sind in Anhang Ill zusammengestellt.

Malnahme R6: Unterhaltung technischer Hochwasserschutzeinrichtungen

Die MaRnahme R6 umfasst den Unterhalt von bestehenden Deichen, Hochwasserriickhaltebecken
und Talsperren. Neben der Unterhaltung im Sinne der Erhaltung von Bauwerken umfasst die
MaRnahme R6 die Uberpriifung hinsichtlich der Anpassung an neue Anforderungen wie den
Klimawandel bzw. die jeweiligen technischen Regelwerke (u.a. die Normen fir Stauanlagen, DIN
19700, und fur Flussdeiche, DIN 19712, das korrespondierende DWA Regelwerk sowie die
entsprechenden LUBW Arbeitshilfen) und damit verbundene Aktivitaten.

Die technischen Regelwerke des Deutsches Institut fir Normung (DIN) und der Deutschen Ver-
einigung fir Wasserwirtschaft, Abwasser und Abfall e.V. (DWA) sowie die zugehérigen Arbeitshilfen
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der LUBW fir Baden-Wirttemberg enthalten detaillierte Vorgaben zur Umsetzung der Malinahme R6.
Die Vorgaben orientieren sich an den unterschiedlichen Bauwerkstypen und regeln den Umfang und
Zeitrahmen von Anpassungen an neue Anforderungen sowie die konkrete Durchfiihrung der
Unterhaltungsarbeiten. Sie berlicksichtigen dabei die Gefahren, die beim Versagen der
unterschiedlichen Bauwerkstypen zu erwarten sind.

Die Mallnahme R6 kann gegebenenfalls mit der MaBnahme R7 Optimierung von Hochwasserschutz-
einrichtungen kombiniert werden.

Die Kommunen werden bei der Unterhaltung technischer Hochwasserschutzeinrichtungen durch
Materialien zum Umgang mit den Regelwerken (siehe u.a. Internetangebot der LUBW,
www.lubw.baden-wuerttemberg.de, Rubrik Gewasserentwicklung, Wasserbau und Hochwasser-
schutz) und Fortbildungsveranstaltungen der WBW Fortbildungsgesellschaft fir Gewasserentwicklung
(siehe http://wbw-fortbildung.net) zum Betrieb von Hochwasserrickhaltebecken unterstitzt. Die
finanzielle Unterstiitzung z.B. fir die Anpassung der Anlage an neue technische Regeln durch das
Land Baden-Wirttemberg ist in den Zuwendungsrichtlinien erlautert (siehe www.hochwasserbw.de,
Rubrik Férderung fur Kommunen).

Die Schutzeinrichtungen wirken in der Regel fur alle Schutzguter. Durch den Unterhalt wird die
Funktionsfahigkeit der Anlagen sichergestellt.

Die MaRnahme dient dem in Tabelle 47 dargestellten Oberziel und den daraus abgeleiteten Zielen.

Tabelle 47 Ziel, zu dessen Erreichung die MalRnahme R6 beitragt

Oberziel Verringerung bestehender Risiken

Ziel-Nr. Ziel fur die Verringerung bestehender Risiken

2.M.12, 2.U.12, | Verringerung der Hochwasserwahrscheinlichkeit, soweit eine Eigenvorsorge der betroffenen
2.K.12,2.W.12 |Personen bzw. fir die Gebaude, Anlagen, Betriebe und Einrichtungen nicht zumutbar ist

Die Unterhaltung von bestehenden Hochwasserriickhaltebecken ist eine Aufgabe des jeweiligen
Tragers der Gewasserunterhaltungslast (88 32 und 63 WG). Das sind in der Regel bei Gewassern |l.
Ordnung die Gemeinden und bei Gewéssern I. Ordnung das Land, vertreten durch die Regierungs-
présidien (Landesbetrieb Gewdasser). Bei Dammen ergibt sich die Unterhaltungspflicht aus 88 60 und
61 WG.

Fur die Unterhaltung von Hochwasserschutzeinrichtungen an Gewassern |. Ordnung (siehe Kapitel
5.5) ist in der Regel der Landesbetriecb Gewasser bei den jeweiligen Regierungsprasidien
verantwortlich. Alle Informationen zur Umsetzung der MalRhahme durch den Landesbetrieb sind in
Kapitel 5.5 zusammengestellt.

Im Projektgebiet Ubernehmen der Wasser- und Bodenverband ,Westliches Hohenlohe* (Kupferzell,
Neuenstein, Waldenburg), der Wasserverband Brettach (Blaufelden, Gerabronn, Rot am See,
Satteldorf, Schrozberg, Wallhausen), der Wasserverband Ette-Kessach (Jagsthausen, Widdern,
Dorzbach, Krautheim, Mulfingen, Schéntal), der Wasserverband Fichtenberger Rot (Grof3erlach,
Waldenburg, Braunsbach, Fichtenberg, Gaildorf, Mainhardt, Michelbach an der Bilz, Michelfeld,
Oberrot, Schwabisch Hall, Untermiinkheim, Rosengarten), der Wasserverband Kocher Lein (Aalen,
Abtsgmiind, Alfdorf, Durlangen, Gdggingen, Heuchlingen, Kaisersbach, Leinzell, Obergréningen,
Ruppertshofen, Schwabisch Gmiind, Sulzbach-Laufen, Téaferrot, Welzheim), der Wasserverband
Neuenstadter Brettach (Neckarsulm, Neuenstadt am Kocher, Langenbrettach, Bretzfeld, Ohringen,
Pfedelbach), der Wasserverband Obere Jagst (Crailsheim, Gerabronn, lishofen, Kirchberg an der
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Jagst, Langenburg, Satteldorf, Schwabisch Hall, Frankenhardt, Stimpfach, Ellwangen, Jagstzell,
Lauchheim, Westhausen, Rainau), der Zweckverband Hochwasserschutz - Einzugsgebiet
Seckach/Kirnau — (Méckmuhl, Roigheim, Ahorn, Adelsheim, Buchen, Osterburken, Rosenberg,
Seckach) und der Zweckverband Hochwasserschutz Schefflenztal (Schefflenz, Billigheim) die
Unterhaltspflicht fur technische Hochwasserschutzeinrichtungen. Der Handlungsbedarf, Hinweise fir
die Umsetzung, die Prioritat und der vorgesehene Umsetzungszeitraum der MalRnahme durch die
Hochwasserzweckverbande sind in Kapitel 5.16 erlautert. Fur die Kommunen, die fur die Unterhaltung
von Hochwasserschutzeinrichtungen verantwortlich sind, sind diese Informationen jeweils in Anhang
Il zusammengestellt.

Der Handlungsbedarf, Hinweise fiir die Umsetzung, die Prioritat und der vorgesehene Umsetzungs-
zeitraum der MaBnahme in den Kommunen im Projektgebiet sind in Anhang Ill zusammengestellt.

Malnahme R7: Optimierung von Hochwasserschutzeinrichtungen

Durch eine Optimierung der Steuerung bzw. des Betriebes von bestehenden Hochwasserschutz-
einrichtungen (Hochwasserriickhaltebecken und Talsperren) kann deren Wirkung teilweise erheblich
verbessert werden. Im Rahmen dieser Malinahme soll daftr auf Basis der Hochwassergefahren-
kartierung ein Konzept erarbeitet und - soweit dies technisch mdglich und ggf. notwendige Um-
ristungen wirtschaftlich sind - umgesetzt werden.

Die Malnahme R7 kann in vielen Fallen mit der MaRRnahme R8 Unterhaltung technischer
Hochwasserschutzeinrichtungen kombiniert werden.

Bei der Optimierung von Hochwasserschutzeinrichtungen werden die Kommunen durch die
Veranstaltungen zum Erfahrungsaustausch der WBW Fortbildungsgesellschaft  fur
Gewasserentwicklung (siehe http://wbw-fortbildung.net) unterstitzt. Die finanzielle Unterstiitzung
durch das Land Baden-Wirttemberg ist in den Zuwendungsrichtlinien erlautert (siehe
www.hochwasserbw.de, Rubrik Férderung fir Kommunen).

Die Schutzeinrichtungen wirken in der Regel fir alle Schutzgiiter. Durch die Optimierung wird die
Funktionsfahigkeit der Anlagen verbessert.

Die MalRnahme dient dem in der folgenden Tabelle 48 dargestellten Oberziel und dem daraus
abgeleiteten Ziel.

Tabelle 48 Ziel, zu dessen Erreichung die MalRnahme R7 beitragt

Oberziel Verringerung bestehender Risiken

Ziel-Nr. Ziel fur die Verringerung bestehender Risiken

2.M.12, 2.U.12, | Verringerung der Hochwasserwahrscheinlichkeit, soweit eine Eigenvorsorge der betroffenen
2.K.12,2.W.12 |Personen bzw. fir die Gebaude, Anlagen, Betriebe und Einrichtungen nicht zumutbar ist

Die Optimierung der Schutzeinrichtungen ist eine MafRnahme, die vom Unterhaltungspflichtigen
durchgefiihrt werden kann. An Gewassern Il. Ordnung sind das in der Regel die Gemeinden oder
Hochwasserzweckverbédnde und an Gewassern |. Ordnung ist es das Land, vertreten durch die
Regierungsprésidien (Landesbetrieb Gewasser).

Im Projektgebiet Ubernehmen der Wasser- und Bodenverband ,Westliches Hohenlohe* (Kupferzell,
Neuenstein, Waldenburg), der Wasserverband Brettach (Blaufelden, Gerabronn, Rot am See,
Satteldorf, Schrozberg, Wallhausen), der Wasserverband Ette-Kessach (Jagsthausen, Widdern,
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Dorzbach, Krautheim, Mulfingen, Schéntal), der Wasserverband Fichtenberger Rot (Grol3erlach,
Waldenburg, Braunsbach, Fichtenberg, Gaildorf, Mainhardt, Michelbach an der Bilz, Michelfeld,
Oberrot, Schwabisch Hall, Unterminkheim, Rosengarten), der Wasserverband Kocher Lein (Aalen,
Abtsgmiind, Alfdorf, Durlangen, Gdggingen, Heuchlingen, Kaisersbach, Leinzell, Obergréningen,
Ruppertshofen, Schwabisch Gmiind, Sulzbach-Laufen, Téaferrot, Welzheim), der Wasserverband
Neuenstadter Brettach (Neckarsulm, Neuenstadt am Kocher, Langenbrettach, Bretzfeld, Ohringen,
Pfedelbach), der Wasserverband Obere Jagst (Crailsheim, Gerabronn, llshofen, Kirchberg an der
Jagst, Langenburg, Satteldorf, Schwabisch Hall, Frankenhardt, Stimpfach, Ellwangen, Jagstzell,
Lauchheim, Westhausen, Rainau), der Zweckverband Hochwasserschutz - Einzugsgebiet
Seckach/Kirnau — (Mockmuihl, Roigheim, Ahorn, Adelsheim, Buchen, Osterburken, Rosenberg,
Seckach) und der Zweckverband Hochwasserschutz Schefflenztal (Schefflenz, Billigheim) die
Unterhaltspflicht fur technische Hochwasserschutzeinrichtungen. Der Handlungsbedarf, Hinweise fir
die Umsetzung, die Prioritat und der vorgesehene Umsetzungszeitraum der MalRnahme durch die
Hochwasserzweckverbande sind in Kapitel 5.16 erlautert. Fur die Kommunen, die fur die Unterhaltung
von Hochwasserschutzeinrichtungen verantwortlich sind, sind diese Informationen jeweils in Anhang
11l zusammengestellt.

Der Handlungsbedarf, Hinweise fir die Umsetzung, die Prioritat und der vorgesehene Umsetzungs-
zeitraum der MaBnahme in den Kommunen im Projektgebiet sind in Anhang Ill zusammengestellt.

Malnahme R8: Erstellung von Konzepten fur den technischen Hochwasserschutz

Fur die Neuschaffung von technisch-infrastrukturellem Hochwasserschutz wird davon ausgegangen,
dass die in der Regel schneller umsetzbaren und kostenginstigeren anderen MaRnahmen des
Hochwasserrisikomanagements (MaBnahmen R1 bis R7, R10 bis R30) bereits umgesetzt sind und
nicht ausreichen, um das Hochwasserrisiko auf ein akzeptables Maf3 zu verringern.

Inhalt dieser MaRBnahme ist die Erarbeitung von Konzepten bzw. Machbarkeitsstudien fir den
notwendigen technisch-infrastrukturellen Hochwasserschutz einschlieBlich mobiler Schutzein-
richtungen und ObjektschutzmaRnahmen. Diese werden entweder erst im Anschluss an nicht-
technisch-infrastrukturelle Malinahmen des Hochwasserrisikomanagements oder in Kombination mit
diesen durchgefuhrt, wobei die Hochwassergefahren und —risikokarten berucksichtigt werden.

Bei der Erstellung von Konzepten fur den technischen Hochwasserschutz werden die Kommunen
durch die Materialien zum Umgang mit den technischen Regelwerken (siehe u.a. Internetangebot der
LUBW, www.lubw.baden-wuerttemberg.de, Rubrik Gewdasserentwicklung, Wasserbau und Hoch-
wasserschutz) unterstiitzt. Die oberen und unteren Flurneuordnungsbehérden unterstiitzen die
MaRnahme durch Flachenbereitstellung (Bodenordnung) far planfestgestellte
HochwasserschutzmaflRnahmen in Flurneuordnungen (siehe auch MalBnhahme R31, siehe Abschnitt
5.10). Die finanzielle Unterstitzung durch das Land Baden-Wirttemberg ist in den
Zuwendungsrichtlinien erlautert (siehe www.hochwasserbw.de, Rubrik Férderung fir Kommunen).

Der technisch-infrastrukturelle Hochwasserschutz wirkt in der Regel fur alle Schutzguter.

Die MalRnahme dient dem in der folgenden Tabelle 49 dargestellten Oberziel und dem daraus
abgeleiteten Ziel.
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Tabelle 49 Ziel, zu dessen Erreichung die Malinahme R8 beitragt

Oberziel Verringerung bestehender Risiken

Ziel-Nr. Ziel fur die Verringerung bestehender Risiken

2.M.12, 2.U.12, | Verringerung der Hochwasserwahrscheinlichkeit, soweit eine Eigenvorsorge der betroffenen
2.K.12,2.W.12 |Personen bzw. fir die Gebaude, Anlagen, Betriebe und Einrichtungen nicht zumutbar ist

Schutzkonzepte werden soweit erforderlich von den jeweils Unterhaltungspflichtigen erstellt, d.h. erst
dann, wenn durch andere MaRnahmen das Risiko nicht im notwendigen Umfang verringert werden
kann. Unterhaltungspflichtige sind an Gewéssern Il. Ordnung die Gemeinden und an Gewassern I.
Ordnung das Land, vertreten durch die Regierungsprasidien (Landesbetrieb Gewasser).

An Gewassern |. Ordnung werden Hochwasserschutzkonzepte im Zusammenwirken mit den
Kommunen geplant. Die Zustandigkeit daftr kann gegebenenfalls auf zu diesem Zweck bestehende
Kdrperschaften des 6ffentlichen Rechts (z.B. Hochwasserzweckverbande) Ubertragen werden.

Im Projektgebiet Ubernehmen der Wasser- und Bodenverband ,Westliches Hohenlohe* (Kupferzell,
Neuenstein, Waldenburg), der Wasserverband Brettach (Blaufelden, Gerabronn, Rot am See,
Satteldorf, Schrozberg, Wallhausen), der Wasserverband Ette-Kessach (Jagsthausen, Widdern,
Dérzbach, Krautheim, Mulfingen, Schéntal), der Wasserverband Fichtenberger Rot (Grof3erlach,
Waldenburg, Braunsbach, Fichtenberg, Gaildorf, Mainhardt, Michelbach an der Bilz, Michelfeld,
Oberrot, Schwabisch Hall, Untermiinkheim, Rosengarten), der Wasserverband Kocher Lein (Aalen,
Abtsgmiind, Alfdorf, Durlangen, Goggingen, Heuchlingen, Kaisersbach, Leinzell, Obergroningen,
Ruppertshofen, Schwébisch Gmiind, Sulzbach-Laufen, Té&ferrot, Welzheim), der Wasserverband
Neuenstadter Brettach (Neckarsulm, Neuenstadt am Kocher, Langenbrettach, Bretzfeld, Ohringen,
Pfedelbach), der Wasserverband Obere Jagst (Crailsheim, Gerabronn, lishofen, Kirchberg an der
Jagst, Langenburg, Satteldorf, Schwabisch Hall, Frankenhardt, Stimpfach, Ellwangen, Jagstzell,
Lauchheim, Westhausen, Rainau), der Zweckverband Hochwasserschutz - Einzugsgebiet
Seckach/Kirnau — (Mockmuhl, Roigheim, Ahorn, Adelsheim, Buchen, Osterburken, Rosenberg,
Seckach) und der Zweckverband Hochwasserschutz Schefflenztal (Schefflenz, Billigheim) fir die
Kommunen ganz oder teilweise die Erstellung von Konzepten fiir den technischen Hochwasserschutz.
Der Handlungsbedarf, Hinweise fir die Umsetzung, die Prioritdt und der vorgesehene
Umsetzungszeitraum der Malinahme durch die Hochwasserzweckverbande sind in Kapitel 5.15
erlautert. Fur die Kommunen, die im Projektgebiet fir die Unterhaltung von Gewassern zustandig sind,
sind diese Informationen jeweils in Anhang Il zusammengestelit.

Der Handlungsbedarf, Hinweise fur die Umsetzung, die Prioritat und der vorgesehene Umsetzungs-
zeitraum der Malinahme in den Kommunen im Projektgebiet sind in Anhang Ill zusammengestellt.

Malnahme R9: Umsetzung von Konzepten fir den technischen Hochwasserschutz

Die MalRnahme R9 stellt die Umsetzung der im Rahmen der MaRnahme R8 erstellten Konzepte bzw.
Machbarkeitsstudien dar. Fir die Umsetzung der Konzepte wird ebenso wie fur die Erstellung der
Konzepte davon ausgegangen, dass die in der Regel schneller umsetzbaren und kostengunstigeren
anderen MafRRnhahmen des Hochwasserrisikomanagements (Malnahmen R1 bis R7, R10 bis R30)
bereits umgesetzt sind und nicht ausreichen, um das Hochwasserrisiko auf ein akzeptables Mal3 zu
verringern.

Die finanzielle Unterstiitzung durch das Land Baden-Wirttemberg ist in den Zuwendungsrichtlinien
erlautert (siehe www.hochwasserbw.de, Rubrik Forderung fir Kommunen). Fir die Umsetzung von
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Konzepten fir den technischen Hochwasserschutz missen organisatorische Rahmenbedingungen
geschaffen sein (z.B. Grindung eines Zweckverbandes), formelle Planungsverfahren abgeschlossen
sein (z.B. Planfeststellungsverfahren) und die Finanzierung bereitstehen (z.B. Férderbescheid). Daran
schlieBen sich gegebenenfalls Flurneuordnungen an (siehe auch Malinahme R31, siehe Abschnitt
5.10)

Die Umsetzung des Konzeptes ist auf alle Schutzgiter ausgerichtet. Die Maflinahme tragt zur
Erreichung des in der folgenden Tabelle 50 dargestellten Oberziels und des daraus abgeleiteten Ziels
bei.

Tabelle 50 Ziel, zu dessen Erreichung die MaRnahme R9 beitragt

Oberziel Verringerung bestehender Risiken

Ziel-Nr. Ziel fur die Verringerung bestehender Risiken

2.M.12, 2.U.12, | Verringerung der Hochwasserwahrscheinlichkeit, soweit eine Eigenvorsorge der betroffenen
2.K.12,2.W.12 |Personen bzw. fir die Gebaude, Anlagen, Betriebe und Einrichtungen nicht zumutbar ist

Sofern Konzepte im oben genannten Sinne existieren, missen diese mit anderen MaRnahmen, z. B.
den Alarm- und Einsatzplanen abgestimmt und verknipft werden. Die Umsetzung des Schutz-
konzeptes ist ebenso wie die Konzepterstellung keine Pflichtaufgabe.

Im Projektgebiet Ubernehmen der Wasser- und Bodenverband ,Westliches Hohenlohe* (Kupferzell,
Neuenstein, Waldenburg), der Wasserverband Brettach (Blaufelden, Gerabronn, Rot am See,
Satteldorf, Schrozberg, Wallhausen), der Wasserverband Ette-Kessach (Jagsthausen, Widdern,
Dorzbach, Krautheim, Mulfingen, Schéntal), der Wasserverband Fichtenberger Rot (Grol3erlach,
Waldenburg, Braunsbach, Fichtenberg, Gaildorf, Mainhardt, Michelbach an der Bilz, Michelfeld,
Oberrot, Schwabisch Hall, Unterminkheim, Rosengarten), der Wasserverband Kocher Lein (Aalen,
Abtsgmiind, Alfdorf, Durlangen, Gdggingen, Heuchlingen, Kaisersbach, Leinzell, Obergréningen,
Ruppertshofen, Schwabisch Gmiind, Sulzbach-Laufen, Téaferrot, Welzheim), der Wasserverband
Neuenstadter Brettach (Neckarsulm, Neuenstadt am Kocher, Langenbrettach, Bretzfeld, Ohringen,
Pfedelbach), der Wasserverband Obere Jagst (Crailsheim, Gerabronn, llshofen, Kirchberg an der
Jagst, Langenburg, Satteldorf, Schwabisch Hall, Frankenhardt, Stimpfach, Ellwangen, Jagstzell,
Lauchheim, Westhausen, Rainau), der Zweckverband Hochwasserschutz - Einzugsgebiet
Seckach/Kirnau — (Mdckmuhl, Roigheim, Ahorn, Adelsheim, Buchen, Osterburken, Rosenberg,
Seckach) und der Zweckverband Hochwasserschutz Schefflenztal (Schefflenz, Billigheim) fur die
Kommunen ganz oder teilweise die Umsetzung von Konzepten fir den technischen
Hochwasserschutz. Der Handlungsbedarf, Hinweise fur die Umsetzung, die Prioritdt und der
vorgesehene Umsetzungszeitraum der Malihahme durch die Hochwasserzweckverbande sind in
Kapitel 5.16 erlautert. Fir die Kommunen, die fir die Unterhaltung von Hochwasser zustandig sind,
sind diese Informationen jeweils in Anhang Ill zusammengestelit.

Der Handlungsbedarf, Hinweise fiir die Umsetzung, die Prioritat und der vorgesehene Umsetzungs-
zeitraum der MaBnahme in den Kommunen im Projektgebiet sind in Anhang Ill zusammengestellt.
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MaRnahme R10: Anderung bzw. Fortschreibung der Flachennutzungsplane zur
Integration des vorbeugenden Hochwasserschutzes

Die Umsetzung der mit der Flachennutzungsplanung verbundenen Mafl3nahmen ist eigenstandige
Aufgabe der Kommunen.

Der vorsorgende Hochwasserschutz soll dabei durch Beachtung bzw. Berticksichtigung
o der hochwasserbezogenen Regelungen des Regionalplans und
o der fachtechnischen Abgrenzung des HQ oo erfolgen.

Dabei gilt es, die in der Leitlinie ,Hochwassergefahr und Strategien zur Schadensminderung in Baden-
Wirttemberg“ vorgeschlagene Vorgehensweise konsequent mit den Mdoglichkeiten der
Flachennutzungsplanung umzusetzen. Dies sind insbesondere Darstellungen, die

e im Bereich des HQ gy neue Siedlungsgebiete ausschliel3en bzw.
¢ im HQwem Neue Siedlungsgebiete nur mit hochwasserangepasster Bauweisen zulassen,

e hochwasserangepasste Bauweise im Siedlungsbestand vorsehen (alle HQ) (ggf. als Hinweis
bzw. Erlauterung),

e Retentionsraume freihalten,

e natlrliche Wasserriickhalte auch im Zusammenhang mit der Landschaftsplanung und der
Eingriffs- /Ausgleichsregelung der Flachennutzungsplanung erhalten und ausbauen und

soweit erforderlich Flachen fir technischen Hochwasserschutz auf Basis konkreter Planungen
der Wasserwirtschaft freihalten.

Dariiber hinaus enthalten die Hochwassergefahren-, Risiko- und Risikobewertungskarten weiter-
gehende Informationen zu Gefahren und Risiken, die in der Bauleitplanung gegebenenfalls
berucksichtigt werden missen.

Mit der Umsetzung der MalBhahme kénnen die MaRnahmen R2 Krisenmanagementplanung, R10
Erstellung von Konzepten fur den technischen Hochwasserschutz und R12 Regenwasser-
management unterstitzt werden.

Die Kommunen werden bei der hochwassergerechten Bauleitplanung (MaBhahmen R6 und R7) u.a.
durch Materialien (siehe fir Baden-Wuirttemberg www.hochwasserbw.de, Handlungsanleitung der
ARGE Bau http://www.lawa.de/documents/Handlungsanleitung a3c.pdf) sowie die Aktivititen zum
hochwasserbewussten  Planen und Bauen der WBW  Fortbildungsgesellschaft  fir
Gewasserentwicklung (siehe http://wbw-fortbildung.net) unterstitzt.

Die Darstellungen der Flachennutzungsplanung kommen allen Schutzgiitern des Hochwasserrisiko-
managements zugute.

In der Hauptsache dient diese MalBhahme dem Oberziel ,Vermeidung neuer Risiken®. Zudem kann
dadurch ein Beitrag zum Oberziel ,Verminderung bestehender Risiken* geleistet werden. Die folgende
Tabelle 51 gibt einen Uberblick iiber die Oberziele und Ziele im Sinne des Hochwasserrisiko-
managements, die mit der Manahme R10 verfolgt werden.
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Tabelle 51 Ziele, zu deren Erreichung die MaBnahme R10 beitragt

Oberziel Vermeidung neuer Risiken
Ziel-Nr. Ziele fur die Vermeidung neuer Risiken
1.M.1,1.U.1, - . . . .
Erhalt des naturlichen Wasserriickhalts in der Flache und an den Gewéssern
1.K1,1wW.1
1.M.3, 1.U.3, Vermeidung neuer Siedlungstéatigkeit in Gebieten mit mittlerer Hochwasserwahrscheinlichkeit

1.K.3,1.W.3 (HQ100) auBerhalb bebauter Ortslagen

1.M4, 1.U4, Vermeidung neuer nicht hochwasserangepasster Bauwerke in Gebieten mit geringer
1.K.4,1W.4 Hochwasserwahrscheinlichkeit (HQextrem)

Vermeidung neuer nicht hochwasserangepasster relevanter Einrichtungen fiir die grundlegende

1.M.5,1.U.5, . oo . . . .

LK5 LW5 Versorgung (Wasser, Energie, Telekommunikation, Abwasser) in Gebieten mit geringer Hoch-
T wasserwahrscheinlichkeit (HQ extrem)

Oberziel Verringerung bestehender Risiken

Ziel-Nr. Ziele fur die Verringerung bestehender Risiken

2.M.9, 2.U.9, . ; . .. i

2 K9 2W.0 Verbesserung des natiirlichen Wasserrtickhalts in der Flache und an den Gewéassern

2.M.10, 2.U.10, | Verbesserung der Widerstandsféhigkeit von Geb&uden, Anlagen, Betrieben, Einrichtungen
2.K.10, 2.W.10 |gegenlber Hochwasser in Gebieten mit geringer Hochwasserwahrscheinlichkeit (HQextrem)

Die Gemeinden sind verpflichtet im Rahmen der Flachennutzungsplanung die Ziele und Grundséatze
der Raumordnung zu beachten bzw. zu beruicksichtigen (8 4 ROG). Festgesetzte Uberschwemmungs-
gebiete (in Baden-Wirttemberg als alle Flachen im Bereich eines HQq9 entsprechend § 65 Abs. 1
Nr. 2 WG) sollen nachrichtlich in den Flachennutzungsplan tUbernommen werden (8 5 Abs. 4a
BauGB).

Die Ausweisung neuer Baugebiete in einem festgesetzten Uberschwemmungsgebiet ist grundsatzlich
untersagt (vergleiche § 78 Abs. 1 Nr. 1 WHG).

Der Handlungsbedarf, Hinweise fir die Umsetzung, die Prioritat und der vorgesehene Umsetzungs-
zeitraum der MalRnahme in den Kommunen im Projektgebiet sind in Anhang Ill zusammengestellt.

MalBnahme R11: Integration des vorbeugenden Hochwasserschutzes bei der
Aufstellung und Anderung von Bebauungsplénen

Ebenso wie die Flachennutzungsplanung liegt die Bebauungsplanung in der Verantwortung der
Kommunen. Im Gegensatz zum Flachennutzungsplan werden Bebauungsplane nicht regelmaRig
fortgeschrieben. Die Integration des vorbeugenden Hochwasserschutzes ist deshalb bei der
Aufstellung bzw. Anderung von Bebauungsplanen relevant. Fir Gemeindeteile mit bestehenden
Bebauungsplanen sollen die Kommunen die Eigentiimer insbesondere im Rahmen der MaBhahme R1
.Information von Bevdlkerung und Wirtschaftsunternehmen® tber die Gefahren durch Hochwasser
informieren.

Wie bei der Flachennutzungsplanung sollen bei der Aufstellung und Anderungen von
Bebauungspléanen die Mdglichkeiten der Bebauungsplanung genutzt werden, um die in der Leitlinie
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.Hochwassergefahr und Strategien zur Schadensminderung in Baden-Wirttemberg“ vorgeschlagene
Vorgehensweise umzusetzen. Dabei sind sowohl die hochwasserbezogenen Regelungen des
Regional- und Flachennutzungsplans (MaBnahmen R25 und R10) aufzugreifen als auch die Gefahren
durch extreme Hochwasserereignisse (HQexem) angemessen zu beriicksichtigen. Dabei sind auch
hochwasserangepasste Festsetzungen im Siedlungsbestand mdoglich (z.B. hochwasserangepasste
Bauweise), die aufgrund des Bestandsschutzes erst bei erheblichen Umbauten oder Neubauten
wirksam werden. Gebiete, fir die MalRnahmen des technischen Hochwasserschutzes durch die
Wasserwirtschaft geplant sind, sind entsprechend festzusetzen (8 9 Abs. 1 Nr. 16 BauGB).

Umfasst der Geltungsbereich eines Bebauungsplans Uberschwemmungsgebiete, sind diese
nachrichtlich zu Gbernehmen (8§ 9 Abs. 6a BauGB). Nicht rechtskraftige berschwemmungsgeféhrdete
Bereiche sind zu vermerken. Gebiete mit weitergehenden Gefahren durch Hochwasser (z.B. mit
Hochwasser verbundene hohe Grundwasserstdnde oder HQexem-Bereiche) sind in den
Bebauungsplanen zu vermerken, wenn ,bei deren Bebauung besondere bauliche Vorkehrungen
gegen &ufRere Einwirkungen oder [..] besondere bauliche SicherungsmaRnahmen gegen
Naturgewalten erforderlich sind“ (§ 9 Abs. 5 BauGB).

Mit der Umsetzung der MaRnahme kdnnen die MalRnahmen R2 Krisenmanagementplanung, R8
Erstellung von Konzepten fur den technischen Hochwasserschutz und R12 Regenwasser-
management unterstitzt werden.

Die Festsetzungen der Bebauungsplanung kommen allen Schutzgitern des Hochwasserrisiko-
managements zugute.

Diese Malnahme dient vor allem dem Oberziel ,Vermeidung neuer Risiken“. Zudem kann dadurch ein
Beitrag zum Oberziel ,Verminderung bestehender Risiken* geleistet werden. Die folgende Tabelle 52
gibt einen Uberblick iiber die Oberziele und Ziele im Sinne des Hochwasserrisikomanagements, die
mit der MaBnahme R11 verfolgt werden.

Tabelle 52 Ziele, zu deren Erreichung die MaBnahme R11 beitragt

Oberziel Vermeidung neuer Risiken
Ziel-Nr. Ziele fur die Vermeidung neuer Risiken
1.M.4, 1.U.4, Vermeidung neuer nicht hochwasserangepasster Bauwerke in Gebieten mit geringer

1.K.4,1W.4 Hochwasserwahrscheinlichkeit (HQextrem)

Vermeidung neuer nicht hochwasserangepasster relevanter Einrichtungen fur die grundlegende

1.M.5,1.U.5, . S . . . .

LK5. 1W5 Versorgung (Wasser, Energie, Telekommunikation, Abwasser) in Gebieten mit geringer Hoch-
R wasserwahrscheinlichkeit (HQextrem)

Oberziel Verringerung bestehender Risiken

Ziel-Nr. Ziel fur die Verringerung bestehender Risiken

2.M.10, 2.U.10, | Verbesserung der Widerstandsfahigkeit von Gebauden, Anlagen, Betrieben, Einrichtungen
2.K.10, 2.W.10 |gegeniiber Hochwasser in Gebieten mit geringer Hochwasserwahrscheinlichkeit (HQ extrem)

Die Gemeinden sind verpflichtet die Ziele der Raumordnung zu beachten und die Grundsatze zu be-
riicksichtigen. Festgesetzte Uberschwemmungsgebiete (in Baden-Wirttemberg als alle Flachen im
Bereich eines HQ100 entsprechend § 65 Abs. 1 Nr. 2 WG) sollen nachrichtlich in den Bebauungsplan
Ubernommen werden (8§ 9 Abs. 6a BauGB). Die Ausweisung neuer Baugebiete ist in einem
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festgesetzten Uberschwemmungsgebiet grundsétzlich untersagt (vergleiche § 78 Abs. 1 Nr. 1 WHG).
Daneben kdnnen im Bebauungsplan Flachen fir die Wasserwirtschaft, fir Hochwasserschutzanlagen
und fiir die Regelung des Wasserabflusses festgesetzt werden, § 9 Abs. 1 Nr. 16 BauGB.

Der Handlungsbedarf, Hinweise fiir die Umsetzung, die Prioritat und der vorgesehene Umsetzungs-
zeitraum der Mal3nahme in den Kommunen im Projektgebiet sind in Anhang Il zusammengestellt.

Malnahme R12: Regenwassermanagement

Mit einem kommunalen Regenwassermanagement soll u.a. erreicht werden, dass das Wasser
mdoglichst lange in der Flache zuriickgehalten wird. Ein wesentliches Element zur Umsetzung des
Regenwassermanagements sind kommunale Satzungen (insbesondere Bebauungspléne), in denen
rechtsverbindliche Festlegungen im Hinblick auf die dezentrale Niederschlagswasserbeseitigung, z.B.
zur Versickerung oder zur ortsnahen Einleitung von Niederschlagswasser in Oberflachengewasser bei
Neubauten getroffen werden. Auch FlachenabkoppelungsmalRnahmen und Entsiegelungsprogramme
kénnen so umgesetzt werden. Ein weiteres Element zur Umsetzung des Regenwassermanagements
sind gesplittete Abwassergebiihren, die einen finanziellen Anreiz zur Flachenabkopplung bzw. zur
Entsiegelung schaffen.

Die Kommunen werden bei der Umsetzung des Regenwassermanagements wie auch bei deren
technischen Umsetzung u.a. durch Materialien der LUBW (siehe www.lubw.baden-wuerttemberg.de,
Rubrik Wasser/Abwasser), des Ministerium fir Umwelt, Klima und Energiewirtschaft, der unteren
Wasserbehédrden in den Stadt- und Landkreisen sowie der kommunalen Spitzenverbande unterstiitzt.

Die MaRnahme zielt auf die Reduktion der Hochwassergefahren, insbesondere von haufigen
Hochwasserereignissen (< HQ1), ab und dient damit allen Schutzgitern.

Das Regenwassermanagement dient dem in der Tabelle 53 dargestellten Oberziel und dem daraus
abgeleiteten Ziel.

Tabelle 53 Ziel, zu dessen Erreichung die MalRnahme R12 beitragt

Oberziel Verringerung bestehender Risiken

Ziel-Nr. Ziel fur die Verringerung bestehender Risiken

2.M.9, 2.U.9, L ; . .. ;

2 K9 2W.0 Verbesserung des natirlichen Wasserriickhalts in der Flache und an den Gewassern

Wahrend Niederschlagswasser besonders bei Neubauvorhaben dezentral beseitigt werden soll (§ 55
Abs. 2 WHG in Verbindung mit 8§ 33 Absatz 1 Satz 2 Landesbauordnung BW bzw. § 46 WG), ist die
Aufstellung von Entsiegelungsprogrammen und die Umsetzung von Flachenabkoppelungsmalf3-
nahmen im Bestand eine optionale Aufgabe des zur Abwasserbeseitigung Verpflichteten.

Da aufgrund eines Urteils des Verwaltungsgerichtshofes Baden-Wirttemberg vom 11. Marz 2010
(AZ.: 2 S 2938/08) die gesplittete Abwassergebihr flachendeckend erforderlich wird, ergeben sich
jedoch auch im Bestand zukinftig finanzielle Anreize, Flachen abzukoppeln.

Der Handlungsbedarf, Hinweise fir die Umsetzung, die Prioritat und der vorgesehene Umsetzungs-
zeitraum der MalRnahme in den Kommunen im Projektgebiet sind in Anhang Ill zusammengestellt.
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5.5 MalRnahmen der hoheren Wasserbehodrden und des Landesbetriebs Gewasser

Bei den wasserwirtschaftlichen Mal3nahmen im Rahmen des Hochwasserrisikomanagements ist die
Zustandigkeit auf

o die hoheren Wasserbehérden bzw. den Landesbetrieb Gewasser bei den Regierungsprasidien,
¢ die unteren Wasserbehdorden bei den Land- und Stadtkreisen und
e die Kommunen bzw. in ihrem Auftrag handelnde Hochwasserzweckverbande

verteilt. Die unteren und in Ausnahmefallen die htheren Wasserbehdrden vollziehen das Wasserrecht
u.a. durch die Festsetzung von Uberschwemmungsgebieten, die Genehmigung von Vorhaben und die
Uberwachung wasserrechtlicher Vorgaben.

Der Landesbetrieb Gewasser bei den Regierungsprasidien und die Kommunen haben die Aufgabe,
die Gewasser und wasserwirtschaftlichen Anlagen zu unterhalten und ggf. auszubauen. Die
Zustandigkeit richtet sich dabei nach der Klassifizierung der Gewasser in Gewasser erster und zweiter
Ordnung im Wassergesetz.

Im Einzugsgebiet von Kocher und Jagst ist der Kocher von der Einmindung des Schlierbachs bei
Huttlingen bis zur Mindung in den Neckar, die Lein von der Einmiindung der Rot bei Téaferrot bis zur
Mindung in den Kocher, die Jagst von der Einmindung der Sechta bei Schwabsberg bis zur
Mindung in den Neckar und die Seckach von der Einmindung der Kirnau in Adelsheim bis zur
Mundung in die Jagst als Gewasser erster Ordnung eingestuft. Hier ist der Landesbetrieb Gewasser
beim Regierungsprasidium Stuttgart fur Unterhalt und Ausbau zustandig. Die oberhalb gelegenen
Gewasserabschnitte sowie ihre Quell- und Zuflisse gelten als Gewasser Il. Ordnung. Sie unterliegen
deshalb der Verantwortung der Kommunen.

Die MaRnahmen R5 bis R9 werden im Einzugsgebiet des Kochers und der Jagst von Kommunen, von
Hochwasserzweckverbadnden und vom Landesbetrieb Gewdasser verantwortet. Die MaRnahmen sind
in Kapitel 5.4 ,MalBnahmen der Kommunen“ und in Kapitel 5.15 ,MaRnahmen der Hochwasserzweck-
verbande“ beschrieben. Im Folgenden werden deshalb nur der Handlungsbedarf, die Prioritat der
MaRnahme und der vorgesehene Umsetzungszeitraum fir die Gewasserabschnitte |. Ordnung
beschrieben.

Die MaRnhahmen der héheren Wasserbehérde und des Landesbetriebs Gewasser zum Hochwasser-
risikomanagement im Projektgebiet werden nachfolgend erlautert. Erganzend dazu sind der Hand-
lungsbedarf, die Hinweise zur Umsetzung, die Prioritéat und der vorgesehene Umsetzungszeitraum fir
diese MaBnahmen in Anhang |l tabellarisch zusammengestellt.

MalRnahme R5: Kontrolle des Abflussquerschnittes und Beseitigung von
Stdérungen

Im Rahmen der laufenden UnterhaltungsmaRnahmen werden die Abflussquerschnitte der
Gewasser |. Ordnung durch den Landesbetrieb Gewasser beim Regierungsprasidium Stuttgart
regelméaRig kontrolliert und ggf. Stérungen beseitigt. Zu den regelmafigen Kontrollen z&hlen neben
den Gewaésserschauen unter anderem regelméRige Begehungen der Flussmeister mit
Naturschutzverbanden zur Festlegung von GehdlzpflegemaRnahmen, Kontrollen der Gewasser nach
groReren Hochwasserereignissen (z.B. Januar 2011) oder auch nach Stirmen. Diese Aktivitaten
werden fortgefiihrt. Es besteht kein zusatzlicher Handlungsbedarf. Die landesweit vorgeschlagene
Prioritatseinstufung 1 wird beibehalten.
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Malnahme R6: Unterhaltung technischer Hochwasserschutzeinrichtungen

Im Projektgebiet Kocher/Jagst werden durch den Landesbetrieb die Deiche entlang des Kochers, der
Jagst, der Lein und der Seckach regelmaRig unterhalten.

Die oértlichen Hochwasserschutzeinrichtungen in den Ortslagen Braunsbach, Braunsbach-Geislingen,
Schwabisch Hall-Lindach und Abtsgmiind-Ausdgmihle entsprechen nicht den aktuellen An-
forderungen (u.a. DIN 19712). Mit der Umsetzung ist nach Angaben des Landesbetriebs Gewassers
beim RP Stuttgart frihestens in 15 Jahren (im Jahr 2028) zu rechnen.

MalRnahme R7: Optimierung von Hochwasserschutzeinrichtungen

Der Landesbetrieb Gewéasser beim Regierungsprasidium Stuttgart besitzt und/oder unterhéalt an den
Gewassern |. Ordnung Jagst, Kocher Lein und Seckach keine Hochwasserriickhaltebecken. Die
MaRnahme ist damit fir den Landesbetrieb Gewasser beim RP Stuttgart nicht relevant.

MalRnahme R8: Erstellung von Konzepten fur den technischen Hochwasserschutz

Neben den unter der MalBnahme R6 genannten Ertlichtigungen, dem Konzept
Hochwasserschutzdeiche in Baden-Wiirttemberg - Priorisierungsverfahren und den bestehenden
Flussgebietsuntersuchungen an Jagst und Kocher sind derzeit keine weiteren Konzepte vorgesehen.
Durch die Hochwasserzweckverbande im Projektgebiet Kocher/Jagst sind Konzepte fur den
technischen Hochwasserschutz an Gewassern Il. Ordnung vorgesehen. Die Malinahme ist deshalb
fur den Landesbetrieb nicht relevant.

Malnahme R9: Umsetzung von Konzepten fir den technischen Hochwasserschutz

Die MaRnahme ist fir den Landesbetrieb Gewéasser beim RP Stuttgart nicht relevant, da neben den
unter der MalBBnahme R6 genannten Ertlichtigungen, dem Konzept Hochwasserschutzdeiche in
Baden-Wirttemberg - Priorisierungsverfahren und den bestehenden Flussgebietsuntersuchungen an
Jagst und Kocher derzeit keine weiteren Konzepte zur Umsetzung vorgesehen sind. Die Malinahmen
im Rahmen der FGUs werden bis Ende 2013 abgeschlossen sein (Stand: 07/2013). Die MaBhahme
ist damit fur den Landesbetrieb Gewasser beim RP Stuttgart nicht relevant.

Malnahme R13: Fortschreibung der Hochwassergefahrenkarte

Als hohere Wasserbehdrden erstellt das Regierungsprasidiun Stuttgart die Hochwasser-
gefahrenkarten. Durch die HWRM-Richtlinie ist eine regelméRige Fortschreibung der Hochwasser-
gefahren- und -risikokarten alle sechs Jahre in Bereichen mit potenziell signifikanten Hochwasser-
risiken vorgegeben. Die hoéheren Wasserbehdrden werden deshalb zukiinftig regelméaRig in allen
Projektgebieten Uberprifen, ob eine Aktualisierung der vorhandenen Hochwassergefahrenkarten
erforderlich ist und diese gegebenenfalls veranlassen. Darliber hinaus wird die héhere
Wasserbehdorde klaren, ob fur weitere Gewasser Hochwasserrisikokarten erstellt werden mussen.

Die MaBBnahme kommt allen Schutzgitern zugute. Die Maflnahme tragt zur Erreichung der in
Tabelle 54 zusammengestellten Oberziele und den daraus abgeleiteten Zielen bei.
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Tabelle 54 Ziele, zu deren Erreichung die MaBnahme R13 beitragt

Oberziel Vermeidung neuer Risiken
Ziel-Nr. Ziele fur die Vermeidung neuer Risiken
1.M.1, 1.U.1, - . . N u
Erhalt des naturlichen Wasserriickhalts in der Flache und an den Gewéassern
1.K1,1W1
1.M.3, 1.U.3, Vermeidung neuer Siedlungstatigkeit in Gebieten mit mittlerer Hochwasserwahrscheinlichkeit

1.K.3,1.W.3 (HQ100) auBerhalb bebauter Ortslagen

Vermeidung eines zusatzlichen nicht hochwasserangepassten Umgangs mit wasser-

Lu7 gefahrdenden Stoffen in Gebieten mit geringer Hochwasserwahrscheinlichkeit (HQextrem)

1U8 Vermeidung neuer Erosionsrisiken in Gebieten mit groRer Hochwasserwahrscheinlichkeit
(HQ10)

Oberziel Verringerung bestehender Risiken

Ziel-Nr. Ziel fur die Verringerung bestehender Risiken

2 U.13 Verringerung des nicht hochwasserangepassten Umgangs mit wassergefahrdenden Stoffen in

Gebieten mit geringer Hochwasserwahrscheinlichkeit (HQ exirem)

Die Fortschreibung der Hochwassergefahrenkarten ist in § 74 Abs. 6 WHG geregelt. Sie wird zukiinftig
durch die Regierungsprasidien in ihrer Funktion als Flussgebietsbehérden durchgefuhrt (8 83 WG).
Die Malinahme ist wegen ihrer groBen Bedeutung fir das Hochwasserrisikomanagement mit der
Prioritat 1 eingestuft.

Die Uberpriifung und Fortschreibung der Hochwassergefahrenkarten wird bis 2019 und danach alle
sechs Jahre erfolgen.

MalRnahme R14: Erhdhung des Wasserriickhaltes im Rahmen des WRRL MaR-
nahmenprogramms/der Bewirtschaftungsplanung

Die Malnahmenprogramme gemafR Wasserrahmenrichtlinie (WRRL) sind nicht explizit auf die
Reduktion des Hochwasserrisikos ausgerichtet. Eine Vielzahl der darin enthaltenen Malnahmen kann
jedoch dazu beitragen, den natiirlichen Wasserriickhalt in der Flache und an den Gewassern zu
verbessern. Hierbei handelt es sich insbesondere um MaRRnahmen zur Verbesserung der
Gewasserstruktur wie z.B. Renaturierungen oder Gewasseraufweitungen. Im Rahmen der
Hochwasserrisikomanagementplanung werden deshalb keine entsprechenden eigenstandigen
MaRnahmen entwickelt. Stattdessen wird im Rahmen der nach Artikel 11 bzw. 13 WRRL alle sechs
Jahre erforderlichen Uberprifung und daraus ggf. resultierenden Aktualisierung der MaRnahmen-
programme und Bewirtschaftungsplane der Wasserrickhalt als Teil des Hochwasserrisiko-
managements beriicksichtigt.

Durch die Verbesserung des Wasserriickhalts wird die Hochwassergefahr und damit das
Hochwasserrisiko fir alle Schutzgiter gesenkt.

Zustandig fur die Aufstellung und Fortschreibung von Bewirtschaftungsplanen und MaRBnahmen-
programmen sind die Regierungspréasidien als Flussgebietsbehtrden. Die jeweiligen Maflinahmen-
trager sind in den Begleitdokumentationen fur die Teilbearbeitungsgebiete (Anlagenband) benannt.
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Die MaRBnahmen tragen zum Oberziel ,Verminderung bestehender Risiken* und dem daraus
abgeleiteten Ziel ,Verbesserung des natirlichen Wasserriickhalts in der Flache und an den
Gewassern“ bei (siehe Tabelle 55).

Tabelle 55 Ziel, zu dessen Erreichung die MalRnahme R14 beitragt

Oberziel Verringerung bestehender Risiken

Ziel-Nr. Ziel fur die Verringerung bestehender Risiken

2.M.9, 2.U.9, L ; . , ;

2 K9 2W.0 Verbesserung des natirlichen Wasserriickhalts in der Flache und an den Gewassern

Bestandteil der Hochwasserrisikomanagementplane sind auch die im Rahmen anderer
Gemeinschaftsrechtsakte (EU Richtlinien) ergriffenen HochwasserbekampfungsmalRnahmen (z.B. die
nach der WRRL ergriffenen MalRnahmen, aber auch Maflnahmen nach der Richtlinie Uber die
Umweltvertraglichkeitspriifung bei bestimmten 6ffentlichen und privaten Projekten, Mal3Bnahmen der
Richtlinie zur Beherrschung der Gefahren bei schweren Unféllen mit geféhrlichen Stoffen und
MaRnahmen nach der Richtlinie Gber die Prifung der Umweltauswirkungen bestimmter Plane und
Programme), (vgl. § 75 Abs. 3 WHG in Verbindung mit Anhang | Nr. 4 HWRM-RL.)

Aufgrund der in der Regel vergleichsweise mittleren Wirkung fiir die Ziele des Hochwasserrisiko-
managements werden die MafBnahmen insgesamt mit der Prioritat 2 eingestuft. Auf eine detaillierte
Untersuchung der Wirkungen der Mafl3nahmen wird verzichtet. Die Ma3hahmen werden unabhéngig
von der Priorisierung aus Sicht des Hochwasserrisikomanagements im Rahmen der Umsetzung der
WRRL priorisiert und entsprechend umgesetzt.

Eine ausfihrliche Darstellung der MaRBnahmen findet sich  unter  http://www.rp-
stuttgart.de/servlet/PB/menu/1346826/index.html.

MaRnahme R21: Rechtliche Sicherung von Flachen als Uberschwemmungsgebiet

Die Regierungsprasidien verantworten die Erstellung der Hochwasser—-gefahrenkarten und sind fir
deren Fortschreibung im Rahmen der Anforderungen der Hochwasserrisikomanagementrichtlinie
zustandig (MaRnahme R13). Die Darstellung der Uberflutungsbereiche fiir 100-jahrliches Hochwasser
(HQ100) in den Karten hat zwar nur deklaratorische Wirkung, liefert aber ein starkes Indiz fur das
Vorliegen eines festgesetzten Uberschwemmungsgebiets nach § 65 WG mit den Rechtsfolgen des §
78 WHG (u.a. Verbot der Ausweisung von Baugebieten und der Errichtung von baulichen Anlagen).

Dariiber hinaus kénnen die unteren Wasserbehérden durch Rechtsverordnung Uberschwemmungs-
gebiete festsetzen, die den Geltungsbereich von nach § 65 WG Abs. 1 ausgewiesenen
Uberschwemmungsgebieten ausdehnen (8§ 65 Abs. 4 WG). Die zusétzliche Ausdehnung hangt von
konkreten Einzelféallen vor Ort ab und lasst sich im Rahmen der Hochwasserrisikomanagement-
planung nicht regeln.

Zielsetzung der festgesetzten Uberschwemmungsgebiete ist die Freihaltung von Flachen, die bei
einem 100-jahrlichen Hochwasserereignis Uberschwemmt oder durchflossen werden. In den
Uberschwemmungsgebieten sind  beispielsweise die Bebauung und abflussverscharfende
Verénderungen und der Umbruch von Griunland verboten (siehe § 78 WHG). Auch der Umgang mit
wassergefahrdenden Stoffen ist eingeschrankt (siehe MalRnahme R22 bzw. MalRnahme R17).

Die MalRnahmen kommen allen Schutzgutern zu Gute und tragen dazu bei, das Oberziel ,Vermeidung
neuer Risiken“ sowie die daraus abgeleiteten Ziele (siehe Tabelle 56) zu erreichen.
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Tabelle 56 Ziele zu deren Erreichung die MalRnahme R21 beitragt

Oberziel Vermeidung neuer Risiken
Ziel-Nr. Ziele fur die Vermeidung neuer Risiken
1.M.1, 1.U.1, - . . N u
Erhalt des naturlichen Wasserruickhalts in der Flache und an den Gewéassern
1.K1,1W1
1.M.3, 1.U.3, Vermeidung neuer Siedlungstatigkeit in Gebieten mit mittlerer Hochwasserwahrscheinlichkeit

1.K.3,1.W.3 (HQ100) auBerhalb bebauter Ortslagen

Vermeidung eines zuséatzlichen nicht hochwasserangepassten Umgangs mit wasser-

Lu7 gefahrdenden Stoffen in Gebieten mit geringer Hochwasserwahrscheinlichkeit (HQextrem)

1U8 Vermeidung neuer Erosionsrisiken in Gebieten mit grof3er Hochwasserwahrscheinlichkeit
(HQuo)

Oberziel Verringerung bestehender Risiken

Ziel-Nr. Ziel fur die Verringerung bestehender Risiken

2U13 Verringerung des nicht hochwasserangepassten Umgangs mit wassergefahrdenden Stoffen in

Gebieten mit geringer Hochwasserwahrscheinlichkeit (HQ extrem)

In Uberschwemmungsgebieten nach & 65 WG (Gebiete, die bei einem hundertjahrlichen
Hochwasserereignis tUberschwemmt werden, HQiq) treten die Rechtsfolgen nach § 78 WHG
(Beschrankungen der Nutzung und Genehmigungspflichten) ein. Die Informationen in den Karten
haben nur deklaratorische Bedeutung.

Die MaRBnahme ist in den Risikogebieten eine Aufgabe der Regierungsprasidien als
Flussgebietsbehdrden und ist mit Prioritéat 1 eingestuft.

Im Projektgebiet Kocher/Jagst wird die Plausibilisierung der Hochwassergefahrenkarten voraus-
sichtlich bis zum Jahr 2015 abgeschlossen werden. Danach werden die Gebiete im HQiy in die
Karten mit deklaratorischer Wirkung aufgenommen und veroffentlicht. Gegebenenfalls erforderliche
Anderungen der Hochwassergefahrenkarten, beispielsweise im Rahmen der durch die HWRM-
Richtlinie geforderten Uberprifung der Gefahrenkarten in Bereichen mit signifikantem Hochwasser-
risiko alle sechs Jahre, werden jeweils veroffentlicht, so dass die MaRBnahme fortlaufend durchgefihrt
wird.

5.6 MalRnahme der héheren Naturschutzbehérden

Die hoheren Naturschutzbehérden bei den Regierungsprasidien verantworten die Erstellung von
Managementplanen (MaP) fir das Management der Natura 2000-Gebiete. Diese umfassen die
Fauna-Flora-Habitat (FFH)-Gebiete und die Vogelschutzgebiete (SPA) nach den entsprechenden EU-
Richtlinien (92/43/EWG bzw. 79/409/EWG). Fir die Lebensraumtypen und Arten in den Natura 2000-
Gebieten werden in Baden-Wirttemberg bis 2020 MaP aufgestellt, die gebietsspezifische Erhaltungs-
und Entwicklungsziele formulieren und Mal3hahmenempfehlungen zu deren Erreichung geben. Etliche
dieser Malnahmen koénnen auch eine Wirkung im Sinne des Hochwasserrisikomanagements
entfalten. Diese Malnahmen werden ebenso wie die im Rahmen der Wasserrahmenrichtlinie
(MaBnahme R14) ergriffenen MalRnahmen in die Hochwasserrisikomanagementplanung integriert.

Ingenieurbiiro Winkler und Partner GmbH Seite 145



Hochwasserrisikomanagementplanung in Baden-W iirttemberg
MalRnahmenbericht Kocher/Jagst

Die Malinahmen der hdheren Naturschutzbehérde zum Hochwasserrisikomanagement im Projekt-
gebiet werden nachfolgend dargestellt. Ergdnzend dazu sind der Handlungsbedarf, die Hinweise zur
Umsetzung, die Prioritdt und der vorgesehene Umsetzungszeitraum fir diese Malnahmen in
Anhang Il tabellarisch zusammengestellit.

MalRnahme R15: Integration des natirlichen Wasserriickhalts in die Natura 2000-
Managementplane

Die MaBRnahmen der Natura 2000-Managementplane (MaP) sind nicht explizit auf die Reduktion des
Hochwasserrisikos ausgerichtet. Eine Vielzahl dieser MaBhahmen kann jedoch dazu beitragen, den
natirlichen Wasserriickhalt in der Flache und an den Gewassern zu verbessern. Dies sind
insbesondere Malinahmen zur Extensivierung der Landnutzung und zur Verbesserung der
Gewassermorphologie in den Natura 2000-Gebieten. Eine eigenstédndige Planung entsprechender
MaRnahmen im Rahmen der Hochwasserrisikomanagementplanung wird deshalb nicht durchgefihrt.
Stattdessen wird auf die Malinahmen der MaP verwiesen.

Durch die Verbesserung des Wasserriickhalts werden die Hochwassergefahr und damit das
Hochwasserrisiko fir alle Schutzgiter gesenkt.

Die MaBnahmen tragen zum Oberziel ,Verminderung bestehender Risiken* und dem daraus
abgeleiteten Ziel ,Verbesserung des natirlichen Wasserrickhalts in der Flache und an den
Gewassern” bei (siehe Tabelle 57).

Tabelle 57 Ziel, zu dessen Erreichung die MaBnahme R15 beitragt

Oberziel Verringerung bestehender Risiken

Ziel-Nr. Ziel fur die Verringerung bestehender Risiken

2.M.9, 2.U.9, - . . N u

2 K9 2W.9 Verbesserung des natirlichen Wasserriickhalts in der Flache und an den Gewassern

In die Hochwasserrisikomanagementplane sind auch die im Rahmen anderer Gemeinschafts-
rechtsakte (EU Richtlinien) ergriffenen HochwasserbekampfungsmaRnahmen aufzunehmen. Diese
Forderung wird unter anderem durch die Integration der MaP fur die Natura 2000-Gebiete erfullt
(siehe § 75 Abs. 3 WHG in Verbindung mit Anhang | Nr. 4 HWRM-RL).

Da die Wirkung fur die Ziele des Hochwasserrisikomanagements in der Regel vergleichsweise gering
ist, werden die MaRnahmen insgesamt mit der Prioritat 3 eingestuft. Auf eine detaillierte Untersuchung
der Wirkungen der MaflRnahmen wird verzichtet. Die MaRnahmen werden unabhéngig von der
Priorisierung aus Sicht des Hochwasserrisikomanagements im Rahmen der Umsetzung der MaP in
den Natura 2000-Gebieten priorisiert und entsprechend umgesetzt.

Entsprechende Maflinahmen, deren Wirkung im Sinne des Hochwasserrisikomanagements von der
jeweiligen Umsetzung im Einzelfall abhangt, sind im Projektgebiet Kocher/Jagst fur die Mehrzahl der
Natura 2000-Gebiete moglich (Ausnahme: ,Albuch”, Vogelschutzgebiet). Die Mal3Bhahmenprogramme
fur eine Vielzahl der Natura 2000-Gebiete liegen bereits vor, die ubrigen werden voraussichtlich
spatestens bis zum Jahr 2019 vorliegen.
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5.7 Maflnahme der Gewerbeaufsicht bei den Regierungsprasidien

In Baden-Wirttemberg ist die Gewerbeaufsicht bei den Regierungsprasidien fir den Vollzug des
Umweltrechts fiir Betriebsgelande zusténdig, auf denen mindestens eine IVU-Anlage?2® vorhanden
oder geplant ist. Sie werden deshalb im Rahmen der fur diese Anlagen geltenden rechtlichen
Regelungen mit den MaRnahmen R16 und R17 in das Hochwasserrisikomanagement eingebunden.

Die MalBnahmen der Gewerbeaufsicht zum Hochwasserrisikomanagement im Projektgebiet werden
nachfolgend dargestellt. Erganzend dazu sind der Handlungsbedarf, die Hinweise zur Umsetzung, die
Prioritdat und der vorgesehene Umsetzungszeitraum fir diese MaRnahmen in Anhang Il tabellarisch
zusammengestellt.

MalRnahme R16: Information von IVU-Betrieben und Verifizierung der betrieblichen
Aktivitaten zur Hochwassergefahrenabwehr

Durch die Information von IVU-Betrieben Uber die Hochwassergefahren und gegebenenfalls die
Verifizierung der betrieblichen Aktivitaten zur Hochwassergefahrenabwehr unterstitzt die
Gewerbeaufsicht bei den Regierungsprasidien die Eigenvorsorge dieser Betriebe (Mallhahme R28).
Die Aktivitaten des Betriebs kénnen dabei von baulichen MalRnahmen bis hin zu organisatorischen
Vorkehrungen reichen.

Je nach Art des Betriebs und dessen Risiko fir die Umwelt unterliegen die Betriebe unterschiedlichen
Pflichten fiir den Umgang mit den Risiken. Daran sind die Uberwachungsaktivititen der
Gewerbeaufsicht angepasst.

Die MaBnahme zielt vor allem auf das Schutzgut Umwelt ab. Sie dient durch die Vermeidung von
Folgeschaden auch den anderen Schutzgitern. Die Malinahme tragt zur Erreichung der in Tabelle 58
zusammengestellten Oberziele und den daraus abgeleiteten Zielen bei.

Tabelle 58 Ziele, zu deren Erreichung die MaBnahme R16 beitragt

Oberziel Vermeidung neuer Risiken

Ziel-Nr. Ziel fur die Vermeidung neuer Risiken

LUT Vermeidung eines zusatzlichen nicht hochwasserangepassten Umgangs mit wasser-
gefahrdenden Stoffen in Gebieten mit geringer Hochwasserwahrscheinlichkeit (HQextrem)

Oberziel Verringerung bestehender Risiken

Ziel-Nr. Ziel fur die Verringerung bestehender Risiken

2U13 Verringerung des nicht hochwasserangepassten Umgangs mit wassergefahrdenden Stoffen in

Gebieten mit geringer Hochwasserwahrscheinlichkeit (HQ extrem)

25 Anlagen, die unter die Regelungen der EU-Richtlinie Uber die integrierte Vermeidung und Verminderung der
Umweltverschmutzung (IVU-Richtlinie) fallen und in denen a) Stoffe oder Zubereitungen in Mengen entsprechend oder tiber
den Mengenschwellen der EU-Richtlinie 96/82/EG zur Beherrschung der Gefahren bei schweren Unféllen mit gefahrlichen
Stoffen nach Anhang | Teil 1 und 2 Spalte 2 oder b) VAwS-Anlagen der Gefahrdungsstufen C oder D vorhanden sind.
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Oberziel Verringerung nachteiliger Folgen wahrend eines Hochwasserereignisses

Ziel-Nr. Ziel fur die Verringerung nachteiliger Folgen wahrend eines Hochwasserereignisses

3.M.14, 3.U.14, | Verbesserung der Reaktionsfahigkeit der betroffenen Bevdlkerung und der Verantwortlichen fiir
3.K.14,3.W.14 | Anlagen, Einrichtungen und Betriebe wahrend eines Hochwasserereignisses

Oberziel Verringerung nachteiliger Folgen nach einem Hochwasserereignis

Ziel-Nr. Ziel fur die Verringerung nachteiliger Folgen nach einem Hochwasserereignis

4.M.16, 4.U.16, | Verbesserung der Mdglichkeiten der Schadensnachsorge durch die betroffene Bevolkerung und
4K.16,4.W.16 |die Verantwortlichen fir Anlagen, Einrichtungen und Betriebe nach einem Hochwasserereignis

Die MaRRnahme ist eine Aufgabe der Gewerbeaufsicht. Art und Umfang der MalRnahme werden
insbesondere durch das Bundes-Immissionsschutzgesetz (BImSchG) und den aufgrund des BImSchG
erlassenen Rechtsverordnungen (BImSchV) geregelt. Fir Anlagen, die der StorfallV unterliegen, wird
auf die Technische Regel Anlagensicherheit ,Vorkehrungen und MaBhahmen gegen Gefahrenquellen,
Niederschlage und Hochwasser* hingewiesen. Darlber hinaus ist die MaRnahme Grundlage fir die
Eigenvorsorge der Betreiber (MalBnahme R28), die eine groRe Wirkung fir die Ziele entfaltet. Die
MaRnahme ist deshalb mit Prioritat 1 eingestuft.

Im Projektgebiet Kocher/Jagst liegen 18 IVU-Betriebe die bei Hochwasserereignissen von
Uberflutungen betroffen sind. Bis auf die IVU-Betriebe KS GmbH, AUDI AG und KS Aluminium
Technologie GmbH wurden bereits alle IVU-Betriebe durch die Gewerbeaufsicht beim RP Stuttgart
und beim RP Karlsruhe uber die in den Hochwassergefahrenkarten dargesteliten Gefahren bzw. den
daraus abgeleiteten Informationen Uber die Wasserspiegellagen informiert. Der Teil ,Information* der
MalRnahme R16 ist daher fur diese IVU-Betriebe erledigt.

Fir die Gewerbeaufsicht ist die MaBnahme R16 hinsichtlich der Betriebe Gatter KG und Remondis
GmbH & Co. KG und hinsichtlich der IVU-Betriebe in denen keine Anlagen nach Stoérfallverordnung
oder VAwS-Anlagen der Geféhrdungsstufen C und D betrieben werden (Funk Guss EisengieRRerei
GmbH & Co. KG und Schiile Druckguss GmbH) mit der erfolgten Information der Betriebe Uber die
Hochwassergefahren erledigt. Hinsichtlich der Information der IVU-Betriebe AUDI AG und KS
Aluminium Technologie GmbH (keine Anlagen nach Storfallverordnung oder VAwS-Anlagen der
Gefahrdungsstufen C und D) besteht noch Handlungsbedarf. Die MafRhahme ist durch die
Gewerbeaufsicht bis zum Jahr 2015 umzusetzen.

Die Ubrigen IVU-Betriebe (12 Betriebe) umfassen Anlagen nach Storfallverordnung oder VAwS-
Anlagen der Gefahrdungsstufen C und D. Die Gewerbeaufsicht hat finf dieser IVU-Betriebe (Grau
Aromatics GmbH & Co. KG, Kurz GmbH & Co. KG, Reisser - Schraubentechnik GmbH, RUD Ketten
GmbH & Co. KG und Wirth Elektronik GmbH & Co. KG) bereits hinsichtlich ihrer Aktivtaten zum
Hochwasserrisikomanagement verifiziert. Die Schutzkonzepte der weiteren sieben [VU-Betriebe
wurden bisher nicht durch die Gewerbeaufsicht verifiziert oder werden gerade verifiziert. Fir die
MaRnahme R16 besteht deshalb fir diesen Teil der MaRhahme R16 fiir die Gewerbeaufsicht noch
Handlungsbedarf.

MaRnahme R17: Uberwachung VAwWS/VAUMS bei IVU-Betrieben

Die MaRhahme R17 steht im engen Zusammenhang mit der MalRnahme R16. Neben den IVU-
Anlagen (siehe oben) sind auf den Betriebsgelanden mit IVU-Anlagen (IVU-Betrieben) gegebenenfalls
auch Anlagen vorhanden, die der Verordnung tber Anlagen zum Umgang mit wassergefahrdenden
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Stoffen (VAwS) bzw. der Verordnung tber Anlagen zum Umgang mit wassergeféahrdenden Stoffen
(VAUwS) des Bundes, die zukinftig die landesrechtlichen Regelungen ablésen soll, unterliegen. Bei
diesen Anlagen soll im Rahmen des Verwaltungsvollzuges darauf hingewirkt werden, die
Umweltrisiken durch wassergefahrdende Stoffe im Hochwasserfall zu minimieren.

Bei der Umsetzung der MalRnahme kann davon ausgegangen werden, dass die Information tber die
Hochwassergefahren durch die Umsetzung der MaRnahme R16 erfolgt.

Fur bestehende VAwS-Anlagen in IVU-Betrieben stehen folgende Punkte im Vordergrund:

¢ Die Kontrolle hinsichtlich der Hochwassergefahrdung auf Basis der Hochwassergefahrenkarten
(HWGK) durch Sachverstandige (siehe auch MalBhahme L11 Information der
Sachversténdigenorganisationen).

¢ Die Priiffung der Ergebnisse der Sachverstandigenbeurteilungen.
e Gegebenenfalls die Beratung der Betriebe bzw. die Anordnung von Auflagen.

e Die Uberwachung der VAwS-Anlagen der IVU-Betriebe im Hinblick auf die Einhaltung der
Pruffristen und der Abarbeitung der festgestellten Mangel.

Bei geplanten neuen VAwS-Anlagen werden die in den HWGK dokumentierten Hochwassergefahren
im Rahmen der Genehmigung berticksichtigt.

Die Uberwachung der VAWS/VAUwS-Anlagen kommt insbesondere dem Schutzgut Umwelt zugute.
Sie dient durch die Vermeidung von Folgeschaden auch den anderen Schutzgitern und tragt dazu
bei, die in Tabelle 59 dargestellten Oberziele und die daraus abgeleiteten Ziele zu erreichen.

Tabelle 59 Ziele, zu deren Erreichung die MaBhahme R17 beitragt

Oberziel Vermeidung neuer Risiken

Ziel-Nr. Ziel fur die Vermeidung neuer Risiken

1UT Vermeidung eines zusatzlichen nicht hochwasserangepassten Umgangs mit wasser-
gefahrdenden Stoffen in Gebieten mit geringer Hochwasserwahrscheinlichkeit (HQextrem)

Oberziel Verringerung bestehender Risiken

Ziel-Nr. Ziel fur die Verringerung bestehender Risiken

2 U.13 Verringerung des nicht hochwasserangepassten Umgangs mit wassergefahrdenden Stoffen in
Gebieten mit geringer Hochwasserwahrscheinlichkeit (HQ extrem)

Oberziel Verringerung nachteiliger Folgen wahrend eines Hochwasserereignisses

Ziel-Nr. Ziel fur die Verringerung nachteiliger Folgen wéahrend eines Hochwasserereignisses

3.M.14, 3.U.14, | Verbesserung der Reaktionsféhigkeit der betroffenen Bevdlkerung und der Verantwortlichen fiir
3.K.14,3.W.14 | Anlagen, Einrichtungen und Betriebe wéahrend eines Hochwasserereignisses

Oberziel Verringerung nachteiliger Folgen nach einem Hochwasserereignis

Ziel-Nr. Ziel fur die Verringerung nachteiliger Folgen nach einem Hochwasserereignis

4.M.16, 4.U.16, | Verbesserung der Moglichkeiten der Schadensnachsorge durch die betroffene Bevolkerung und
4K.16,4.W.16 |die Verantwortlichen fiir Anlagen, Einrichtungen und Betriebe nach einem Hochwasserereignis
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Die MaRnhahme R17 ist eine Aufgabe der Gewerbeaufsicht. Art und Umfang der Malinahme werden
durch die VAwWS in Abhangigkeit von der Wassergefahrdungsklasse (WGK) der in der Anlage
enthaltenen Stoffe und deren Volumen oder Masse vorgegeben. Die Anforderungen werden im
Leitfaden ,Hochwasservorsorge in Baden-Wurttemberg - Anforderungen an Anlagen zum Umgang mit
wassergefahrdenden Stoffen” erlautert und durch tber die rechtlichen Verpflichtungen hinausgehende
Hinweise erganzt (http://www.um.baden-wuerttemberg.de/servlet/is/33808/).

Die MaRnahme tragt erheblich zur Erreichung der Ziele bei. Sie ist deshalb mit Prioritat 1 eingestuft.
Im Projektgebiet Kocher/Jagst liegen 18 IVU-Betriebe im Bereich eines Extremhochwassers.

Vier dieser Betriebe umfassen keine Anlagen nach Stoérfallverordnung oder VAwS-Anlagen der
Geféhrdungsstufen C und D. Fiur die Gewerbeaufsicht ist die MaRnahme R17 bei diesen Betrieben
bereits durch die Information im Rahmen der Malinahme R16 erledigt. Dies trifft auch auf die Betriebe
Remondis GmbH & Co. KG und Gatter KG zu (siehe Malinahme R16).

Fur vier der Betriebe, die Anlagen nach Storfallverordnung oder VAwS-Anlagen der Gefahrdungs-
stufen C und D umfassen, besteht ebenfalls kein Handlungsbedarf fiir zuséatzliche MalRnahmen
seitens der Gewerbeaufsicht.

Fur die Ubrigen IVU-Betriebe (Audi AG, RUD Ketten GmbH & Co. KG, Texon GmbH, Hornschuch AG,
Lindenfarb Textilveredelung J. Probst GmbH & Co. KG, KS Aluminium Technologie GmbH, Pucaro
GmbH und KS GmbH) sind aufgrund der in den Hochwassergefahrenkarten dargestellten
Informationen zuséatzliche MaRnahmen durch die Gewerbeaufsicht notwendig oder geplant. Fir die
MaRRnahme R17 besteht daher fir die Gewerbeaufsicht weiterhin Handlungsbedarf.

5.8 Malnahme der hoheren und unteren Forstbehodrden

Die strategischen Steuerungsaufgaben der héheren Forstbehodrde (u.a. Forstpolitik, Férderung) sind in
Baden-Wirttemberg bei den Forstdirektionen der Regierungsprasidien Tibingen und Freiburg
angesiedelt. Die Bewirtschaftung des Staatswaldes und die Erbringung von Dienstleistungen fur den
Korperschafts- und Privatwald werden von den unteren Forstbehérden bei den Landratsamtern und
Stadtkreisen sowie den Stadten Villingen-Schwenningen und Biberach wahrgenommen. Der im
Rahmen dieser Téatigkeiten bestehende enge Kontakt zu den Waldbesitzern soll genutzt werden, um
eine hochwasserangepasste Waldbewirtschaftung zu erreichen und damit das Hochwasserrisiko-
management zu unterstitzen.

Die MaRBnahmen der unteren Forstbehérden zum Hochwasserrisikomanagement im Projektgebiet
werden nachfolgend dargestellt. Ergdnzend dazu sind der Handlungsbedarf, die Hinweise zur Um-
setzung, die Prioritdt und der vorgesehene Umsetzungszeitraum fir diese MaRnahmen in Anhang Il
tabellarisch zusammengestellt.

Malnahme R18: Information und Beratung der Waldbesitzer

Durch Information und Fordermal3nahmen (z.B. Umweltzulage im Bodenschutzwald) kann die
Forstverwaltung (Forstdirektionen und untere Forstbehtérden) zu einer hochwassergerechten
Waldbewirtschaftung beitragen, durch die der Ruckhalt in der Flache und eine angepasste
Bewirtschaftung in den Auen gestarkt wird.

Die Beratungstatigkeit der Forstverwaltung wird durch die Erarbeitung eines Leitfadens zur
hochwasserangepassten Waldbewirtschaftung (MaRnahme L8) auf Landesebene unterstiitzt.
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Die Beratung der Waldbesitzer orientiert sich an den im Landeswaldgesetz verankerten Grund-
pflichten der Waldbesitzer fur die ordnungsgemafle Waldbewirtschaftung (88 12 ff LWaldG) und
insbesondere an den Regelungen fir den sogenannten Bodenschutzwald (§ 30 LWaldG). Im Boden-
schutzwald ist der Waldbesitzer gesetzlich verpflichtet, die Pflege und Bewirtschaftung des Waldes so
vorzunehmen, dass eine schitzende Dauerbestockung gesichert ist. Dafiir sind u.a. entsprechend
tiefwurzelnde Baumarten zu wahlen sowie langere Umtriebs- und Verjingungszeiten vorzusehen. In
den Auenbereichen hat die Bestockung mit standortgerechten Baumarten eine besondere Bedeutung.
Der Wald im offentlichen Besitz (Gemeindewald usw.) wird generell nach den Grundsétzen der
naturnahen Waldwirtschaft bewirtschaftet. Im Rahmen der Beratung sollen die Waldbesitzer auf die
Hochwassergefahrenkarten hingewiesen werden.

Bei Anlage und Unterhaltung von Waldwegen ist fir deren Entwésserung eine rasche, flachige
Verteilung des Niederschlagswassers im Gelande anzustreben wund eine Einleitung in
Oberflachengewasser oder ein Abflie3en in Siedlungsgebiete zu vermeiden. Soweit mdglich sollte das
Niederschlagswasser im Wald gehalten werden.

Die mit dieser Malnahme initiierten Wirkungen auf das Abflussgeschehen wirken sich auf alle Schutz-
glter positiv aus. Sie tragt damit zur Erreichung der in Tabelle 60 zusammengestellten Oberziele und
der daraus abgeleiteten Ziele bei.

Tabelle 60 Ziele, zu deren Erreichung die MaBnahme R18 beitragt

Oberziel Vermeidung neuer Risiken

Ziel-Nr. Ziel fur die Vermeidung neuer Risiken

1LUS Vermeidung neuer Erosionsrisiken in Gebieten mit grof3er Hochwasserwahrscheinlichkeit
o (HQ10)

Oberziel Verringerung bestehender Risiken

Ziel-Nr. Ziel fur die Verringerung bestehender Risiken

2.M.9, 2.U.9, . ; . . .

2 K9 2W.0 Verbesserung des natirlichen Wasserriickhalts in der Flache und an den Gewassern

Die MalRnahme ist eine freiwillige Aufgabe der Forstverwaltung, die sie im Rahmen ihrer bisherigen
Beratungstatigkeit wahrnimmt. Die Beratung untersttitzt die hochwassergerechte Bewirtschaftung der
Walder durch die Waldbesitzer und ist mit Prioritat 2 eingestuft.

Im Projektgebiet Kocher/Jagst sind das Landratsamt Heilbronn, die Landratsamter des
Hohenlohekreises, des Main-Tauber-Kreises, des Neckar-Odenwald-Kreises, des Ostalbkreises, des
Rems-Murr-Kreis und das Landratsamt Schwabisch Hall fiir die Aufgaben der unteren Forstbehérde
zustandig.

Die unteren Forstbehdrden bewirtschaften den vertraglich betreuten Wald (Staatswald, Kdrperschafts-
wald und betreuter Privatwald) nach den Vorgaben des Landeswaldgesetzes. Dadurch werden neue
Erosionsrisiken vermieden und die Schutzfunktion des Waldes im Hinblick auf den natirlichen
Wasserrickhalt erhalten bzw. verbessert.

Daruber hinaus wird die MaBnahme R18 im Landkreis Heilbronn fortlaufend umgesetzt, indem eine
systematische Beratung der Waldbesitzer zur Dauerbestockung eines strukturreichen und standort-
gerechten Mischwaldes erfolgt.
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Da im Main-Tauber-Kreis und im Neckar-Odenwald-Kreis die Waldbewirtschaftung des o6ffentlichen
Waldes und Teile des Privatwaldes auf die unteren Forstbehtrden vertraglich Ubertragen wurde,
werden nach Angaben der Landratsamter die gesetzlichen Vorgaben inkl. des Hochwasserschutzes
automatisch beachtet, eine gesonderte Information/Beratung einzelner Waldbesitzer im Sinne der
MaRnahme R18 war bislang nur in Einzelféllen, aber nicht ,systematisch* notwendig. Im Neckar-
Odenwald-Kreis wird der Wald im Eigentum der evangelischen Kirche und Wald im Eigentum von
mittleren und groRen Waldbesitzern von jeweils eigenem Fachpersonal bewirtschaftet. Beim
Privatwald handelt es sich hier Uberwiegend um Kleinstprivatwald mit einer grof3en Zahl von
Eigentimern und sehr geringen ParzellengroRen. Ein Teil der Privatwaldflachen wird Uberhaupt nicht
bewirtschaftet. Die Privatwaldflachen sind im Vergleich zur Flache des o6ffentlichen Waldes bzw. des
von der Forstverwaltung betreuten Privatwaldes gering. Fir die unteren Forstbehtrden dieser
Landkreise besteht daher kein zusatzlicher Handlungsbedarf.

Im Rems-Murr-Kreis werden die Waldbesitzer systematisch {ber eine hochwasserangepasste
Bewirtschaftung einschlieRlich der Vermeidung von Erosionsrisiken informiert und die Waldbesitzer
systematisch iber die Mdglichkeiten zur Verbesserung des natirlichen Wasserriickhalts in der Flache
und an den Gewassern beraten. Fir die untere Forstbehdrde besteht daher kein zusétzlicher
Handlungsbedarf.

Fir das Landratsamt Heilboronn und die Landratsdmter des Main-Tauber-Kreises, des Neckar-
Odenwald-Kreises und des Rems-Murr-Kreises besteht durch die zukinftige Berlcksichtigung des
Leitfadens zur hochwasserangepassten Waldbewirtschaftung (MaBnahme R8) und der
Hochwassergefahrenkarten kein zuséatzlicher Handlungsbedarf.

Im Landkreis Schwabisch Hall werden die Waldbesitzer systematisch Uber eine hochwasser-
angepasste Bewirtschaftung einschliel3lich der Vermeidung von Erosionsrisiken informiert. Beztiglich
der Information Uber Méglichkeiten zur Verbesserung des natirlichen Wasserriickhaltes in der Flache
und an den Gewadassern besteht noch Handlungsbedarf. Dies soll im Zuge der Veroffentlichung des
Leitfadens gemaf MafRnahme L8 erfolgen.

Im Hohenlohekreis und im Ostalbkreis werden die Waldbesitzer bisher nicht systematisch tber eine
hochwasserangepasste Bewirtschaftung einschlie3lich der Vermeidung von Erosionsrisiken und der
Maoglichkeiten zur Verbesserung des natlrlichen Wasserriickhaltes in der Flache informiert. Dies soll
im Hohenlohekreis und im Ostalbkreis ebenfalls im Zuge der Verotffentlichung des Leitfadens gemaf
Maflinahme L8 erfolgen.

5.9 MalRnahme der héheren und unteren Landwirtschaftsbehdrden

Die Dienststellen der Landwirtschaftsverwaltung in Baden-Wirttemberg sind als Abteilungen bei den
Regierungsprésidien und als untere Landwirtschaftsbehdrden bei den 35 Landratsamtern der
Landkreise organisiert. Der enge Kontakt mit den Landwirten u.a. durch die Beratungstétigkeit soll
genutzt werden, um eine hochwasserangepasste Bewirtschaftung und eine effiziente Nachsorge nach
einem Hochwasser zu erreichen und damit einen Beitrag zum Hochwasserrisikomanagement zu
leisten.

Die Maflinahmen der unteren Landwirtschaftsbehérden zum Hochwasserrisikomanagement im
Projektgebiet werden nachfolgend dargestellt. Ergdnzend dazu sind der Handlungsbedarf, die
Hinweise zur Umsetzung, die Prioritdt und der vorgesehene Umsetzungszeitraum fir diese Mal3-
nahmen in Anhang Il tabellarisch zusammengestellt.
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Malnahme R19: Information und Beratung der Landwirte

Die Information und Beratung der Landwirte im Sinne des Hochwasserrisikomanagements soll vor
allem folgende Aspekte umfassen:

o die Verbesserung des Wasserriickhalts in der Flache durch die Art der Bewirtschaftung,

e die Verminderung von Ertragsausfallen durch die angepasste Nutzung insbesondere
hochwassergefahrdeter Flachen und

o die Vorbereitung der Nachsorge, insbesondere der Umgang mit von Hochwasser betroffenen
Flachen zur Nahrungsproduktion bzw. landwirtschaftlichen Erzeugnissen.

Die MaBnahmen zum Flachenrickhalt basieren auf der am 01.07.2010 in Kraft getretenen Erosions-
schutzverordnung (ErosionsSchV), die Anforderungen zum Schutz des Bodens vor Erosion enthalt.
Die landwirtschaftlichen Flachen wurden dabei entsprechend ihrer Erosionsgefahrdung in drei
Kategorien eingeteilt. Je nach Einstufung sind entsprechende MaRnahmen zur Erosionsvermeidung
durchzufiihren. Damit werden - unabhéngig von den Vorgaben des Bodenschutzgesetzes und der
Definition der guten fachlichen Praxis - Mindeststandards zur Erosionsvermeidung, wie z.B. die
Vermeidung von Bodenabtragen durch standortangepasste Nutzung, umgesetzt. Im Rahmen der
Cross-Compliance-Kontrollen auf landwirtschaftlichen Betrieben durch die unteren Landwirtschafts-
behérden wird unter anderem auch die Einhaltung der ErosionsSchV Uberprift. Beanstandungen
fihren zur Kiirzung der staatlichen Zuwendungen.

Die Durchfihrung wird durch die Erstellung eines Leitfadens zur hochwasserangepassten
Landwirtschaft (MalRnahme L9) auf Landesebene unterstiitzt. Neben der fachlichen Abgrenzung der
erosionsgefahrdeten Fléachen soll im Rahmen der Beratung auf die Hochwassergefahrenkarten
zurlickgegriffen werden.

Die Verbesserung des Ruckhaltes in der Flache kommt allen Schutzgitern zugute. Die Information
zum Verhalten nach einem Hochwasserereignis bei von Hochwasser betroffenen Flachen fir die
Produktion von Nahrungsmitteln ist vor allem auf das Schutzgut menschliche Gesundheit bezogen.
Die Malinahme und die initiierte Veranderung der Bewirtschaftung tragt zur Erreichung der in Tabelle
61 zusammengestellten Oberziele und der daraus abgeleiteten Ziele bei.

Tabelle 61 Ziele, zu deren Erreichung die MaBhahme R19 beitragt

Oberziel Ziele fur die Vermeidung neuer Risiken

Ziel-Nr. Ziel fur die Vermeidung neuer Risiken

1U8 Vermeidung neuer Erosionsrisiken in Gebieten mit grofer Hochwasserwahrscheinlichkeit
o (HQ1o0)

Oberziel Verringerung bestehender Risiken

Ziel-Nr. Ziel fur die Verringerung bestehender Risiken

2.M.9, 2.U.9, - . . N u

2 K9 2W.9 Verbesserung des natirlichen Wasserriickhalts in der Flache und an den Gewassern
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Oberziel Verringerung nachteiliger Folgen nach einem Hochwasserereignis

Ziel-Nr. Ziel fur die Verringerung nachteiliger Folgen nach einem Hochwasserereignis

Verbesserung der Méglichkeiten der Schadensnachsorge durch die betroffene Bevolkerung und

4.M.16, 4.W.16 . . - . . . o
die Verantwortlichen fir Anlagen, Einrichtungen und Betriebe nach einem Hochwasserereignis

Die MalRnahmen zur Uberwachung der Erosionsschutzverordnung gehoren zu den Aufgaben der
unteren Landwirtschaftsbehérden. Die Beratung unterstiitzt die hochwassergerechte Bearbeitung der
Bdden und ist mit Prioritat 2 eingestuft.

Im Projektgebiet Kocher/Jagst nehmen das Landratsamt Heilbronn, die Landratsamter des Hohen-
lohekreises, des Main-Tauber-Kreises, des Neckar-Odenwald-Kreises, des Ostalbkreises, des Rems-
Murr-Kreises und das Landratsamt Schwébisch Hall die Aufgaben der unteren Landwirtschafts-
behoérde wahr.

In den sieben Landkreisen werden die Landwirte systematisch tber Erosionsrisiken informiert und
hinsichtlich der Verbesserung des natirlichen Wasserriickhalts in der Flache und an den Gewassern
beraten. Eine Grundlage dafirr stellt das Erosionsschutzkataster und die Vorgaben zur Erosions-
minderung und Kontrollen im Rahmen von Cross-Compliance dar. Fir diesen Teil der MalRnahme
besteht daher kein zusétzlicher Handlungsbedarf. Die Beratung sollte als Daueraufgabe fortlaufend
erfolgen und zukiinftig den Leitfaden zur hochwasserangepassten Landwirtschaft (MalRnahme L9)
bertcksichtigen.

Zudem werden im Rems-Murr-Kreis und im Hohenlohekreis die Landwirte systematisch tiber mogliche
bzw. notwendige Nachsorgemaflinahmen nach Hochwasserereignissen informiert. Fir die unteren
Landwirtschaftsbehdrden des Hohenlohekreises und des Rems-Murr-Kreises besteht daher kein
zusatzlicher Handlungsbedarf bezuglich der MaBnahme R19.

Im Landkreis Heilbronn werden auf Nachfrage im Hochwasserfall notwendige Einzelfallunter-
suchungen und die Beratung von Landwirten auf Basis von vorliegenden Informationen koordiniert. Im
Ostalbkreis wird im Rahmen des Landwirtschafts- und Landeskulturgesetzes Baden-Wiirttemberg
sichergestellt, dass keine Griinlandumbriiche am Gewasserrand durchgefiihrt werden bzw. dass nach
erfolgtem Umbruch die Gewasserrédnder wieder angelegt werden. Diese Vorgaben sollten um ein
umfassendes Beratungsangebot hinsichtlich weiterer notwendiger Nachsorgemaflnahmen nach
Hochwasserereignissen erganzt werden. Die MaRnahme ist ab dem Jahr 2015 fortlaufend
umzusetzen.

Im Main-Tauber-Kreis, im Neckar-Odenwald-Kreis und im Landkreis Schwabisch Hall liegt derzeit kein
systematisches Beratungsangebot hinsichtlich notwendiger NachsorgemalRnahmen fir Landwirte vor.
Das Landratsamt Schwébisch Hall verweist darauf, dass Hochwasserschaden mit Auswirkungen auf
landwirtschaftliche Flachen nur selten vorkommen. In den Landkreisen sollte ein entsprechendes
Beratungsangebot auf Basis des Leitfadens zur hochwasserangepassten Landwirtschaft (Malihahme
L9) nach dessen Fertigstellung 2014 aufgebaut werden. Die MalBhahme ist ab dem Jahr 2015
fortlaufend umzusetzen.

5.10 MaRnahme der oberen und unteren Flurneuordnungsbehdrden

Die oberen und unteren Flurneuordnungsbehérden unterstitzen die MalRnahmen R8/R9
Erstellung/Umsetzung von Konzepten fiir den technischen Hochwasserschutz durch
Flachenbereitstellung (Bodenordnung) fir planfestgestellte HochwasserschutzmaRnahmen in
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Flurneuordnungen. Initiiert werden diese MaRnahmen durch die jeweils fur die fur die MalRnahmen
verantwortlichen Akteure, d.h. Kommunen, Hochwasserzweckverbdnde oder die Landesbetriebe
Gewasser bei den Regierungsprasidien. Die Durchflhrung einer Flurneuordnung ist damit Teil der
MaRnahmen R8/R9 und wird in den MaBRnahmenberichten nicht explizit aufgefhrt.

Eigenstandige MafRnahme der Flurneuordnungsbehdrden ist die im Folgenden beschriebene
MaRnahme R31. Die Aufstellung des Wege- und Gewasserplans erfolgt in den Stadtkreisen durch das
Landesamt fir Geoinformation und Landentwicklung Baden-Wirttemberg als obere Flurneuordnungs-
behdrde und in den Landkreisen durch die Landratsdmter als untere Flurneuordnungsbehorde.

Malnahme R31: Integration des vorbeugenden Hochwasserschutzes in die Wege-
und Gewasserplane

Die Aufstellung der Wege- und Gewasserplane mit landschaftspflegerischem Begleitplan im Rahmen
der Flurneuordnung bietet umfangreiche Mdglichkeiten zur Verbesserung des Wasserriickhalts in der
Flache. Insbesondere im landwirtschaftlich genutzten Aul3enbereich wirken sie durch

¢ die Entsiegelung derzeit versiegelter Flachen,

¢ die gezielte Versickerung von Regenwasser in der Flache,

¢ die Anpassung der Bewirtschaftungsrichtung an die topographischen Verhéltnisse und
e weitere MalBnahmen zur Abflussverzégerung in der Flache.

Mit der Umsetzung der Mal3hahme R31 kdnnen insbesondere die Malihahmen R12
Regenwassermanagement und R19 Information und Beratung der Landwirte erganzt werden.

Durch die Verbesserung des Wasserriickhalts wird die Hochwassergefahr und damit das Hochwasser-
risiko fuir alle Schutzgiter gesenkt.

Die MalRnahmen tragen zu den Oberzielen ,Vermeidung neuer Risiken* und ,Verminderung
bestehender Risiken“ und den daraus abgeleiteten Zielen bei (siehe Tabelle 62).

Tabelle 62 Ziele, zu deren Erreichung die MaBhahme R31 beitragt

Oberziel Vermeidung neuer Risiken
Ziel-Nr. Ziele fur die Vermeidung neuer Risiken
1.M.1,1.U.1, . . . . u
Erhalt des naturlichen Wasserriickhalts in der Flache und an den Gewéssern
1.K1,1wW.1
1U8 Vermeidung neuer Erosionsrisiken in Gebieten mit groRer Hochwasserwahrscheinlichkeit
o (HQ1o0)
Oberziel Verringerung bestehender Risiken
Ziel-Nr. Ziel fur die Verringerung bestehender Risiken
2.M.9, 2.U.9, - , . N u
2 K9 2W.9 Verbesserung des natirlichen Wasserriickhalts in der Flache und an den Gewassern

Die MalRnahme ist eine freiwillige Aufgabe der Flurneuordnungsbehdérden, die sie im Rahmen ihrer
bisherigen Aufgaben wahrnehmen.
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Die Wirkung fur die Ziele des Hochwasserrisikomanagements ist in der Regel lokal beschrankt und
damit vergleichsweise gering. Die MalRnahmen werden deshalb mit der Prioritat 3 eingestuft. Auf eine
detaillierte Untersuchung der Wirkungen der Mal3nahmen wird verzichtet. Die MalRnahmen werden
unabhéngig von der Priorisierung aus Sicht des Hochwasserrisikomanagements im Rahmen der
Flurneuordnung priorisiert und entsprechend umgesetzt. Die Mal3hahme wird im Projektgebiet in
Baden-Wirttemberg bereits fortlaufend umgesetzt, so dass landesweit kein zusatzlicher
Handlungsbedarf besteht.

5.11 Malnahme der unteren Baurechtsbehorden

Soweit nach Landesbauordnung Baugenehmigungen fir Neu- oder Umbauten bzw. Umnutzungen
erforderlich sind, werden diese von den unteren Baurechtsbehérden erteilt.

Im Projektgebiet Ubernehmen die groRen Kreisstadte Aalen, Bad Mergentheim, Crailsheim,
Ellwangen, Neckarsulm, Schwabisch Gmiind, Schwabisch Hall, die Verwaltungsgemeinschaften Bad
Friedrichshall (Mitgliedsgemeinden: Bad Friedrichshall, Oedheim, Offenau), Ohringen (Mitglieds-
gemeinden: Ohringen, Pfedelbach, Zweiflingen), Hardheim-Walldirn (Mitgliedsgemeinde: Walldiirn),
Rosenstein (Mitgliedsgemeinde: Heuchlingen) und die Stadt Kinzelsau die Funktion der untere
Baurechtsbehdrden. Fir alle anderen Kommunen haben das Landratsamt Heilbronn, die Landrats-
amter des Hohenlohekreises, des Main-Tauber-Kreises, des Neckar-Odenwald-Kreises, des Ostalb-
kreises, des Rems-Murr-Kreises und das Landratsamt Schwéabisch Hall diese Funktion inne.

Dariiber hinaus werden die unteren Baurechtsbehdrden auch von Bauwilligen kontaktiert, deren
BaumaRnahmen nicht genehmigungspflichtig sind. Sie koénnen deshalb einen Beitrag zum
Hochwasserrisikomanagement leisten.

Die MaRBnahmen der unteren Baurechtsbehdrden zum Hochwasserrisikomanagement im Projekt-
gebiet werden nachfolgend dargestellt. Ergdnzend dazu sind der Handlungsbedarf, die Hinweise zur
Umsetzung, die Prioritdt und der vorgesehene Umsetzungszeitraum fir diese MalRnahmen in
Anhang Il tabellarisch zusammengestellt.

Malnahme R20: Information und Auflagen im Rahmen der Baugenehmigung

Im Vordergrund der MalRnahme stehen die Information Uber Risiken und die Verhdngung von
Auflagen bei Baugenehmigungen fir Neu- und Umbauten (z.B. Nachverdichtung in bestehenden
Siedlungen) zur Sicherstellung einer hochwasserangepassten Bauweise. Sollte die Mdoglichkeit der
hochwasserangepassten Bauweise in Einzelfallen nicht realisierbar sein, kbénnen bei genehmigungs-
pflichtigen Bauwerken Auflagen hinsichtlich der Nutzungsintensitat erforderlich werden, um eine
sichere Nutzung gewahrleisten zu kénnen (z.B. Untersagung der Wohnnutzung in Kellern).

Die zentrale Informationsbasis flir die Bauaufsicht sind dabei die Gefahrenkarten. Dartiber hinaus
sollte auf Informationsmaterialien zur Eigenvorsorge (siehe u.a. http://www.hochwasserbw.de)
verwiesen werden.

Die unteren Baurechtbehdrden werden bei der Umsetzung der MaRnahme durch die Erarbeitung bzw.
Aktualisierung von Leitfaden sowie Fortbildungen auf Landesebene (Maf3nahme L6) unterstutzt.

Dieser MalRnahmentyp dient vor allem den Schutzgitern menschliche Gesundheit und wirtschaftliche
Tatigkeiten. Indirekt kommt er aber auch den anderen Schutzgitern zugute. Die MaRnahme tragt zur
Erreichung der in Tabelle 63 dargestellten Oberziele und der daraus abgeleiteten Ziele bei.
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Tabelle 63 Ziele, zu deren Erreichung die MaBnahme R20 beitragt

Oberziel Vermeidung neuer Risiken
Ziel-Nr. Ziele fur die Vermeidung neuer Risiken
1.M.4, 1.U4, Vermeidung neuer nicht hochwasserangepasster Bauwerke in Gebieten mit geringer

1.K.4,1W.4 Hochwasserwahrscheinlichkeit (HQextrem)

Vermeidung einer Erhéhung der Intensitat nicht hochwasserangepasster Nutzungen bzw. des
1.W.6 Schadenspotenzials in  Gebieten mit  wirtschaftlichen  Tatigkeiten mit  mittlerer
Hochwasserwahrscheinlichkeit (HQ100)

Oberziel Verringerung bestehender Risiken

Ziel-Nr. Ziel fur die Verringerung bestehender Risiken

2.M.10, 2.U.10, | Verbesserung der Widerstandsféhigkeit von Geb&uden, Anlagen, Betrieben, Einrichtungen
2.K.10, 2.W.10 |gegeniiber Hochwasser in Gebieten mit geringer Hochwasserwahrscheinlichkeit (HQ extrem)

Durch die Baugenehmigung wird die sichere Nutzung von Bauwerken gewahrleistet (vgl. § 3
Landesbauordnung Baden-Wurttemberg). Fir die Bauaufsicht sind in erster Linie die unteren
Baurechtsbehérden zustandig. Die MalRnahme ist mit Prioritat 1 eingestuft.

Im Projektgebiet Kocher/Jagst werden die Gefahren durch Hochwasser zukinftig durch die
Hochwassergefahrenkarten detailliert fir unterschiedliche Hochwasserszenarien dokumentiert. Bereits
im Entwurfsstadium lassen sich Schliisse hinsichtlich der Gefahrdung von Geb&auden und méglicher
MalRnahmen zur Erhéhung der Widerstandsfahigkeit ziehen.

Es gilt nun diese Informationen systematisch im Rahmen der Baugenehmigung einzusetzen. Die
folgende Tabelle 64 gibt einen Uberblick {iber die Umsetzung der MaBnahme R20 im Projektgebiet
Kocher/Jagst.

Der Handlungsbedarf und die Hinweise zur Umsetzung fir die Verwaltungsgemeinschaften, die
Kreisstadte und die Gemeinden mit der Funktion der unteren Baurechtsbehdérde sind im Rahmen des
jeweiligen Anhangs Il der Kommunen erlautert.

Im Main-Tauber-Kreis, im Neckar-Odenwald-Kreis und im Ostalbkreis werden Festsetzungen fir
hochwasserangepasstes Bauen im Bereich des HQio getroffen. Im Ostalbkreis werden zuséatzlich
Hinweise auf Informationsquellen Uber bekannte Gefahren im Rahmen der Baugenehmigung
gegeben. Im Landkreis Schwabisch Hall ist eine systematische Umsetzung der Mal3hahme R20 im
Sinn des Hochwasserrisikomanagements ab dem Jahr 2013 vorgesehen. Die Stellungnahmen der
Fachbehoérden werden im Rahmen des Beteiligungsverfahrens zur Baugenehmigung bereits aktuell
Ubernommen. Im Rems-Murr-Kreis werden im Rahmen des Beteiligungsverfahren die Auflagen und
Hinweise der unteren Wasserbehoérden aufgenommen und beriicksichtigt.

Fur diese Landratsamter besteht daher kein zusatzlicher Handlungsbedarf. Die MalRnahme R20 ist
weiterhin fortlaufend umzusetzen. Dabei kann zukinftig die Unterstiitzung auf Landesebene
(Malinahme L6 FErarbeitung bzw. Aktualisierung von Leitfaden und Fortbildungen zur
hochwassergerechten Baugenehmigung) genutzt werden.

Im Hohenlohekreis sollen Festsetzungen fur hochwasserangepasstes Bauen im Bereich des HQ g
systematisch nach Offenlage der HWGK erfolgen. Hier besteht fortlaufend ab dem Jahr 2015
Handlungsbedarf.
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Im Landkreis Heilbronn sollten die Hinweise zur Hochwassergefahr durch systematische Fest-
setzungen insbesondere im Bereich des HQiq erganzt werden. Hier besteht ebefalls fortlaufend ab
dem Jahr 2015 Handlungsbedarf.

Tabelle 64 Uberblick tiber die Umsetzung der MaRnahme R20 im Projektgebiet Kocher/Jagst
Gefahren aus HWGK Weitere bekannte Gefahren
(]
) () Y—
Baurechtsbehorde 2 < 8 s G 2c o8 325
— +— C o=
S N O 225 25 TSNS B8 c| o g &
E o I -5;2 L c EEOBGJ -5855
2 83 z £ 5 236 22T wp | 2 2E S
28o 85 g3 |25Egg| EE£83
h LI T T o =200 ALt R=zo| T&ET
Landkreis . . . .
. nein ja relevant nein ja
Heilbronn
Hohenlohekreis nein nicht relevant nicht relevant nicht relevant nicht relevant
Main-Tauber-Kreis HQ10/HQ100 nicht relevant nicht relevant nicht relevant nicht relevant
Neckar-Odenwald- . . . .
Kreis HQ10/HQ100 nicht relevant nicht relevant nicht relevant nicht relevant
Ostalbkreis HQ10/HQ100 nicht relevant relevant nein ja
) Ubernahme ) . . )
Rems-Murr-Kreis UWB ja nicht relevant nicht relevant nicht relevant
Landkreis Ubernahme ) ) . )
s ja nicht relevant nicht relevant nicht relevant
Schwabisch Hall UWwB
Grol3e Kreisstadt
k. A. k. A. k. A. k. A. k. A.
Aalen
Grol3e Kreisstadt . . . .
. HQ10/HQ100 nicht relevant nicht relevant nicht relevant nicht relevant
Bad Mergentheim
Grol3e Kreisstadt . . .
. ) HQ10/HQ100 nicht relevant relevant nein nicht relevant
Crailsheim
Grol3e Kreisstadt HQ10/H /
Q10/HQu00 nicht relevant nicht relevant nicht relevant nicht relevant
Ellwangen HQ extrem
Grol3e Kreisstadt . . . . .
nein nein nicht relevant nicht relevant nicht relevant
Neckarsulm
GroRe Kreisstadt Ubernahme Ubernahme . )
i , relevant nein ja
Schwabisch Gmiind uwB uwB
Grol3e Kreisstadt . . . . .
L nein nein nicht relevant nicht relevant nicht relevant
Schwabisch Hall
L HQ10/H / . . .
VG Bad Friedrichshall Quo/HQu00 nicht relevant relevant nein ja
HQEXITEI’TI
GVV Hardheim- Ubernahme Ubernahme
. k. A. k. A. k. A.
Walldiirn UwWB UWB
VG Ohringen nein ja relevant nein nein
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Gefahren aus HWGK Weitere bekannte Gefahren
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GVV Rosenstein

Stadt Kiinzelsau nein nicht relevant nicht relevant nicht relevant

5

5.12 MaRnahme der unteren Wasserbehorden

Die unteren Wasserbehorden sind die Uberwachung im Sinne der VAWS/VAUWS (MaRnahme R22)
verantwortlich. Dartber hinaus sind sie an einer Vielzahl von MaRnahmen des Hochwasserrisiko-
managements beteiligt, die in der Verantwortung der Kommunen oder der héheren Wasserbehdrden
liegen.

Die MalRnahme der unteren Wasserbehérden zum Hochwasserrisikomanagement im Projektgebiet
wird nachfolgend dargestellt. Erganzend dazu sind der Handlungsbedarf, die Hinweise zur Um-
setzung, die Prioritdt und der vorgesehene Umsetzungszeitraum fir diese MaBnhahme in Anhang Il
tabellarisch zusammengestellt.

MaRnahme R22: Uberwachung VAwWS/VAUMS (soweit nicht R17)

Die MaRnahme R22 liegt im Verantwortungsbereich der unteren Wasserbehdorden. Bei VAwS-Anlagen
in IVU-Betrieben wird diese MalBnahme durch die Gewerbeaufsicht bei den Regierungsprasidien
wahrgenommen (MalBnahme R17). Im Rahmen des Verwaltungsvollzuges soll entsprechend den
Vorgaben der Verordnung des Landes Uber Anlagen zum Umgang mit wassergefahrdenden Stoffen
(VAwWS) bzw. der entsprechenden Verordnung des Bundes (VAUwS), die zukinftig die
landesrechtlichen Regelungen ablésen soll, darauf hingewirkt werden, die Risiken durch
wassergefahrdende Stoffe im Hochwasserfall zu minimieren.

Die MafRnahme soll insbesondere durch folgende Schritte umgesetzt werden:

e Beratung und Information hinsichtlich einer hochwasserangepassten Bauweise und dem Ersatz
von wassergefahrdenden Stoffen (z.B. Heizol),

o Initiierung der Uberprifung bestehender Betriebe bzw. Anlagen und - soweit erforderlich -
Anordnung von MaRnahmen auf Basis der jeweils aktuellen Hochwassergefahrenkarten und

e Beachtung der jeweils aktuellen Hochwassergefahrenkarten bei der Genehmigung von
Anlagen.

MaRnahme R22 wirkt besonders fur das Schutzgut Umwelt.

Die Malinahme dient den in Tabelle 65 zusammengestellten Oberzielen und den daraus abgeleiteten
Zielen.
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Tabelle 65 Ziele, zu deren Erreichung die MaBnahme R22 beitragt

Oberziel Vermeidung neuer Risiken

Ziel-Nr. Ziel fur die Vermeidung neuer Risiken

LUT Vermeidung eines zusatzlichen nicht hochwasserangepassten Umgangs mit wasser-
o gefahrdenden Stoffen in Gebieten mit geringer Hochwasserwahrscheinlichkeit (HQextrem)

Oberziel Verringerung bestehender Risiken

Ziel-Nr. Ziel fur die Verringerung bestehender Risiken

2U13 Verringerung des nicht hochwasserangepassten Umgangs mit wassergefahrdenden Stoffen in
o Gebieten mit geringer Hochwasserwahrscheinlichkeit (HQ extrem)

Oberziel Verringerung nachteiliger Folgen wahrend eines Hochwasserereignisses

Ziel-Nr. Ziel fur die Verringerung nachteiliger Folgen wahrend eines Hochwasserereignisses

3.U.14 Verbesserung der Reaktionsfahigkeit der betroffenen Bevélkerung und der Verantwortlichen fur
o Anlagen, Einrichtungen und Betriebe wahrend eines Hochwasserereignisses

Oberziel Verringerung nachteiliger Folgen nach einem Hochwasserereignis

Ziel-Nr. Ziel fur die Verringerung nachteiliger Folgen nach einem Hochwasserereignis

4U.16 Verbesserung der Moéglichkeiten der Schadensnachsorge durch die betroffene Bevdlkerung und
o die Verantwortlichen fir Anlagen, Einrichtungen und Betriebe nach einem Hochwasserereignis

Die Malinahme R22 ist eine Aufgabe der unteren Wasserbehdrden (VAwWS/VAUwS). Derzeit sind
jedoch keine konkreten Mallnahmen fir Hochwasserereignisse verpflichtend vorgeschrieben, die
statistisch seltener als einmal in 100 Jahre auftreten (grof3er HQ 190 bis HQeytrem)-

Die Malinahme wird von den unteren Wasserbehérden im Projektgebiet Kocher/Jagst unterschiedlich
umgesetzt.

Im Landkreis Schwabisch Hall werden die Betreiber von VAwS-Anlagen im Rahmen des Bauge-
nehmigungsverfahren systematisch ber Hochwassergefahren informiert und die entsprechenden
Anlagen uUberwacht. Dartber hinaus werden konkrete MaRnahmen wie Kontrollen, Beratungen oder
Anordnungen durchgefiihrt. Es ist derzeit noch nicht abzusehen, ob durch die Hochwassergefahren-
karten Anderungen fiir die Aktivititen des Landratsamtes notwendig sind. Dies sollte deshalb
Uberprift werden. Die MalRnahme wird ab 2015 fortlaufend umgesetzt werden.

Im Rems-Murr-Kreis werden konkrete Mal3nahmen wie Kontrollen, Beratungen oder Anordnungen
durch das Landratsamt durchgefiihrt. Dartiber hinaus stellt das Landratsamt ein Merkblatt zum Thema
Hochwasserschutz und VAwS-Anlagen zur Verfligung. Diese Malnahmen sollten durch eine
systematische Information der Betreiber und eine systematische Uberwachung der VAwS-Anlagen
erganzt werden. Es ist derzeit noch nicht abzusehen, ob durch die Hochwassergefahrenkarten
Anderungen fiir die Aktivitaiten des Landratsamtes notwendig sind. Dies sollte deshalb (berprift
werden. Die MalRnahme ist fortlaufend ab dem Jahr 2016 umzusetzen.

Im Main-Tauber-Kreis, im Neckar-Odenwald Kreis und im Ostalbkreis ist mit Anderungen der
Information der Betreiber und Uberwachung der VAwS-Anlagen auf Basis der HWGK zu rechnen. Hier
sollten im Rahmen der Anpassung an die Hochwassergefahrenkarten systematische Beratungen der
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Betreiber und Uberwachungen der VAwS-Anlagen sowie konkrete MaRnahmen wie Kontrollen,
Beratungen und Anordnungen eingefiihrt werden. Die MalRnahme ist fortlaufend ab dem Jahr 2016
umzusetzen.

Im Hohenlohekreis ist noch unklar, ob mit Anderungen der Information der Betreiber und
Uberwachung der VAwS-Anlagen durch die Hochwassergefahrenkarten zu rechnen ist. Hier sollten im
Rahmen der Priifung systematische Beratungen der Betreiber und Uberwachungen der VAwS-
Anlagen sowie konkrete Malinahmen wie Kontrollen, Beratungen und Anordnungen eingefihrt
werden. Die MalRnahme ist fortlaufend ab dem Jahr 2016 umzusetzen.

Im Landkreis Heilbronn ist durch die Hochwassergefahrenkarten nicht mit Anderungen fiir die
Information bzw. Uberwachung zu rechnen. Hier sollte eine systematische Information der Betreiber
und eine systematische Uberwachung der entsprechenden Anlagen sowie konkrete MalRnahmen zu
Kontrollen, Beratungen und Anordnungen eingefiihrt werden. Die Maf3nahme ist fortlaufend ab dem
Jahr 2016 umzusetzen.

5.13 MalRnahme der unteren Gesundheitsbehdrden

Die unteren Gesundheitsbehdrden Uberwachen regelméRig die Badegewésser hinsichtlich ihrer
Qualitat und Eignung fur den Badebetrieb. Da Badegewasser im Sinne der HWRM-Richtlinie als
Schutzgebiet besonders zu betrachten sind, leisten die unteren Gesundheitsbehérden mit ihrer
Tatigkeit einen Beitrag zum Hochwasserrisikomanagement.

Die MalRnahmen der unteren Gesundheitsbehdrden zum Hochwasserrisikomanagement im Projekt-
gebiet werden nachfolgend dargestellt. Ergdnzend dazu sind der Handlungsbedarf, die Hinweise zur
Umsetzung, die Prioritdt und der vorgesehene Umsetzungszeitraum fir diese Malnahmen in
Anhang Il tabellarisch zusammengestellit.

MalRnahme R23: Objektspezifische Nachsorge EU-Badestellen

Die unteren Gesundheitsbehdrden erstellen unter Beteiligung der unteren Wasserbehérden fur alle
Badestellen im Sinne der Badegewasserverordnung sogenannte Badegewasserprofile, in denen alle
Verschmutzungsursachen, die das Badegewasser und die Gesundheit der Badenden beeintrachtigen
kénnten, ermittelt und bewertet werden. Dariiber hinaus legen sie fest, welche Stellen gegebenenfalls
BewirtschaftungsmalRinahmen ergreifen missen (8§ 6 Badegewasserverordnung BW in Verbindung mit
Anlage 3 Nr. 1b bzw. 1e). In diesem Rahmen werden die fir die Nachsorge nach einem Hochwasser-
ereignis notwendigen MaBnahmen mit den zustandigen Stellen vorbereitet. Als Grundlage fiir die
Beurteilung kdnnen die Hochwassergefahren- und risikokarten genutzt werden.

Die Mallnahme ist insbesondere auf das Schutzgut menschliche Gesundheit ausgerichtet. Darliber
hinaus kommt sie dem Schutzgut Umwelt zugute und trAgt zur Erreichung des Oberziels ,Ver-
ringerung nachteiliger Folgen nach einem Hochwasserereignis“ und dem daraus abgeleiteten Ziel der
Verbesserung der Moglichkeiten der Schadensnachsorge bei (siehe Tabelle 66).

Tabelle 66 Ziel zu dessen Erreichung die MalRnahme R23 beitragt

Oberziel Verringerung nachteiliger Folgen nach einem Hochwasserereignis

Ziel-Nr. Ziel fur die Verringerung nachteiliger Folgen nach einem Hochwasserereignis

A.M.16. 4.U.16 Verbesserung der Méglichkeiten der Schadensnachsorge durch die betroffene Bevolkerung und
e die Verantwortlichen fiir Anlagen, Einrichtungen und Betriebe nach einem Hochwasserereignis
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Die Erstellung der Badegewasserprofile ist eine Aufgabe fir die unteren Gesundheitsbehdrden (8§ 6
Verordnung Uber die Qualitdt und die Bewirtschaftung der Badegewasser, BadegVO, in Verbindung
mit Anlage 3 Nr. 1b bzw. 1e). Dariiber hinaus obliegt den unteren Gesundheitsbehérden nach § 3
BadegVO die Aufgabe, in der Badesaison die Gewasser regelmaRig zu beproben. Aufgrund der
vergleichsweise geringen Wirkung fir das Hochwasserrisikomanagement ist die MaBnahme mit der
Prioritat 3 eingestuft.

Im Projektgebiet Kocher/Jagst ist eine systematische Beprobung aller bei einem HQgyem betroffenen
EU-Badestellen in Landkreis Heilbronn (eine EU-Badestellen), im Ostalbkreis (vier EU-Badestellen),
im Rems-Murr-Kreis (zwei EU-Badestellen) und im Hohenlohekreis (drei EU-Badestellen) durch die
zustandigen unteren Gesundheitsbehdrden vorgesehen. Die MaRnahme wird fortlaufend umgesetzt
und erfordert keinen zusétzlichen Handlungsbedarf.

5.14 MaRnahme der unteren Katastrophenschutzbehdérden

Die unteren Katastrophenschutzbehdrden tragen zum Hochwasserrisikomanagement durch die
Vorbereitung der notwendigen Aktivitaten vor und nach einem Hochwasserereignis bei. Dafiir sind sie
insbesondere in die Krisenmanagementplanung der Kommunen (MaRnhahme R2) und die Einfihrung
von FLIWAS (MalRhahme R3) eingebunden (siehe Kapitel 5.4). Dariiber hinaus koordinieren sie die
Alarm- und Einsatzplanungen (MaBhahme R24).

Die MalRnahmen der unteren Katastrophenschutzbehdérden zum Hochwasserrisikomanagement im
Projektgebiet werden nachfolgend dargestellt. Ergdnzend dazu sind der Handlungsbedarf, die
Hinweise zur Umsetzung, die Prioritdt und der vorgesehene Umsetzungszeitraum fir diese Mal3-
nahmen in Anhang Il tabellarisch zusammengestellt.

MalRnahme R24: Koordination der Alarm- und Einsatzplanungen

Durch die Koordination der Alarm- und Einsatzplane der Kommunen untereinander und mit den
Ubergeordneten Planungen der unteren Katastrophenschutzbehdrden soll sichergestellt werden, dass
wahrend und nach einem Hochwasser die vorhandenen Ressourcen der unterschiedlichen Beteiligten
maoglichst effizient eingesetzt werden.

Die Koordination der Kommunen untereinander wird durch das Angebot der WBW Fortbildungs-
gesellschaft fur Gewasserentwicklung (z.B. Orientierungshilfe Alarm- und Einsatzpldne) und die
Aktivitaten der Hochwasserpartnerschaften (siehe http://wbw-fortbildung.net) unterstiitzt (siehe auch
MaRnahme R2).

Dariiber hinaus sollen zukinftig die fur die Alarm- und Einsatzplanung als Teil einer umfassenden
Krisenmanagementplanung (siehe MaRBnahme R2) zu betrachtenden Objekte, wie z.B.
Feuerwehrhduser, Notunterkiinfte usw. im Rahmen der Einfihrung des Staatlich-Kommunalen-
Datenverbundes (SKDV) digital erhoben und fir die Gefahrenabwehr in einem Objektartenkatalog
zusammengestellt werden. Diese Grundlagen sind fir das Flutinformations- und warnsystem FLIWAS
(Maflznahme R3) und andere Datensysteme nutzbar. Sie erleichtern damit die Koordination sowohl im
Rahmen der Vorbereitung als auch im Einsatzfall.

Die Koordination der Alarm- und Einsatzplanen kommt allen Schutzgitern zugute und tragt zur
Erreichung der in Tabelle 67 zusammengestellten Oberziele und der daraus abgeleiteten Ziele bei.
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Tabelle 67 Ziele, zu deren Erreichung die MaBnahme R24 beitragt

Oberziel Verringerung nachteiliger Folgen wahrend eines Hochwasserereignisses
Ziel-Nr. Ziel fur die Verringerung nachteiliger Folgen wahrend eines Hochwasserereignisses
3.M.15. 3.U.15 Verbesserung der Reaktionsfahigkeit von Behérden und Organisationen  mit

T e | Sicherheitsaufgaben wahrend eines Hochwasserereignisses auf kommunaler und regionaler
3.K.15, 3.W.15

Ebene

Oberziel Verringerung nachteiliger Folgen nach einem Hochwasserereignis
Ziel-Nr. Ziel fur die Verringerung nachteiliger Folgen nach einem Hochwasserereignis

Verbesserung der Mdglichkeiten der Schadensnachsorge durch Behdrden und Organisationen
mit Sicherheitsaufgaben nach einem Hochwasserereignis auf kommunaler und regionaler
Ebene

4M.17,4.U.17,
4.K.17,4W.17

Die Koordination der Alarm- und Einsatzplane ist eine Aufgabe des Katastrophenschutzes und der
daflr zustandigen Behérden. Da von der MalRnahme eine grof3e Wirkung fur die Ziele erwartet wird,
ist sie in die Prioritat 1 eingestuft.

Im Hohenlohekreis und im Rems-Murr-Kreis werden die Alarm- und Einsatzplane der Kommunen
durch die unteren Katastrophenschutzbehtérden koordiniert. Die Koordination der Alarm- und
Einsatzplane sollte zuklnftig die Hochwasserszenarien der Hochwassergefahrenkarten
bertcksichtigen. Die MaRnahme ist im Hohenlohekreis und im Rems-Murr-Kreis fortlaufend ab 2016
bzw. 2017 umzusetzen.

Im Landkreis Heilbronn, im Main-Tauber-Kreis, im Neckar-Odenwald-Kreis, im Ostalbkreis und im
Landkreis Schwabisch Hall werden die Alarm- und Einsatzplane der Kommunen bisher nicht auf
Ebene des Kreises koordiniert. Fiir diese Landratsamter besteht ein Handlungsbedarf zur zukiinftigen
Koordination der kommunalen Alarm- und Einsatzpléane auf Basis der Hochwassergefahrenkarten. Fir
die Umsetzung wird fur das Landratsamt Heilbronn und das Landratsamt des Main-Tauber-Kreises
von einem Zeitraum von drei Jahren nach der Fertigstellung des MalBnahmenberichts ausgegangen.
Das Landratsamt des Neckar-Odenwald-Kreises beabsichtigt die Umsetzung fortlaufend ab 2014, das
Landratsamt des Ostalbkreises fortlaufend ab 2016 und das Landratsamt Schwéabisch Hall fortlaufend
ab 2015.

Malnahme R3: Einfiuhrung FLIWAS

Die Einfihrung des internetbasierten Flutinformations- und -warnsystems (FLIWAS) dient der
Unterstitzung des Krisenmanagements im Hochwasserfall und dessen Vorbereitung (siehe
MaRnahme R2 Krisenmanagementplanung, Kapitel 5.4) sowie der Koordination der Alarm- und
Einsatzplane (siehe Mallnahme R24 Koordination der Alarm- und Einsatzplanungen). Die Nutzung
von FLIWAS ist ein Angebot des Landes Baden-Wiurttemberg fir die Kommunen und Kreise. Die
Aktivitdten der Kommunen sind im Kapitel 5.4 beschrieben.

Im Hohenlohekreis und im Rems-Murr-Kreis ist die Nutzung von FLIWAS derzeit nicht vorgesehen. Im
Landkreis Heilbronn wird FLIWAS bereits wahrend eines Hochwassers genutzt. Der Einsatz von
FLIWAS zusatzlich bei der Erarbeitung der Krisenmanagementplanung und der Alarm- und
Einsatzplanung ist aufgrund der geringen Beteiligung der Kommunen bisher nicht absehbar.
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Das Landratsamt Schwabisch Hall ist der Kooperationsvereinbarung beigetreten und plant die
Motivation von Kommunen nach Offenlage der Hochwassergefahrenkarten verstarkt anzugehen. Der
Main-Tauber-Kreis hat sich die Einfuhrung von FLIWAS nach der Erstellung der Hochwasser-
gefahrenkarten vorbehalten. Im Neckar-Odenwald-Kreis besteht das Bestreben, zumindest die
Anliegerkommunen an Neckar, Elz und Seckach zu Uberzeugen, kiunftig FLIWAS zu benutzen. Im
Laufe der Jahre 2013/14 sind mit den entsprechenden Kommunen Gesprache geplant. Fir den
Ostalbkreis liegen keine Informationen vor, ob die Einfihrung FLIWAS vorgesehen ist. Die MaRnahme
ist daher fir diese Landratsamter relevant.

5.15 MaRnahme der Regionalverbédnde

Bereits im Rahmen des Gemeinschaftsprojektes ,Hochwassergefahr und Strategien zur Schadens-
minderung”, das im Jahr 2002 begonnen hat, wurde auf die groRe Bedeutung der Regionalplanung
beim Umgang mit Hochwasserrisiken hingewiesen (weitere Informationen siehe Leitlinie unter
http://www.hochwasserbw.de). Dabei wurden konkrete Beitrage der Regionalplanung beschrieben.
Diese werden im Rahmen der Hochwasserrisikomanagementplanung auf Basis der neuen
Erkenntnisse insbesondere aus der Kartierung der Hochwassergefahren aufgegriffen.

Im Projektgebiet obliegt die Regionalplanung dem Regionalverband Heilbronn-Franken, dem
Regionalverband Ostwirttemberg, dem Verband Region-Rhein-Neckar und dem Verband Region
Stuttgart.

Die MaRnahmen der Regionalverbdnde zum Hochwasserrisikomanagement im Projektgebiet werden
nachfolgend dargestellt. Erganzend dazu sind der Handlungsbedarf, die Hinweise zur Umsetzung, die
Prioritdat und der vorgesehene Umsetzungszeitraum fir diese MaRnahmen in Anhang Il tabellarisch
zusammengestellt.

MaRnahme R25: Anderung des Regionalplans/Landschaftsrahmenplans  zur
Integration des vorbeugenden Hochwasserschutzes

Die Integration des vorbeugenden Hochwasserschutzes bei der Fortschreibung der Regionalplane soll
in Anwendung der Leitlinie ,Hochwassergefahr und Strategien zur Schadensminderung in Baden-
Wrttemberg* durch

o die Aufnahme von Zielen und Grundséatzen zum vorbeugenden Hochwasserschutz,
o die Festlegung von Vorrang- und Vorbehaltsgebieten fir den vorbeugenden Hochwasserschutz,

e die nachrichtliche Ubernahme von Flachen fir Uberértlich bedeutsame Hochwasserschutz-
malnahmen aus der wasserwirtschaftlichen Planung

erfolgen.
Wesentliche Inhalte der Ziele und Grundsatze bzw. der Vorrang- und Vorbehaltsgebiete sind

o die Regelung der Siedlungstétigkeit auf Flachen mit Hochwassergefahren (auch hinter Deichen)
in Form von Vorrang- (Bauverbot) und Vorbehaltsgebieten (Festlegung Bauvorsorge) fir den
vorbeugenden Hochwasserschutz,

o die Freihaltung von Retentionsflachen,

o die Integration des naturlichen Wasserriickhalts (z.B. Versickerung, Renaturierung, Flachen fir
Deichriickverlegung) auf Basis der Landschaftsrahmenplanung und
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o die Freihaltung von Flachen fir regional bedeutsame Hochwasserriickhalteeinrichtungen auf
Basis der Planungen der Wasserwirtschaft.

Dartber hinaus soll der natlrliche Wasserrtickhalt in der Flache und an den Gewassern bei der
Fortschreibung der Landschaftsrahmenpléne als Teil des Hochwasserrisikomanagements betrachtet
und im Regionalplan bertcksichtigt werden.

Die Ziele und Grundsitze der Regionalplanung?® im Sinne des Hochwasserrisikomanagements
kommen allen Schutzgitern zugute. Sie tragen dazu bei, die in Tabelle 68 zusammengestellten
Oberziele und Ziele zu erreichen.

Tabelle 68 Ziele, zu deren Erreichung die MaBnahme R25 beitragt

Oberziel Vermeidung neuer Risiken
Ziel-Nr. Ziele fur die Vermeidung neuer Risiken
1.M.1, 1.U.1, - . . N u
Erhalt des naturlichen Wasserruickhalts in der Flache und an den Gewéassern
1.K1,1W.1
1.M.3, 1.U.3, Vermeidung neuer Siedlungstatigkeit in Gebieten mit mittlerer Hochwasserwahrscheinlichkeit

1.K.3,1.W.3 (HQ100) auBerhalb bebauter Ortslagen

1.M.4, 1.U.4, Vermeidung neuer nicht hochwasserangepasster Bauwerke in Gebieten mit geringer
1.K.4,1W.4 Hochwasserwahrscheinlichkeit (HQextrem)

Vermeidung neuer nicht hochwasserangepasster relevanter Einrichtungen fiir die grundlegende

1.M.5,1.U.5, . oo . . . X

LK5 LW5 Versorgung (Wasser, Energie, Telekommunikation, Abwasser) in Gebieten mit geringer Hoch-
T wasserwahrscheinlichkeit (HQ extrem)

Oberziel Verringerung bestehender Risiken

Ziel-Nr. Ziele fur die Verringerung bestehender Risiken

2.M.9, 2.U.9, . ; . .. i

2 K9 2W.0 Verbesserung des natiirlichen Wasserrtickhalts in der Flache und an den Gewéassern

2.M.10, 2.U.10, | Verbesserung der Widerstandsfahigkeit von Gebauden, Anlagen, Betrieben, Einrichtungen
2.K.10, 2.W.10 |gegeniiber Hochwasser in Gebieten mit geringer Hochwasserwahrscheinlichkeit (HQ extrem)

Die Integration des vorbeugenden Hochwasserschutzes in die Regionalplane ist eine Aufgabe der
dafir zustandigen Planungstrager. Nach den Grundsatzen der Raumordnung ist fir den
vorbeugenden Hochwasserschutz zu sorgen. Daneben soll die Raumordnung Festlegungen fir
Freirdume zur Gewéahrleistung des vorbeugenden Hochwasserschutzes enthalten (2 Abs. 2 Nr. 6 und
§ 8 Abs. 5 Nr. 2d Raumordnungsgesetz). Im Regionalplan sind Gebiete fur den vorbeugenden
Hochwasserschutz festzulegen. Auch Festlegungen zu raumbedeutsamen Planungen und
MaRnahmen des vorbeugenden Hochwasserschutzes soll der Regionalplan enthalten (8 11 Abs. 3 Nr.
9 und 8§ 11 Abs.5 Landesplanungsgesetz). Die Prioritdt der Maflinahme ist entsprechend der
erwarteten grof3en Wirkung fir die Ziele mit 1 eingestuft.

Im Regionalplan des Regionalverbands Heilbronn-Franken sollen die bisher nicht vollstandig
umgesetzten Aspekte des Hochwasserrisikomanagements auf Basis der Hochwassergefahrenkarten

26 pie Ziele und Grundsétze der Regionalplanung stellen Vorgaben mit unterschiedlicher Verbindlichkeit fur die weiteren
Planungen der Kommunen oder der Fachbehdrden dar. Im Gegensatz dazu formulieren die Oberziele und Ziele des
Hochwasserrisikomanagements die beabsichtigte zukinftige Entwicklung.
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im Rahmen der nachsten Gesamtfortschreibung spatestens bis 2020 erganzt werden. Flachen fur
regional bedeutsame Hochwasserschutzeinrichtungen (Hochwasserriickhaltebecken) sind in den
Raumnutzungskarten des aktuellen Regionalplans entsprechend des damaligen Kenntnisstands
enthalten. Die Aspekte hochwassergerechte Bauweise und Risiken in geschitzten Bereichen sind
bislang als nicht verbindliche Zielsetzungen berlicksichtigt. Die Leitlinie ,Hochwassergefahr und
Strategien zur Schadensminderung in Baden-Wurttemberg" wird derzeit nicht vollstdndig umgesetzt.
Dies soll im Rahmen der Gesamtfortschreibung des Regionalplans bis spatestens 2020 erfolgen. Im
Rahmen der nachsten Fortschreibung des Landschaftsrahmenplans werden auch dort die bisher nicht
vollstindig umgesetzten Aspekte des Hochwasserrisikomanagements ergénzt. Dies soll ebenfalls bis
zum Jahr 2020 erfolgen. Die MalRnahme ist bis zum Jahr 2024 umzusetzen.

Im Rahmen der nachsten Fortschreibung des Regionalplans und der erstmaligen Aufstellung eines
Landschaftsrahmenplans des Regionalverbandes Ostwurttemberg sollen die Aspekte des Hoch-
wasserrisikomanagements auf Basis der Hochwassergefahrenkarten aufgenommen werden.
Aussagen zum natirlichen Wasserriickhalt in der Flache und an den Gewassern sind im aktuellen
Regionalplan nicht enthalten. Die Themenbereiche hochwassergerechte Bauweise und Risiken in
geschiitzten Bereichen sind ebenfalls nicht berlicksichtigt. Vorranggebiete fur den vorbeugenden
Hochwasserschutz werden auf Flachen, die im AuRenbereich bei einem HQio betroffen sind,
teilweise ausgewiesen. Die Leitlinie ,Hochwassergefahr und Strategien zur Schadensminderung in
Baden-Wiirttemberg, wird derzeit nicht vollstdndig umgesetzt. Dies soll im Rahmen der Fort-
schreibung des Regionalplans und der Neuaufstellung des Landschaftsrahmenplans erfolgen. Damit
wird die MalRnahme bis 2016 umgesetzt.

Fur die Region Rhein-Neckar wird derzeit der Einheitliche Regionalplan Rhein-Neckar aufgestellt.
Damit wird die Leitlinie ,Hochwassergefahr und Strategien zur Schadensminderung in Baden-
Wirttemberg" vollstandig umgesetzt werden. Die HWGK fiir das Bearbeitungsgebiet liegen erst seit
kurzem im Entwurf vor und konnten daher bei der Aufstellung des Einheitlichen Regionalplans keine
Berucksichtigung mehr finden. Als Abgrenzungsgrundlage fur die Vorranggebiete fur den
vorbeugenden Hochwasserschutz wurden die im Rahmen der Teilfortschreibung Vorbeugender
Hochwasserschutz (2000) zum Regionalplan Unterer Neckar ermittelten Uberschwemmungs-
geféhrdeten Bereiche (i.d.R. HQq0) verwendet. Nach Einarbeitung der Ergebnisse der férmlichen
Anhoérung wird derzeit ein Satzungsentwurf erarbeitet, der im September 2013 beschlossen werden
soll. Fir die Landschaftsrahmenplanung fir den baden-wirttembergischen Teilraum der Region
Rhein-Neckar liegt ebenfalls ein Entwurf vor (April 2012). Fur die Hochwasserrisikomanagement-
planung wird angenommen, dass der mit Genehmigung durch das Land Baden-Wilrttemberg zu
erzielende Abschluss des Planungsverfahrens spatestens bis Ende 2015 erreicht sein wird.

Der Verband Region Stuttgart plant die Themenbereiche hochwassergerechte Bauweise und Risiken
in geschutzten Bereichen in den Regionalplan aufzunehmen, sobald die plausibilisierten Hoch-
wassergefahrenkarten flachendeckend fur die gesamte Region Stuttgart verdffentlicht sind. Zudem
sollen die rechtskraftigen Uberschwemmungsgebiete im AuBenbereich durch flachendeckende Aus-
weisung von Vorranggebieten fir den vorbeugenden Hochwasserschutz auf Flachen, die bei einem
HQ.qo betroffen sind, erganzt werden. Der aktuelle Regionalplan enthalt bereits Festlegungen von
regionalen Griinziigen und Griinzéasuren die neben den Uberschwemmungsgebieten groRe Teile der
vom HQqo betroffenen Flachen umfassen und vor Bebauung schitzen. Die Leitlinie ,Hochwasser-
gefahr und Strategien zur Schadensminderung in Baden-Wirttemberg" wird derzeit nicht vollstandig
umgesetzt. Dies soll im Rahmen der Fortschreibung nach Offenlage der Hochwassegefahrenkarten
erfolgen. Die MalRhahme ist bis zum Jahr 2024 umzusetzen.
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5.16 Malnahmen der Hochwasserzweckverbénde

Im Projektgebiet Kocher/Jagst haben sich verschiedene Kommunen zu Hochwasserzweckverbéanden
zusammengeschlossen. Insgesamt bestehen folgende neun Hochwasserzweckverbdnde im
Projektgebiet:

- Wasser- und Bodenverband ,Westliches Hohenlohe*:
Kupferzell, Neuenstein, Waldenburg

- Wasserverband Brettach:
Blaufelden, Gerabronn, Rot am See, Satteldorf, Schrozberg, Wallhausen

- Wasserverband Ette-Kessach:
Jagsthausen, Widdern, Dérzbach, Krautheim, Mulfingen, Schéntal

- Wasserverband Fichtenberger Rot:
Grol3erlach, Waldenburg, Braunsbach, Fichtenberg, Gaildorf, Mainhardt, Michelbach an der
Bilz, Michelfeld, Oberrot, Schwabisch Hall, Untermiinkheim, Rosengarten

- Wasserverband Kocher-Lein:
Aalen, Abtsgmiind, Alfdorf, Durlangen, Goggingen, Heuchlingen, Kaisersbach, Leinzell,
Obergroningen, Ruppertshofen, Schwébisch Gmiind, Sulzbach-Laufen, Té&ferrot, Welzheim

- Wasserverband Neuenstadter Brettach:
Neckarsulm, Neuenstadt am Kocher, Langenbrettach, Bretzfeld, Ohringen, Pfedelbach, Land-
kreis Heilbronn, Hohenlohekreis

- Wasserverband Obere Jagst:
Crailsheim, Gerabronn, llshofen, Kirchberg an der Jagst, Langenburg, Satteldorf, Franken-
hardt, Stimpfach, Ellwangen, Jagstzell, Lauchheim, Westhausen, Rainau, Ostalbkreis, Land-
kreis Schwabisch Hall

- Zweckverband Hochwasserschutz - Einzugsgebiet Seckach/Kirnau:
Mockmuhl, Roigheim, Ahorn, Adelsheim, Buchen, Osterburken, Rosenberg, Seckach

- Zweckverband Hochwasserschutz Schefflenztal:
Schefflenz, Billigheim

Die Zweckverbande sind im Auftrag der Kommunen fiir verschiedene Verantwortungsbereiche des
Hochwasserschutzes tatig. Dementsprechend werden die MalRnahmen R5 bis R9 im Projektgebiet
Kocher/Jagst sowohl von Kommunen bzw. von in ihrem Auftrag tatigen Hochwasserzweckverbéanden
als auch vom Landesbetrieb Gewasser verantwortet. Die MalBnahmen sind im Kapitel 5.4 ,Mal3-
nahmen der Kommunen“ beschrieben. Im Folgenden werden deshalb nur der Handlungsbedarf, die
Prioritat der MaRnahme und der vorgesehene Umsetzungszeitraum fur die Hochwasserzweckver-
bénde beschrieben.

Die Malnahmen der Hochwasserzweckverbdnde zum Hochwasserrisikomanagement im Projekt-
gebiet werden nachfolgend dargestellt. Ergdnzend dazu sind der Handlungsbedarf, die Hinweise zur
Umsetzung, die Prioritdt und der vorgesehene Umsetzungszeitraum fir diese Malihahmen in
Anhang Il tabellarisch zusammengestellt.

MalRnahme R5: Kontrolle des Abflussquerschnittes und Beseitigung von Stérungen

Im Projektgebiet Gbernimmt der Zweckverband Hochwasserschutz Schefflenztal die Unterhaltspflicht
fur die Kommunen Schefflenz und Billigheim. Die Abflussquerschnitte im Zusténdigkeitsbereich des
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Zweckverbands werden ungefahr alle funf Jahre kontrolliert und Stérungen an den Gewassern
beseitigt. Die MaRnahme ist weiterhin fortlaufend durch den Zweckverband umzusetzen.

Der Wasserverband Brettach beschrankt sich bei der Kontrolle des Abflussquerschnitts auf die
Geholzpflege im Verbandsgebiet (Mitgliedskommunen: Blaufelden, Gerabronn, Rot am See,
Satteldorf, Schrozberg und Wallhausen). Systematisierung der auf den Wasserverband tbertragenen
Geholzpflege (mind. alle 5 Jahre) entsprechend des Merkblatts Gewasserschauen der WBW
Fortbildungsgesellschaft. Die Malinahme ist ab dem Jahr 2014 fortlaufend durchzufiihren.

Malnahme R6: Unterhaltung technischer Hochwasserschutzeinrichtungen

Die Hochwasserschutzeinrichtungen im Verantwortungsbereich des Wasserverbands Brettach werden
regelméaRig unterhalten. Die Ertichtigung des HRB Beimbach und des HRB Bemberg soll bis zum
Jahr 2016/2017 erfolgen. Die HRB Breitloh, Seebach, Wiesenbach und Wallhausen werden
voraussichtlich im Jahr 2015 Uberprift werden. Die MaBnahme ist fortlaufend ab dem Jahr 2017 um-
zusetzen.

Die Hochwasserschutzeinrichtungen im Verantwortungsbereich des Wasserverbands Ette-Kessach
werden regelmaRig unterhalten. Die Ertiichtigung des HRB Mulfingen oberes Becken, HRB Mulfingen
unteres Becken, HRB Kniittelbach, HRB Ziegelhiitte, HRB Jagstberg, HRB Seidelklinge und HRB
Oberkessach soll bis 2018 und spéter erfolgen. Die Malinahme ist fortlaufend ab dem Jahr 2019
umzusetzen.

Die Hochwasserschutzeinrichtungen im Verantwortungsbereich des Wasserverbands Obere Jagst
werden regelm&Rig unterhalten. Alle 15 Hochwasserruckhaltebecken im Zustandigkeitsbereich des
Wasserverbands Obere Jagst werden einer vertieften Sicherheitsuberprifung unterzogen. Fiur 13
HRB liegen die Ergebnisse vor. Sicherheitsrelevante Feststellungen wurden abgearbeitet. Das HRB
Buch und HRB Schwabsberg werden ab 2014 Uberpriift. Die MalRnahme ist fortlaufend ab dem Jahr
2019 umzusetzen.

Die Hochwasserschutzeinrichtungen im Verantwortungsbereich des Zweckverbands Hochwasser-
schutz - Einzugsgebiet Seckach/Kirnau - werden regelm&Rig unterhalten. Derzeit wird die vertiefte
Sicherheitstuiberpriifung durchgefiihrt. Die MaRnahme ist fortlaufend ab dem Jahr 2014 umzusetzen.

Die Hochwasserschutzeinrichtungen im Verantwortungsbereich der Hochwasserzweckverbande
Wasser- und Bodenverband Westliches Hohenlohe, Wasserverband Fichtenberger Rot,
Wasserverband Kocher-Lein, Wasserverband Neuenstadter Brettach und Zweckverband
Hochwasserschutz Schefflenztal werden regelmafig unterhalten und entsprechen den aktuellen
Anforderungen (u.a. DIN 19700, DIN 19712). Fur die Unterhaltung der technischen
Hochwasserschutzeinrichtungen besteht kein zusatzlicher Handlungsbedarf. Die Malinahme ist von
den Hochwasserzweckverbéanden fortlaufend durchzufuhren.

Malnahme R7: Optimierung von Hochwasserschutzeinrichtungen

Im Zusténdigkeitsbereich des Wasserverbands Brettach soll die Umsetzung eines Konzepts auf
Grundlage des Niederschlag-Abfluss-Modells und der vertieften Sicherheitsuntersuchung zur
Optimierung der Regelabgabe unter Beteiligung des Landesbetriebs Gewéasser beim RP Stuttgart bis
2016 erfolgen.

Im Rahmen der Fortschreibung der Flussgebietsuntersuchung soll ein Konzept zur Optimierung der
Steuerung der bestehenden Hochwasserriickhaltebecken im Verbandsgebiet des Zweckverbands
Hochwasserschutz - Einzugsgebiet Seckach/Kirnau erfolgen.
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Nach Angaben des Wasserverbands Obere Jagst wird die Mdoglichkeit einer Optimierung der
bestehenden Hochwasserriickhaltebecken im Zustandigkeitsbereich des Wasserverbands zum
Schutz der Kommunen Ellwangen, Jagstzell und Stimpfach tberprift. Eine Konzepterstellung ist bis
2015 vorgesehen. Die Malinahme ist damit derzeit fiir den Wasserverband nicht relevant.

Im Rahmen der vertieften Sicherheitsuberprifung soll die Hydrologie im Einzugsgebiet des
Wasserverbands Kocher-Lein Uberprift werden. Eventuell ergeben sich daraus neue Ergebnisse
hinsichtlich einer Optimierung der Beckensteuerung. Die Hochwasserschutzeinrichtungen des
Wasserverbandes wurden einer vertieften Sicherheitsiiberprifung unterzogen. Die hieraus
resultierenden notwendigen Malinahmen werden sukzessive umgesetzt. Die Konzepterstellung
Hydrologische Untersuchung zur Aktualisierung der Steuerung der HRB des Wasserverbands Kocher-
Lein mit Untersuchung des Lastenfalls Klima ist bis 2014 vorgesehen.

Nach Angaben des Wasserverbands Neuenstadter Brettach, des Wasserverbands Fichtenberger Rot,
des Zweckverbands Hochwasserschutz Schefflenztal und des Wasserverbands Ette-Kessach ist eine
Optimierung der bestehenden Hochwasserriickhaltebecken im Zusténdigkeitsbereich dieser
Hochwasserzweckverbande nicht moglich. Dem Wasser- und Bodenverband ,Westliches Hohenlohe*
liegen derzeit keine Erkenntnisse Uber Optimierungsmoglichkeiten der bestehenden
Hochwasserruckhaltebecken vor. Es sind deshalb auch keine Optimierungen geplant.

Malnahme R8: Erstellung von Konzepten fur den technischen Hochwasserschutz

Die MalRnahme wird von den Hochwasserzweckverbdnden im Projektgebiet Kocher/Jagst unter-
schiedlich umgesetzt.

Beim Wasser- und Bodenverband "Westliches Hohenlohe" ist derzeit kein weiteres Konzept fir den
technischen Hochwasserschutz vorgesehen, das Uber die bestehenden Hochwasserschutz-
einrichtungen hinausreicht. Die Malinahme ist deshalb fiir den Wasser- und Bodenverband nicht
relevant.

Derzeit liegt neben den ErtiichtigungsmalRnahmen kein weiteres Konzept fir den technischen
Hochwasserschutz im Verantwortungsbereich des Wasserverbands Brettach vor und es ist auch kein
weiteres Konzept geplant. Die MalRnahme ist deshalb fir den Wasserverband nicht relevant.

Derzeit liegt kein Konzept fur den technischen Hochwasserschutz im Verantwortungsbereich des
Wasserverbands Ette-Kessach vor und es ist auch kein Konzept geplant. Die MaRnahme ist deshalb
fur den Wasserverband nicht relevant.

Derzeit liegt kein Konzept fir den technischen Hochwasserschutz im Verantwortungsbereich des
Wasserverbands Fichtenberger Rot vor und es ist auch kein Konzept geplant. Die MalBhahme ist
deshalb fur den Wasserverband nicht relevant.

Derzeit liegt neben den ErtiichtigungsmalBnahmen kein weiteres Konzept fir den technischen
Hochwasserschutz im Verantwortungsbereich des Wasserverbands Kocher-Lein vor und es ist auch
kein weiteres Konzept geplant. Die MalRhahme ist deshalb fir den Wasserverband nicht relevant.

Derzeit liegt neben der Fortschreibung der Flussgebietsuntersuchung kein weiteres Konzept fir den
technischen Hochwasserschutz im Verantwortungsbereich des Zweckverbands Hochwasserschutz -
Einzugsgebiet Seckach/Kirnau vor und es ist auch kein weiteres Konzept geplant. Die Mal3nahme ist
deshalb fur den Zweckverband nicht relevant.

Ortliche HochwasserschutzmafRnahmen im Verantwortungsbereich des Wasserverbands Obere Jagst
zum Schutz von Teilbereichen der Ortslagen Rainau, Ellwangen, Jagstzell, Stimpfach, Crailsheim,
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Kirchberg an der Jagst und Langenburg wurden bereits umgesetzt. Die MaRnahme ist deshalb fiir den
Wasserverband nicht relevant.

Im Verantwortungsbereich des Wasserverbands Neuenstadter Brettach liegen die Konzepte Bau und
Betrieb von Hochwasserriickhaltebecken und Bau Gewasserteilausbaumalnahmen fir die zu
schitzenden Kommunen Bretzfeld, Langenbrettach und Neuenstadt am Kocher vor. Es ist zu prifen,
ob mit Anderungen fiir diese Konzepte durch die HWGK zu rechnen ist.

Derzeit liegt kein Konzept fir den technischen Hochwasserschutz im Verantwortungsbereich des
Zweckverbands Hochwasserschutz Schefflenztal vor und es ist auch kein Konzept geplant. Die
MaRnahme ist deshalb fir den Zweckverband nicht relevant.

Malnahme R9: Umsetzung von Konzepten fur den technischen Hochwasserschutz

Die MalRnahme wird von den Hochwasserzweckverbdnden im Projektgebiet Kocher/Jagst unter-
schiedlich umgesetzt.

Bei dem Wasser- und Bodenverband Westliches Hohenlohe, den Wasserverbanden Brettach, Ette-
Kessach, Fichtenberger Rot, Kocher-Lein, Obere Jagst und dem Zweckverband Hochwasserschutz
Schefflenztal besteht kein Konzept, das Uber die bestehenden Hochwasserschutzeinrichtungen
hinausreicht. Eine Umsetzung ist daher nicht relevant.

Der Zweckverband Hochwasserschutz - Einzugsgebiet Seckach/Kirnau sieht eine Umsetzung der
MalRnahmen aus der Fortschreibung der Flussgebietsuntersuchung bis zum Jahr 2020 vor. Da noch
nicht alle Voraussetzungen zur Umsetzung vorhanden sind (abgeschlossene Planungs- und
Genehmigungsverfahren, gesicherte Finanzierung), wird die MalRnahme derzeit als nicht relevant
eingestuft.

Der Wasserverband Neuenstadter Brettach hat die Konzepte Bau und Betrieb von
Hochwasserrickhaltebecken und Bau Gewasserteilausbaumalinahmen fir die zu schitzenden
Kommunen Bretzfeld, Langenbrettach und Neuenstadt am Kocher bereits gro3tenteils umgesetzt. Die
Umsetzung der restlichen MalBnahmen ist bis 2025 geplant.

5.17 MaRnahme der Wasserversorger

Die Hochwasserrisikomanagementrichtlinie fordert unter anderem die Berlcksichtigung von
Wasserschutzgebieten bei der Ermittlung der Hochwasserrisiken. Das Risiko fur die
Wasserschutzgebiete ist in  Kapitel 3.3.2 beschrieben. Damit ist insbesondere die
Versorgungssicherheit betrachtet, auf die mit der MaRnahme R26 eingegangen wird.

Malnahme R26: Erstellung von Notfallplanen fiir die Trinkwasserversorgung

Die Wasserversorger werden durch das Regelwerk des Deutschen Vereins des Gas- und
Wasserfaches (DVGW) in ihrer Arbeit unterstiitzt. Mit dem Arbeitsblatt W1000 ,Anforderungen an die
Qualifikation und die Organisation von Trinkwasserversorgern“ sowie den DVGW-Hinweisen W1001
.Sicherheit in der Trinkwasserversorgung — Risikomanagement im Normalbetrieb” und W21002
.Sicherheit in der Trinkwasserversorgung — Organisation und Management im Krisenfall“ ist das
Vorgehen zur Vorbereitung auf Risikosituationen beschrieben.

Auf Grundlage der Hochwassergefahrenkarten kann in Abstimmung mit der Krisenmanagement-
planung der Kommunen (MaRnahme R2) das Verhalten wahrend und nach einem Hochwasser
vorbereitet werden. Dies umfasst unter anderem die Abschaltung von Anlagen oder die Nutzung
anderer Wasserressourcen sowie die Wiederinbetriebnahme bzw. Kontrolle von Anlagen bzw. des
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Versorgungsnetzes nach einem Hochwasserereignis. Dabei ist auch zu prifen, ob technische
Vorbereitungen wie der Einbau automatischer Tribungsmesser oder Abschalteinrichtungen
erforderlich sind. Diese sind bei Bedarf umzusetzen.

Die MaRnahme R26 ist vor allem auf die menschliche Gesundheit ausgerichtet, kommt jedoch auch
den anderen Schutzgitern zugute. Sie tragt zur Erreichung der in Tabelle 69 zusammengefassten
Oberziele und der daraus abgeleiteten Ziele bei.

Tabelle 69 Ziele, zu deren Erreichung die MaBhahme R26 beitragt

Oberziel Verringerung nachteiliger Folgen wahrend eines Hochwasserereignisses

Ziel-Nr. Ziel fur die Verringerung nachteiliger Folgen wahrend eines Hochwasserereignisses

3.M.14, 3.U.14, | Verbesserung der Reaktionsféhigkeit der betroffenen Bevdlkerung und der Verantwortlichen fiir
3.K.14,3.W.14 | Anlagen, Einrichtungen und Betriebe wahrend eines Hochwasserereignisses

Oberziel Verringerung nachteiliger Folgen nach einem Hochwasserereignis

Ziel-Nr. Ziel fur die Verringerung nachteiliger Folgen nach einem Hochwasserereignis

4.M.16, 4.U.16, | Verbesserung der Moglichkeiten der Schadensnachsorge durch die betroffene Bevélkerung und
4K.16,4.W.16 |die Verantwortlichen fir Anlagen, Einrichtungen und Betriebe nach einem Hochwasserereignis

Das DVGW Arbeitsblatt W1000 als anerkannte Regel der Technik i. V. m. den DVGW-Hinweisen
W1001 und W1002 ist die bindende Grundlage fir ein Risiko- und Sicherheitsmanagement und somit
fur einen entsprechenden Umgang mit Gefahren, der eine zuverlassige Versorgung mit Trinkwasser
zum Ziel hat. Von der Malinahme wird eine grof3e Wirkung fir die Ziele erwartet, weshalb sie mit
Prioritat 1 eingestuft wird.

Der Handlungsbedarf, Hinweise fiir die Umsetzung, die Prioritat und der vorgesehene Umsetzungs-
zeitraum der MalRnahme wird — unabhangig von der tatsachlichen Zustandigkeit - in den Manahmen-
tabellen der jeweils durch Trinkwasser versorgten Kommunen in Anhang Il zusammengestellt.

5.18 Mallnahme der Betreiber bzw. Eigentiimer von Kulturobjekten

Mit der Aufnahme einer MaRnahme fir die Betreiber bzw. Eigentimer von Kulturobjekten in den
Hochwasserrisikomanagementplan werden die Bedeutung der Eigenvorsorge und die spezifischen
Anforderungen fur das Schutzgut Kulturelles Erbe unterstrichen. In der Hochwasserrisikokarte sind
aus den zahlreichen Kulturgitern diejenigen als relevantes Kulturgut im Sinne der
Hochwasserrisikomanagementrichtlinie ausgewahlt und dargestellt, welche der Qualitat eines
Kulturdenkmals von besonderer Bedeutung nach 812 Denkmalschutzgesetz (DSchG) entsprechen.
Dariiber hinaus sollten auch die Betreiber bzw. Eigentiimer anderer Objekte des kulturellen Erbes
entsprechende MalRnahmen der Eigenvorsorge ergreifen.

Die MaBnahmen der Betreiber bzw. Eigentumer von Kulturobjekten zum Hochwasserrisikomanage-
ment im Projektgebiet werden nachfolgend dargestellt. Ergénzend dazu sind der Handlungsbedarf, die
Hinweise zur Umsetzung, die Prioritdt und der vorgesehene Umsetzungszeitraum fir diese Mal3-
nahmen in Anhang Il tabellarisch zusammengestellt.
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Malnahme R27: Eigenvorsorge Kulturguter

Um Schaden durch Hochwasser so weit wie mdglich zu vermeiden, sollen fur relevante Kulturgtter
Alarm- und Einsatzplane aufgestellt werden, um das Verhalten wahrend und nach einem Hochwasser
vorzubereiten. Dazu z&hlen beispielsweise die Evakuierung von Besucherinnen und Besuchern, die
Entfernung besonders  wertvoller Objekte im  Hochwasserfall, die  Aktivierung von
ObjektschutzmaflRnahmen oder die zielgerichtete Behandlung von Objekten nach einem Hochwasser.
Verantwortlich fir die Umsetzung ist der jeweilige Eigentimer bzw. Betreiber. Unterstiitzt werden
diese Aktivitaten durch die zustandigen Kulturbehdrden. Ansprechpartner und Hinweise fur die
Umsetzung sind auf der Informationsplattform www.hochwasserbw.de, Rubrik Eigenvorsorge zu
finden. Wesentliche Elemente der Eigenvorsorge sind dabei

o die Analyse der Hochwasserrisiken einschlie3lich notwendiger Versorgungsinfrastruktur (z.B.
Klimatisierung) auf Basis der Hochwassergefahrenkarten,

o die Herstellung eines Objektschutzes und gegebenenfalls ein objektspezifischer Ersatz der
notwendigen Ver- und Entsorgung und

o die Erarbeitung und regelmaRige Ubung von objektspezifischen Alarm- und Einsatzplanen, die
auch gegebenenfalls notwendige Nachsorgemaf3nahmen vorbereiten.

Dabei ist in jedem Einzelfall zu prifen, inwieweit eine Integration in die kommunale Krisenmanage-
mentplanung (MaRnahme R2) erforderlich ist.

Die MafRRnahme ist auf das Schutzgut kulturelles Erbe ausgerichtet. Sie tragt zur Erreichung der
inTabelle 70 dargestellten Oberziele und der daraus abgeleiteten Ziele bei.

Tabelle 70 Ziele, zu deren Erreichung die MaBnahme R27 beitragt

Oberziel Verringerung bestehender Risiken

Ziel-Nr. Ziel fur die Verringerung bestehender Risiken

2 K10 Verbesserung der Widerstandsfahigkeit von Gebauden, Anlagen, Betrieben, Einrichtungen
o gegenuber Hochwasser in Gebieten mit geringer Hochwasserwahrscheinlichkeit (HQextrem)

Oberziel Verringerung nachteiliger Folgen wahrend eines Hochwasserereignisses

Ziel-Nr. Ziel fur die Verringerung nachteiliger Folgen wahrend eines Hochwasserereignisses

3K 14 Verbesserung der Reaktionsfahigkeit der betroffenen Bevélkerung und der Verantwortlichen fur
o Anlagen, Einrichtungen und Betriebe wahrend eines Hochwasserereignisses

Oberziel Verringerung nachteiliger Folgen nach einem Hochwasserereignis

Ziel-Nr. Ziel fur die Verringerung nachteiliger Folgen nach einem Hochwasserereignis

4K16 Verbesserung der Méglichkeiten der Schadensnachsorge durch die betroffene Bevolkerung und
o die Verantwortlichen fir Anlagen, Einrichtungen und Betriebe nach einem Hochwasserereignis

Die MaBnahme ist als Umsetzung der fiir Kulturgiter bestehenden Erhaltungspflicht zu betrachten, die
Vorkehrungen gegen Naturgefahren einschlie3t. Kulturguter sind von ihren Eigentiimern gemaf den
Bestimmungen des Denkmalschutzgesetzes bzw. des Landesarchivgesetzes sowie im Sinne der
Bestimmungen des Internationalen Rates der Museen (ICOM) zu erhalten. Von der MaRBhahme wird
eine grofRe Wirkung hinsichtlich der Ziele erwartet. Sie wird deshalb mit der Prioritat 1 eingestuft.
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Fur die im Rahmen der Risikokartierung ermittelten (siehe ausfuhrlich Kapitel 3.2.2.5) und bewerteten
(siehe Kapitel 3.3.2.3) Kulturglter mit landesweiter Bedeutung existieren nur in einigen Fallen objekt-
spezifische Notfallplanungen. Fir die Kulturgiter, die in der Verantwortung von Kommunen stehen,
sind entsprechende Hinweise auf erforderliche MaRnahmen im jeweiligen Anhang Il benannt.
Erganzend hierzu werden die Kulturverwaltungen die Eigenvorsorge in den unterschiedlichen
Gremien thematisieren, um entsprechende Aktivitdten fir die Kulturgiter zu initieren und soweit
erforderlich zu begleiten. Fir alle Verantwortlichen fur die Kulturgiter wurde im Rahmen der
MaRnahme L7 Erarbeitung eines Leitfadens und Fortbildungen zur Unterstiitzung der Eigenvorsorge
bei Kulturgltern (siehe Kapitel 5.3) auf der Internetseite www.hochwasserbw.de ein umfassendes
Informationsangebot zur Eigenvorsorge geschaffen.

Welche weiteren im vorliegenden Maflinahmenbericht bzw. in den Risikokarten nicht aufgefuhrten
Kulturguter (z.B. Kulturdenkmale oder Archivgut) potenziellen Hochwasserrisiken unterliegen, wird im
Rahmen der Aufstellung der Hochwasserrisikomanagementplane und der zugehérigen MalRnahmen-
berichte nicht im Einzelnen ermittelt. Die Hochwassergefahren fiir diese Kulturgiter kénnen durch die
Eigentimer bzw. Betreiber selbst anhand der Hochwassergefahrenkarten festgestellt werden. Im
Rahmen der Eigenvorsorge (MalRnahmen R27 Eigenvorsorge von Betreibern und Eigentiimern und
R30 Eigenvorsorge von Birgerinnen und Birgern) sollten Eigentimer bzw. Betreiber von weiteren
Kulturgitern die besonderen Anforderungen fir den Hochwasserfall beriicksichtigen.

5.19 Malnahme der Betreiber von IVU-Betrieben

Die Malnahme R28 der Betreiber korrespondiert mit den MaRnahmen R16 und R17 der
Gewerbeaufsicht bei den Regierungsprasidien. Mit den MaRnahmen soll den hochwasserbedingten
Risiken von IVU-Betrieben im Sinne der Hochwasserrisikomanagementrichtlinie begegnet werden.

Die MalBnahmen der Betreiber von IVU-Betrieben zum Hochwasserrisikomanagement im Projekt-
gebiet werden nachfolgend dargestellt. Ergdnzend dazu sind der Handlungsbedarf, die Hinweise zur
Umsetzung, die Prioritdt und der vorgesehene Umsetzungszeitraum fir diese MalRnahmen in
Anhang Il tabellarisch zusammengestellit.

MaRnahme R28: Uberarbeitung von Betriebsanweisungen bzw. Erstellung / Uber-
arbeitung von Konzepten fiir das Hochwasserrisikomanagement in
IVU-Betrieben

Die MaBnahme umfasst die Uberarbeitung von Betriebsanweisungen bzw. die Erstellung oder
Uberarbeitung eines Konzeptes firr das betriebliche Hochwasserrisikomanagement. Grundlage dafir
ist die Abschatzung moglicher Umweltbelastungen im Hochwasserfall auf Basis der
Hochwassergefahrenkarten.

Wesentliche Bestandteile der Malhahme sind

e die Planung und Umsetzung von MalRnahmen zur Vermeidung von Umweltbelastungen
einschlie3lich Objektschutz,

e die Erarbeitung und regelmaRige Aktualisierung sowie Ubung von Alarm- und Einsatzplanen
und

o die Vorbereitung gegebenenfalls notwendiger Nachsorgemaflinahmen.
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Dabei ist eine Abstimmung mit der kommunalen Krisenmanagementplanung sicherzustellen. Art und
Umfang der MalRnahme richtet sich nach den jeweils fir die Art des Betriebes geltenden Regelungen
(siehe MalRnahmen R16 und R17).

Die MalBnahme zielt vor allem auf das Schutzgut Umwelt ab. Sie dient durch die Vermeidung von
Folgeschaden auch den anderen Schutzgitern. Die MalRnahme tragt zur Erreichung der in Tabelle 71
zusammengestellten Oberziele und den daraus abgeleiteten Zielen bei.

Tabelle 71 Ziele, zu deren Erreichung die MaRBhahme R28 beitragt

Oberziel Vermeidung neuer Risiken

Ziel-Nr. Ziel fur die Vermeidung neuer Risiken

1UT Vermeidung eines zusatzlichen nicht hochwasserangepassten Umgangs mit wasser-
gefahrdenden Stoffen in Gebieten mit geringer Hochwasserwahrscheinlichkeit (HQextrem)

Oberziel Verringerung bestehender Risiken

Ziel-Nr. Ziel fur die Verringerung bestehender Risiken

2 U.13 Verringerung des nicht hochwasserangepassten Umgangs mit wassergefahrdenden Stoffen in
Gebieten mit geringer Hochwasserwahrscheinlichkeit (HQ extrem)

Oberziel Verringerung nachteiliger Folgen wahrend eines Hochwasserereignisses

Ziel-Nr. Ziel fur die Verringerung nachteiliger Folgen wahrend eines Hochwasserereignisses

3.M.14, 3.U.14, | Verbesserung der Reaktionsféhigkeit der betroffenen Bevdlkerung und der Verantwortlichen fiir
3.K.14,3.W.14 | Anlagen, Einrichtungen und Betriebe wéahrend eines Hochwasserereignisses

Oberziel Verringerung nachteiliger Folgen nach einem Hochwasserereignis

Ziel-Nr. Ziel fur die Verringerung nachteiliger Folgen nach einem Hochwasserereignis

4.M.16, 4.U.16, | Verbesserung der Moglichkeiten der Schadensnachsorge durch die betroffene Bevolkerung und
4K.16,4.W.16 |die Verantwortlichen fiir Anlagen, Einrichtungen und Betriebe nach einem Hochwasserereignis

Die Maf3nahme ist eine Aufgabe des Betreibers. Art und Umfang ist insbesondere durch das Bundes-
Immissionsschutzgesetz (BImSchG) und die aufgrund des BImSchG erlassenen Rechtsverordnungen
(BImSchV) geregelt. Von der MaRhahme wird eine grof3e Wirkung fur die Ziele erwartet. Sie ist
deshalb mit Prioritat 1 eingestuft.

Im Projektgebiet Kocher/Jagst liegen 18 IVU-Betriebe, deren Betriebsgeldande potenziell von Hoch-
wasserereignissen betroffen sind.

In vier IVU-Betrieben sind keine Anlagen nach Storfallverordnung oder VAwS-Anlagen der
Gefahrdungsstufen C und D vorhanden. Fir diese Betriebe wird davon ausgegangen, dass sie Uber
entsprechende Betriebsanweisungen und Sicherheitskonzepte verfiigen bzw. im Rahmen der
stéandigen Fortschreibung erarbeiten. Fir die Mal3nahme R28 besteht bei diesen Betrieben daher kein
zuséatzlicher Handlungsbedarf. Die Maf3nahme ist fortlaufend umzusetzen.

Von den IVU-Betrieben im Projektgebiet, die potenziell von Hochwasser betroffene Anlagen nach
Storfallverordnung oder VAwS-Anlagen der Gefahrdungsstufen C und D betreiben, verfigen bisher
drei Betriebe (Grau Aromatics GmbH & Co0.KG, Kurz GmbH & Co. und Wurth Elektronik GmbH & Co.
KG) Uber Schutzkonzepte zur Vermeidung von Schaden im Hochwasserfall, welche durch die
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Gewerbeaufsicht bereits verifiziert und vom Betrieb umgesetzt wurden. Die weiteren IVU-Betriebe
wurden durch die Gewerbeaufsicht beim RP Stuttgart Uber die im Rahmen der Hochwasser-
gefahrenkartierung ermittelten Gefahren informiert (Ausnahme: KS GmbH, AUDI AG und KS
Aluminium GmbH). Sie mussen in der Regel ihre Sicherheitskonzepte Gberarbeiten bzw. die Alarm-
und Gefahrenabwehrplane {berprifen und gegebenenfalls anpassen. Hier steht meist eine
Verifizierung der Konzepte durch die Gewerbeaufsicht noch aus. Fir diese Betriebe besteht fir die
MaRnahme R28 - einhergehend mit der MalRnahme R16 - weiterhin Handlungsbedarf.

5.20 MalRnahme der Wirtschaftsunternehmen

Wirtschaftsunternehmen sind ebenso wie Birgerinnen und Birger nach §5 Abs. 2
Wasserhaushaltgesetz dazu verpflichtet, im Rahmen des Méglichen und Zumutbaren ,geeignete
VorsorgemalRnahmen zum Schutz vor nachteiligen Hochwasserfolgen und zur Schadensminderung”
zu treffen. Die Aktivitdten der Wirtschaftsunternehmen werden deshalb zusammenfassend als
MaRnahme R29 des Hochwasserrisikomanagementplans aufgenommen. Sie werden durch die
Information tiber Hochwassergefahren und Mdglichkeiten der Eigenvorsorge (MalBhahme R1) sowie
die Krisenmanagementplanung (MalRnahme R2) von Seiten der Kommunen sowie durch die
landesweite Bereitstellung von Informationen Uber die Internetseite www.hochwasserbw.de und
weitere Informationsmaterialien (Manahme L1) unterstitzt.

Die Malinahmen der Wirtschaftsunternehmen zum Hochwasserrisikomanagement im Projektgebiet
werden nachfolgend dargestellt. Ergdnzend dazu sind der Handlungsbedarf, die Hinweise zur Um-
setzung, die Prioritat und der vorgesehene Umsetzungszeitraum fir diese MaRnahmen in Anhang Il
tabellarisch zusammengestellt.

Mallnahme R29: Eigenvorsorge Wirtschaftsunternehmen

Die Eigenvorsorge der Wirtschaftsunternehmen erfordert eine umfassende Analyse der
objektspezifischen Hochwasserrisiken einschlieflich der notwendigen Ver- und
Entsorgungsinfrastruktur hinsichtlich md&glicher Schaden (u.a. Gebdude, Produktionsstétten,
Rohstoffe) auf Basis der Hochwassergefahrenkarten. Dabei sind von den Wirtschaftsunternehmen
auch maogliche Folgeschaden wie Produktionsausfélle oder Umweltschéden zu beriicksichtigen.

Auf dieser Basis sind im Rahmen der Eigenvorsorge der Wirtschaftsunternehmen

e ObjektschutzmafZnahmen und, soweit notwendig und maéglich, ein objektspezifischer Ersatz der
Ver- und Entsorgung (z.B. Stromversorgung von Kuhlhdusern oder fir essentielle
Steuerungen) sowie

¢ objektspezifische Alarm- und Einsatzplanungen bzw. Notfallplanungen zur Vorbereitung auf das
Verhalten wéhrend und nach einem Hochwasserereignis (u.a. Einsatz mobiler
Hochwasserschutzeinrichtungen, sicheres Abschalten von Anlagen, Vorbereitung von
Aufrdumarbeiten und einer sicheren Wiederinbetriebnahme von Anlagen)

durchzufihren. Dabei sollten die MaRnahmen, soweit méglich, auf die Krisenmanagementplanung in
der Kommune abgestimmt sein.

Gegen das verbleibende Restrisiko sollte eine Versicherung abgeschlossen bzw. Riicklagen gebildet
werden, um existenzielle Risiken zu vermeiden.

Die MaRRnahme zielt besonders auf das Schutzgut wirtschaftliche Tatigkeiten ab und leistet einen
Beitrag zur Erreichung der in Tabelle 72 dargestellten Oberziele und der daraus abgeleiteten Ziele.

Ingenieurbiiro Winkler und Partner GmbH Seite 175


http://www.hochwasser.baden-wuerttemberg.de/

Hochwasserrisikomanagementplanung in Baden-W iirttemberg

MalRnahmenbericht Kocher/Jagst

Tabelle 72 Ziele, zu deren Erreichung die MaBnahme R29 beitragt
Oberziel Vermeidung neuer Risiken
Ziel-Nr. Ziele fur die Vermeidung neuer Risiken
Vermeidung neuer nicht hochwasserangepasster Bauwerke in Gebieten mit geringer
1.M4,1.W4 - .
Hochwasserwahrscheinlichkeit (HQextrem)
Vermeidung einer Erhéhung der Intensitat nicht hochwasserangepasster Nutzungen bzw. des
1.W.6 Schadenspotenzials in  Gebieten mit  wirtschaftichen  Tatigkeiten mit  mittlerer
Hochwasserwahrscheinlichkeit (HQ100)
1UT Vermeidung eines zusatzlichen nicht hochwasserangepassten Umgangs mit wasser-
o gefahrdenden Stoffen in Gebieten mit geringer Hochwasserwahrscheinlichkeit (HQextrem)
Oberziel Verringerung bestehender Risiken
Ziel-Nr. Ziele fur die Verringerung bestehender Risiken
2.M.10, 2.U.10, | Verbesserung der Widerstandsfahigkeit von Gebauden, Anlagen, Betrieben, Einrichtungen
2.K.10, 2.W.10 |gegeniiber Hochwasser in Gebieten mit geringer Hochwasserwahrscheinlichkeit (HQ extrem)
2 U.13 Verringerung des nicht hochwasserangepassten Umgangs mit wassergefahrdenden Stoffen in
o Gebieten mit geringer Hochwasserwahrscheinlichkeit (HQ extrem)
Oberziel Verringerung nachteiliger Folgen wahrend eines Hochwasserereignisses
Ziel-Nr. Ziel fur die Verringerung nachteiliger Folgen wéahrend eines Hochwasserereignisses
3.M.14, 3.U.14, | Verbesserung der Reaktionsféhigkeit der betroffenen Bevdlkerung und der Verantwortlichen fiir
3.K.14,3.W.14 | Anlagen, Einrichtungen und Betriebe wéahrend eines Hochwasserereignisses
Oberziel Verringerung nachteiliger Folgen nach einem Hochwasserereignis
Ziel-Nr. Ziele fur die Verringerung nachteiliger Folgen nach einem Hochwasserereignis
4.M.16, 4.U.16, | Verbesserung der Moglichkeiten der Schadensnachsorge durch die betroffene Bevolkerung und
4K.16,4.W.16 |die Verantwortlichen fiir Anlagen, Einrichtungen und Betriebe nach einem Hochwasserereignis
4.M.18, 4.U.18, | Absicherung gegen existenzielle finanzielle Schaden und Sicherstellung der Finanzierung einer
4K.18,4.W.18 | hochwassergerechten Sanierung bzw. eines Neubaus

Die Maflinahme entspricht den allgemeinen Sorgfaltspflichten des § 5 Wasserhaushaltsgesetz. Ihr
Umfang hangt vom Einzelfall ab. Teilweise bestehen Regelungen fir den Umgang mit
wassergefahrdenden Stoffen oder Versicherungsbestimmungen. Von der Eigenvorsorge wird eine
grof3e Wirkung im Sinne der Ziele erwartet. Sie wird deshalb mit der Prioritat 1 eingestuft.

Im Projektgebiet Kocher/Jagst werden den Wirtschaftsunternehmen mit den Hochwassergefahren-
karten zukinftig detaillierte Grundlagen vorliegen, um daraus eigene Aktivitdten abzuleiten. Die
Unternehmen werden zukilnftig durch Informationen von Seiten der Kommunen (MalBnahme R1)
unterstitzt. In etlichen Betrieben werden bereits objektspezifische Aktivitaten ergriffen. Diese zukinftig
von den Unternehmen durchgefiihrten objektspezifischen MaRnahmen werden von Seiten der
Kommunen durch die Krisenmanagementplanung (Mallnahme R2) unterstiitzt. Um eine mdoglichst
optimale Abstimmung der Aktivitadten der Kommunen und der Wirtschaftsunternehmen zu erreichen,
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sollten sich diese auch aktiv an der Krisenmanagementplanung beteiligen und ihre Tatigkeiten daran
ausrichten.

Die Umsetzung in den Betrieben wird einige Zeit in Anspruch nehmen, da insbhesondere bauliche
MaRnahmen beispielsweise an weitere Umbau- oder Erweiterungsmaflinahmen oder produktions-
bedingte Vorgaben gebunden sind. Es kann deshalb davon ausgegangen werden, dass die Um-
setzung ab 2015 in gréRerem Umfang mdoglich ist und von diesem Zeitpunkt an als laufende Malf3-
nahme zu betrachten ist.

5.21 MalBnahme der Birgerinnen und Brger

Birgerinnen und Birger sind nach 8 5 Abs. 2 Wasserhaushaltgesetz dazu verpflichtet, im Rahmen
des Mdoglichen und Zumutbaren ,geeignete VorsorgemalBnahmen zum Schutz vor nachteiligen
Hochwasserfolgen und zur Schadensminderung” treffen. Deshalb werden lhre Aktivitdten in der
MaRnahme R30 zusammenfassend in den Hochwasserrisikomanagementplan aufgenommen. Sie
werden durch die Information Uber Hochwassergefahren und Mdoglichkeiten der Eigenvorsorge
(MaBnahme R1) der Kommune und die landesweite Bereitstellung von Informationen Uber die
Internetseite www.hochwasserbw.de und weitere Informationsmaterialien (Manahme L1) untersttzt.
Dariiber hinaus zielt die kommunale Krisenmanagementplanung (MaRnahme R2) auf die Abwehr von
Gefahren fur Burgerinnen und Blrger ab.

Die MaRRnahmen der Birgerinnen und Burger zum Hochwasserrisikomanagement im Projektgebiet
werden nachfolgend dargestellt. Ergdnzend dazu sind der Handlungsbedarf, die Hinweise zur Um-
setzung, die Prioritat und der vorgesehene Umsetzungszeitraum fir diese MaRnahmen in Anhang Il
tabellarisch zusammengestellt.

Mallnahme R30: Eigenvorsorge Birgerinnen und Birger
Die Eigenvorsorge der Birgerinnen und Blrger umfasst vor allem

¢ den Objektschutz und die angepasste Nutzung von Gebauden und Grundstiicken,

o die private Notfallplanung fiir den Hochwasserfall einschlieBlich der Vorbereitung von
Nachsorgemalnahmen und

e den Abschluss von Versicherungen bzw. die Bildung von Ricklagen zur Abdeckung des
Restrisikos.

Wesentliche Grundlage der Eigenvorsorge sollten die Hochwassergefahrenkarten sein, aus denen
sich mogliche Uberflutungshéhen ablesen lassen. Auf der Internetseite www.hochwasserbw.de finden
sich in der Rubrik Eigenvorsorge detaillierte Informationen zu den verschiedenen Aspekten der
Eigenvorsorge. Damit werden die Aktivitdten der Blrgerinnen und Birger unterstitzt.

Im Mittelpunkt der Eigenvorsorge der Birgerinnen und Birger steht das Schutzgut menschliche
Gesundheit. Sie kommen jedoch auch den anderen Schutzgiitern direkt oder indirekt zugute. Die
Eigenvorsorge tragt zur Erreichung der in Tabelle 73 zusammengestellten Oberziele und der daraus
abgeleiteten Ziele bei.

Ingenieurbiiro Winkler und Partner GmbH Seite 177


http://www.hochwasser.baden-wuerttemberg.de/
http://www.hochwasser.baden-wuerttemberg.de/

Hochwasserrisikomanagementplanung in Baden-W iirttemberg
MalRnahmenbericht Kocher/Jagst

Tabelle 73 Ziele, zu deren Erreichung die MaBnahme R30 beitragt
Oberziel Vermeidung neuer Risiken
Ziel-Nr. Ziele fur die Vermeidung neuer Risiken

Vermeidung neuer nicht hochwasserangepasster Bauwerke in Gebieten mit geringer
1.M4,1.W4 - .

Hochwasserwahrscheinlichkeit (HQextrem)
LUT Vermeidung eines zusatzlichen nicht hochwasserangepassten Umgangs mit wasser-

o gefahrdenden Stoffen in Gebieten mit geringer Hochwasserwahrscheinlichkeit (HQextrem)
Oberziel Verringerung bestehender Risiken
Ziel-Nr. Ziele fur die Verringerung bestehender Risiken
2.M.10, 2.U.10, | Verbesserung der Widerstandsféhigkeit von Geb&uden, Anlagen, Betrieben, Einrichtungen
2.K.10, 2.W.10 |gegenliber Hochwasser in Gebieten mit geringer Hochwasserwahrscheinlichkeit (HQextrem)
2U13 Verringerung des nicht hochwasserangepassten Umgangs mit wassergefahrdenden Stoffen in
o Gebieten mit geringer Hochwasserwahrscheinlichkeit (HQ extrem)

Oberziel Verringerung nachteiliger Folgen wahrend eines Hochwasserereignisses
Ziel-Nr. Ziel fur die Verringerung nachteiliger Folgen wéahrend eines Hochwasserereignisses
3.M.14, 3.U.14, | Verbesserung der Reaktionsfahigkeit der betroffenen Bevdlkerung und der Verantwortlichen fiir
3.K.14,3.W.14 | Anlagen, Einrichtungen und Betriebe wahrend eines Hochwasserereignisses
Oberziel Verringerung nachteiliger Folgen nach einem Hochwasserereignis
Ziel-Nr. Ziele fur die Verringerung nachteiliger Folgen nach einem Hochwasserereignis
4.M.16, 4.U.16, | Verbesserung der Mdglichkeiten der Schadensnachsorge durch die betroffene Bevolkerung und
4.K.16,4.W.16 |die Verantwortlichen fiir Anlagen, Einrichtungen und Betriebe nach einem Hochwasserereignis
4.M.18, 4.U.18, | Absicherung gegen existenzielle finanzielle Schaden und Sicherstellung der Finanzierung einer
4K.18,4.W.18 | hochwassergerechten Sanierung bzw. eines Neubaus

Eigentimer bzw. Nutzer sind nach § 5 Abs. 2 WHG verpflichtet, im Rahmen des Mdglichen und
Zumutbaren Eigenvorsorge zu betreiben. Mit der Eigenvorsorge lasst sich eine grof3e Wirkung fir die
Ziele erreichen. Die MaBnahme wird deshalb mit der Prioritat 1 eingestuft.

Mit den Hochwassergefahrenkarten werden den Birgerinnen und Birgern zukinftig im Projektgebiet
Kocher/Jagst detaillierte Grundlageninformationen zur Verfigung stehen, um eine wirkungsvolle
Eigenvorsorge zu betreiben. Teilweise wurden von den Birgerinnen und Birgern bereits
Objektschutzmalinahmen durchgefuhrt. Diese Aktivitditen werden zukinftig durch Informationen von
Seiten der Kommunen (MafRnahme R1) noch weiter unterstitzt. Gleichwohl wird die Umsetzung
insbesondere baulicher MaRnahmen einige Zeit in Anspruch nehmen, da diese sinnvollerweise oft mit
anderen BaumafBnahmen gekoppelt werden (z.B. Umstellung der Heizung auf einen anderen
Energietrager, Fassadenarbeiten). Eine Umsetzung im gréReren Umfang wird deshalb bis zum Jahr
2015 angestrebt. Von diesem Zeitpunkt an wird die MaRnahme als fortlaufend betrachtet.
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6 Uberwachung der Fortschritte bei der Umsetzung des
Hochwasserrisikomanagementplans

Fur die MaBnahmen wird eine MalRnahmendatenbank aufgebaut. Ziel ist es, dass die fiir die
MaRnahmen verantwortlichen Stellen Anderungen des Umsetzungsstandes dokumentieren.

Auf dieser Basis wird fur die einzelnen Maf3nahmen alle sechs Jahre kontrolliert, ob die Malinahmen
in den vorgesehenen Umsetzungszeitraumen umgesetzt wurden. Die Ergebnisse werden jeweils
dokumentiert. Bei Verzégerungen werden gemeinsam mit den zustandigen Stellen die Ursachen
analysiert und versucht, Hemmnisse fir die Umsetzung abzubauen.
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7 Einbeziehung der interessierten Stellen und Information der
Offentlichkeit

7.1 Beteiligung interessierter Stellen

Die Beteiligung interessierter Stellen erfolgt bereits im Rahmen der Entwicklung der landesweiten
Vorgehensweise der Umsetzung der Hochwasserrisikomanagementrichtlinie. Das Spektrum der
Beteiligten reicht dabei von den unterschiedlichen fur die Schutzgiter verantwortlichen Fachbehérden
Uber die Kreise und Kommunen bis hin zu Vertreterinnen und Vertretern der Wirtschaft und der
Umweltverbénde.

Im Projektgebiet wurden die Arbeiten von einer sogenannten regionalen Arbeitsgruppe mit Vertretern
unterschiedlicher Fachbehérden sowie der betroffenen Landkreise und Kommunen fachlich begleitet.
Dariiber hinaus wurden die Kommunen im Projektgebiet im Rahmen von zwei Sonderveranstaltungen
der Hochwasserpartnerschaft intensiv in die Planung einbezogen.

7.2 Information der Offentlichkeit

Die Offentlichkeit wird tber die Internetseite www.hochwasserbw.de kontinuierlich und umfassend
Uber die Umsetzung der Hochwasserrisikomanagementrichtlinie in Baden-W rttemberg informiert.

Dazu gehoren inshesondere
¢ allgemeine Informationen Uber die Hochwasserrisikomanagementrichtlinie
¢ die umfassende Dokumentation der Methodik der einzelnen Arbeitsschritte und

e die Dokumentation aller Ergebnisse - insbesondere der Hochwassergefahren- und
-risikokarten sowie der Hochwasserrisikomanagementplane auf Landesebene.

Neben diesem zentralen Internetportal bieten auch die Internetseiten des RP Tulbingen unter
http://www.rp-tuebingen.de/servlet/PB/menu/1330659/index.html einen RP-bezogenen Zugang zu den
Ergebnissen der Hochwasserrisikomanagementplanung vor Ort.

7.3 Beteiligung der Offentlichkeit

Eine aktive Beteiligung der Offentlichkeit fand im Rahmen einer Abendveranstaltung im Anschluss an
die zweite Hochwasserpartnerschaft zur Hochwasserrisikomanagementplanung im Projektgebiet
Kocher/Jagst am 13.05.2014 in Ohringen statt. Im Vorfeld der Veranstaltung war die Offentlichkeit
Uber die regionalen Presseorgane (Tageszeitungen, kommunale Anzeigenblatter) eingeladen worden.
Vertreter relevanter Verbande (z.B. Umweltverbande) wurden dartber hinaus anhand persénlicher
Einladungen (ber die Veranstaltung informiert und die Teilnehmerinnen und Teilnehmer der
vorgezogenen Offentlichkeitsbetiligung im Rahmen der Erstellung der Bewirtschaftungsplanung der
Wasserrahmenrichtlinie zu der Abendveranstaltung am 13.05.2014 eingeladen.

Im Rahmen der Abendveranstaltung wurden den Vertretern der Offentlichkeit ein Uberblick tiber die
Risikosituation im Projektgebiet, das landesweite Vorgehen des Hochwasserrisikomanagements in
Baden-Wirttemberg und die MaBnahmenplanung im Projektgebiet gegeben. Des Weiteren wurden
Hochwassergefahrenkarten, -risikokarten und —risikobewertungskarten sowie weitere Produkte der
Hochwasserrisikomanagementrichtlinie im Rahmen einer Posteraustellung prasentiert.
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Die Teilnehmer hatten wahrend der gesamten Abendveranstaltung die Moglichkeit Fragen zu stellen
sowie fur sie relevante Themen zu diskutieren. Neben allgemeinen Fragen zur Methodik der
Erstellung und zum Inhalt der Hochwassergefahrenkarten und der Hochwasser-
risiko(-bewertungs)karten wurden im Speziellen auch die Rechtskraftigkeit der Karten sowie der
voraussichtliche Fertigstellungszeitraum diskutiert.

7.4 Formale Anhérung auf B-Ebene

Der MalRnahmenbericht Kocher/Jagst wird in den Hochwasserrisikomanagementplan Neckar
einflielen.

Mit der Fertigstellung der Hochwasserrisikomanagementplane auf B-Ebene, d.h. fur die Bearbeitungs-
gebiete des Rheins (Alpenrhein-Bodensee, Hochrhein, Oberrhein, Neckar und Main) sowie der Donau
in Baden-Wiurttemberg, wird eine formale Anhérung zu den Planen erfolgen. Dabei haben
interessierte Stellen und Offentlichkeit die Mdglichkeit zur Stellungnahme.

Uber Zeitpunkt und Modalitaten dieser formalen Anhérung fir den Bewirtschaftungsplan Donau wird
Uber die Internetplattform www.hochwasserbw.de landesweit informiert.
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8 Tabellenanhang
Anhang | MaRBnahmen Landesebene
Anhang Il MaBRnahmen nicht-kommunaler Akteure

Anhang Ill MaBnahmen der Kommunen
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Weiterflihrende
Informationen

Daten- und Kartendienst der Landesanstalt fur Umwelt, Messungen

und Naturschutz (LUBW)

Der interaktive Dienst UDO (Umwelt-Daten und -Karten Online) der LUBW
ermdglicht den allgemeinen Zugriff auf ausgewahlte Umweltdaten und digitale
Kartenbestéande.
http://brsweb.lubw.baden-wuerttemberg.de/brs-web/index.xhtml

Hochwasserrisikomanagement in Baden-Wirttemberg

Zentrales Internetportal zur Hochwasserstrategie des Landes Baden-
Wirttemberg. Links zu Kartendiensten und Publikationen des Landes zum
Thema Hochwasser. Interner Bereich mit allen HWGK, Vorgehenskonzept
Hochwasserrisikomanagement und den Internetauftritten der
Regierungsprasidien.

www.hochwasserbw.de

WBW Fortbildungsgesellschaft mbH

Vielfaltige Informationen und Publikationen zu Gewéassernachbarschaften,
Betrieb von Hochwasserriickhaltebecken, Gewasserpadagogik,
Hochwasserpartnerschaften, mit Internem Bereich fur Kommunen.
www.wbw-fortbildung.de
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