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Kap. Kapitel
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1. EINLEITUNG

In diesem Kapitel wird der Zweck des Dokumentes sowie das gegenstandliche Projekt im Rahmen des
Vorhabens Hochrhein und der rechtliche Rahmen erlautert.

1.1. Ziel der Unterlage zum Scopingverfahren nach § 15 UVPG

Das Regierungsprasidium Tubingen stellte am 03.02.2022 fest, dass die Durchfiihrung eines
Raumordnungsverfahrens fir das Projekt Herbertingen — Pkt. Boll (Sauldorf) als Abschnitt 1 des
Vorhabens Hochrhein (BBPIG Nr. 23) nicht erforderlich ist. Grund fir die Verzichtbarkeit eines
Raumordnungsverfahrens ist, dass der gegensténdliche Ersatzneubau gem&R § 1 S. 3 Nr. 14 RoV unter
weit Uberwiegender Nutzung der Bestandstrasse umgesetzt werden kann. Somit beginnt die Vorbereitung
des Planfeststellungsverfahrens.

Inhalt der im Rahmen des Planfeststellungsverfahrens durchzufihrenden Umweltvertraglichkeitsprifung
(UVP) ist die Ermittlung, Beschreibung und Bewertung der fur die Priafung der
Zulassungsvoraussetzungen bedeutsamen Auswirkungen des Vorhabens auf die Umweltschutzgiiter
i.S.d. § 2 Abs. 1 UVPG. Hierzu legt die Vorhabentrégerin der zustandigen Planfeststellungsbehérde eine
geeignete Unterlage (UVP-Bericht nach § 16 UVPG i. V. m. Anlage 4) vor, welche es der Behdrde
ermdoglicht eine Bewertung der fir die Entscheidung tber den Genehmigungsantrag bedeutsamen
Umweltauswirkungen des Vorhabens vorzunehmen.

Um Inhalt, Umfang und Detailtiefe der erforderlichen Untersuchungen (Untersuchungsrahmen) zu den
Umweltauswirkungen mit der Planfeststellungsbehérde abzustimmen, wird ein Scopingverfahren gem.
§ 15 UVPG durchgeflhrt.

Die Vorhabentragerin hat gemafl § 15 Abs. 2 UVPG der zustédndigen Behdrde hierzu eine geeignete
Unterlage zu den Merkmalen des Vorhabens, einschlie3lich seiner GréRe oder Leistung, und des
Standorts sowie zu den mdéglichen Umweltauswirkungen vorzulegen. Die vorliegende Unterlage enthélt
zudem eine Beschreibung der bereits durchgefiihrten Planungsschritte sowie einen Vorschlag fir die
weitergehenden Untersuchungen zum Planfeststellungsverfahren entsprechend des UVPG.

1.2. Energiewirtschaftlicher Hintergrund und Rolle des Transportnetzes

Das 220-/380-Kilovolt(kV)-Hochstspannungsnetz erméglicht einen Uberregionalen Stromtransport und
tragt wesentlich zur Versorgungssicherheit bei. Es stellt eine effiziente netzbetreiber- und
landertbergreifende Vernetzung zwischen einzelnen Erzeugungs- und Verbrauchsschwerpunkten dar.

Besonders wichtig ist der im Rahmen der Energiewende erforderliche und bereits stattfindende Ausbau
der erneuerbaren Energien. Dieser Ausbau bedingt eine entsprechende Verstarkung, Umstrukturierung
und Erweiterung der vorhandenen Stromnetzinfrastruktur. Ausloser fir eine Erweiterung dieser Struktur
bzw. den Netzausbau ist die erhebliche Zunahme des aus Erneuerbare-Energie-(EE)-Anlagen erzeugten
Stroms, insbesondere in den Kistenregionen, aber auch Offshore (kiistenfern) und im Binnenland.
Wahrend in der Vergangenheit die Struktur des Transportnetzes durch eine verbrauchsnahe Erzeugung
gepragt war, erfolgt also gegenwaértig eine zunehmende rdumliche Verschiebung der Erzeugung
vorwiegend in den Nord- und Ostseeraum, wahrend die Verbrauchszentren im Westen und Siden
verbleiben. Grundséatzlich wird in Norddeutschland (einschlielich der Nord- und Ostsee), gerade in
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windstarken Zeiten, deutlich mehr Energie erzeugt, als in der Region benétigt wird. Die zu Ubertragende
Energie muss also regional mittels Hochspannungsleitungen und Uberregional Uber die
Hoéchstspannungs-Drehstromleitungen bzw. Gleichstromleitungen in die verbrauchsstarken Regionen
Mittel- und Suddeutschlands transportiert werden. Das bestehende Héchst- und Hochspannungsnetz
kann die geforderte Leistung nicht transportieren. In Zeiten hoher Windeinspeisung ist die Netzstruktur
Uberlastet. Um diesen Engpass zu beseitigen, ist die Weiterentwicklung der Netzstruktur u. a. zwischen
Herbertingen und Waldshut-Tiengen notwendig.

Des Weiteren wird sich der Kraftwerkspark in Deutschland durch die von der Bundesregierung
beschlossenen Ausstiege aus der Kernenergie bis Ende 2022 und aus der Kohleverstromung bis
spatestens Ende 2038 zunehmend &ndern. Die derzeitigen Diskussionen tber das weitere Vorziehen des
Kohleausstiegs auf das Jahr 2030 und die entsprechend notwendigen Zubauraten von EE-Anlagen geben
darliber hinaus bereits einen Ausblick auf die Entwicklungstrends im Energiesektor. Die heutigen und
zukiinftigen Anforderungen an das 220-/380-kV-Hdchstspannungsnetz der deutschen und européischen
Ubertragungsnetzbetreiber sind also durch einen ansteigenden Transport groRer elektrischer
Energiemengen Uber weite Entfernungen gepragt. Dies erfordert die Erweiterung des 380-kV-
Hochstspannungsnetzes und langfristig den vollstandigen Ersatz der 220-kV-Spannungsebene durch die
380-kV-Spannungsebene.

Der geplante Netzausbau stellt, neben weiteren technischen MaBhahmen der Netzoptimierung, einen
wesentlichen Beitrag zur Erreichung der Klimaschutzziele der Bundesregierung dar, z. B. durch die
Senkung des CO2-Ausstol3es mit dem Ausbau der Windstromerzeugung an den norddeutschen Kisten.
Zur Erfullung ihrer gesetzlichen Verpflichtung gem. § 2 Abs. 1 EnWG, eine sichere Energieversorgung zu
gewahrleisten, plant die Amprion GmbH im Rahmen eines Gemeinschaftsvorhabens mit der TransnetBW
GmbH, unter Beachtung der Vorgabe der gesetzlichen und regulatorischen Randbedingungen, das
StromUbertragungsnetz in Baden-Wirttemberg in den Regionen Bodensee-Oberschwaben, Hochrhein-
Bodensee sowie Schwarzwald-Baar-Heuberg bedarfsgerecht auszubauen.

1.3. Das Vorhaben

Bei dem Vorhaben Hochrhein handelt es sich um eine Netzverstarkung nordwestlich des Bodensees als
Gemeinschaftsunternehmung der Amprion GmbH (nachfolgend Amprion genannt) und TransnetBW
GmbH (nachfolgend TransnetBW genannt). Dieses wird in der Anlage zum § 1 Abs. 1
Bundesbedarfsplangesetz (BBPIG) unter der Nr. 23 ,Hdéchstspannungsleitung Herbertingen -
Waldshut/Tiengen mit Abzweig Kreis Konstanz und Abzweig Beuren® gefiihrt und wurde zuletzt im
Netzentwicklungsplan (NEP) 2035, Version 2021 unter der Bezeichnung P206, Streckenmaf3hahme
M417 erneut bestétigt. Der gesetzliche Bedarf fir das Vorhaben ist somit gegeben (vgl. im Detail Kap.
1.5.). Das Vorhaben umfasst den Neubau der Umspannanlagen (UA) Herbertingen, Tiengen, Beuren und
im Raum Pfullendorf bis Wald, sowie den Neubau einer Hochstspannungsleitung, welche diese
Umspannanlagen verbindet und eine bestehende Leitungsverbindung ersetzt. Das Vorhaben Hochrhein
befindet sich raumordnungs- und zulassungsrechtlich im Zusténdigkeitsbereich der Regierungsprasidien
Tibingen und Freiburg.

Durch die bestehende Freileitung mit der Bauleitnummer (BI.) 4510 erfolgt der Transport der Energie der
Laufwasser- und Pumpspeicherkraftwerke westlich des Bodensees. Des Weiteren dient die Leitung dem
Leistungsaustausch zwischen Deutschland, der Schweiz und Osterreich sowie zum Netzwiederaufbau
im Falle eines Blackouts. Durch die steigende Nutzung erneuerbarer Energien erhéht sich der
Ubertragungsbedarf auch zwischen den UA Herbertingen und Tiengen, weshalb die Stromtragfahigkeit
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der bestehenden Leitungsverbindung zukinftig nicht mehr ausreicht. Als Teil der Nord-Sud-Leitung, der
ersten 220-kV-Hochstspannungsleitung in Europa, wurden deren Maste bereits in den 1930er Jahren
errichtet. Der Querschnitt der aufliegenden Leiterseile begrenzt die Ubertragungsfahigkeit der beiden
derzeit zwischen den Umspannanlagen aufliegenden 380-kV-Stromkreise, wovon einer mit 220 kV
betrieben wird. Um den Anforderungen der Energiewende an das Ubertragungsnetz gerecht zu werden
und Gefahren durch Nutzung von Masten am Ende ihres Lebenszyklus abzuwenden, ist der
Ersatzneubau der Bestandsfreileitung mit Neubaumasten und zwei leistungsfahigeren 380-kV-
Stromkreisen erforderlich. Die Neubaufreileitung trdgt den Namen BI. 4610.

Das Vorhaben Hochrhein tragt daruiber hinaus unmittelbar zur Versorgungssicherheit in der Region bei.
Derzeit wird die Region Konstanz aus dem Ubertragungsnetz nur {ber eine 220-kV-Stichleitung von
TransnetBW aus Waldshut-Tiengen mit Strom versorgt, was im Stérungsfall dieser einseitigen
Verbindung zu Versorgungsschwierigkeiten fiihren konnte. Mit der Umsetzung des Vorhabens Hochrhein
kann die Region Konstanz direkt an die verstarkte Leitungsverbindung zwischen Herbertingen und
Waldshut-Tiengen angeschlossen werden, sodass eine sichere Versorgung aus Richtung Westen und
Osten mdoglich ist. Dafur errichtet TransnetBW eine neue 110-/380-kV-Umspannanlage im Raum
Pfullendorf bis Wald (UA Kreis Konstanz) und bindet diese sowie die ersatzneuzubauende 110-/380-kV-
Umspannanlage Beuren an die neu zu errichtende Leitung an.

LANDKREIS BIBERACH
UA HERBERTINGENRBE RTINGEN

LANDKREIS
SIGMARINGEN

LANDKREIS
TUTTLINGEN

NEUBAU UA

A

SCHWARZWALD-BAAR-KREIS

LANDKREIS
KONSTANZ

LANDKREIS
WALDSHUT

UA GURTWEIL () UA TIENGEN BODENSEE

'\

HERBERTINGEN-TIENGEN

=== Trassenverlauf Gemeinschaftsleitung Autobahnen
Trassenverlauf anderer Stromleitungen Gemeinden

O Umspannanilage Amprion — Kreisgrenzen

(o] Umspannanlage TransnetBW = Bundesgrenzen

N Gewasser

Schematische Darstellung

Abbildung 1: Das Vorhaben Hochrhein anhand der zu ersetzenden Bestandsfreileitungen
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1.4. Das Projekt

Das Projekt des Ersatzneubaus einer 380-kV-Hdéchstspannungsfreileitung Herbertingen — Pkt. Boll
(Sauldorf) im Regierungsbezirk Tubingen stellt den ersten Leitungsbauabschnitt des Vorhabens
Hochrhein dar und wird von der Amprion GmbH als federfilhrende Vorhabentragerin geplant und
realisiert. Die rund 40 km lange, durch die Neubaufreileitung Bl. 4610 zu ersetzende Bestandsfreileitung
Bl. 4510 befindet sich Uberwiegend im Landkreis Sigmaringen und verlauft durch die Gemeinden
Herbertingen, Hohentengen, Bad Saulgau, Ostrach, Pfullendorf, Wald und Sauldorf. Die
Bestandsfreileitung Bl. 4510 verlauft nur zu etwa drei Prozent in der Gemeinde Muhlingen (Landkreis
Konstanz).

Den Anfangspunkt des Abschnittes stellt die UA Herbertingen dar, welche neben der gegensténdlichen
Bestandsleitung mit Héchstspannungsleitungen sowohl weiter Richtung Norden Uber Reutlingen in den
Stuttgarter Raum und darlber hinaus, als auch Richtung Siidosten tiber Ravensburg bis zur Grenze zu
Osterreich verbunden ist. Das Ende dieses Abschnittes stellt der Punkt Boll (Sauldorf) dar, welcher auf
der Grenze zwischen den Regierungsprasidien TUbingen und Freiburg sowie gleichzeitig auf der Grenze
zwischen den Kreisen Sigmaringen und Konstanz liegt. Die Eingrenzung des Endpunktes und
Ubergabepunktes an den zweiten Abschnitt im Kreis Konstanz auf den Bereich der Gemarkung Sauldorf-
Boll erfolgte bereits im Rahmen der Abstimmungen mit dem RP TuUbingen zur Feststellung der
Verzichtbarkeit eines Raumordnungsverfahrens (vgl. Kapitel 1.8.1).

Im Abschnitt Herbertingen — Pkt. Boll (Sauldorf) befinden sich zwei Umspannanlagen, fir welche
getrennte BImSchG-Genehmigungsverfahren durchgefiihrt werden. Die UA Herbertingen ist ein
Gemeinschaftsprojekt von Amprion und TransnetBW, deren Anlagenteile direkt aneinandergrenzen. Der
Standort dieser Umspannanlage wird seit langem genutzt. Der Anlagenteil von Amprion wird bis 2022
umgebaut, um der Umstellung von der 220- auf die 380-kV-Netzebene gerecht zu werden. Der Umbau
des Anlagenteils von TransnetBW befindet sich noch in der Planungsphase. Die zweite der beiden im
Abschnitt 1 relevanten Umspannanlagen ist die von TransnetBW geplante UA im Raum Pfullendorf bis
Wald. Bei dieser handelt es sich nicht um einen Neubau an einem bestehenden Anlagenstandort, sondern
um eine Standortneuplanung, welche im Rahmen eines getrennten BImSchG-Verfahrens genehmigt
werden soll.
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Pfullendorf/Wald (TransnetBW)

Schematische Darstellung

Abbildung 2: Das Projekt Abschnitt 1: Herbertingen - Pkt. Boll (Sauldorf) anhand der zu ersetzenden
Bestandsfreileitung

1.5. Plananlass und Planrechtfertigung

Die im Raum des gegenstandlichen Projekts bestehende Hochstspannungsleitung verlauft von der UA
Herbertingen bis zu der UA Tiengen. Diese Freileitung mit der Bezeichnung BIl. 4510 tragt zwei
Stromkreise, deren Leiterseile technisch dafir geeignet sind, auf der Spannungsebene von 380 Kilovolt
betrieben werden zu kdnnen. Allerdings wird nur einer der beiden Stromkreise mit 380 kV und der andere
nur mit 220 kV betrieben. Im Falle des 220-kV-Stromkreises liegt das daran, dass das Netzgebiet bis
heute noch nicht vollstandig auf die leistungsfahigere 380-kV-Netzebene umgestellt worden ist, sodass
weiterhin 220-kV-Stromkreise Versorgungsaufgaben erfiillen. Die 220-kV-Netzebene wird jedoch wegen
ihrer deutlich beschrankten Ubertragungskapazitaten im Vergleich zu einer durchgéngigen 380-kV-
Struktur im Zuge von Verstarkungs- und Ersatzneubaumaflnahmen zunehmend ersetzt und in Zukunft
voraussichtlich vollsténdig aufgegeben.

Der bestehende 380-kV-Stromkreis auf der Bl. 4510 ist bereits Teil der leistungsfahigeren Netzebene.
Jedoch bewirken hier weitere Faktoren, dass dieser nicht die Ubertragungsaufgabe erfiillen kann, welche
vor dem Hintergrund der Energiewende und des Umbaus des Kraftwerksparks an diesen gestellt werden.
Zum einen ist dieser bestehende 380-kV-Stromkreis mit Leiterseiltypen mit nur geringem Durchmesser
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und damit auch verminderter Stromtragfahigkeit ausgestattet. Zum anderen ist die Bestandsleitung BI.
4510 so errichtet worden, dass die Leiterseile des 380-kV-Stromkreises bei erhohter
Ubertragungsleistung aufgrund der natiirlichen Expansion durch die damit einhergehende Erwarmung so
weit durchhéangen wirden, dass Minderabstdnde zum Boden und anderen umgebenden Objekten
entstiinden. Die gleichen Probleme wiirden auch fiir den bestehenden 220-kV-Stromkreis bestehen,
stellte man ihn auf einen Betrieb mit 380 kV um. Aus diesen Griinden ist die Freileitung Bl. 4510 zwischen
Herbertingen und Waldshut-Tiengen nicht dazu in der Lage, die erforderliche Ubertragungsleistung zu
erbringen, weshalb ein Ersatzneubau mit zwei leistungsfahigeren 380-kV-Stromkreisen notwendig ist.
Dariiber hinaus ist es durch den Neubau der Bl. 4610 auch mdglich die Netzstruktur im Raum zwischen
Herbertingen und Tiengen zu optimieren. Durch Einschleifung des Ersatzneubaus der Umspannanlage
Beuren und der die UA Stockach ersetzende, neue Umspannanlage im Raum Pfullendorf-Wald, kénnen
diese sowohl von Nordosten aus Richtung Herbertingen, als auch von Sidwesten aus Richtung
Waldshut-Tiengen versorgt werden, sollten einseitig Netzkomponenten ausfallen. Im Bestand werden die
UA Beuren und Stockach nur einseitig Uber eine 220-kV-Freileitung von TransnetBW versorgt. Diesen
drohenden Netzengpass bzw. diese Gefahr fir die Versorgungssicherheit im Stérungsfall hat nach
fachlicher Vorarbeit der Ubertragungsnetzbetreiber sowie der Bundesnetzagentur auch der
Bundesgesetzgeber erkannt und entsprechend reagiert:

Der Gesetzgeber hat im "Gesetz Uber den Bundesbedarfsplan” (Bundesbedarfsplangesetz, BBPIG) die
energiewirtschaftliche Notwendigkeit des Netzausbaus und den vordringlichen Bedarf fir verschiedene
Vorhaben in einem Bedarfsplan festgestellt. Der Bedarfsplan beinhaltet nach der Anlage zu § 1 Abs. 1
BBPIG konkrete Vorhaben, die der Anpassung, Entwicklung und dem Ausbau der Ubertragungsnetze zur
Einbindung von Elektrizitat aus erneuerbaren Energiequellen, zur Interoperabilitat der Elektrizitatsnetze
innerhalb der Européischen Union, zum Anschluss neuer Kraftwerke oder zur Vermeidung struktureller
Engpasse im Ubertragungsnetz dienen. Fiir diese Vorhaben wird gemaR § 12e Abs. 4 Satz 1
Energiewirtschaftsgesetz (EnWG) die energiewirtschaftliche Notwendigkeit und der vordringliche Bedarf
zur Gewabhrleistung eines sicheren und zuverlassigen Netzbetriebs als Bundesbedarfsplan festgestellit.
Fir die im Bedarfsplan enthaltenen Vorhaben stehen damit die energiewirtschaftliche Notwendigkeit und
der vordringliche Bedarf gesetzlich fest. Diese Feststellungen sind gemaf § 12e Abs. 4 Satz 2 EnWG flr
die Betreiber von Ubertragungsnetzen sowie fiir die Planfeststellung und Plangenehmigung nach §§ 43
EnWG verbindlich.

Das geplante Vorhaben ist unter der Nr. 23 der Anlage zu § 1 Abs. 1 BBPIG aufgenommen. Damit stehen
die energiewirtschaftliche Notwendigkeit und der vordringliche Bedarf fir das geplante Vorhaben
verbindlich fest. Die Realisierung dieses Vorhabens ist somit aus Grinden eines Uberragenden
offentlichen Interesses und im Interesse der 6ffentlichen Sicherheit erforderlich (8 1 Abs. 1 S. 2 BBPIG).
Die Planrechtfertigung ist infolgedessen im vorliegenden Fall kraft Gesetz gegeben (vgl. BVerwG, Urteil
v. 22.6.2017, 4 A 18/16, Rn. 17). Es stellt sich somit nicht mehr die Frage, ob das geplante Vorhaben
realisiert, sondern nur noch wie es ausgefuhrt wird.

1.6. Zustandigkeiten — Genehmigungsbehorde, federfiihrende Vorhabentragerin

Fir die Durchfuhrung von Planfeststellungs- und Plangenehmigungsverfahren fur Energieanlagen sind
nach den Vorschriften des Teils 5 des EnWG die nach Landesrecht zustandigen Behdrden (da eine
Zuweisung in die Zustandigkeit der BNetzA nicht gegeben ist) die Regierungsprasidien (RP) zustandig.
Sie nehmen auch die Aufgaben der Anhdrungsbehdrde nach diesen Vorschriften wahr. Das Vorhaben ist
geografisch  vollstdindig im Bundesland Baden-Wirttemberg verortet. Die bestehende
Hoéchstspannungsleitung Bl. 4510 verlauft in diesem Abschnitt zu etwa 97% durch den Regierungsbezirk
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Tubingen * und tangiert den Regierungsbezirk Freiburg nur geringfiigig. Die geplante
Hochstspannungsleitung Bl. 4610 verlauft nach jetzigem Planungsstand vollstandig im Regierungsbezirk
Tibingen (vgl. Kap. 8.4). Damit ist die zustdndige Genehmigungs-/Planfeststellungs- und
Anhdrungsbehdrde fir die geplanten MalBnahmen gemaf § 43 Abs. 1 S. 1 EnWG in Verbindung mit § 1
Abs. 1 Verordnung des Umweltministeriums (ber energiewirtschaftsrechtliche Zustandigkeiten
(EnWGZuVO0) das Regierungsprasidium Tubingen.

Name und Adresse:
Regierungsprasidium Tubingen
Konrad-Adenauer-Stralie 20
72072 Tibingen

Die Tragerin des Vorhabens ist die Amprion GmbH.

Die Amprion GmbH mit Hauptsitz in Dortmund und dber 2.000 Mitarbeitenden ist einer von vier
Ubertragungsnetzbetreibern (UNB) in Deutschland. Zwischen Niedersachsen (inklusive Offshore-
Netzanbindungssystemen in der Nordsee) und den Alpen betreibt Amprion sein rund 11.000 Kilometer
langes Netz auf den Spannungsebenen 220 und 380 kV und baut es bedarfsgerecht aus, um die
Versorgungssicherheit zu gewahrleisten. Das Hochstspannungsnetz verbindet die Erzeugungsanlagen
mit den Verbrauchsschwerpunkten und ist ein wichtiger Bestandteil des Ubertragungsnetzes in
Deutschland und Europa. Es wird den Industriekunden, den Verteilernetzbetreibern (VNB), den
Stromhéndlern und den Stromerzeugern diskriminierungsfrei zur Verfigung gestellt.

Name und Adresse:
Amprion GmbH
Robert-Schuman-Str. 7
44263 Dortmund

Soweit die etwaigen Rickbaumaflnahmen und/ oder Neubaumafnahmen von Héchst- und
Hochspannungsleitungen weiterer Netzbetreiber Teil des Planfeststellungsverfahrens fur das Vorhaben
sein sollten, ist zum jetzigen Zeitpunkt nicht auszuschlieBen, dass eine gemeinsame
Vorhabentragerschaft mit den betroffenen Netzbetreibern besteht. Dies wird bis zur Einreichung des
Antrages, in Abstimmung mit dem RP Tibingen und den etwaig betroffenen Netzbetreibern, geklart
werden.

1.7. Offentlichkeitsbeteiligung

Die Kommunikation des Vorhabens Hochrhein und des ersten Abschnittes Herbertingen — Pkt. Boll
(Sauldorf) befindet sich noch in einer frihen Phase, hat aber bereits begonnen. Im November 2021
wurden alle Burgermeister der durch die Bestandsleitungen betroffenen Gemeinden, das Landratsamt
Sigmaringen und der Regionalverband Bodensee-Oberschwaben angeschrieben und Gber den Beginn
der Planungen informiert. In diesem Abschnitt fanden von Ende November bis Anfang Dezember 2021
personliche Gesprachstermine mit den angeschriebenen Tragern 6ffentlicher Belange statt, in welchen
Amprion die bisherigen Planungen, den Zeitplan des Vorhabens und die geplante

1§ 1 Abs. 1 EnWGZuVO: ,[...] Liegt eine Energieanlage in mehr als nur einem Regierungsbezirk, so ist fur die gesamte Anlage
das Regierungsprasidium die zusténdige Behorde, in dessen Bezirk die Energieanlage zu mindestens 90 Prozent liegt.
MaRgeblich ist dabei bei Energieanlagen zur Fortleitung von Energie die zum Zeitpunkt der Antragstellung geplante Lange der
Anlage; [...]"
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Offentlichkeitsbeteiligung vorgestellt hat. Die Gemeindeverwaltungen konnten im Zuge dieser
Erstgesprache auch aus ihrer Sicht planungsdienliche Hinweise beispielsweise zu gemeindespezifischen
Belangen und Interessen (Siedlungs- und Gewerbeentwicklung, Rohstoffabbau) friihzeitig in die
Planungen von Amprion einbringen.

Essenz der Gesprache mit Blrgermeistern, dem Landkreis Sigmaringen und dem Regionalverband
Bodensee-Oberschwaben war, dass dem angestrebten Planungskonzept von Amprion gefolgt wird.
Angeregte kleinrdumige Optimierungen, welche den bestehenden Trassenraum der Bl. 4510 verlassen,
wurden bereits von Amprion antizipiert und sind Teil der in dieser Unterlage gepriften Varianten (vgl.
Kap. 2.4). Daruberhinausgehende, vorgeschlagene Abweichungen von der bestehenden Trassenachse
liegen innerhalb des Bestandstrassenraums und konnen ebenfalls sachgerecht im Rahmen des
Planfeststellungsverfahrens gepruft werden. Im Folgenden werden die wichtigsten Ergebnisse der
bisherigen Beteiligung der Gemeinden, des Landkreises und des Regionalverbandes zusammengefasst:

Die Gemeinde Herbertingen wies auf lhre Planung hin, direkt stdlich der UA Herbertingen ein
Gewerbegebiet ausweisen zu wollen. Dem kodnnte durch eine kleinrdumige Verschwenkung der Bl. 4610
nach Osten Rechnung getragen werden. Eine Blindelung der Stromkreise der Bl. 4610 mit denen der BI.
4509 auf einem Mastgesténge konnte die Flacheninanspruchnahme zudem weiter verringern und sich
positiv auf die Planung der Gemeinde auswirken.

Auch die Gemeinde Hohentengen zeigt sich an der Mdglichkeit der Bindelung von Stromkreisen der
bestehenden Freileitungen Bl. 4510 und BIl. 4509 auf dem Gestange der Bl. 4610 interessiert.

Die Stadt Bad Saulgau weist auf die Siedlungsnahe der Bl. 4510 im Ortsteil Friedberg hin und regt eine
Erhohung des Abstandes im Rahmen des Ersatzneubaus an. Eine solche kleinrdumige Optimierung
wirde dabei nicht nur den Bestand entlasten, sondern auch eine Bauleitplanung fiir den Wohnungsbau
beglnstigen.

Die Gemeinde Ostrach regt eine Abstandserhéhung nordwestlich des Ortsteiles Ostrach an, um eine
Siedlungserweiterung zu beglnstigen. Zudem wird auf die Kiesmachtigkeit unter Bestandsmasten im
nordlich angrenzenden Kiesabbaugebiet hingewiesen. Durch eine alternative Trassenfihrung kénnten
diese Standorte fiir den Rohstoffabbau nutzbar gemacht werden.

Nordlich von Pfullendorf verlaufen die 220-/380-kV-Freileitung Bl. 4510 und die 110-kV-Freileitung LA
1840 der Netze BW GmbH parallel. Die Stadt Pfullendorf zeigt sich in diesem Bereich an einer Blindelung
der 110-kV-Stromkreise der LA 1840 mit denen der Neubauleitung Bl. 4610 auf einem Mastgestange
interessiert. Damit konnten zwei Freileitungen zurtickgebaut und durch eine neue Freileitung ersetzt
werden.

Die Gemeinde Wald weist auf die neuen Baugebiete an der Hohenzollernstralle und dem Dampferweg
hin, welche in den Planungen zu bertcksichtigen sind.

Die Gemeinde Sauldorf regt an, im Rahmen des Ersatzneubaus den Siedlungsabstand dstlich des
Ortsteiles Rast zu erhdhen. Auch die neue Wohnbauflache sidlich des Ortsteiles Sauldorf ist moglichst

zu bericksichtigen.

Der Landkreis Sigmaringen tragt die Nutzung des bestehenden Trassenraums fur den Ersatzneubau mit.
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Auch der Regionalverband Bodensee-Oberschwaben begrif3t grundséatzlich die von Amprion
vorgesehene Nutzung des bestehenden Trassenraums. Im Rahmen der Aufstellung des Teilplans
Energie zum Regionalplan wird Amprion konsultiert.

Diesen ersten Abstimmungen mit den Kommunen und dem Regionalverband folgte Anfang 2022
zunachst ein Pressegesprach. Durch die anschlie3ende Berichterstattung in der regionalen Presse wurde
die Offentlichkeit des Vorhabens hergestellt.

Vor der Einreichung dieser Scopingunterlage bot Amprion am 02. Juni zudem eine
Informationsveranstaltung in der Projektregion fur ausgewdahlte Trager offentlicher Belange an, um
planungsrelevante Hinweise insbesondere umweltfachlicher Art friihzeitig zu erfassen und schon im
Scopingverfahren beriicksichtigen zu kénnen. Vertreter und Vertreterinnen der Gemeinde Herbertingen,
der Stadt Bad Saulgau, der Gemeinde Sauldorf, des Bauerverbandes Biberach-Sigmaringen und des
Zweckverbandes Bodensee-Wasserversorgung nahmen teil.

Mitte des Jahres 2022 ist eine Burgerinfotour durch alle vom Leitungsverlauf betroffenen Gemeinden des
Abschnitts geplant, um das Projekt frithzeitig und proaktiv der breiten Offentlichkeit zuganglich zu machen
und auch hier planungsdienliche Hinweise zu erhalten. Der standardisierten Projektkommunikation
entsprechend begleitet Amprion auch dartber hinaus die gesamte Planungs-, Genehmigungs- und
Umsetzungsphase des Vorhabens mit niederschwelligen Dialogangeboten fur Burgerinnen und Birger
sowie die Trager offentlicher Belange. Die Birgerinformationsmarkte und Infomobilstopps kindigt
Amprion in der lokalen und regionalen Presse frihzeitig an. Flankierend steht die Projektwebseite zur
Verfliigung, auf welcher die wichtigsten Rahmendaten, der aktuelle Planungsstand des Projektes und
anstehende Termine abrufbar sind. Neben dieser digitalen Unterstitzung der Kommunikation wird
Amprion auch eine gedruckte Projektbroschire anbieten. Fur telefonische Anfragen ist zudem eine
werktags von 8 bis 20 Uhr erreichbare, kostenlose Telefon-Hotline geschaltet.

1.8. Rechtlicher Rahmen

1.8.1. Raumordnungsverfahren

Das Vorhaben stellt eine raumbedeutsame Planung von Uberértlicher Bedeutung im Sinne von § 1 der
Raumordnungsverordnung (RoV) dar. Das Erfordernis zur Durchfihrung eines Raumordnungsverfahrens
(ROV) fir die geplante Leitung ergibt sich aus § 15 ROG in Verbindung mit § 1 Nr. 14 RoV.

Das ROV st dem fur die Errichtung und den Betrieb der Leitung durchzufuhrenden
Planfeststellungsverfahren zeitlich vorgeschaltet und hat insbesondere die Aufgabe, die
Ubereinstimmung des Vorhabens mit den Erfordernissen der Raumordnung zu tberpriifen und eine
Abstimmung mit anderen raumbedeutsamen Planungen und Maflihahmen vorzunehmen. Dazu werden
die raumbedeutsamen Auswirkungen der Planung (einschlie3lich zu prifender Trassenvarianten) unter
Uberdrtlichen Gesichtspunkten hinsichtlich ihrer Raumvertraglichkeit beurteilt (§ 15 ROG).

Am 21.12.2021 zeigte Amprion dem Regierungsprasidium Tubingen als zusténdige
Raumordnungsbehérde das Absehen von einem Raumordnungsverfahren fir den Abschnitt
Herbertingen — Pkt. Boll (Sauldorf) an. Gegenstand der Anzeige waren auch groRrdumige und
abschnittsiibergreifende Alternativen. Im Rahmen einer groRraumigen Betrachtung des Projektraumes
konnten keine solchen, ernsthaft in Betracht kommenden Alternativen ermittelt werden. Durch die
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Anzeige konnte auch dargestellt werden, dass der Trassenraum der Bestandsleitung Bl. 4510
grundsatzlich eine raum- und umweltvertrégliche Trassenfihrung der neuen BIl. 4610 ermdglicht. Es
wurde zudem aufgezeigt, dass punktuell im Bestandstrassenraum festgestellte, erhohte
Raumwidersténde durch kleinrAumige Optimierungen tberwunden werden kdnnen. Diese Optimierungen
verlaufen teilweise auRerhalb des Trassenraums der Bestandsleitung Bl. 4510. Eine Nutzung des
bestehenden Trassenraums liegt vor, wenn die neue Trasse im Raum von 200 Metern rechts und links
der Bestandstrasse geplant wird (vgl. § 3 Nr. 4 NABEG i.V.m. BT-Drs. 19/7375, S. 70). Voraussetzung
eines Verzichts auf die Durchfiihrung eines Raumordnungsverfahrens ist nach 8 1 S. 3 Nr. 14 HS. 2 RoV,
dass mindestens 80 % des Ersatzneubaus auf diese Weise die bestehende Trasse nutzen (weit
Uberwiegende Nutzung der Bestandstrasse, vgl. ebd.). Aus der Anzeige geht hervor, dass die Bl. 4610
selbst unter Beriicksichtigung kleinrAumiger Optimierungen zu Uber 80 % die Bestandstrasse nutzen
kann. Somit schlie3t die Anzeige damit, dass fur das Ersatzneubauprojekt Herbertingen — Pkt. Boll
(Sauldorf) geméafls § 1 S. 3 Nr. 14 HS. 2 RoV i.V.m. § 15 Abs. 5 S. 2 ROG kein Raumordnungsverfahren
erforderlich ist. Mit dem Schreiben vom 03.02.2022 stellte auch das Regierungspréasidium Tibingen
diesen Umstand fest und folgte damit der Einschatzung der Vorhabentréagerin.

Der Raumordnungsverzicht ersetzt nicht die Erforderlichkeit, Alternativen und raumordnerische Belange
im Rahmen des Planfeststellungsverfahrens priifen zu missen. Entsprechend werden grof3raumige und
abschnittstibergreifende Alternativen sowie Varianten als kleinrAumige Optimierungen des Verlaufes im
Raum der Bestandstrasse Gegenstand der Antragsunterlagen zum Planfeststellungsverfahren.

1.8.2. Planfeststellungsverfahren

Die Errichtung und der Betrieb sowie die Anderung von Hochspannungsfreileitungen mit einer
Nennspannung von 110 kV und mehr bedirfen gem. § 43 Abs. 1 Satz 1 Nr. 1 EnWG grundsétzlich der
Planfeststellung durch die nach Landesrecht zustandige Behérde. Fir das Planfeststellungsverfahren
des hier beantragten Vorhabens gelten die 88 72 bis 78 des Verwaltungsverfahrensgesetzes (VwWV{G)
i.V.m. 8 1 Abs. 1, 88 72 ff. des Landesverwaltungsverfahrensgesetzes des Landes Baden-W rttemberg
(LVwVIG BW) nach Mal3gabe des EnWG (8 43 Abs. 4 und Abs. 5 EnWG). Da vorliegend das Verfahren
landesrechtlich geregelt ist, kommt neben dem EnWG das LVwVIG BW zur Anwendung.

Das planfestzustellende Vorhaben muss insbesondere den Zielen des 8 1 EnNWG entsprechen. Nach § 1
EnWG ist dessen Zweck eine moglichst sichere, preisglnstige, verbraucherfreundliche und
umweltvertragliche leitungsgebundene Versorgung der Allgemeinheit mit Elektrizitat und Gas. Gemali 8
11 Abs. 1 EnWG sind Betreiber von Energieversorgungsnetzen verpflichtet, ein sicheres, zuverlassiges
und leistungsfahiges Energieversorgungsnetz diskriminierungsfrei zu betreiben, zu warten und
bedarfsgerecht auszubauen, soweit es wirtschaftlich zumutbar ist. Aufgrund § 12 Abs. 3 EnWG haben
Betreiber von Ubertragungsnetzen dauerhaft die Fahigkeit des Netzes sicherzustellen, die Nachfrage
nach Ubertragung von Elektrizitat zu befriedigen und insbesondere durch entsprechende
Ubertragungskapazitat und Zuverlassigkeit des Netzes zur Versorgungssicherheit beizutragen. Die
gesetzliche Pflicht zum unverziiglichen Ausbau folgt hier konkret aus den in Kapitel 1.5. dargestellten
Umstéanden.

Der Bau der Freileitung erfolgt entsprechend § 49 Abs. 1 EnWG nach den anerkannten Regeln der
Technik. Hiernach sind Energieanlagen so zu errichten und zu betreiben, dass die technische Sicherheit
gewabhrleistet ist. Dabei sind vorbehaltlich sonstiger Rechtsvorschriften die allgemein anerkannten Regeln
der Technik zu beachten. Nach § 49 Abs. 2 Satz 1 Nummer 1 EnWG wird die Einhaltung der allgemein
anerkannten Regeln der Technik vermutet, wenn bei Anlagen zur Erzeugung, Fortleitung und Abgabe
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von Elektrizitat die technischen Regeln des Verbandes der Elektrotechnik Elektronik Informationstechnik
e.V. (VDE) eingehalten worden sind.

+2Allgemein anerkannte Regeln der Technik® sind solche technische Regeln, die von den herrschenden
Fachkreisen als richtig anerkannt sind und praktiziert werden. Dariliber hinaus miissen Sie anders als
zum ,Stand der Technik® zdhlende Verfahren in der Praxis erprobt sein. Betriebsweisen, die schon in ein
technisches Regelwerk aufgenommen wurden, deren praktische Erprobung aber noch aussteht, zahlen
deshalb nicht zu den anerkannten Regeln der Technik (BVerwGE 147, 184 Rn. 40). In der
Rechtsprechung ist anerkannt, dass ,anerkannte Regeln der Technik“ und ,allgemein anerkannte Regeln
der Technik® synonym sind.

1.8.3. Zweck der Scopingunterlage und des Scopingverfahrens

Gemal § 15 Abs. 1 des Gesetzes Uber die Umweltvertraglichkeitsprifung (UVPG) hat die zustéandige
Behorde die Vorhabentragerin tber Inhalt, Umfang und Detailtiefe der Angaben, die die Vorhabentragerin
voraussichtlich in den UVP-Bericht aufnehmen muss (Untersuchungsrahmen) zu unterrichten. Mit der
Unterrichtung des Untersuchungsrahmens werden der voraussichtliche Inhalt, der voraussichtliche
Umfang und die voraussichtliche Detailtiefe der entscheidungserheblichen Unterlagen nach § 16 UVPG
festgelegt. Die Unterrichtung und Beratung kann sich auch auf weitere Gesichtspunkte des Verfahrens,
insbesondere auf dessen zeitlichen Ablauf, auf die zu beteiligenden Behérden oder auf die Einholung von
Sachverstandigengutachten erstrecken. Verfligen die zustandige Behodrde oder die zu beteiligenden
Behorden Uber Informationen, die fur die Erarbeitung des UVP-Berichts zweckdienlich sind, so stellen sie
diese Informationen dem Vorhabentrager zur Verfugung.

Die Vorhabentragerin hat gemafl § 15 Abs. 2 UVPG der zustédndigen Behdrde hierzu eine geeignete
Unterlage zu den Merkmalen des Vorhabens, einschlie3lich seiner GréRe oder Leistung, und des
Standorts sowie zu den moglichen Umweltauswirkungen vorzulegen (Scopingunterlage). Die
Scopingunterlage soll dementsprechend eine Beschreibung der wesentlichen Merkmale des Vorhabens,
der bereits durchgefiihrten Planungsschritte und Untersuchungen sowie einen Vorschlag fir die
weitergehenden Untersuchungen zum Planfeststellungsverfahren entsprechend des UVPG enthalten.
Diese Inhalte sind dementsprechend auch Gegenstand der vorliegenden Scopingunterlage fiir den
Planfeststellungsabschnitt Herbertingen — Pkt. Boll (Sauldorf).

Mit der Durchfiihrung des Scopingverfahrens nach § 15 UVPG sollen frihzeitig Problembereiche und
Konfliktpotenziale identifiziert werden, die mit der Realisierung des Vorhabens verbunden sein kénnen,
um daraus den inhaltlichen, zeitlichen und raumlichen Untersuchungsumfang des UVP-Berichtes
abzuleiten. Die auch im Rahmen des Planfeststellungsverfahrens zu beteiligenden Behérden,
anerkannten Umweltvereinigungen und sonstigen Dritten haben in diesem Rahmen die Gelegenheit,
Informationen, die fir die Erarbeitung des UVP-Berichts zweckdienlich sind, zu auRern.

Gemal3 8§15 Abs.3 UVPG kann die zustandige Behorde vor der Unterrichtung Uber den
Untersuchungsrahmen nach § 17 UVPG der Vorhabentragerin sowie den zu beteiligenden Behorden,
anerkannten Umweltvereinigungen und sonstigen Dritten Gelegenheit zu einer Besprechung geben
(Scopingtermin). Die Durchfuihrung eines Scopingtermins unterliegt dem Ermessen des RP Tubingen.

Auf der Grundlage der Bestandsaufnahme fur den UVP-Bericht und des im weiteren Planungsprozess
konkretisierten Vorhabens stellt der Landschaftspflegerische Begleitplan (LBP) entsprechend der Anlage
4 des UVPG die zur Vermeidung, zum Ausgleich oder zur sonstigen Kompensation eines Eingriffs in
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Natur und Landschaft nach 8§ 13 ff. BNatSchG erforderlichen MaRnahmen des Naturschutzes und der
Landschaftspflege dar. Zweck der Scopingunterlage ist es daher auch, das geplante methodische
Vorgehen zur Bearbeitung des LBP darzustellen und zu erlautern (vgl. Kap. 5.14).

Der Vollstandigkeit halber wird auf § 16 Abs. 1 und 3i.V.m. der Anlage 4 betr. Angaben des UVP-Berichts
fur die Umweltvertraglichkeitspriifung i.R.d. Kap. 1.8.4. verwiesen.

1.8.4. Vorgaben des Gesetzes uber die Umweltvertraglichkeitsprifung
(UVPG)

Gemal § 1 Abs. 1 des UVPG . V. m. Anlage 1 Nr. 19.1.1 ist das Vorhaben (,Errichtung und Betrieb einer
Hochspannungsfreileitung im Sinne des EnWG mit einer Lange von mehr als 15 km und mit einer
Nennspannung von 220-kV oder mehr*) UVP-pflichtig.

Als Grundlage fir die Umweltvertraglichkeitsprifung muss der vorzulegende UVP-Bericht gemanR § 16
Abs. 1 und Abs. 3 i.V.m. der Anlage 4 UVPG Informationen beinhalten, welche zur Beurteilung der
erheblichen Umweltauswirkungen des Vorhabens erforderlich sind. Unter den Auswirkungen auf die
Umwelt werden im Sinne des § 2 Abs. 1 UVPG alle unmittelbaren und mittelbaren Auswirkungen des
Vorhabens auf die nachfolgenden und in § 2 Abs. 1 UVPG definierten Schutzgiiter verstanden:

Menschen, insbesondere die menschliche Gesundheit,
Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt,
Flache, Boden, Wasser, Luft, Klima und Landschaft,

kulturelles Erbe und sonstige Sachguter sowie

o &~ W N oE

die Wechselwirkungen zwischen den vorgenannten Schutzgutern.

1.8.5. Abschnittsbildung

Was Gegenstand der Planfeststellung sein kann, bestimmt das jeweilige Fachplanungsgesetz, im
vorliegenden Fall somit die §8§ 43 ff. EnWG. Innerhalb des so festgelegten Rahmens und innerhalb der
Grenzen, die das Abwagungsgebot zieht, kann der Vorhabentrager Art und Umfang des
planfestzustellenden Vorhabens bestimmen (vgl. BVerwG, Urt. v. 08.01.2014 - 9 A 4/13 - BVerwGE 149,
31Rn. 18; Urt. v. 28.04.2016 - 9 A 9/15, BVerwGE 155, 91 Rn. 43; Urt. v. 11.08.2016 - 7 A 1/15 - BVerwGE
156, 20 Rn. 35; Geiger, in: Ziekow, Handbuch des Fachplanungsrechts, 2. Aufl. 2014, § 3 Rn. 10; Stier,
Die Planfeststellung, 2. Aufl. 2016, Rn. 358; Lieber, in: Mann/Sennekamp/Uechtritz, VWV{G, 2. Aufl. 2019,
§ 73 Rn. 40). Die Bezeichnung des Vorhabens im Bedarfsplan des BBPIG schrankt diese
Definitionskompetenz nicht ein. Der Bedarfsplan zum Energieleitungsausbaugesetz bestimmt Vorhaben
durch vier, gelegentlich funf Merkmale: die technische Ausfuihrung, den Anfangspunkt, den Endpunkt, die
Nennspannung und - bei einigen Vorhaben - bestimmte Orte im Trassenverlauf oder die Gesamtstrecke.
Auch wenn der Bedarfsplan zum Energieleitungsausbaugesetz mit der Bezeichnung eines
Anfangspunktes nicht den konkreten Standort von Anlagen und Betriebseinrichtungen festlegt, so werden
die Vorhaben dennoch durch die Angabe der Netzverknipfungspunkte verbindlich definiert (so BT-Drs.
17/12638 S. 16 zum vergleichbaren § 1 Abs. 2 BBPIG). Daher beginnen und enden die Energieleitungen
nach 8§ 1 Abs. 5 EnLAG jeweils an den Netzverknipfungspunkten, an denen sie mit dem bestehenden
Ubertragungsnetz verbunden werden (BVerwG 4 A 13.17 - Beschluss vom 12.09.2018).

Die Zulassigkeit einer planungsrechtlichen Abschnittsbildung, die eine richterrechtliche Auspragung des
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Abwagungsgebots darstellt (vgl. BVerwG, Urteil vom 18.07.2013 - 7 A 4.12 - BVerwGE 147, 184 Rn. 50;
Beschluss vom 29. November 1995 - 11 VR 15.95 - Buchholz 442.09 § 18 AEG Nr. 7 S. 17 = juris Rn. 6
m.w.N.), ist in der Rechtsprechung des BVerwG grundsatzlich anerkannt. Die Vorhabentragerin kann
deshalb innerhalb der nachfolgend aufgezeigten Grenzen entscheiden, ihr Vorhaben in mehreren
Abschnitten zu verwirklichen (vgl. Kilpmann, DVBI 2018, 974, 976: sehr starke Rolle des
Vorhabentragers). Einem Planungstréger steht es im Rahmen seiner planerischen Gestaltungsfreiheit
offen, ein Gesamtprojekt in Teilabschnitte aufzuspalten mit der Folge, dass Prufungsgegenstand der
Planfeststellung prinzipiell nur der jeweils zuzulassende Teilabschnitt ist (vgl. BVerwG, Urt. v. 12.03.2008
- 9 A 3/06 — BVerwGE 130, 299 Rn. 270; BVerwG, Urt. v. 08.01.2014 - 9 A 4/13 — BVerwGE 149, 31 Rn.
18).

Einer Abschnittsbildung liegt die Uberlegung zugrunde, dass eine detaillierte Streckenplanung angesichts
vielfaltiger Schwierigkeiten insbesondere bei linienférmigen Vorhaben nur in Teilabschnitten verwirklicht
werden kann. Die Bildung von Abschnitten erméglicht eine praktikable und effektiv handhabbare sowie
leichter Uberschaubare Planung. Durch eine Abschnittsbildung wird somit regelméaRig eine
Verfahrensbeschleunigung und -vereinfachung bei linienformigen Infrastrukturen erreicht.
Abschnittsweise Planfeststellungen sind zuldssig, sofern eine abschlieRende Abwéagungsentscheidung
insoweit moglich ist.

Besondere Anforderungen an die sachliche Rechtfertigung der Abschnittsbildung bestehen im
Energieleitungsrecht nicht. Damit genigt es, dass fur die Abschnittsbildung einleuchtende, sachliche
Grinde sprechen. Es genlgt, wenn der Vorhabentrager plausibel darlegen kann, dass durch die
Abschnittsbildung die Realisierung des Gesamtvorhabens praktikabler gestaltet wird (vgl. Kment, A6R
142 (2017), 247, 252).

Zustandigkeitsgrenzen der jeweiligen Planfeststellungsbehérden sind ausreichende, im Regelfall sogar
zwingende Grinde fir eine Abschnittsbildung (vgl. BVerwG, Urt. v. 15.12.2016 - 4 A 4/15 - BVerwGE
157, 73 Rn. 28; Kilpmann, DVBI 2018, 974, 976). Fur die Bildung von Abschnitten gibt es ebenfalls
gewichtige sachliche Grinde, wenn sich in den unterschiedlichen Abschnitten des Vorhabens
verschiedenartige Konflikte erkennen lassen (vgl. Kment, AGR 142 (2017), 247, 253).

Eine Abschnittsbildung ist erst dann klar fehlerhaft, wenn durch eine Uberméafige Parzellierung eines
Vorhabens eine planerische Gesamtabwagung in rechtlich kontrollierbarer Weise nicht mehr mdglich ist.
Insbesondere dirfen Teilabschnitte nicht ohne Bezug auf die Konzeption der Gesamtplanung gebildet
werden, das heil3t die Planung eines Abschnittes darf etwaige der Gesamtplanung entgegenstehende
Belange nicht unbewaltigt ausblenden. Daher ist bei einer Abschnittsbildung stets summarisch zu prifen,
ob dem Gesamtvorhaben und damit der Planung in den folgenden Streckenabschnitten in tatsachlicher
oder rechtlicher Hinsicht unuberwindliche Hindernisse entgegenstehen (,vorlaufiges positives
Gesamturteil®; vgl. BVerwG NVwZ 2013, 1605 Rn. 50; BVerwG ZUR 2012, 499 (502); BVerwG NVwZ
2010, 1486 Rn. 27).

Bei der Abschnittsbildung muss die Bedeutung der durch sie gesetzten Zwangspunkte fiir die folgenden
Planungen bzw. fur die durch die folgenden Abschnitte Betroffenen gewuirdigt werden. Auch darf die
Abschnittsbildung nicht dazu fuhren, dass sich eine nur im Rahmen einer abschnittsiibergreifenden
Betrachtung des Gesamtvorhabens zu ermitteinde Alternative gegentuiber der innerhalb des Abschnitts
gefundenen Vorzugsplanung in der Abwagung als vorzugswirdig erweist (vgl. BVerwG, Urt. v.
15.12.2016 — 4 A 4.15, Rn. 27). Existieren jedoch keine ernsthaft in Betracht kommenden,
abschnittsiibergreifenden Alternativen, ist es legitim, die Prifung von Raumen fur alternative
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Leitungsfiihrungen auf den gebildeten Abschnitt zu beschranken. Das Fehlen von ernsthaft in Betracht
kommenden, abschnittsiibergreifenden Alternativen, welche in einem Raumordnungsverfahren
behandelt werden sollten, wurde durch die Feststellung der Entbehrlichkeit eines
Raumordnungsverfahrens durch das RP Tubingen bestétigt.

Im Ubrigen kann dem energiewirtschaftlichen Plan grundsétzlich nicht entgegengehalten werden, dem
zur Planfeststellung anstehenden Abschnitt fehle eine eigene sachliche Rechtfertigung vor dem
Hintergrund der Gesamtplanung. Das im Rahmen der fernstralenrechtlichen Planfeststellung
bestehende Erfordernis der ,selbststandigen Verkehrsfunktion* eines jeden Abschnitts (stdndige Rspr,
vgl. z. B. BVerwG, Beschl. v. 26.06.1992 — 4 B 1 — 11/92) existiert mit Blick auf die Planung von
Energieleitungen als ,selbststandige Versorgungsfunktion nicht (BVerwG, Urteil vom 15. Dezember 2016
—4 A 4/15, Rn 28 —, BVerwGE 157, 73-96).

Der vorliegende, erste Abschnitt des Vorhabens Hochrhein, dessen Abgrenzung auch dem angestrebten
Planfeststellungsverfahren zu Grunde liegen soll, beginnt an der UA Herbertingen im Kreis Sigmaringen.
Diese soll im Rahmen des Gesamtvorhabens gemal der Bedarfsfeststellung nach § 1 Abs. 1 BBPIG
i.V.m. Nr. 23 der Anlage zum BBPIG mit der siidwestlich gelegenen UA in Waldshut-Tiengen (mit Abzweig
Kreis Konstanz und Abzweig Beuren) verbunden werden.

Zieht man eine Luftlinie zwischen diesen beiden gesetzlich und damit verbindlich festgelegten Anfangs-
und Endpunkten (betr. Verbindlichkeit der Anfangs- und Endpunkten vgl. BVerwG, Beschl. vom
12.09.2018 - 4 A 13.17) und folgt dieser von der UA Herbertingen in Richtung Stdwesten, trifft man auf
die Grenze zwischen den Kreisen Sigmaringen und Konstanz. In diesem Bereich quert auch die durch
den geplanten Leitungsneubau zu ersetzende BIl. 4510 die Kreisgrenze. An der Grenze des Kreises
Sigmaringen und des Kreises Konstanz verlauft zudem die Grenze zwischen den Regierungsbezirken
Tibingen und Freiburg, welche beziiglich des gegenstandlichen Vorhabens fiir Raumordnungs- (sowie
fur die Entscheidung, ob ein Raumordnungsverfahren durchgefiihrt werden soll) und
Planfeststellungsverfahren, zusténdig sind. Eine Abschnittsbildung an der Kreis- bzw.
Regierungsbezirksgrenze stellt sicher, dass das Regierungsprasidium Tubingen das gegenstandliche
Projekt umfassend und abschliel3end prifen (sowie dies bereits i.R.d. der Priifung der Erforderlichkeit der
Durchfiihrung eines Raumordnungsverfahrens der Fall war) und beurteilen kann. Die Festlegung von
Abschnittsgrenzen, die sich an den Grenzen der Zustandigkeit von Genehmigungsbehdrden orientieren,
leistet einer effizienten Verfahrensgestaltung Vorschub.

Legt man die Luftlinie zwischen den UA Herbertingen und Tiengen zu Grunde, weist der
antragsgegenstandliche Abschnitt eine Lange von rund 29 km, die gesamte und direkte Verbindung bis
zur UA Tiengen eine Lange von rund 100 km auf. Die Bestandstrasse der Bl. 4510 weist eine Lange von
rund 40 km im gegenstandlichen Abschnitt auf. Diese Lange des ersten Abschnittes ist einerseits
geeignet, die durch die Abschnittsbildung verfolgte Ubersichtlichkeit des folgenden
Planfeststellungsverfahrens zu gewabhrleisten. Andererseits besteht nicht die Gefahr, dass das
Gesamtvorhaben in eine zu grof3e Zahl von Abschnitten aufgegliedert wird.

Bei dem Vorhaben Hochrhein handelt es sich um einen Ersatzneubau. Damit existiert zwischen den UA
Herbertingen und Tiengen bereits eine genehmigte und betriebene 220-/380-kV-Bestandstrasse. Nach
dem Grundsatz der Nutzung vorbelasteter Raume liegt es nahe, den Ersatzneubau unter weit
Uberwiegender Nutzung der Bestandstrasse durchzufiihren. Aufgrund dieser guinstigen Planungssituation
durch die Nutzung der Bestandstrasse der BIl. 4510, der durch den Bestand bereits bewiesenen
technischen Realisierbarkeit sowie daruberhinausgehende Mdoglichkeiten der planerischen und
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technischen Konfliktbewaltigung, ist nicht zu befiirchten, dass der Umsetzung des Gesamtvorhabens in
den dem gegensténdlichen Abschnitt folgenden Abschnitten in tatséchlicher oder rechtlicher Hinsicht
uniberwindliche Hindernisse entgegenstehen.

Es besteht die Besonderheit, dass sich die Maste 132, 133 und 134 der Bestandsleitung Bl. 4510 nicht
im Kreis Sigmaringen, sondern im Kreis Konstanz befinden, wéhrend die Leitung von Mast 135 bis Mast
142 wieder im Kreis Sigmaringen verlauft. Somit befinden sich die Maste 132 — 134 raumlich im
Zusténdigkeitsbereich des RP Freiburg. Damit streift die Bestandstrasse im Gesamteindruck nur das
Gebiet des Regierungsbezirks Freiburg, verlaufen doch die Masten 135 bis 142 wieder im
Regierungsbezirk Tibingen. Es ist aus Grinden der Verfahrenseffizienz anzustreben, dass auch der
Ruckbau dieser drei im Regierungsbezirk Freiburg befindlichen Masten als Teil des Abschnittes 1 von
der UA Herbertingen — Pkt. Boll (Sauldorf) betrachtet und in die entsprechenden Entscheidungen und
Verfahren mitaufgenommen wird.
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2. MAGNAHMEN

2.1. Neubau und Betrieb einer 380-kV-Freileitung

Die Freileitung BIl. 4610 mit zwei 380-kV-Stromkreisen wird als Ersatz der 220-/380-kV-Freileitung BlI.
4510 errichtet. Dafur wird weit Uberwiegend der Trassenraum der zuriickzubauenden Bl. 4510 genutzt.
Der bestehende Trassenraum ist als Korridor eines Abstandes von 200 Metern beidseits der
Trassenachse der Bl. 4510 definiert (vgl. Kap. 1.8.1). Im Folgenden wird der geplante Verlauf der Bl. 4610
anhand eines Raumes fur eine mdgliche Trassenfiihrung skizziert. Die konkrete Planung der
Trassenachse und der Maststandorte ist Gegenstand der Antragsunterlagen  zum
Planfeststellungsverfahren. Verlasst der Raum flir eine mdégliche Trassenflihrung der Bl. 4610 den
bestehenden Trassenraum der Bl. 4510 oder es bestehen technische Alternativen, welche die Bundelung
von weiteren Stromkreisen auf der Bl. 4610 betreffen, werden in Kap. 2.4 potenzielle Varianten der
Trassenfuhrung oder technischen Ausfiihrung beschrieben. In der folgenden Verlaufsbeschreibung wird
auf diese Bereiche hingewiesen. Die Bl. 4610 im Rahmen des Projektes Abschnitt 1: Herbertingen — Pkt.
Boll (Sauldorf) weist eine Lange von rund 40 — 42 km auf und quert die Gemeinden und Stadte
Herbertingen, Hohentengen, Bad Saulgau, Ostrach, Pfullendorf, Wald und Sauldorf im Landkreis
Sigmaringen.

Die Bl. 4610 beginnt am stdlichen Rand der UA Herbertingen und folgt der Bl. 4510 in ihrem Trassenraum
far rund 4,7 km nach Suden, wobei auf rund 1,9 km Lange ein Waldgebiet gequert wird. In diesem Bereich
verlauft die Bl. 4510 parallel zur 220-/380-kV-Freileitung Bl. 4509, welche im Gemeinschaftseigentum von
Amprion und TransnetBW steht. Zudem verlauft die 110-kV-Hochspannungsfreileitung LA 0001 der Netze
BW GmbH (berwiegend parallel zu den beiden Hochstspannungsleitungen. Da in diesem, als
Herbertingen Sid bezeichneten Bereich, grundséatzlich die Méglichkeit der Bindelung von mehr als zwei
Stromkreisen auf einem Mastgestange besteht, werden technische Varianten unter Kap. 2.4.1
beschrieben.

Sudostlich von Eichen trennen sich die Verlaufe der Bl. 4510 sowie der anderen beiden Freileitungen (BI.
4509 und LA 0001) und die BI. 4610 verlauft weiter im bestehenden Trassenraum der Bl. 4510. Da diese
im Folgenden in Annaherung des Bad Saulgauer Ortsteils Friedberg verlauft, wird der Bereich um
Friedberg ebenfalls Gegenstand einer Variantenbetrachtung, welche eine Umgehung zur Optimierung
des Siedlungsabstandes miteinschlief3t.

Ist Friedberg passiert, verlauft die Bl. 4610 weiter im bestehenden Trassenraum und folgt diesem westlich
von Eschendorf und Tafertsweiler durch zwei bestehende Waldquerungen. Die Bl. 4510 quert daraufhin
das Rohstoffabbaugebiet eines Kies- und Schotterwerkes. Durch eine vom bestehenden Trassenraum
abweichende Trassenfluhrung ist es hier mdglich, eine Optimierung der Bewirtschaftbarkeit zu erreichen,
weshalb auch bei Ostrach Varianten betrachtet werden.

Dem bestehenden Trassenraum wird weiter gefolgt, bis nordwestlich von Kalkreute und nach einer
Waldquerung das FFH-Gebiet Riede und Gewasser bei Mengen und Pfullendorf erreicht wird. Durch
dieses verlauft die Bl. 4510, was die Frage nach einer mdglichen Entlastung des umweltfachlich
hochwertigen Bereiches im Rahmen des Ersatzneubaus aufwirft. Entsprechend werden zum Taubenried
Varianten betrachtet, welche eine Optimierung der Bestandssituation zum Ziel haben.

Norddstlich von Pfullendorf ndhert sich die 110-kV-Freileitung LA 1840 der Netze BW der Bl. 4510 und
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verlauft fir rund 6,5 km parallel zu dieser. Wie im Bereich Herbertingen Sud ergeben sich damit
Potenziale zur Bindelung von mehr als zwei Stromkreisen auf dem Mastgestange der Bl. 4610. Aus
diesem Grund werden im Bereich Pfullendorf bis Wald technische Varianten betrachtet. Nordlich von
Pfullendorf verlaufen die beiden Bestandsfreileitungen Bl. 4510 und LA 1840 sowie in deren Trassenraum
die BI. 4610 in Richtung Westen, passieren einen kurzen Waldbereich bis sich der Verlauf der LA 1840
nordostlich von Wald von der Bl. 4510 trennt.

Die Bl. 4610 folgt dem bestehenden Trassenraum weiter nach Westen zwischen Wald und
Walbertsweiler, um daraufhin einen Wald zu queren und den Sauldorfer Ortsteil Rast in stddstlicher
Richtung zu passieren. Dabei sind Optimierungen des Siedlungsabstandes im Trassenraum der Bl. 4510
mdoglich und erscheinen vorteilhaft, sodass hier kein Variantenvergleich durchgefiihrt werden muss. Die
Bl. 4610 folgt dem Trassenraum weiter Richtung Westen bis zum FFH-Gebiet Ablach und Waltere Moor.

Die BIl. 4510 passiert das FFH-Gebiet nérdlich der Sauldorfer Baggerseen und verlauft weiter im Arm des
FFH-Gebiets in einer rund 1,2 km langen, bestehenden Waldquerung. Auch hier erscheinen
Optimierungen gegenlber einem Verlauf im bestehenden Trassenraum mdglich, sodass fir den Bereich
Sauldorfer Seen Varianten betrachtet werden.

Nach Passieren der bestehenden Waldquerung verlauft die Bl. 4610 weiter im bestehenden Trassenraum
und erreicht nach kurzer Strecke den Bereich in welchem die Bl. 4510 sowohl die Kreisgrenze zwischen
Sigmaringen und Konstanz als auch die Regierungsbezirksgrenze zwischen Tibingen und Freiburg
kreuzt. Zum jetzigen Planungsstand stellt dieser Bereich den Punkt Boll dar, mit welchem der Abschnitt
1 des Vorhabens Hochrhein endet.

2.2. Rickbau

Durch den Neubau der Bl. 4610 wird die Bl. 4510 ersetzt, welche entsprechend zurtickgebaut werden
kann. Der Ruckbau und die damit einhergehenden Entlastungswirkungen (vgl. BVerwG, Urteil vom 15.
Dezember 2016 — 4 A 4/15 —, BVerwGE 157, 73-96) wird als Anderung einer Freileitung von 110 kV oder
mehr gemaR § 43 Abs. 1 Nr. 1 in den Antrag und die Abwagungen einbezogen und damit Gegenstand
des Planfeststellungsverfahrens. Mit dem planfestgestellten Riickbau einer Bestandsleitung entfallt die
plangegebene Vorbelastung. Das schliel3t es indes wegen der Situationsgebundenheit der betroffenen
Grundstiicke nicht aus, die tatsachliche Vorbelastung durch die Bestandstrasse im Rahmen der
Abwagung zu berlcksichtigen. Die Planfeststellungsbehérde ist deshalb nicht gehindert, bei der
Variantenauswahl an diese noch fortdauernde Gebietspragung anzukntpfen (BVerwG, Urteil vom 15.
Dezember 2016 — 4 A 4/15 —, Rn. 35).

Da der auf der Bl. 4510 aufliegende 380-kV-Stromkreis jedoch zwischen Herbertingen und Waldshut-
Tiengen eine besonders wichtige Transport- und Wiederaufbaufunktion im Rahmen des Hochfahrnetzes
erfullt, kann die Bl. 4510 nicht vor Inbetriebnahme der BIl. 4610 zuriickgebaut werden. Dies fiihrt dazu,
dass die bestehende Trassenachse der Bl. 4510 nicht regelhaft fir den Neubau der Bl. 4610 zur
Verfigung steht. Entsprechend wird die Bl. 4610 vorwiegend parallel zur Bl. 4510 errichtet. Somit
bestehen flr kurze Zeit zwei Freileitungen nebeneinander. Sobald die BI. 4610 fertiggestellt und in Betrieb
genommen wurde, wird die Bl. 4510 unverziiglich zuriickgebaut.
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2.3. Provisorien

Liegen besondere Raumgegebenheiten vor, welche die Errichtung der Bl. 4610 in der bestehenden
Trassenachse klar vorzugswiirdig erscheinen lassen, ist es moglich, die durchgehende Verbindung des
380-kV-Stromkreises der Bl. 4510 durch provisorische Masten sicherzustellen. Wiirde zum Beispiel der
regelhafte Parallelneubau der BI. 4610 neben der BI. 4510 entweder zu einer Siedlungsannaherung oder
zu einer Waldbeeintrachtigung fiihren, kénnen in diesem Bereich provisorische Masten flir den Zeitraum
bis zur Inbetriebnahme der BIl. 4610 errichtet werden. Dies erméglicht den Riickbau der BIl. 4510, sowie
den achsgleichen Neubau der Bl. 4610. Da die Errichtung von Provisorien jedoch mit zusatzlichen
Umweltauswirkungen und auch Kosten einhergeht, werden diese nur in begriindeten Fallen eingesetzt.

2.4. Varianten

Die folgenden Varianten sollen im Rahmen des Planfeststellungsverfahrens gepriift werden. Dies schlief3t
die Prufung dartberhinausgehender Varianten im Planfeststellungsverfahren nicht aus. Die
Beschreibung von Varianten bereits im friihen Planungsstadiums des Scopings dient allein der besseren
Einschatzung maglicher Umweltauswirkungen. Eine vergleichende Gegentiberstellung findet nicht statt
und ist dem Planfeststellungsverfahren vorbehalten.
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Abbildung 3: Ubersichtskarte der Varianten

2.4.1. Herbertingen Sud

Variante 1:

Diese Variante sieht den Ersatzneubau als ein Mastgestange mit zwei 380-kV-Stromkreisen Giberwiegend
in der bestehenden Trassenachse der Bl. 4510 oder sehr nahe der Bestandstrassen der Bl. 4509 oder
LA 0001 vor. Allein auf einer Strecke von rund 600 m direkt stidlich der UA Herbertingen sieht die Variante
far die BIl. 4610 einen Verlauf 6stlich der Bl. 4510 und Bl. 4509 vor, um der Gebietsentwicklung von
Herbertingen Rechnung zu tragen. Im Bereich der Waldquerung verlauft die Bl. 4610 so nah wie mdglich
an der bestehenden Trassenachse der Bl. 4510. Da die Bl. 4610 mehr Raum beanspruchen wird, als die
Bl. 4510, weitet sich im Bereich der Waldquerung der Waldschutzstreifen und damit der Waldeingriff
dauerhaftim Westen aus. Fur den Zeitraum der Bauphase wird ein Provisorium westlich der bestehenden
Trassenachse errichtet. So kann der Stromkreis Tiengen Nord in Betrieb bleiben, wahrend die Bl. 4610
mdoglichst nah an der BIl. 4509 errichtet wird, deren Ersatzneubau jedoch ebenfalls perspektivisch
erforderlich wird, sodass der entsprechende Raum freizuhalten ist. Das Provisorium wird im Bereich der
Waldquerung wiederum so nah wie mdglich an der geplanten Bl. 4610 errichtet. Gleichwohl ist fur die
Errichtung dessen die umfangreiche Entfernung von Gehdlzen erforderlich. Nach Ruckbau des
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Provisoriums kann jedoch wieder Wald aufwachsen.

Variante 2:

In dieser Variante wird die Bl. 4610 als Freileitung ausgefuhrt, deren Masten nicht zwei, sondern vier
Hoéchstspannungsstromkreise tragen kénnen. Somit kénnen die neuen Stromkreise der Bl. 4610 und die
Stromkreise der Bl. 4509 auf den Masten der Bl. 4610 aufliegen und beide Bestandsfreileitungen werden
auf einer Lange von rund 4,7 km zuriickgebaut. Damit ersetzt die neue Freileitung Bl. 4610 die beiden
Bestandsfreileitungen Bl. 4510 und BI. 4509. Die Variante 2 verfolgt bis zur Waldquerung den gleichen
Verlauf wie die Variante 1. Im Bereich der Waldquerung und bis zum Ende des Bereichs Herbertingen
Sid verlauft die Variante 2 so nah wie mdglich an der Achse der zuriickzubauenden Bl. 4509, sodass fur
das auch hier notwendige Provisorium mdglichst viel Platz in der Bestandstrasse der Bl. 4510 verbleibt.
Durch die Nutzung der Trasse der Bl. 4510 fir das Provisorium kann die Entfernung von Gehdlzen
erheblich reduziert werden.

Eine Blndelung von mehr als zwei Stromkreisen auf einem Mastgestange darf die Versorgungssicherheit
und die Betriebssicherheit der Leitung nicht gefahrden. Auch diese Belange sind in die Gesamtabwagung
einzustellen. Eine Realisierung einer solchen Biindelungsoption wird mit den betroffenen Netzbetreibern
eng abgestimmt.
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Abbildung 4: Varianten im Bereich Herbertingen Sid
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2.4.2. Friedberg

Variante 1:

Die Variante nutzt den bestehenden Trassenraum der Bl. 4510 fiir die Bl. 4610. Sollte die bestehende
Trassenachse genutzt werden, wird das dann erforderliche Provisorium parallel zur bestehenden
Trassenachse errichtet.

Variante 2:

Diese Variante umgeht den Siedlungsbereich Friedbergs im Westen. Dafir wird bereits friihzeitig vom
Trassenraum der Bl. 4510 abgewichen, um die Querung eines Kiesabbaugebietes und Gehdélzbereiches
zu vermeiden. Die raumliche Weite der Umgehung wird durch den Grundsatz einer gradlinigen
Trassenfuhrung und die Vermeidung einer Neubelastung durch Annéaherung an Véllkofen begrenzt.
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Abbildung 5: Varianten im Bereich Friedberg
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2.4.3. Ostrach

Variante 1:

Die Variante nutzt den bestehenden Trassenraum der Bl. 4510 fir die Bl. 4610. Dabei werden die
bestehenden Maststandorte inmitten des Kiesabbaugebietes genutzt. Das damit erforderliche
Provisorium verlauft im Nordwesten im den Bereich zwischen Jettkofen und dem Asphaltmischwerk.

Variante 2:

Um der Vereinbarkeit der Planung mit dem Rohstoffabbau Rechnung zu tragen, werden die Standorte
der Bestandsmasten im Kiesabbaugebiet nicht genutzt. Stattdessen verlauft diese Variante weiter im
Nordwesten und Uberspannt dort Wasserflachen. Auch im weiteren stidwestlichen Verlauf befindet sich
die Variante 2 nordwestlich der Bestandstrasse, was den Siedlungsabstand zu Ostrach erhoht.
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Abbildung 6: Varianten im Bereich Ostrach
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2.4.4. Taubenried

Variante 1:

Die Variante nutzt den bestehenden Trassenraum der Bl. 4510 fur die Bl. 4610. Sollte die bestehende
Trassenachse genutzt werden, wird das dann erforderliche Provisorium parallel zur Trassenachse

errichtet.

Variante 2:

Um das FFH- und Naturschutzgebiet im Taubenried zu umgehen, beschreibt diese Variante einen Bogen

sudlich um das ausgewiesene Schutzgebiet herum.

. \ A
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Abbildung 7: Varianten im Bereich Taubenried

2.4.5. Pfullendorf - Wald

Variante 1:

Die Variante nutzt Uberwiegend den bestehenden Trassenraum der Bl. 4510 fir die Bl. 4610. Im Bereich
ndrdlich von Pfullendorf verlauft die 110-kV-Freileitung LA 1840 auf der nérdlichen Seite parallel zur BI.
4510. Die LA 1840 grenzt wiederum auf ihrer Nordseite an Waldgebiete und ein Gewerbegebiet. Darum
kann die BIl. 4610 nur im Suiden der Bestandsleitungen realisiert werden. Dies wirde zu einem breiteren
Trassenband zwischen der Bl. 4610 und LA 1840 sowie zu einer Annédherung in Richtung Pfullendorf
fuhren. Aus diesem Grund wird die BIl. 4610 nérdlich von Pfullendorf in der bestehenden Trassenachse

der BIl. 4510 errichtet und ein Provisorium in stidlicher Parallellage vorgesehen.
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Variante 2:

Norddstlich von Pfullendorf trifft die 110-kV-Freileitung LA 1840 auf die Bl. 4510 und verlauft auf einer
Lange von rund 6,5 km parallel zu dieser nach Westen bis nach Wald. In dieser Variante wird die Bl. 4610
als Freileitung ausgefihrt, deren Mastgestange nicht nur zwei 380-kV-Stromkreise, sondern zusétzlich
bis zu zwei 110-kV-Stromkreise tragen kann. Damit kann nicht nur die Bl. 4510, sondern auch die LA
1840 auf einer Lange von rund 6,5 km zurlickgebaut werden. Durch Freiwerden des Trassenraums der
LA 1840 kann die Bl. 4610 zudem etwas weiter nach Norden riicken und den Siedlungsabstand zu
Pfullendorf erhdhen.

Eine Bundelung von mehr als zwei Stromkreisen auf einem Mastgesténge darf die Versorgungssicherheit
und die Betriebssicherheit der Leitung nicht gefahrden. Auch diese Belange sind in die Gesamtabwagung
einzustellen. Eine Realisierung einer solchen Biindelungsoption wird mit den betroffenen Netzbetreibern
eng abgestimmt.

: v + i
WMS TopPlusOpen (BKG): © Bundesamt fir Kartographie und Geodésie (2022), D : hitps://sg. T 1 de/web_publ|c/Delev{quellén_TopPIus_Open pdfy: 4 5 . A
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Abbildung 8: Varianten im Bereich Pfullendorf-Wald
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2.4.6. Sauldorfer Seen

Variante 1:

Die Variante nutzt den bestehenden Trassenraum der Bl. 4510 fir die Bl. 4610. Um keinen zusétzlichen,
dauerhaften Eingriff in Geholze vornehmen zu missen, wird die Bl. 4610 im Bereich der Waldquerung in
der bestehenden Trassenachse der Bl. 4510 errichtet und ein Provisorium im engen Parallelverlauf
vorgesehen.

Variante 2:

Um den Abstand zum Kernbereich des FFH-Gebietes Ablach, Baggerseen und Waltere Moor im Bereich
der Ablach zu erhéhen und gleichzeitig Abstand zum sidwestlichen Siedlungsrand von Sauldorf zu
halten, verlauft diese Variante nordlich der Bl. 4510. Der Bereich des FFH-Gebietes, welcher die
bestehende Waldquerung umfasst, wird in dieser Variante durch den nérdlichen Verlauf gemieden. Die
damit einhergehende, neue Waldquerung wére entweder durch die Anlegung eines Waldschutzstreifens
und den entsprechenden Gehdlzeingriff oder durch eine Waldlberspannung zu realisieren.

- N
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Abbildung 9: Varianten im Bereich Sauldorfer Seen
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2.5. MalRnahmenibersicht

Die angegebenen Langen beziehen sich auf einen friilhen Planungsstand und kénnen sich im Rahmen

der weiteren Konkretisierung é&ndern.

Tabelle 1: MaRnahmenibersicht

N
amprion

Leitung Lange Anzahl Maflnahme
Masten
380-kV-Freileitung rd. In Planung Neubau und Betrieb einer
Bl. 4610 40 — 42 km Héchstspannungsfreileitung mit zwei 380-
kV-Stromkreisen
220-/380-kV-Freileitung | rd. 142 Ruckbau einer
BI. 4510 40 km Hochstspannungsfreileitung mit einem mit
380 kV und einem mit 220 kV betriebenen
Stromkreis
Provisorium In Planung | In Planung Zweitweise Errichtung von Provisorien am
Leitungsverlauf der Bl. 4510. Riickbau
nach Inbetriebnahme der BI. 4610.
Eventuelle MaRhahmen:
220-/380-kV-Freileitung | rd. rd. 18 Teilweiser Riickbau einer
Bl. 4509 5 km Hdochstspannungsfreileitung mit einem
380-kV- und einem 220-kV-Stromkreis
rd. In Planung Teilweise Mitnahme eines 380-kV- und
5km eines 220-kV-Stromkreises auf 380-kV-
fahigen Gestangeplatzen der Bl. 4610
110-kV-Freileitung rd. rd. 23 Teilweiser Ruckbau einer
LA 1840 6 km Hochspannungsfreileitung mit einem 110-
kV-Stromkreis und zwei Gestangeplatzen
rd. In Planung Teilweise Mitnahme von einem 110-kV-
6 km Stromkreis auf dem Gestéange der Bl.

4610, wahrend aus statischen Grinden
zwei Gestangeplatze vorgesehen werden.
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3. TECHNISCHE BESCHREIBUNG DES
PROJEKTES

Der Neubau von Masten einer Freileitung umfasst das Errichten der Fundamente, die Montage des
Mastgestanges, die Montage des Zubehors (z. B. Isolatoren) sowie das Auflegen der Beseilung. In dem
gegenstandlichen Projekt ist ein Ersatzneubau geplant, der neben dem Neubau von Masten ebenfalls die
Demontage von nicht mehr benétigten Bestandsmasten und deren Bestandsbeseilung vorsieht. Zur
Umsetzung von Neubau und Mastrickbau ist zusatzlich die Einrichtung von temporar bendtigten
Zuwegungen und Arbeitsflachen sowie der temporéare Einsatz von Provisorien auf Teilabschnitten der
Leitungsfuhrung erforderlich.

Nachfolgend werden die technischen Elemente einer Freileitung und die Schritte im Zuge der
Bauausfiihrung entsprechend dem aktuellen Planungsstand einer friihen Phase der Vorbereitung des
Planfeststellungsverfahrens erlautert.

Zum besseren Verstéandnis der technischen Zusammenhange werden zuerst die wesentlichen
technischen Elemente einer Freileitung beschrieben. Eine Freileitung umfasst im Wesentlichen zwei
Hauptbestandteile: die Masten und die von den Masten getragene Beseilung. Ein Mast wiederum lasst
sich in den sichtbaren Teilen des Mastgestanges und den nicht bzw. nur kaum sichtbaren Teil, das
Fundament, unterscheiden. Die Beseilung lasst sich in die Bestandteile der stromfihrenden Seile und
den Erdseilen differenzieren. Die stromfiihrenden Seile werden mittels Isolatoren an den Masten
befestigt, die Erdseile hingegen direkt an den Masten.

Der Beschreibung der wesentlichen technischen Elemente der Freileitung folgt die Darstellung der
Arbeitsschritte, welche zur Errichtung der Freileitung durchgefiihrt werden missen.

3.1. Fundamente

Die Griindungen der Masten erfolgen so, dass die bei allen zu beriicksichtigenden Lastfallen auftretenden
Bauwerkslasten mit ausreichender Sicherheit in den vorhandenen Baugrund eingeleitet werden und
auRerdem keine unzulassigen Bewegungen der Griindungskorper auftreten.

Die Bestimmung der Fundamentart und der Fundamentdimensionierung erfolgt unter Berlicksichtigung
der vom verwendeten Mast auf die Griindung wirkenden Kréfte, der vorhandenen lokalen rdumlichen
Platzverhaltnisse und der vorhandenen Kenntnisse Uber den Baugrund. Fir die Bestimmung des
Baugrundes wird im Vorfeld der Planfeststellung eine Bodenuntersuchung auf Grundlage von
Probebohrungen durchgefihrt, die alle die Tragféhigkeit beeinflussenden Bodenschichten erfasst und u.
a. die Bodenart, den Wassergehalt, den Grundwasserstand sowie die Standfestigkeit und
Lagerungsdichte feststellt.

Die Konkretisierung der standortspezifisch eingesetzten Fundamente kann erst im Rahmen der
Ausfuihrungsplanung erfolgen. Zum jetzigen Planungsstand sind ausschlie3lich allgemeine und

grundsatzliche Beschreibungen maoglich.

Je nach Masttyp, Baugrund-, Grundwasser- und Platzverhaltnissen werden fir Freileitungsmasten
unterschiedliche Griindungen erforderlich. Die gangigen Fundamenttypen sind die Folgenden:
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e Bei Stufenfundamenten werden die vier Eckstiele in vier aus Stahlbeton bestehenden
Fundamentkorpern eingebunden, wodurch die Lasten Uber die Fundamentsohle abgetragen
werden. Im Gegensatz zum Plattenfundament werden die vier Eckstiele nicht in einen
gemeinsamen Betonkdrper eingebunden.

e Bei Plattenfundamenten werden die vier Eckstiele in einen aus einer Stahlbetonplatte
bestehenden Fundamentkdrper eingebunden, wodurch die Lasten Uber die Fundamentsohle
abgetragen werden.

e Pfahlfundamente kodnnen unterschieden werden in GroBbohrpfahl- und Mikro- bzw.
Kleinbohrpfahlfundamente. Bei Pfahlfundamenten erhélt jeder der vier Masteckstiele
grundsatzlich ein eigenes Fundament. Diese bestehen entweder aus einem oder mehreren
GroRbohrpfahlen mit einem Durchmesser von 1,0 bis 1,8 m und einer Léange von bis zu 30 m,
oder aus Mikrobohrpfahlen mit einem Durchmesser von 100 bis 250 mm und einer Lange von bis
zu 20 m. Die MastfuRe werden auf die Bohrpféhle bis ca. 2,5 m unter Erdoberkante positioniert
Daraufhin sind im Rahmen der Mikrobohrpfahl- oder Mehrfachbohrpfahlgriindung die einzelnen
Riegel (ca. 2,5 m x 4,5 m Kantenlange) zu betonieren. Der Fundamentkopf (ca. 1,50 bis 2,50 m
Durchmesser) wird direkt auf dem Einzelbohrpfahl betoniert, wahrend sich der Fundamentkopf
bei Mikrobohrpfahl- oder Mehrfachbohrpféhlen direkt auf dem Riegel befindet.

0 comy o o

Stufenfundament Plattenfundament GroRbohrpfahlfundament Mikrobohrpfahlfundament

Abbildung 10: Die Fundamenttypen

3.2. Masten

Die Masten einer Freileitung dienen als Stutzpunkte fir die Leiterseilaufhangung. Sie bestehen aus dem
Mastschaft, der Erdseilstiitze, den Quertragern (Traversen) und dem Fundament. Die in das Fundament
eingelassenen konisch auslaufenden Streben an den vier Mastecken werden als Eckstiele bezeichnet.
Der Bereich von der untersten Traverse bis zur Erdseilstiitze bildet den Mastkopf.

Die Anzahl der Stromkreise, deren Spannungsebene, die moéglichen Abstéande der Masten untereinander
sowie die Begrenzungen der Schutzstreifenbreite bestimmen die Bauform und die Dimensionierung der
Masten.

Die Masten mussen insbesondere folgende technische und betriebliche Anforderungen gewahrleisten:

» Mastbesteigbarkeit im laufenden Betrieb,
+ Begehbarkeit der Traversen, sowie

Amprion GmbH | Unterlage zum Scopingverfahren Seite 42 von 113

verbindet



N
amprion

» Betriebssicherheit unter Eis- und Windlast.

Fur den Bau und Betrieb der geplanten Hochstspannungsfreileitungen werden Stahlgittermasten aus
verzinkten Normprofilen errichtet. Es existieren verschiedene Masttypen und -arten von
Stahlgittermasten, deren Einsatz auf Ebene des Planfeststellungsverfahrens festgelegt wird. Allen
verwendeten Masttypen ist das Element der beiden Erdseilstitzen gemein. Bei Donau- und
Tonnenmasten gehen Erdseilhdrner von der Spitze des Mastschaftes aus. Bei dem Einebenen- und
Doppeleinebenenmast kdnnen die Erdseilstitzen aufgrund der breiteren Ausladung auf den Traversen
angebracht sein. Erdseile dienen dem Blitzschutz, der Kurzschlussfestigkeit und kénnen gleichzeitig
Lichtwellenleiter (LWL) aufnehmen, welche zur Kommunikation zwischen den Umspannanlagen
eingesetzt werden (vgl. Kap. 3.3). Durch die Verwendung von zwei Erdseilstiitzen und damit zwei
Erdseilen Uiber den stromfiuihrenden Leiterseilen, wird der Blitzschutz und damit die Systemsicherheit im
Vergleich zu nur einem Erdseil verstarkt.

Masttypen

Bei der Bauform von Masten unterscheidet man generell zwischen Tonnen-, Einebenen- und Donaumast.
Die Masttypen unterscheiden sich durch die geometrische Anordnung der stromfiihrenden Leiterseile und
die Anzahl der Ebenen bzw. Traversen, auf denen diese angeordnet sind. Bei der gegenstandlichen
Planung ist grundsatzlich die Fuhrung von zwei 380-kV-Freileitungsstromkreisen angedacht.

Beim Tonnenmast sind die stromfiihrenden Leiterseile auf drei Ebenen vertikal
Ubereinander angeordnet. Auf jeder Ebene werden zwei Leiterseilbtindel (vgl.
Kap. 3.3) gefuhrt. Der Tonnenmast zeichnet sich insb. durch ein schlankes
Erscheinungsbild und eine geringe Uberspannungsflache durch die Leiterseile
aus. Mit einer Héhe von rund 65 m ist dieser jedoch grundsatzlich der hdchste
der drei Grundtypen. Die einseitige Traversenbreite ab der Mastmitte ist mit
rund 10 m wiederum relativ niedrig. Die einzelnen Masthéhen und
Traversenbreiten weichen regelmaRig aufgrund des Geldndes und technischer
Anforderungen an den einzelnen Masten von den angegebenen
Orientierungswerten ab. Dies gilt auch fur die folgenden Masttypen.

Abbildung 11:
Tonnenmast

Der Donaumast hat zwei Ebenen, auf denen die stromfilhrenden Leiterseile
rechts und links des Mastschaftes im Dreieck angeordnet sind; zwei
Leiterseilblindel auf der oberen und vier Leiterseilbiindel auf der unteren
Traverse. Dieser Mastgrundtyp weist regelmaf3ig eine mittlere Héhe von rund
60 m und eine maximale einseitige Traversenbreite von rund 15 m auf. Der
Donaumast kann grundsatzlich als Mittelweg bezeichnet werden, welcher
einen Ausgleich zwischen den Starken und Schwachen der Masttypen Tonne
und Einebene darstellt.

Abbildung 12: Donaumast
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Abbildung 13:
Einebenenmast

I

Beim Einebenenmast sind alle sechs stromfiihrenden Leiterseilblindel auf
einer Traverse horizontal angeordnet. Dieser Masttyp erméglicht in der Regel
niedrige Bauhéhen, bendétigen jedoch mehr Trassenraum in der Breite. Da der
Einebenenmast auf eine besonders niedrige Hohe ausgerichtet ist, wird dieser
Masttyp in der Regel mit einem deutlich geringeren Abstand zwischen den
Masten als bei den Typen Tonne oder Donau eingesetzt. Durch einen
verminderten Abstand zwischen den Masten kann tber den Umstand, dass
beim Einebenenmast nur eine Traversenebene besteht hinaus die Hohe weiter
gesenkt werden. Allerdings geht mit einem deutlich verminderten Abstand
zwischen den Masten auch eine deutliche Erhéhung der Anzahl der Masten
einher. Der Einebenenmast ist im regelmaRig im Mittel rund 40 m hoch und die
Traverse ist einseitig rund 20 m breit.

Dariiber hinaus sind Erweiterungen und Kombinationen dieser drei grundlegenden Masttypen mdglich,
welche insbesondere dann zum Einsatz kommen, wenn die Mdglichkeit besteht zusatzliche Stromkreise
(vgl. Kap. 3.3) auf dem Mastgestange zu fiihren. Die Typen des Doppeltonnenmastes und des
Doppeleinebenenmastes sind flr das Fuhren von vier statt zwei 380-kV-Stromkreisen vorgesehen. Auf
dem Donaueinebenenmast konnen zwei 380-kV-Stromkreise und zwei 110-kV-Stromkreise gefihrt

werden.

Abbildung 14:
Doppeltonnenmast

Abbildung 15:
Donaueinebenenmast

Der Doppeltonnenmast ist wie der Grundtyp des Tonnenmastes mit drei
Traversenebenen ausgestattet. Der Unterschied besteht darin, dass auf einer
Traversenebene nicht zwei, sondern vier Leiterseilbiindel gefiihrt werden. Der
Doppeltonnenmast stellt einen Ausgleich zwischen Hohe und Breite bei der
Fihrung von vier Stromkreisen dar, da der relativ hohe Grundtyp des
Tonnenmastes durch die zusatzlichen Stromkreise nur etwas verbreitert wird.
Auch die Breite ist jedoch insofern zu relativieren, dass durch die Blindelung
von vier Stromkreisen auf einem Doppelmastgestdnge auf ein paralleles
Mastgestange verzichtet werden kann und somit bereits eine erhebliche
Reduktion der Raum- und Flacheninanspruchnahme vorliegt. Die H6he eines
Doppeltonnenmastes betragt wie beim Tonnenmast regelméafig im Mittel rund
65 m. Die maximale einseitige Traversenbreite erhoht sich durch die Fuhrung
eines weiteren Leiterseilbiindels und betragt regelméafig im Mittel rund 17 m.

Der Donaueinebenenmast besitzt drei Traversenebenen. Die oberen beiden
Traversenebenen gleichen dem Donaumast. Diese sind zur Fihrung der beiden
380-kV-Stromkreise vorgesehen. Die untere Traversenebene gleicht dem
Einebenenmast insofern, dass drei Leiterseilbiindel jeweils links und rechts des
Mastschaftes auf einer Ebene gefiihrt werden. Da diese Traversenebene fir
Hochspannungsstromkreise mit der geringeren Spannung von 110 kV
vorgesehen sind, sind die Traversen deutlich kleiner dimensioniert als die des
Einebenenmastes im Grundtyp, welche 380-kV-Stromkreise fuhren kénnen. Ein
Donaueinebenenmast weist regelméfig eine mittlere Hohe von rund 60 m auf
und die maximale einseitige Traversenbreite betragt regelméRig im Mittel rund
15 m.
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- m\ o Der Doppeleinebenenmast besitzt anders als der Einebenenmast im
2T A Grundtyp zwei Traversenebenen. Auf beiden Traversenebenen sind jedoch wie
N beim Einebenenmast  sechs Leiterseilbindel angebracht. Der
Doppeleinebenenmast ist der Masttyp mit der geringsten Hohe, welcher dazu
% in der Lage ist vier Stromkreise zu fuhren. Der Doppeleinebenenmast ist im
X Mittel rund 55 m hoch und die maximale einseitige Traversenbreite betragt rund

% 20 m.

£

Abbildung 16:
Doppeleinebenenmast

Die raumspezifische Auswahl des Masttyps wird Teil der Antragsunterunterlagen zum
Planfeststellungsverfahren.

Mastausteilung und -héhen

Die Hohen der Maste werden aus konstruktiven Grinden nicht beliebig, sondern nach dem
Baukastenprinzip nur in bestimmten Schrittweiten verandert. Die Hohe eines jeweiligen Mastes wird im
Wesentlichen bestimmt durch den Masttyp, die Lange der Isolatorkette, den Abstand der Masten
untereinander, den temperaturabhangigen Durchhang der Leiterseile und die Mindestabstédnde zwischen
Leiterseilen und Gelédnde oder sonstigen Objekten (z. B. Stral3en, Freileitungen, Bauwerke und Baume).

Der Abstand zwischen zwei Masten wird als Spannfeld bezeichnet. Es wird eine regelhafte
Spannfeldlange von 450 m angenommen, da durch diese das Verhaltnis zwischen der Anzahl der Masten
und deren Ho6he optimiert werden kann. Dieser Richtwert gilt nicht fur Einebenen- und
Doppeleinebenenmasten. Fir diese wird eine regelhafte Spannfeldlange von 350 m angenommen, da
dies dem Zweck der Hohenbeschrénkung von Einebenenmasttypen Vorschub leistet. Die Spannfeldlange
kann in begrindeten Einzelféllen von diesen Richtwerten abweichen, um eine mdéglichst schonende
Umsetzung des Projektes zu begulnstigen.

Im Abschnitt 1 verlauft die bestehende BI. 4510 dber rund 40 km und 142 Masten bis zur
Regierungsbezirksgrenze. Die bestehenden Masten des Grundtyps Tonne weisen eine durchschnittliche
Hohe von rund 43 m auf. Unter Bertcksichtigung von Erfahrungswerten und den relevanten technischen
Regelwerken kann fur die weit Uberwiegende Anzahl der im Abschnitt neu zu errichtenden Masten eine
Uberschlagige Gesamthohe von rund 50 - 65 m und eine einseitige Breite auf der breitesten
Traversenebene von uberschlagig rund 10 - 20 m im Grundtyp angenommen werden.

Die obigen Ausfiihrungen sind dahingehend einzuordnen, dass erst in der weiteren, konkretisierenden
Planung die erforderlichen einzelfallspezifischen Festlegungen zur Wahl des Mastbildes, der
erforderlichen Masthdhe oder zu den Mastabstanden gemacht werden kénnen.

Ausfihrungsart

Die regelhaften Grundtypen der Masten kénnen sowohl als Tragmast als auch Winkelabspannmast

ausgefihrt werden.
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Tragmasten tragen die Leiterseile bei geradem Trassenverlauf. Die Leiterseile Gben auf den Mast im
Normalbetrieb nur senkrechte und keine horizontal (seitlich oder in Leitungsrichtung) wirkenden Zugkrafte
aus. Tragmasten konnen daher gegeniber Winkelabspannmasten mit weniger Materialeinsatz
ausgefihrt werden.

Winkelabspannmasten missen dort eingesetzt werden, wo die geradlinige Linienfiihrung verlassen wird
um z.B. eine Richtungsanderung in der Trassenfuhrung zu erreichen. Winkelabspannmasten nehmen die
resultierenden Leiterseilzugkrafte in Richtung der Winkelhalbierenden in den Winkelpunkten der Leitung
auf. Je mehr die Leitungsachse von der geradlinigen Leitungsfiihrung abweicht, umso mehr Zugkrafte
muss der Mast statisch aufnehmen kdnnen. Darliber hinaus sind die L&angen der Traversen vom
Leitungswinkel abhangig. Je kleiner der eingeschlossene Leitungswinkel, umso gréRer missen die
Abstdnde zwischen den Seilaufhdngepunkten an den Traversen einerseits untereinander und
andererseits zum Mastschaft sein. Winkelabspannmasten werden ebenfalls eingesetzt um die Lange der
Abspannabschnitte zu begrenzen. Ein Abspannabschnitt besteht zwischen zwei Winkelabspannmasten,
zwischen welchen sich Tragmasten befinden kénnen. Die LaAnge von Abspannabschnitten ist durch die
maximale Lange der zur Verfugung stehenden Leiterseile begrenzt. Endet ein Leiterseilteilstick muss
dieses an einem Winkelabspannmast mit einem weiteren Teilstlick verbunden werden.

3.3. Beseilung

An den Masttraversen werden die Isolatorketten und daran die Leiterseile der Stromkreise befestigt. Auf
den Erdseilstlitzen liegen die Erdseile auf. Diese Seile sind fir den Blitzschutz der Freileitung erforderlich.

Ein Drehstromkreis besteht aus jeweils drei elektrischen Phasen, wobei jede einzelne Phase als
Einfachseil oder durch mehrere Leiter je Phase als Zweier- oder Viererbindelleiter ausgefuhrt werden
kann. In diesem Projekt soll jede Phase als Viererblindel realisiert werden. Ein Viererbiindelleiter, kurz
genannt Viererbiindel, besteht aus vier einzelnen, durch Abstandhalter parallel zueinander fixierten
Einzelseilen. Damit besteht ein Stromkreis aus drei Viererbindeln, welche jeweils aus vier Leiterseilen
bestehen. Ein Stromkreis befindet sich bei den Mastgrundtypen rechts vom Mastschaft und ein
Stromkreis befindet sich links vom Mastschaft.

Jedes Leiterseilblindel ist mittels zweier Isolatorstrange an den Traversen der Maste befestigt. Jeder der
beiden Isolatorstrange, an denen ein Viererbiindel angehangt ist, ist daflir geeignet die vollen Gewichts-
und Zugbelastungen alleine zu tbernehmen. Hierdurch ergibt sich eine héhere Sicherheit flr die
Seilaufhdngung. An den Tragmasten sind die Leiterseile an nach unten hangenden Isolatoren
(Tragketten) und bei Abspannmasten an in Leiterseilrichtung liegende lIsolatoren (Abspannketten)
angebracht.

Neben den stromfuhrenden Leiterseilen werden uber die Erdseilstutzen bzw. Erdseilhérner die Erdseile
mitgefuhrt. Die Erdseile verhindern, dass Blitzeinschlage in die stromfiihrenden Leiterseile erfolgen und
dies eine Storung des betroffenen Stromkreises hervorruft. Der Blitzstrom wird mittels der Erdseile auf
die benachbarten Masten und Uber diese weiter in den Boden abgeleitet. Zur Nachrichtenibermittlung
und Fernsteuerung von Umspannanlagen kann es sein, dass ein Erdseil im Kern Lichtwellenleiterfasern
(LWL) enthalt.
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3.4. Schutzstreifen

Fur den sicheren Bau, den Betrieb und die Unterhaltung von Héchstspannungsfreileitungen ist beiderseits
der Leitungsachse ein Schutzstreifen erforderlich, damit die Amprion GmbH die nach der Europa-Norm
EN 50341 geforderten Mindestabstéande zu den Leiterseilen sicher und dauerhaft gewahrleisten kann.
Die Breite des Schutzstreifens ist im Wesentlichen vom Masttyp, der aufliegenden Beseilung, den
eingesetzten Isolatorketten und dem Mastabstand abhéngig. In Waldgebieten wird der Schutzstreifen in
Abhangigkeit der Baumhohen und moglicher Baumfallkurven bestimmt, um die Leitung vor umfallenden
Baumen, die am Rande des Schutzstreifens stehen, zu schitzen. Dies fihrt in der Regel zu einem
breiteren Schutzstreifen in Waldgebieten als im Offenland. Beim Bau in einer Bestandstrasse in
Waldbereichen kann der bestehende Schutzstreifen ggf. wieder genutzt bzw. aufgeweitet werden. Die
Abgrenzung des Schutzstreifens in den einzelnen Spannfeldern kann letztendlich erst auf Grundlage der
fortgeschrittenen technischen Planung und der Wahl des Masttyps im Rahmen des
Planfeststellungsverfahrens erfolgen. Der Schutzstreifen fur die geplante Bl. 4610 wird jedoch
grundsatzlich etwas breiter ausfallen, als der Schutzstreifen, der bestehenden Bl. 4510. Die Breite des
Schutzstreifens der Bestandsleitung Bl. 4510 betragt auf3erhalb von Waldbereichen regelmé&Rig 42 m und
in Waldbereichen regelmafiig rund 60 bis 80 m. Die Breite des Schutzstreifens der neuen Leitung BI.
4610 wird voraussichtlich auRerhalb von Waldbereichen regelméafig im Durchschnitt rund 50 m und in
Waldbereichen regelmé&nig rund 80 bis 100 m betragen.

Im Schutzstreifen der Freileitung sind Nutzungsbeschrankungen insbesondere fir bauliche und forstliche
Nutzungen gegeben. So durfen innerhalb des Schutzstreifens ohne die vorherige Zustimmung der
Amprion GmbH keine baulichen und sonstigen Anlagen errichtet werden. Im Schutzstreifen dirfen ferner
keine Baume und Straucher angepflanzt werden, die durch ihr Wachstum den Bestand oder den Betrieb
der Freileitung beeintrachtigen oder gefahrden konnen. Baume und Straucher durfen, auch soweit sie
aullerhalb des Schutzstreifens stehen und in den Schutzstreifenbereich hineinragen, von Amprion
entfernt oder niedrig gehalten werden, wenn durch deren Wachstum der Bestand oder Betrieb der
Leitungen beeintrachtigt oder gefahrdet wird. Wahrend die betriebliche Sicherheit der Freileitung
gewahrleistet sein muss, ist es dennoch das Ziel von Amprion, die Wuchshdhenbeschrankung von
Gehdlzen so gering wie maglich zu halten. Dies fuhrt unter Berlicksichtigung der Baumfallkurven zu einer
trichterformigen Endwuchshohe. Direkt unter der Freileitung nahe der Trassenachse ist die zulassige
Hohe von Geholzen am geringsten. Diese steigt mit gréBerem Abstand zur Trassenachse jedoch graduell
an, da die fur die Gefahrdung der Leitung erforderliche Hohe von potenziell in Leitungsrichtung fallenden
Baume ebenfalls steigt. Auf diese Weise wird das Entstehen einer gestuften Waldrandstruktur gefordert
(vgl. Abbildung 17).

Veranderungen des Gelandes im Schutzstreifen, beispielsweise Aufschittungen, sind verboten, sofern
sie nicht mit dem Leitungsbetreiber abgestimmt sind. Auch sonstige Einwirkungen und MalRnahmen, die
den ordnungsgemalfen Bestand oder Betrieb der Leitung beeintrachtigen oder gefahrden kénnen, sind
untersagt.
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——— Normalschutzstreifen ——

Waldschutzstreifen

@ Durchhang des ruhenden Leiter- @ Durchhang des ausgeschwun- @ Fallkurve des Randbaumes bei @ Begrenzung der Endwuchshéhe
seiles genen Leiterseiles erreichter Endwuchshdhe durch Férderung von Waldrand-
(bei 80°C + Reckwert nach (bei 40°C + Reckwert nach strukturen
DIN VDE 0210) DIN VDE 0210)

Abbildung 17: Waldschutzstreifen mit beispielhaftem Mast

3.5. Bauablauf

Die Bauausfuhrung der BaumafRnahme wird sowohl durch Eigenpersonal als auch durch beauftragte
Fachunternehmen durchgefihrt, tberwacht und kontrolliert. Fir die fertiggestellte BaumafRnahme wird
ein Ubergabeprotokoll erstellt, in dem von dem bauausfiihrenden Unternehmen gegeniiber Amprion
testiert wird, dass die gesamte BaumalBnahme fachgerecht und entsprechend den relevanten
Vorschriften, Normen und Bestimmungen durchgefiihrt worden ist.

Der Bauablauf erfolgt weitgehend chronologisch in den folgenden sechs Schritten:
e Herstellen der Zuwegungen zu den Maststandorten
e Herstellen der Baustelleneinrichtungsflachen
e Fundamentherstellung
e Verfullung der Fundamentgruben und Erdabfuhr
e Mastmontage
e Auflegen der Seile / Seilzug

3.5.1. Zuwegungen

Zur Errichtung der geplanten Freileitungsmasten, aber auch fir notwendige Mafnahmen an
Bestandsmasten ist es erforderlich, die Maststandorte mit Fahrzeugen und Geréaten anzufahren. Die
Zuwegungen erfolgen dabei so weit wie moglich Gber bestehende offentliche Stral’en oder Wege.
Missen bestehende Wege instand gesetzt werden, wird dieser Zustand dauerhaft erhalten bleiben.
Mussen bisher unbefestigte oder teilbefestigte Wege ausgebaut werden, wird dieser Zustand, soweit fur
den Betrieb erforderlich, dauerhaft erhalten bleiben. Der Ausbau erfolgt z.B. durch eine Schotterung des
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Weges, welche auch in der Betriebsphase die Erreichbarkeit einzelner Masten zum Beispiel inshesondere
im Storfall sicherstellt.

Fir die Bestands- und Neubaumaststandorte, die sich nicht unmittelbar neben Stralen oder Wegen
befinden, missen tempordre Zuwegungen mit einer Breite von ca. 3,5 m eingerichtet werden (s.
Abbildung 18).

Um Bodenverdichtungen vorzubeugen, werden hierfiir zum Beispiel Stahlplatten oder andere Systeme
ausgelegt oder in besonderen Féllen temporare Schotterwege erstellt. Die fir die Zuwegungen in
Anspruch genommenen Flachen werden nach Abschluss der Baumaf3nahmen wiederhergestelit.

Abbildung 18: Temporare Zuwegung Uber Fahrbohlen wie hier mit Stahlplatten

Nachweislich entstandene Flur- und Aufwuchs- und Folgeschaden, die im Zusammenhang mit Bau,
Betrieb, Bestand und Unterhaltung der Leitung verursacht werden, werden den Nutzungsberechtigten
von der Vorhabentréagerin in vollem Umfang ersetzt.

Wird bei der Schadensregulierung keine Einigung uber die Héhe der Flur- und Aufwuchsschéaden erzielt,
wird ein 6ffentlich bestellter und vereidigter landwirtschaftlicher Sachverstandiger beauftragt.

Stral3en- und Wegeschaden, die durch die fir den Bau und Betrieb der Freileitungen eingesetzten
Baufahrzeuge entstehen, werden nach Durchfiihrung der MalRnahmen beseitigt.

3.5.2. Baustelleneinrichtungsflachen

Fur die Errichtung der geplanten Freileitungsmasten werden im Bereich der Maststandorte temporare
Arbeitsflachen bendtigt. Fur den Mastneubau sind das u. a. Flachen fir die Zwischenlagerung des
Erdaushubs, fiir die Vormontage und Ablage von Mastteilen (z. B. Isolatorketten und Seillaufrader), ftr
die Aufstellung von Geraten oder Fahrzeugen zur Errichtung des jeweiligen Mastes und fur den spateren
Seilzug. In Kreuzungsbereichen mit vorhandener Infrastruktur kann es zudem erforderlich sein, den
Gefahrenbereich mittels Schutzgeriisten zu sichern. Hierzu werden in den Lagepldnen und Nachweisung
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temporare Geriistbauflachen ausgewiesen.

Je nach MaBnahme und/oder Mastgrundtyp (Tragmast oder Abspannmast) fallen diese Arbeitsflachen
unterschiedlich groR aus und werden im Folgenden beschrieben.

Die GrolRe der Arbeitsflache fir den Neubau eines Tragmastes, einschlielich des Maststandortes,
betragt pro Mast im Durchschnitt rd. 3.600 m2 (rd. 60 m x 60 m, siehe Abbildung 19). Bei der Verwendung
von Baueinsatzkabeln kann zusatzlicher Flachenbedarf entstehen.

< 60m

Schaft (oben)

Schaft (cben)

Schaft (oben)

Montageflache
fiir Isolatoren

Flache fur Materialtransport

+
Verbindungs-
mittel
i v

N 60
Kranstellfiache Maststandort Kleinteile m

+
Stellflache
Fahrzeuge

-

Zuwegung - Flache fur Materialtransport Aschatt (unten)

Schaft (unt
Unterteil Unterteil chaft (unten)

(Wand) (Wand)

Schaft (unten)

Abbildung 19: Schema einer temporéren Arbeitsflache fiir den Neubau eines Mastes

Der um rd. 3 m ausgeweitete quadratische Flachenbereich, der von den geplanten Fundamentkdpfen
abgegrenzt wird, muss fur die Bauausfihrung uneingeschrankt verfligbar bleiben, um die notwendigen
Griuindungsarbeiten technisch ausfihren zu kdnnen. Dariliber hinaus ist die Baustelleneinrichtungsflache

in ihrer Form flexibel und in ihrer Lage weitestgehend verschiebbar, liegt in der Regel aber direkt um den
Mast.

Um Beeintrachtigungen zu vermeiden, werden die Arbeitsflachen entsprechend des Gebots der
Eingriffsminimierung definiert. Hierzu wird die Lage und Abgrenzung den spezifischen ortlichen

Gegebenheiten angepasst, sensible Biotoptypen werden nach Mdglichkeit ausgegrenzt.

Beim Neubau eines Abspannmastes kommen fur die Platzierung der Seilzugmaschinen zwei jeweils ca.
20 m x 30 m grof3e Bereiche hinzu (s. Abbildung 19).
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Leitungsachse
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Bedingt anpassbare
Baustelleneinrichtungsfléche
(ca. BOxE0 Meter)

Mastmittelpunkt

Abbildung 20: Schema von zusétzlichen Stellflachen fir Seilzugmaschinen (Seilzugflachen) beim Neubau eines
Abspannmastes

Die optimale Platzierung der Seilzugmaschinen erfolgt in einer Entfernung von mindestens der
zweifachen Masth6he vom Mastmittelpunkt aus in beide Seilzugrichtungen. In diesem Bereich werden
auch, soweit erforderlich, temporéare Bauverankerungen platziert. Flr die Seilzugflachen, die sich nicht
unmittelbar neben StraBen oder Wegen befinden, missen temporére Zuwegungen mit einer Breite von
ca. 3,5 m eingerichtet werden.

Auf den Seilzugflachen befinden sich u. a. Seiltrommeln, Seiloremsen und Seilwinden. Die typische
Nutzung einer Seilzugfléache ist in Abbildung 19 dargestellt.
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Abbildung 21: Schema einer Seilzugflache

Liegen die Standorte von Mastneubau und Mastriickbau nah beieinander, kénnen ihre jeweiligen
Arbeitsflachen zusammengefasst und im Lageplan gemeinsam als eine temporare Arbeitsflache
dargestellt werden. Ebenso kdénnen an einem Neubaumast auch eine temporére Arbeitsflache und
Seilzugflachen zusammengelegt werden.
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Tabelle 2 stellt die Flachenbedarfe unterschiedlicher Mal3nahmen an Trag- und Abspannmasten dar.

Tabelle 2: Flachenbedarfe unterschiedlicher MaRnahmen an Trag- und Abspannmasten

Temporéarer Mastneubau Mastrickbau
Flachenbedarf
am Tragmast ca. 3.600 m2 ca. 2.500 m?

+ +

erforderliche Zuwegungen erforderliche Zuwegungen
am ca. 3.600 m2 ca. 2.500 m?
Abspannmast

+ +

2 Seilzugflachen (ca. 20 x 30 m) = 2 Seilzugflachen (ca. 20 x 30 m) =

1.200 m? 1.200 m?

+ +

erforderliche Zuwegungen erforderliche Zuwegungen

Fur die Umsetzung der geplanten Mal3nhahmen werden Flachen in unterschiedlicher Form in Anspruch
genommen. Die Mal3Bnhahmen erstrecken sich i. d. R. fast ausschlief3lich auf die bereits dinglich gesicherte
Schutzstreifenflache (Ausnahmen ggf. Zuwegungen, temporére Arbeitsflachen fir Seilwinden und
Kabeltrommeln). Der Flachenzuschnitt erfolgt entsprechend der jeweiligen ortlichen Gegebenheit.

3.5.3. Fundamentherstellung

Die Abmessungen der Baugruben fir die Fundamente richten sich nach der Art und Dimension der
eingesetzten Grindung. Der anfallende Mutterboden wird bis zur spateren Wiederverwendung in Mieten
getrennt vom Ubrigen Erdaushub gelagert und gesichert. Werden wahrend der Grindungsarbeiten
Grundwasserhaltungen erforderlich, wird die Vorgehensweise frihzeitig mit den zustandigen
Wasserschutzbehdrden abgestimmt.

Bohrpfahlfundamente konnen aus Einzel- oder Zwillingsbohrpfahlen errichtet werden. Dabei erhélt jeder
der vier Masteckstiele ein eigenes Fundament, bestehend aus einem oder mehreren Bohrpféahlen mit
einem Durchmesser von ca. 1,0 bis 1,8 m bzw. 0,2 bis 0,5 m bei Mikrobohrpfahlen und einer Lange von
bis zu 30 m bzw. 20 m bei Mikrobohrpfahlen. Bei Mehrfachbohrpfahl- und Mikrobohrpfahlfundamenten
werden die jeweils fUr einen Eckstiel zu errichtenden Bohrpféahle miteinander durch einen Betonriegel
verbunden. Je Bohrpfahl wird ein Stahlrohr mittels eines speziellen Bohrgerates in den Boden gedreht
und leergeraumt (s. Abbildung 22).

Amprion GmbH | Unterlage zum Scopingverfahren Seite 53 von 113

verbindet



n
amprion

Abbildung 22: Bohrung fur einen Bohrpfahl

Das eingedrehte Stahlrohr stiitzt zum einen das Bohrloch und dichtet es gleichzeitig gegen seitlich
eindringendes Grundwasser ab. Nach Einbringen einer Bewehrung (Korbgeflecht aus Betonstahl) in das
Bohrloch erfolgt das Betonieren der Bohrpféhle bei gleichzeitigem Ziehen des Stahlrohres. Der
Bohraushub wird am Maststandort zwischengelagert und nach Abschluss der Arbeiten abgefahren.

Anschlie3end werden die Bohrpféahle standortspezifisch bis zu Tiefen von ca. 2,5 m unter EOK mit einem
Bagger freigelegt, der Mastful auf diesen positioniert und dann die Fundamentkoépfe und ggfls. bei
Mehrfachbohrpféhlen Betonriegel betoniert. Die einzelnen Riegel werden unterhalb der Fundamentk&pfe
(ca. 1,5 m Durchmesser) erstellt und sind kleine Fundamentplatten von etwa 2,5 m x 4,5 m Kantenlénge.
Die genauen AbmalRe sind von diversen geotechnischen und statischen Parametern abhangig und
kénnen variieren. Bei der Herstellung der Fundamente werden die einschlagigen Normen eingehalten.

Der zur Verwendung kommende Beton entspricht der vorgeschriebenen Guteklasse und wird fachgerecht
eingebracht. Es wird dabei nur Transportbeton verwendet.
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3.5.4. Verfiullung der Baugruben und Erdabfuhr

Nach Abschluss der Fundamentherstellung erfolgt die Wiederherstellung des Maststandortes, d. h. nach
dem Aushérten des Betons wird die Baugrube bis zur Gelandeoberkante wieder mit geeignetem und
ortsiiblichem Boden entsprechend den vorhandenen Bodenschichten aufgefiillt. Das eingefiillte Erdreich
wird dabei ausreichend verdichtet, wobei ein spéateres Setzen des eingefiilliten Bodens bertcksichtigt wird
(s. Abbildung 23).

Abbildung 23: Montierter Mastful3

Restliche Erdmassen stehen im Eigentum des Grundstiickeigentiimers. Falls der Eigentimer diese nicht
bendtigt, wird der Restboden fachgerecht entsorgt. Wird der Erdaushub durch die BaumalZnahmen im
Zuge des Leitungsausbaus von dem Eigentimer (z.B. Landwirt) an anderer Stelle fur
Bodenverbesserungs- oder BodenaufbaumalRnahmen verwendet, dann wird dieser Erdaushub nicht zum
Abfall i.S.d. § 3 Abs.1 und Abs. 3 KIWG.

Die Umgebung des Maststandortes wird wieder in den Zustand zuriickversetzt, wie sie vor Beginn der
BaumafRnahmen angetroffen wurde. Dies gilt insbesondere fiir den Bodenschichtaufbau, die Verwendung
der einzubringenden Bodenqualitdten, die Beseitigung von Bodenverdichtungen und die Herstellung
einer der neuen Situation angepassten Oberflache.

3.5.5. Mastmontage

Die Methode zur Errichtung von Stahlgittermasten hangt ab von ihrer Bauart, ihrem Gewicht, ihren
Abmessungen sowie von der Erreichbarkeit ihrer Standorte und der in der Ortlichkeit tatséchlich
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nutzbaren Arbeitsflache. Je nach Tragkraft der eingesetzten Gerate wird ein Stahlgittermast stab-, wand-
, schussweise oder vollstandig am Boden vormontiert und errichtet.

Die Mastmontage erfolgt Uiblicherweise mittels Kran (s. Abbildung 24). Mit dem Stocken der Masten darf
ohne Sonderbehandlung des Betons friihestens 4 Wochen nach dem Betonieren begonnen werden. Fir
die Vormontage werden ca. 1 Woche und fur das Stocken ca. 1 bis 3 Tage pro Mast veranschlagt.

Abbildung 24: Mastmontage (Stocken)
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3.5.6. Seilzug

Das Verlegen von Seilen fir Freileitungen ist in der DIN 48207Fehler! Verweisquelle konnte nicht
gefunden werden. geregelt. Die Montage der Stromkreisbeseilung und des Erdseils erfolgt
abschnittsweise, jeweils immer zwischen zwei Abspannmasten.

Bei der erstmaligen Beseilung eines Neubauabschnittes wird zum Ziehen der Seile ein leichtes Vorseil
aufgezogen. Das Vorseil wird dabei je nach Geldndebeschaffenheit mit einem Traktor oder anderen
gelandegangigen Fahrzeugen zwischen den Masten verlegt (s. Abbildung 25). In besonders schwer
zugénglichen oder sensiblen Gebieten kann es vorteilhaft bzw. erforderlich sein, das Vorseil mit einem
Hubschrauber oder einer Drohne einzufliegen.
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# ? | [0 | : ‘ / f— Vorseiltrommel
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Seilbremse

Seiltrommel Abspannmast

Abbildung 25: Prinzipdarstellung eines Seilzuges bei einer erstmaligen Beseilung. Das Vorseil wird hier beispielhaft
mit einem Traktor eingezogen

Die neuen Leiterseile werden mit dem Vorseil Uber einen Ziehstrumpf verbunden und von den
Seiltrommeln mittels Seilwinde zum Windenplatz gezogen. Die Verlegung der Leiterseile erfolgt ohne
Bodenberihrung zwischen dem Trommel- bzw. Windenplatz an den Abspannmasten. Um die
Bodenfreiheit beim Ziehen der Seile zu gewahrleisten, werden die Seile durch eine Seilbremse am
Trommelplatz entsprechend gebremst und unter Zugspannung gehalten.

Nach dem Seilzug werden die Seile so einreguliert, dass deren Durchhé@nge den vorher berechneten
Werten entsprechen. Im Anschluss an die Seilregulierung werden die Isolatorketten an den

Abspannmasten montiert und die Seillaufrdder an den Tragmasten entfernt.

AbschlieRend erfolgt bei den Biundelleitern die Montage von Feldbindelabstandhaltern zwischen den
einzelnen Leiterseilen. Hierzu werden die Blindelleiter mit einem Fahrwagen befahren (s. Abbildung 26).

Amprion GmbH | Unterlage zum Scopingverfahren Seite 57 von 113

prion

verbindet



n .
amprion

Abbildung 26: Montage der Feldbiindelabstandhalter mit Fahrwagen

Fir Arbeiten im Bereich von Kreuzungen mit Infrastruktureinrichtungen (Bahnstrecken, klassifizierte und
sonstige Strallen, WasserstraBen usw.) werden im Leitungsbau anerkannte und mit den
Kreuzungspartnern abgestimmte Schutzmafinahmen wie z. B. Schutzgeriiste mit und ohne Seilnetz (s.
Abbildung 27) oder Rollen-/ Querleinensysteme usw. auf tempordren Gerlstbauflichen eingesetzt. Im
Einzelfall kann eine kurzzeitige Sperrung des Verkehrsraumes notwendig sein, da auf Grund von 6rtlichen
Verhaltnissen keine der beschriebenen SchutzmaRnahmen mdglich ist.

Abbildung 27: Stahlrohrkonstruktion mit Netz zum Schutz liber einer Autobahn

Die Abstimmung der SchutzmalBhahme mit den Kreuzungspartnern erfolgt im Zuge des
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Antragsverfahrens auf der Grundlage von Bauauflagen als Anlage zum jeweiligen Kreuzungsvertrag
sowie bestehender Rahmenvereinbarungen.

3.6. Rickbaumalnahmen

Im Zuge des geplanten Vorhabens sollen einzelne Teile der bestehenden Freileitung ersetzt werden.
Hierfur ist die Demontage der Freileitung notwendig.

Fir die Demontage der Masten werden zunéchst die aufliegenden Leiterseile mit Hilfe von Seil-
zugmaschinen in umgekehrter Reihenfolge zum Seilzug entfernt (siehe Kapitel 3.5.6). Das Mastgestange
wird vom Fundament getrennt und vor Ort in kleinere, transportierbare Teile zerlegt und abgefahren. Die
vorhandenen Betonfundamente werden anschlieRend bis zu einer Tiefe von mindestens bis 1,2 m unter
Erdoberkante entfernt. Auf Wunsch des Grundstiickseigentimers kdnnen die Fundamente vollstandig
entfernt werden, sofern die verbleibenden Anteile fur die aktuelle Nutzung des Grundstiickes stérend oder
hinderlich sind und die damit verbundenen Eingriffe in Natur und Landschaft zul&ssig sind. Somit ist eine
zukinftige ordnungsgemafe Nutzung wieder uneingeschrankt méglich.

Sollte es im Falle einer spéateren Nutzungsanderung im Bereich der im Boden verbleibenden
Restfundamente zu einer Beschréankung der wirtschaftlichen Nutzung kommen, ersetzt die Vor-
habentragerin alle sich darauf ergebenden unmittelbaren wirtschaftlichen Nachteile oder beseitigt auf ihre
Kosten die Fundamente. Hieriber werden privatrechtliche Vereinbarungen mit dem Grundeigentiimer
getroffen.

Sollten die vorhandenen Fundamente als Schwellenfundamente ausgefiihrt sein, d. h. Fundamente mit
unterirdischen Holzschwellen, werden diese komplett entfernt und fachgerecht entsorgt.

Sofern bei zu demontierenden Masten der Verdacht eines schadlichen Bodeneintrags aufgrund
bleihaltiger Beschichtungsstoffe besteht, werden in Abstimmung mit der zustandigen Behdrde im Vorfeld
der Demontagearbeiten stichprobenartige Untersuchungen durchgefiihrt und in Einzelfallen ein Gutachter
zur Untersuchung der Flachen eingesetzt. Sollte sich dieser Verdacht erharten, wird an den Standorten
des entsprechenden Abschnittes im Zusammenhang mit der Demontage ein Bodenaustausch
vorgenommen.

Um im Rahmen der Demontagearbeiten Bodeneintrage zu vermeiden, werden Flachen, auf denen bereits
demontierte Konstruktionsteile zwischengelagert werden, mit Planen oder Vliesmaterial abgedeckt. Sollte
trotz der beschriebenen Mal3ihahmen Beschichtungsmaterial auf bzw. in das Erdreich gelangen, wird das
Beschichtungsmaterial umgehend entfernt. Direkt nach Abschluss der Arbeiten, jedoch spétestens nach
dem taglichen Arbeitsende, werden die Beschichtungsbestandteile von den Abdeckplanen entfernt und
eingesammelt. Die entfernten Partikel werden in verschlieBbaren Behaltern einer ordnungsgemafen
Entsorgung zugeflhrt.

3.7. Dauer der Arbeiten

Die BaumalRnahme umfasst mehrere voneinander abhangige Gewerke: Wegebaumalinahmen,
Fundamentherstellung, Fundamentdemontagen, Mastmontage, Mastdemontage, Seilzugarbeiten und
Masterh6hungen. Die Arbeiten fir diese Gewerke dauern jeweils wenige Tage bis einige Wochen. Die
Dauer pro Mast kann typischerweise gemaf der folgenden Liste dargestellt werden. Dabei ist zu
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beachten, dass die Arbeiten an den Masten regelmafig parallel ablaufen und nicht erst die Arbeiten am
nachsten Mast beginnen, sobald der vorherige Mast fertiggestellt ist.

* Wegebaumalinahmen (soweit erforderlich)
» Fundamentherstellung: ca. 2 bis 4 Wochen
* Fundamentdemontage: ca. 1 bis 2 Wochen
* Mastvormontage: ca. 2 bis 5 Wochen
+ Mastmontage: ca. 2 bis 5 Tage

* Mastdemontage: ca. 2 Tage

+ Seilmontagen/-zug: ca. 2 bis 3 Wochen

Das Zeitfenster, welches zur Umsetzung der Baumalinahmen zur Verfligung steht, unterliegt den
Nebenbestimmungen des Planfeststellungsbeschlusses. Nebenbestimmungen koénnen auch
umweltfachliche Bauzeitbeschrankungen, insbesondere zum Schutz der Fauna, zum Gegenstand haben.

3.8. Technische Beschreibung von Provisorien

Im Zuge der Errichtung der geplanten Masten kann es notwendig werden, dass wahrend der
Baumafinahme provisorische MaRnahmen durchgefuhrt werden, um den sicheren Netzbetrieb von
betroffenen Stromkreisen aufrechtzuerhalten.

Fur MalBnahmen in der Spannungsebene 110 /220 kV kdnnen sowohl Freileitungsprovisorien als auch
Baueinsatzkabel (BEK) zum Einsatz kommen. In der Spannungsebene 380 kV ist lediglich der Einsatz
von Freileitungsprovisorien maglich.

3.8.1. Freileitungsprovisorien

Fur Freileitungsprovisorien werden in der Regel Stahlgitterkonstruktionen verwendet, die zeitlich begrenzt
in Abstanden von ca. 100-500 m errichtet werden. Sie werden entweder Uber seitliche diagonale Seilzlige
fixiert oder an den aullenstehenden Enden der Mastfiilie mit Betonplatten beschwert, um die
Standsicherheit zu gewébhrleisten.

Zur Sicherstellung der Standsicherheit der vorhandenen Masten bei fehlendem Gegenzug der Beseilung
muissen diese fur die Dauer der BaumalRnahme verankert und somit zusatzliche Arbeitsflachen in
Anspruch genommen werden. Hierzu sind auf der Seite, an der die Seile abgelassen werden, mehrere
Bodenanker, bestehend aus grof3eren Betonquadern, vorgesehen. Zur Abspannung des Mastes ist eine
ca. 20 m breite und 55 bis 60 m lange Arbeitsflache notwendig. Um die Seile ablassen und nach Bau der
Leitung wieder beseilen zu kénnen, sind an den Masten Seilwindenplatze einzurichten.

Die zum Einsatz kommenden Trag- und Abspannmasten des Provisoriums haben eine Hohe von bis zu
40 m Uber Gelande. Die Hohe eines jeweiligen Mastes wird im Wesentlichen bestimmt durch den Masttyp,
die Lange der Isolatoren, den Abstand der Masten untereinander, die mit dem Betrieb der Leitung
verbundene Erwarmung und damit Langendnderung der Leiterseile und die nach DIN VDE 0210
einzuhaltenden Mindestabstande zwischen Leiterseilen und Geldnde oder sonstigen Objekten (z. B.
Stral3en, Freileitungen, Bauwerke und Baume).
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Abbildung 28: Darstellung Freileitungsprovisorium

3.8.2. Baueinsatzkabel

Baueinsatzkabel (BEK) werden ebenfalls im Zuge von befristeten Baumalinahmen zur provisorischen
Verbindung von Netzteilen eingesetzt. Fur den zeitlich befristeten Umbau von Leitungstrassen werden
VPE-isolierte Kabel mit Kupferdrahtschirm und robustem HDPE-Mantel eingesetzt. Zur Gewéhrleistung
einer schnellen und einfachen Verflgbarkeit werden die Baueinsatzkabel mit werkseitig vormontierten
Freiluftendverschliissen auf Spezialspulen aus verzinktem Stahl an die Baustelle geliefert. Die BEK
werden auf dem Boden verlegt und durch mobile Bauzdune in einem bis zu 6 Meter breiten
Trassenstreifen gesichert. Aufgrund der begrenzten Kabellange (200-500 m) miissen zur Uberbriickung
groRRerer Strecken mehrere BEK mittels Kabeliiberfilhrungsgertisten miteinander verbunden werden.
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Abbildung 29: Darstellung Baueinsatzkabel

3.9. Umgang mit Versorgern

Im Hinblick auf Infrastruktureinrichtungen kénnen aufgrund des derzeitigen Kenntnis- und Planungs-
standes vorerst nur grundsatzliche Aussagen fir den Trassenkorridor zu moglichen Konflikten,
Wechselwirkungen bzw. eventuell erforderlichen technischen MalRnahmen getroffen werden. Erst im
Rahmen der Detailplanung im Planfeststellungsverfahren kdnnen diese Aussagen konkretisiert werden.
Unter Beachtung der giiltigen technischen Regelwerke, DIN-Vorschriften und rechtlichen Grundlagen
werden seitens der Vorhabentrdgerin keine erheblichen Auswirkungen auf Infrastrukturbelange
prognostiziert. Im konkreten Einzelfall werden bei Bedarf im nachfolgenden Planfeststellungsverfahren in
Abstimmung mit den jeweiligen Betreibern zusatzliche Maflinahmen ergriffen.

Die detaillierte Darstellung von Infrastruktureinrichtungen erfolgt in den Planungsunterlagen zur
Planfeststellung. Auf dieser Basis wird dann die Beeinflussungssituation an Fremdanlagen genauer
untersucht und die Einhaltung der jeweils giiltigen Regeln der Technik wie z. B. der DVGW (Deutscher
Verein des Gas- und Wasserwerkes e. V.) und VDE (Verein der Elektrotechnik, Elektronik und
Informationstechnik e. V.) sichergestellt. Bei absehbaren mdéglichen Beeinflussungen anderer Infra-
struktureinrichtungen werden durch die Vorhabentrdgerin in direktem Kontakt mit den versorgungs-
verpflichteten Unternehmen MalBhahmen festgelegt, sodass der storungsfreie Betrieb aller Infra-
struktureinrichtungen weiter sichergestellt ist.
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4 WIRKFAKTOREN UND UMWELTRELEVANTE
AUSWIRKUNGEN DES VORHABENS

Grundsatzlich sind mit dem Neubau und Betrieb einer 380-kV-Freileitung Umweltauswirkungen auf die in
§ 2 Abs. 1 UVPG genannten Schutzglter zu erwarten. Im Hinblick auf die Ermittlung umweltrelevanter
Auswirkungen des Vorhabens werden zunéchst die Wirkfaktoren des Vorhabens identifiziert und
anschlieBend in Bezug zu den UVP-Schutzgitern gesetzt, fiir die diese Wirkungen als Auswirkungen
relevant werden kdnnen.

Die Zusammenstellung und Ermittlung der relevanten Wirkfaktoren innerhalb der im Rahmen des
Planfeststellungsverfahrens  einzureichenden FFH-Vertraglichkeitsuntersuchung  sowie  des
artenschutzrechtlichen Fachbeitrags erfolgt auf Grundlage des Fachinformationssystems des
Bundesamtes fur Naturschutz (BfN) zur FFH-Vertraglichkeitsprifung (kurz: FFH-VP-Info, BfN (2022)).

Im UVP-Bericht zu betrachtende Wirkfaktoren werden zwar vorhabenspezifisch, jedoch
standortunabhangig ermittelt. Vorhabenspezifisch bedeutet, dass die geplante Art der MaRhahme und
die eingesetzte Technik bertcksichtigt werden. Dies ist zundchst unabhangig vom Ort der Wirkung. Die
Ermittlung der Auswirkungen erfolgt im Anschluss dann standortbezogen, d.h. die relevanten
Wirkfaktoren werden mit den spezifischen Bedingungen (u. a. Bedeutung, Empfindlichkeit, Vorbelastung)
der einzelnen UVP-Schutzgiter im Untersuchungsgebiet in Relation gesetzt.

Dabei ergeben sich nach den Vorgaben des UVPG die Wirkungen, die zu einer Betroffenheit von
verschiedenen Schutzgutern fihren kénnen, durch

e Baubedingte Wirkfaktoren
Die potenziellen Wirkungen der Bauphase sind in der Regel zeitlich begrenzt. Die Reichweite der
Auswirkungen erstreckt sich weitgehend auf das unmittelbare Umfeld. Fur die Ermittlung der
Auswirkungen wird von einer sachgerechten Bauausfiihrung unter Einhaltung geltender Normen
(z. B. DIN 19639) und Vorschriften (z. B. AVV-Baularm) ausgegangen.

e Anlagebedingte Wirkfaktoren
Die anlagebedingten Wirkfaktoren resultieren aus dem Vorhandensein der Leitung (z. B. Maste,
Leiterseile sowie Fundamente) und sind langfristig wirksam.

e Betriebsbedingte Wirkfaktoren
Betriebsbedingte Wirkfaktoren resultieren aus dem Betrieb der Anlage. Sie sind ebenfalls als
langfristig wirksam einzustufen.

Fur den Mastriickbau kénnen nur baubedingte Auswirkungen entstehen.

Als mdgliche umweltrelevante Wirkfaktoren des Vorhabens werden betrachtet:

e Baubedingte (temporare) Flacheninanspruchnahme

e Baubedingte (temporéare) MafRnahmen zur Grindung der Maste bzw. zum Rickbau der
Masten/Fundamente

e Baubedingte (temporére) Staub-, Schadstoff- und Schallemissionen sowie sonstige Stérungen
durch den Baubetrieb

e Anlagebedingte (dauerhafte) Flacheninanspruchnahme durch Maste und Mastfundamente

e Anlagebedingte (dauerhafte) Rauminanspruchnahme durch Maste, Leiterseile und Erdseile

e Bau- und betriebsbedingte (dauerhafte) Malinahmen im Schutzstreifen

Amprion GmbH | Unterlage zum Scopingverfahren Seite 63 von 113

prion

verbindet



N
amprion

e Betriebsbhedingte (dauerhafte) niederfrequente elektrische und magnetische Felder

e Betriebsbedingte (dauerhafte) Schallemissionen (Koronagerausche)

e Betriebsbedingte (dauerhafte) Schadstoffemissionen (Ozon- und Stickoxidbildung, lonisation von
Luftschadstoffen)

Die Beschreibung der relevanten Wirkungen des Vorhabens erfolgt auf Grundlage der detaillierten
Angaben zum Vorhaben.

4.1. Neubau und Betrieb

Baubedingte (temporére) Flacheninanspruchnahme

Eine temporére Flacheninanspruchnahme erfolgt auf den wahrend der Bauzeit bendtigten Arbeitsflachen,
Provisorien und Zuwegungen, um die geplanten Maststandorte sowie zwischen den Maststandorten. Die
GroRRe der Arbeitsflachen an den Neubaumasten, einschlie3lich des Maststandortes, betragt pro Mast im
Durchschnitt rd. 3.600 m2 (rd. 60 m x 60 m). Beim Neubau eines Abspannmastes kommen fir die
Platzierung der Seilzugmaschinen zwei jeweils ca. 20 m x 30 m grofR3e Bereiche hinzu. Fur Maststandorte
bzw. Seilzugflachen, die sich nicht unmittelbar neben vorhandenen Stralen oder Wegen befinden,
werden provisorische Zuwegungen eingerichtet. Die Breite dieser temporaren Zuwegungen betragt ca.
3,50 m. Zwischen den Masten sind an Verkehrswegen zusatzliche SchutzmaRnahmen, wie z. B. das
Errichten von Schutzgeriisten erforderlich, die eine kleinflachige Inanspruchnahme zur Folge haben.

Zur Aufrechterhaltung der Energieversorgung wahrend der Baumal3inahmen ist fir das Vorhaben der
abschnittsweise, temporare Einsatz von Provisorien, in Form von Baueinsatzkabeln und
Freileitungsprovisorien, erforderlich. Die zum Einsatz kommenden Trag- und Abspannmasten des
Provisoriums (i. d. R. Stahlgitterprovisorien) haben eine HOhe von bis zu 40m Uber der
Gelandeoberkante. Die Grol3e der fur die Provisorien bendétigten Arbeitsflachen werden den 6rtlichen
Gegebenheiten angepasst. Zur Sicherstellung der Standsicherheit der vorhandenen Masten bei
fehlendem Gegenzug der Beseilung missen diese fur die Dauer der BaumalRnahme mittels mehreren
Betonquadern verankert und somit zusatzliche Arbeitsflachen in Anspruch genommen werden. Zur
Abspannung des Mastes ist eine ca. 20 m breite und 55 bis 60 m lange Arbeitsflache notwendig. Um die
Seile ablassen und nach Bau der Leitung wieder beseilen zu kénnen, sind an den Masten
Seilwindenplatze einzurichten. Baueinsatzkabel werden ebenfalls im Zuge von befristeten
BaumaRnahmen zur provisorischen Verbindung von auf Masten aufliegenden Leiterseilen eingesetzt. Die
BEK werden auf dem Boden verlegt und durch mobile Bauz&une in einem bis zu 6 m breiten
Trassenstreifen gesichert.

Durch die Inanspruchnahme von Flachen werden die vorhandenen Biotop- und Habitatstrukturen sowie
gof. landschaftspragende Elemente beeintrachtigt oder beseitigt. Bei Tieren sind Individuenverluste durch
Fallenwirkung mdoglich. Das Einrichten der Arbeitsflachen bzw. Provisorien, das Befahren von
Zuwegungen und das Zwischenlagern von Baumaterialien kann zu einer Veranderung von Béden und
Bodenfunktionen (durch Bodenverdichtung) fuhren. Indirekte Beeintrachtigungen der biotischen
Schutzguter ergeben sich aus der daraus resultierenden Veradnderung von Standortbedingungen fur
Pflanzen und Biotope. Von einer Veranderung der Bdden konnen auch Bodendenkméler und
insbesondere landwirtschaftliche Produktionsflachen betroffen sein. Weiterhin kann es zu einer
temporaren oder dauerhaften Beeintréachtigung von Habitaten kommen.

Alle temporar in Anspruch genommenen Arbeitsflachen (inkl. Provisorien) und Zuwegungen werden nach
Bauende rekultiviert oder renaturiert und somit weitgehend in den urspriinglichen, vor Beginn der
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BaumalRnahmen bestehenden Ausgangszustand wiederhergestellt bzw. zurlickversetzt.

Baubedingte (temporére) MaBnhahmen zur Griindung Masten/Fundamente

Der im Rahmen der Griindungsmaf3nahmen notwendige Bodenabtrag und die Bodenumlagerung fir die
Herstellung der Mastfundamente fiihren zu einer punktuellen Beeintrachtigung des Bodenaufbaus und
der Bodenstruktur sowie der Bodenfunktionen. Davon kénnen auch Bodendenkmaler betroffen sein.

Durch eine ggf. erforderliche baubedingte, temporéare Wasserhaltung kénnen sich zeitlich und raumlich
begrenzte Veranderungen der Grundwasserverhaltnisse sowie der Abflussverhéltnisse der Vorfluter
ergeben. Eine Veranderung des Bodenwasserhaushalts kann zudem zu Standortverdnderungen fiihren,
sodass sich durch die Wasserhaltung auch Auswirkungen auf Biotope bzw. Habitate ergeben kdnnen.
Sollte eine Wasserhaltung notwendig werden, wird hierfir ein wasserrechtlicher Antrag bei der
zustandigen Behorde gestellt.

Baubedingte (temporére) Staub-, Schadstoff- und Schallemissionen sowie sonstige Stdérungen
durch den Baubetrieb

Baubedingt ergeben sich Staub-, Schadstoff- und Schallemissionen sowie sonstige Stérungen (z. B.
durch Lichtemissionen und Erschutterungen) durch den Baustellenverkehr sowie durch den Betrieb der
Baumaschinen. Hierdurch kénnen sich temporare Beeintrachtigungen der Wohn- und Erholungsfunktion
(Wohnumfeldfunktion) ergeben. Bei stérungsempfindlichen Tierarten kann es zu Beunruhigung und
zeitweiligem  Verlust von  Lebensraumfunktionen kommen. Baubedingte  Staub- und
Schadstoffemissionen kdnnen neben einer Verschlechterung der Luftqualitat auch zu einem Stoffeintrag
in Grund- und Oberflachenwasser sowie in den Boden fiihren.

Anlagebedingte (dauerhafte) Flacheninanspruchnahme durch Mastfundamente einschlielilich
Grindungsflachen

Eine dauerhafte Flacheninanspruchnahme durch Versiegelung des Bodens findet bei allen
Fundamentarten (Platten-, Stufen- oder Pfahlfundament) statt. i.d.R. ist von einer
Flacheninanspruchnahme je Mast von ca. 25 m2 durch die Fundamentkopfe auszugehen.

Durch die Inanspruchnahme von Flachen werden vorhandene Vegetationsbestande und Habitate von
Tieren sowie ggf. landschaftsprdgende Elemente und landwirtschaftliche Produktionsflachen beseitigt.
Von der Bodenversiegelung kénnen auch Bodendenkmaler betroffen sein. Das Mastfundament kann die
Grundwasserdeckschicht sowie ggf. den Grundwasserleiter kleinrdumig beeinflussen.

Anlagebedingte (dauerhafte) Rauminanspruchnahme durch Masten, Leiterseile und Erdseile

Die geplante Hohe der Freileitungsmasten im Abschnitt Herbertingen bis Pkt. Boll der Bl. 4610 betragt
rund 50 — 65 m. Bodennah nehmen die jeweils vier aus dem Boden ragenden Fundamentkdpfe (runde
Betonzylinder) Raum in Anspruch. Dartber besteht das Bauwerk jeweils aus einer Stahlgitterkonstruktion.
Zwischen den Masten nehmen die Leiterseile und Erdseile Raum in Anspruch und entfalten, ebenso wie
die Masten selbst, eine visuelle Wirkung.

Die anlagebedingte Rauminanspruchnahme fuhrt zu einer Veranderung des Landschaftsbildes, mit
denen sich auch Auswirkungen auf die landschaftsgebundene Erholung ergeben kdnnen. Bei
trassennaher Wohnbebauung ist eine Beeintrdchtigung der Wohn- und der siedlungsnahen
Erholungsfunktion mdglich. Die Wirkung auf Baudenkmaler sowie Sichtbeziehungen kdnnen durch eine
Freileitung beeintrachtigt werden. Weiterhin kann das Schutzgut Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt
betroffen sein. Hier ist das Kollisionsrisiko fur anfluggeféahrdete Vogel zu nennen. Fur andere flugaktive
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Tiergruppen sind Kollisionen mit den Leitungsseilen nicht bekannt und kénnen daher ausgeschlossen
werden. Dies gilt auch fir Fledermé&use, die aufgrund ihrer Echoortung im Regelfall nicht mit Freileitungen
kollidieren. Des Weiteren kénnen die vertikalen Strukturen einer Freileitung in der offenen Landschaft zu
Meideeffekten fihren, wodurch Vogelbruthabitate (vor allem fir Bodenbriter) im Nahbereich der Trasse
entwertet werden. In Uberschwemmungsbereichen kann es durch die anlagebedingte
Rauminanspruchnahme  zu  einer Veradnderung des  Hochwasserabflusses und  von
Hochwasserruckhalteraumen kommen.

Bau- und betriebsbedingte (dauerhafte) MaRlnahmen im Schutzstreifen

Grundsatzlich ist der Bereich der Leitungstrasse (Schutzstreifen) von hoheren Gehdélzen freizuhalten, um
ein Hereinwachsen oder Umstlirzen von Baumen in die Leitung zu verhindern. Der Schutzstreifen wird in
der Bauphase angelegt und wéhrend des Betriebes aufrechterhalten. Die Gesamtbreite des
Schutzstreifens der BI. 4610 betragt im Mittel im Offenland durchschnittlich rd.50 m sowie im Wald
durchschnittlich rd. 80 — 100 m und ist somit breiter als der Schutzstreifen der bestehenden BI. 4510,
sodass neben dem bestehenden Schutzstreifen zusatzliche Flachen dinglich zu sichern sind und
mdglichen Einschrankungen unterliegen kénnen.

Durch das bau- und betriebsbedingte Freihalten des Schutzstreifens von leitungsgefahrdenden Gehdlzen
sind Veranderungen der Vegetation bzw. eine Veranderung/ Zerschneidung von Biotopen und Habitaten
moglich. Dies fuihrt aulerdem zu einer Beeintrachtigung des Landschaftsbildes und der
Erholungsfunktion. Der Wirkfaktor ist vor allem in gehélzreichen Landschaften und Waldflachen relevant.
Im Schutzstreifen besteht i. d. R. eine Wuchshéhenbeschrankung, wodurch ein Gehdlzaufwuchs unter
Einhaltung der jeweiligen Maximalhdohe eingeschrankt moglich ist. Der Schutzstreifen unter einer
Freileitung muss somit nicht vollig gehdlzfrei sein, die Flachen kdnnen mit Forstpflanzen bestockt bleiben
und es konnen sich je nach Trassenpflege vorwald- oder niederwaldahnliche Lebensrdume oder
Waldrandstrukturen entwickeln.

Betriebsbedingte (dauerhafte) niederfrequente elektrische und magnetische Felder

Durch den Betrieb der geplanten Hochstspannungsfreileitung entstehen niederfrequente elektrische und
magnetische Felder mit einer Frequenz von 50 Hz. Das elektrische Feld resultiert aus der
Betriebsspannung der Leitung und ist deshalb nahezu zeitlich konstant. Die elektrische Feldstarke nimmt
mit dem Abstand zum Leiterseil rasch ab. Die Starke der elektrischen Felder wird gemessen in Kilovolt
pro Meter (kV/m). Elektrische Felder werden durch Gebaude und Bewuchs, wie z. B. Baume, sehr gut
abgeschirmt.

Das magnetische Feld resultiert aus dem Stromfluss in der Leitung. Bei niederfrequenten Feldern wird
als zu bewertende Groéf3e die magnetische Flussdichte, gemessen in Mikrotesla (UT) herangezogen. Die
magnetische Flussdichte ist abh&ngig von der Stromstéarke und nimmt mit zunehmenden Abstand zu den
Leiterseilen deutlich ab. Magnetische Felder werden durch Gebaude praktisch nicht abgeschirmt.

Grenzwerte fir elektrische und magnetische Felder sind in der 26. Bundesimmissionsschutzverordnung
(26. BImSchV) verbindlich festgesetzt (vgl. nachfolgende Tabelle). Sie dienen dem Schutz der
Bevdlkerung vor gesundheitlichen Gefahren und der Vorsorge. Fir das Schutzgut Tiere und Pflanzen
und hier insbesondere fiir Vogel, die sich regelmafig im Bereich der Leitung aufhalten oder auf den Seilen
rasten, gibt es keine Hinweise auf nachteilige Auswirkungen durch die dort auftretenden elektrischen und
magnetischen Felder (Vergleiche: Ruf} & Sailer (2017) S. 440-446 bzw. BFS (2022)).
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Tabelle 3: Grenzwerte nach der 26. BImSchV
Elektrische und  magnetische | Grenzwerte
Felder
Elektrische Feldstarke 5 kV/m
Magnetische Flussdichte 100 uT

Die starksten elektrischen und magnetischen Felder treten direkt unterhalb der Freileitungen zwischen
den Masten am Ort der grof3ten Bodenanndherung der Leiterseile auf. Die Starke der Felder nimmt mit
zunehmender seitlicher Entfernung von der Leitung stark ab. Der Bodenabstand der Leiterseile wird so
bemessen, dass bereits direkt unter der Leitung die Grenzwerte der 26. BImSchV eingehalten werden.
Eine nachteilige Beeinflussung anderer technischer Gerate (z. B. GPS-Technik in der Landwirtschaft)
durch die elektrischen und magnetischen Felder der Freileitung ist nicht zu erwarten.

Der Nachweis Uber die Einhaltung der Anforderungen der 26.BImSchV wird im
Planfeststellungsverfahren erfolgen.

Betriebsbedingte (dauerhafte) Schallemissionen (Koronagerdusche)

Bei Hochstspannungsleitungen kann es an den Leiteroberflachen bei entsprechender elektrischer
Randfeldstarke zur Gerauschentwicklung (z. B. Knistern, Prasseln) durch Korona-Entladungen kommen
(insbesondere bei Nebel, Regen oder hoher Luftfeuchtigkeit). Die Schallpegel hdngen neben den
Witterungsbedingungen im Wesentlichen von der elektrischen Feldstarke auf der Oberflache der
Leiterseile ab. Diese sog. Randfeldstarke ergibt sich wiederum aus der Hohe der Spannung, dem
eingesetzten Leitertyp, der Phasenzuordnung sowie aus der geometrischen Anordnung und den
Abstanden der Leiterseile untereinander und zum Boden.

Koronagerausche konnen die Wohn- und Erholungsqualitdt in angrenzenden Siedlungsbereichen
beeintrachtigen. Schallimmissionen unterliegen den Regelungen des Bundes-Immissionsschutzgesetzes
(BImSchG). Die TA Larm (Technische Anleitung zum Schutz gegen Larm), als ,Sechste Allgemeine
Verwaltungsvorschrift zum Bundes-Immissionsschutzgesetz® (2017) dient dem Schutz der Allgemeinheit
und der Nachbarschaft vor schadlichen Umwelteinwirkungen durch Gerausche sowie der VVorsorge gegen
schéadliche Umwelteinwirkungen. Die Immissionsrichtwerte flr den Beurteilungspegel auRerhalb von
Gebauden héngen von der Art der Flachennutzung ab. Die TA Larm gibt in Ziff. 6.1 jeweils die Tag-
(06:00 Uhr bis 22:00 Uhr) und Nachtrichtwerte (22:00 Uhr und 6:00 Uhr) fir maf3gebliche Immissionsorte
an. Fur Freileitungen, die sich im Dauerbetrieb befinden, sind insbesondere die geringeren
Nachtrichtwerte mal3geblich.

Der Nachweis uber die Einhaltung der Anforderungen der TA Larm wird im Planfeststellungsverfahren
erfolgen.

Betriebsbedingte (dauerhafte) Schadstoffemissionen (Ozon- und Stickoxidbildung, lonisation von
Luftschadstoffen)

Durch den Koronaeffekt kommt es im Bereich der Leiterseile in geringem Mal3 zur Freisetzung von Ozon
und Stickoxiden. Zusatzlich kénnen sich Partikel aus der Luft in der Korona positiv oder negativ aufladen.
Der durch Hochstspannungsleitungen gelieferte Beitrag zum Ozongehalt betragt bereits in unmittelbarer
Néhe der Leiterseile nur noch einen Bruchteil des natirlichen Pegels. In 4 m Abstand zum
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spannungsfiihrenden Leiterseil ist bei 380-kV-Leitungen kein eindeutiger Nachweis zusatzlich erzeugten
Ozons mehr mdoglich. Gleiches gilt fur die noch geringeren Mengen an Stickoxiden. Diese geringen
Schadstoffemissionen an Ozon und Stickoxiden besitzen keine Umweltrelevanz. Ein zusétzlich erhdhtes
Gesundheitsrisiko durch Luftschadstoffe aufgrund der Aufladung von Partikeln wird vom Bundesamt fur
Strahlenschutz als unwahrscheinlich bzw. sehr gering eingeschatzt. betriebsbedingte (dauerhafte)
Schadstoffemissionen werden daher nicht weiter betrachtet.

Betriebsbedingte stoffliche und nichtstoffliche Emissionen sowie sonstige Stérungen durch
regelmafige Wartungs- und Instandsetzungsmafnahmen

Im Rahmen von regelmaRig stattfindenden Wartungs- und Instandsetzungsmafinahmen koénnen
Gerausch-, Staub- und Schadstoffemissionen sowie, Eingriffe in wertvolle Biotope und Stérungen
stattfinden. Die turnusgemal stattfindenden Uberpriifungen der Masten und Leitungen sind lediglich
kurzzeitig und in aller Regel nicht mit relevanten Auswirkungen auf die Schutzgiter verbunden.
Instandsetzungsmaflnahmen aufgrund von Stérungen des Betriebes oder Havarien werden nur vereinzelt
notwendig und beschréanken sich dann meist auf einzelne Mastbereiche. Umfangreichere
Sanierungsarbeiten an den Masten und Fundamenten oder ein Seiltausch fallen erst nach vielen
Betriebsjahren an.

Bei Instandsetzungs- oder Sanierungsarbeiten kdnnen je nach Art der notwendigen Arbeiten durch die
Inanspruchnahme von  Flachen vorhandene Biotop- und Habitatstrukturen sowie ggf.
landschaftspragende Elemente beeintrachtigt oder beseitigt werden. Bei Tieren sind auch
Individuenverluste und Stérungen durch Baustellenverkehr méglich. Das Einrichten der Arbeitsflachen,
das Befahren und das Zwischenlagern von Baumaterialien kann zu einer Veranderung von Boéden und
Bodenfunktionen (durch Bodenverdichtung) fihren. Davon kénnen auch Bodendenkmaéler oder land- und
forstwirtschaftliche Produktionsflachen betroffen sein.

Wahrend des Betriebs der geplanten Hochstspannungsfreileitung Bl. 4610 werden regelmaf3ig Wartungs-
und seltener Instandsetzungsmaflnahmen stattfinden. Da die Wartungsarbeiten selbst von sehr geringer
Wirkintensitat und -dauer sind und Art, Umfang und Zeitpunkt von méglichen Instandsetzungsarbeiten
derzeit nicht absehbar und die Auswirkungen auf die Umwelt daher nicht eindeutig zu erfassen sind, wird
der Wirkfaktor im Rahmen des UVP-Berichtes und landschaftspflegerischen Begleitplans nicht weiter
betrachtet.

4.2. Rickbau

Im Zuge des geplanten Vorhabens soll eine bestehende Freileitung ersetzt werden. Hierfir ist die
Demontage der Freileitung notwendig. Mit AuR3erbetriebnahme und Riickbau der Bestandsfreileitung
Bl. 4510 entfallen die von dieser Trasse ausgehenden anlage- und betriebsbedingten Wirkungen
vollstandig, so dass es in den betroffenen WirkrGumen zu Entlastungen kommt.

Die Bestandstrasse der Bl. 4510 muss bis zur Inbetriebnahme der Neubauleitung stehen und in Betrieb
bleiben, sofern nicht in Teilabschnitten ein achsgleicher Ersatzneubau stattfindet. Daher sind fur eine
Ubergangszeit in Teilbereichen anlagebedingte Wirkungen beider Trassen gegeben, die sich durch den
Uberwiegend parallel zur Bestandstrasse geplanten Neubau je nach Wirkreichweite tberwiegend
Uberlagern werden (vgl. Rspr. oben).
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Baubedingte (temporére) Flacheninanspruchnahme

Beim Rulckbau der bestehenden Freileitung erfolgt eine temporare Flacheninanspruchnahme auf den
wahrend der Bauzeit bendtigten Arbeitsflachen an und um die riickzubauenden Maststandorte. Bei den
Ruckbaumasten sind die Arbeitsflachen, unter anderem aufgrund der geringeren Mastgréf3e sowie der
geringeren Anzahl an Arbeitsschritten, i. d. R. kleiner als bei den Neubaumasten. Fur den Mastriickbau
bedarf es ca. 2.500 m? grofRer Arbeitsflachen sowie zwei je 600 m2 grol3e Seilzugflachen. Fur
Maststandorte, die sich nicht unmittelbar neben vorhandenen Stral3en oder Wegen befinden, werden
provisorische Zuwegungen eingerichtet. Die Breite dieser temporaren Zuwegungen betrégt ca. 3,50 m.

Die hierdurch entstehenden Umweltauswirkungen sind mit denen beim Neubau vergleichbar.

Baubedingte (temporéare) MalBnahmen zum Rickbau der Masten/Fundamente

Zur Demontage der bestehenden Maste werden nach dem Ablegen der Leiter- und Erdseile die
Mastgestange vom Fundament getrennt und vor Ort in kleinere, transportierbare Teile zerlegt und
abgefahren. Bei der Demontage von Freileitungsmasten werden die Flachen, auf denen demontierte
Konstruktionsteile zwischengelagert werden sollen, grundsatzlich vorher mit Planen oder Vliesmaterial
abgedeckt. Sollte trotz der beschriebenen Malinahmen Beschichtungsmaterial auf bzw. in das Erdreich
gelangen, wird das Beschichtungsmaterial umgehend entfernt. Das demontierte Material wird
ordnungsgemal’ durch zertifizierte Entsorgungsunternehmen entsorgt.

AnschlieRend werden die Fundamente zurlickgebaut. Die vorhandenen Betonfundamente werden bis zu
einer Tiefe von mindestens bis 1,2m unter Erdoberkante entfernt. Auf Wunsch des
Grundstiickseigentiimers kénnen die Fundamente vollstéandig entfernt werden, sofern die verbleibenden
Anteile fir die aktuelle Nutzung des Grundstiickes stérend oder hinderlich sind und die damit
verbundenen Eingriffe in Natur und Landschaft zulassig sind. Im Rahmen der Bewertung der Tiefe des
Ruckbaus sind im Wege der VerhaltnismaRigkeitsprifung auch die Belange des Umweltschutzes zu
beachten, denn diese stellen ebenfalls Eingriffe in Natur und Landschaft dar und sind daher nur im
erforderlichen Umfang zuléssig.

Besteht der Verdacht auf schadliche Bodenverunreinigungen durch bleihaltige Beschichtungsstoffe an zu
demontierenden Masten, werden in Abstimmung mit der zustandigen Behorde im Vorfeld der
Demontagearbeiten stichprobenartige Untersuchungen durchgefiihrt. Bestatigt sich der Verdacht, wird im
Zusammenhang mit den Ruckbauarbeiten ein Bodenaustausch an den Standorten des betreffenden
Abschnitts durchgefihrt.

Der Bodenabtrag und die Bodenumlagerung fir den Rickbau der Mastfundamente fihren zu einer
punktuellen Beeintrachtigung des Bodenaufbaus und der Bodenstruktur sowie der Bodenfunktionen.
Davon konnen auch Bodendenkméler betroffen sein. Auerdem kann es zu schadlichen
Bodenverdnderungen aufgrund bleihaltiger Beschichtungen an den zu demontierenden Masten mit
Auswirkungen auf den Boden und Oberflachengewésser bzw. das Grundwasser kommen.

Durch eine ggf. erforderlich werdende bauzeitliche Wasserhaltung kénnen sich zeitlich und raumlich
begrenzte Veranderungen der Grundwasserverhéltnisse und des Bodenwasserhaushaltes ergeben.
Weitere Auswirkungen auf Biotope bzw. Habitate kénnen sich im Zusammenhang mit einer u. U.
erforderlichen baubedingten, temporaren Grundwasserhaltung ergeben, da eine Verdnderung des
Bodenwasserhaushalts zu Standortveranderungen fuhren kdnnen. Sollte eine Wasserhaltung notwendig
werden, wird hierfur ein wasserrechtlicher Antrag bei der zusténdigen Behoérde gestellt.
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Baubedingte (temporére) Staub-, Schadstoff- und Schallemissionen sowie sonstige Stérungen
durch den Baubetrieb

Beim Rickbau der bestehenden Freileitung Bl. 4510 entstehen im Zuge der Arbeiten baubedingte Staub-,
Schadstoff- und Schallemissionen sowie sonstige Stérungen auf der Baustelle, die mit denen beim
Neubau vergleichbar sind.

4.3. Schutzgutbezogene Wirkfaktoren und potenzielle Umweltauswirkungen

Wie zuvor dargestellt, kbnnen sich durch das Vorhaben potenzielle Auswirkungen auf die Schutzgiter
Menschen, insbesondere die menschliche Gesundheit, Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt,
Flache, Boden, Wasser, Luft und Klima, Landschaft, kulturelles Erbe und sonstige Sachgiter sowie
Wechselwirkungen zwischen den genannten Schutzgitern ergeben. Die nachfolgende Tabelle fasst die
fur die einzelnen Schutzgiter betrachtungsrelevanten Wirkungen zusammen. Die in den Kapiteln 4.1 und
4.2 als nicht relevant eingestufte Wirkungen werden nicht mit aufgefuhrt. Die Betrachtung bezieht sich
sowohl auf den geplanten Neubau der Freileitung als auch auf den Rickbau von Bestandsleitung und
zwischenzeitlich notwendigen Provisorien.
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Tabelle 4: Ubersicht tiber die Wirkfaktoren und potenziellen umweltrelevanten Auswirkungen des Vorhabens in den unterschiedlichen Bauphasen (B/R =
Bau/Rickbau, A = Anlage, Be = Betrieb)

Wirkfaktoren

Potenzielle Umweltauswirkungen

Potenziell betroffene Schutzgiiter (Menschen, insb. menschliche
Gesundheit [M], Tiere/Pflanzen /biol. Vielfalt [T], Flache [F], Boden [Bo],
Wasser [W], Luft/Klima[L/K], Landschaft [La], kulturelles Erbe bzw. sonst.

Sachgiter [K/S])
M | T | F | Bo | W | LK [La | KIS
Baubedingte (temporare) Flacheninanspruchnahme
Arbeitsflachen, Provisorien | Verlust bzw. Beeintrachtigung von (auch
und Zuwegungen landschaftspragender) Vegetation, temporéarer B/R B/R B/R B/R
Lebensraumverlust
temporére Zerschneidung und Fallenwirkung,
L B/R
Individuenverluste
Veranderung von Bodenstruktur und -funktion sowie BIR B/R B/R
Standortfaktoren
Beeintrachtigung und Verlust von Bodendenkmalen und
archdologischen Fundstellen sowie von Flachen der B/R
sonstigen Sachguter
Baubedingte (tempordre) MaRBnahmen zur Grindung der Masten bzw. zum
Rickbau der Masten/Fundamente
Veranderung der Bodenstruktur und -funktion sowie der BIR B/R B/R
Standortfaktoren
Temporare  Grundwasserabsenkung, Veranderung BIR B/R B/R
Bodenwasserhaushalt
Beeintrachtigung und Verlust von Bodendenkmalen und
archaologischen Fundstellen sowie von Flachen der B/R
sonstigen Sachguter
Schéadliche Bodenveradnderungen bzw. Stoffeintrag
aufgrund bleihaltiger Beschichtungen oder behandelter R R
Holzschwellenfundamente
Baubedingte (temporare) Staub-, Schadstoff- und Schallemissionen sowie
sonstige Stérungen durch den Baubetrieb
Storung/Vergramung empfindlicher Tierarten, L&arm, B/R B/R
Erschutterungen, Lichtemissionen
Staub-, Schadstoff- und Schallemissionen sowie damit | B/R B/R B/R B/R
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Wirkfaktoren

Potenzielle Umweltauswirkungen

Potenziell

betroffene Schutzguter

(Menschen,
Gesundheit [M], Tiere/Pflanzen /biol. Vielfalt [T], Flache [F], Boden [Bo],
Wasser [W], Luft/Klima[L/K], Landschaft [La], kulturelles Erbe bzw. sonst.

insb. menschliche

Sachgiter [K/S])
M T F Bo W L/K La KIS
verbunden eine Verschlechterung der Luftqualitat
Stoffeintrag in Boden und Gewasser inkl. Tribung B/R B/R
Anlagebedingte (dauerhafte) Flacheninanspruchnahme durch Masten und
Mastfundamente
Veranderung des Grundwassers und der Bodenstruktur
durch unterirdische  Rauminanspruchnahme  der A A
Fundamente
Uberbauung, Versiegelung, Verdichtung, Verlust und
Zerschneidung von Biotopen und Habitaten, dauerhafte A A A A A A
Veranderung von Lebensrdumen
Beeintrachtigung und Verlust von Bodendenkmalen und
archaologischen Fundstellen sowie von Flachen der A
sonstigen Sachguter
Anlagenbedingte (dauerhafte) Rauminanspruchnahme durch Masten, Leiterseile
und Erdseile
Barrierewirkung, Uberspannung, Verdrangungseffekte A
durch Entwertung von Bruthabitaten (Bodenbruter)
Kollisionsrisiko bei Leitungsanflug A
Zerschneidung/Beeintrachtigung von Biotopen/
Habitaten und Landschaften sowie Beeintréchtigung der | A A A
Erholungsfunktion
Beeintrachtigung Baudenkmaler (auch von A
Sichtbeziehungen)
Veranderung des Hochwasserabflusses und von A
Hochwasserruckhalteraumen
Bau- und betriebsbedingte (dauerhafte) MaBnahmen im Schutzstreifen
Veranderung der Vegetation durch Maharbeiten,
Geholzentnahme oder -rickschnitt,
Wuchshohenbeschrankungen, B, Be B, Be B, Be
Veranderung/Zerschneidung von Biotopen/ Habitaten
Beeintrachtigung von Landschaftsbild und | B, Be B, Be
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Wirkfaktoren

Potenzielle Umweltauswirkungen

Potenziell

betroffene Schutzguter

(Menschen,

insb. menschliche
Gesundheit [M], Tiere/Pflanzen /biol. Vielfalt [T], Flache [F], Boden [Bo],
Wasser [W], Luft/Klima[L/K], Landschaft [La], kulturelles Erbe bzw. sonst.

Wohn- und Erholungsfunktion

Sachgiter [K/S])
M T F Bo W L/K La K/S
Erholungsfunktion
Betriebsbedingte (dauerhafte) niederfrequente elektrische und magnetische
Felder
| Beeintrachtigung der menschlichen Gesundheit Be |
Betriebsbedingte (dauerhafte) Schallemissionen (Koronagerausche)
Beeintrachtigung der menschlichen Gesundheit und der Be

Projektphase: B/R = Bau/Ruckbau, A = Anlage, Be = Betrieb
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5. VORSCHLAG FUR DEN
UNTERSUCHUNGSRAHMEN DER
UMWELTVERTRAGLICHKEITSPRUFUNG
INKL. LANDSCHAFTSPFLEGERISCHEN
BEGLEITPLAN

Fur das gegenstandliche Vorhaben soll eine zusammenfassende Unterlage erstellt werden, die den UVP-
Bericht geméaR § 16 UVPG und den landschaftspflegerischen Begleitplan (LBP) zur Abarbeitung der
naturschutzrechtlichen Eingriffsregelung gem. 88 13 ff. BNatSchG enthalt. Die Integration in einer
gemeinsamen Unterlage begriindet sich darin, dass es zahlreiche Uberschneidungen in Hinblick auf die
zu betrachtenden Schutzgiter als auch auf die Arbeitsschritte und Erfassungskriterien gibt und die
Darstellung der Auswirkungen in UVP-Bericht und LBP teilweise Ubereinstimmen. Daher kénnen zur
Vermeidung umfangreicher Wiederholungen Beschreibungen und Ergebnisse in den textlichen und
kartografischen Darstellungen in einer Unterlage zusammengefasst werden.

Im Rahmen des Landschaftspflegerischen Begleitplans werden dartber hinaus forstrechtliche Belange
bericksichtigt.

Die artenschutzrechtliche Betrachtung gem. 8§ 44f BNatSchG sowie eine Natura 2000-
Vertraglichkeitsuntersuchung gem. § 34 BNatSchG erfolgen gemafl? Anlage 4 Nr. 9 und 10 UVPG in
jeweils gesonderten Unterlagen. Die Ergebnisse der Betrachtungen werden im UVP-Bericht inkl. LBP
zusammengefasst dargestellt.

Im folgenden Kapitel wird zunéchst naher auf den UVP-Bericht und den LBP eingegangen. In den Kapiteln
6 und 7 finden sich entsprechende Ausfihrungen zur Natura 2000-Vertraglichkeitsuntersuchung und dem
Artenschutzfachbeitrag. In Kapitel 8 wird der Fachbeitrag Wasserrahmenrichtlinie naher betrachtet.

5.1. Rechtliche Grundlagen

5.1.1. UVP-Bericht

GemalR § 16 Abs. 1 UVPG hat der Vorhabentrager der zustandigen Behorde einen Bericht zu den
voraussichtlichen Umweltauswirkungen des Vorhabens (UVP-Bericht) vorzulegen, der zumindest
folgende Angaben enthalt:

1. eine Beschreibung des Vorhabens mit Angaben zum Standort, zur Art, zum Umfang und zur
Ausgestaltung, zur Gré3e und zu anderen wesentlichen Merkmalen des Vorhabens,

2. eine Beschreibung der Umwelt und ihrer Bestandteile im Einwirkungsbereich des Vorhabens,

3. eine Beschreibung der Merkmale des Vorhabens und des Standorts, mit denen das Auftreten
erheblicher nachteiliger Umweltauswirkungen des Vorhabens ausgeschlossen, vermindert oder
ausgeglichen werden soll,

4. eine Beschreibung der geplanten MaRnahmen, mit denen das Auftreten erheblicher nachteiliger
Umweltauswirkungen des Vorhabens ausgeschlossen, vermindert oder ausgeglichen werden
soll, sowie eine Beschreibung geplanter ErsatzmalRnahmen,

5. eine Beschreibung der zu erwartenden erheblichen Umweltauswirkungen des Vorhabens,

Amprion GmbH | Unterlage zum Scopingverfahren Seite 74 von 113

verbindet



I

6. eine Beschreibung der verninftigen Alternativen, die fur das Vorhaben und seine spezifischen
Merkmale relevant und vom Vorhabentrager geprift worden sind, und die Angabe der
wesentlichen Griinde fir die getroffene Wahl unter Beriicksichtigung der jeweiligen
Umweltauswirkungen sowie

7. eine allgemein verstandliche, nichttechnische Zusammenfassung des UVP-Berichts.

Ferner muss der UVP-Bericht gem. 8§ 16 Abs. UVPG auch die in Anlage 4 genannten weiteren Angaben
enthalten, soweit diese Angaben fur das Vorhaben von Bedeutung sind.

Unter den Auswirkungen auf die Umwelt werden im Sinne des § 2 Abs. 1 UVPG alle unmittelbaren und
mittelbaren Auswirkungen des Vorhabens auf die Schutzglter verstanden. Schutzgiter im Sinne des § 2
Abs. 1 UVPG sind:

Menschen, inshesondere die menschliche Gesundheit,

Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt

Flache, Boden, Wasser, Luft, Klima und Landschaft,

kulturelles Erbe und sonstige Sachguter sowie

die Wechselwirkung zwischen den vorgenannten Schutzgitern.

aprwbdpe

5.1.2. Landschaftspflegerischer Begleitplan

Das geplante Vorhaben gilt als ,Eingriff* in den Naturhaushalt und das Landschaftsbild (§§ 14 ff.
BNatSchG). Der Verursacher eines Eingriffs ist verpflichtet, vermeidbare Beeintrachtigungen von Natur
und Landschaft zu unterlassen (8§ 15 Abs. 1 BNatSchG). ,Vermeidbar® im Sinne des Gesetzes ist eine
Beeintrachtigung, wenn zumutbare Alternativen, welche den mit dem Eingriff verfolgten Zweck am
gleichen Ort ohne oder mit geringeren Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft erreichen, gegeben
sind. Dies schlief3t die Pflicht zur Minderung unvermeidbarer Beeintrachtigungen mit ein.

Der Verursacher ist verpflichtet, unvermeidbare Beeintrachtigungen durch MalRnahmen des
Naturschutzes und der Landschaftspflege auszugleichen (AusgleichsmalRnahmen) oder zu ersetzen
(ErsatzmalRnahmen) (8 15 Abs. 2 BNatSchG). Dabei sind Beeintrachtigungen ausgeglichen, wenn die
beeintrachtigten Werte und Funktionen des Naturhaushaltes wiederhergestellt sind und das
Landschaftsbild landschaftsgerecht wiederhergestellt oder neugestaltet ist. Ersetzt ist eine
Beeintrachtigung, wenn und sobald die beeintrachtigten Funktionen des Naturhaushalts in dem
betroffenen Naturraum in gleichwertiger Weise hergestellt sind und das Landschaftsbild
landschaftsgerecht neugestaltet ist.

Der Verursacher hat eine Ersatzzahlung zu leisten, wenn der Eingriff vorrangig ist und zugelassen wird,
obwohl die Beeintrachtigungen nicht zu vermeiden oder nicht in angemessener Weise auszugleichen
oder zu ersetzen sind (§ 15 Abs. 6 BNatSchG).

Alle mit der Realisierung des Vorhabens verbundenen MaRnahmen zur Vermeidung und Minderung von
Beeintrachtigungen (einschlieBlich der Schadensbegrenzungsmaflinahmen aus den Natura 2000-
Vertraglichkeitsuntersuchungen und dem Artenschutz-Fachbeitrag) sowie zum Ausgleich und Ersatz von
unvermeidbaren Beeintrdchtigungen (einschlieBlich ggf. erforderlicher CEF-MalRnahmen) werden im
Landschaftspflegerischen Begleitplan dargestellt (88 14 ff. BNatSchG in Verbindung mit 8 17 Abs. 4
BNatSchG). Sie werden auch fiir die Bewertung der verbleibenden erheblichen Umweltauswirkungen im
UVP-Bericht herangezogen.
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Die Ausarbeitung des Landschaftspflegerischen Begleitplanes erfolgt nach den Vorgaben der 88 13 ff.
BNatSchG (Eingriffsregelung) sowie des § 14 NatSchG BW.

5.1.3. Forstrechtliche Belange

Nach § 1 Abs. 1 BWaldG ist der Wald ,wegen seines wirtschaftlichen Nutzens (Nutzfunktion) und wegen
seiner Bedeutung fur die Umwelt, inshesondere fiir die dauernde Leistungsfahigkeit des Naturhaushaltes,
das Klima, den Wasserhaushalt, die Reinhaltung der Luft, die Bodenfruchtbarkeit, das Landschaftsbild,
die Agrar- und Infrastruktur und die Erholung der Bevdlkerung (Schutz- und Erholungsfunktion) zu
erhalten, erforderlichenfalls zu mehren und seine ordnungsgeméfRe Bewirtschaftung nachhaltig zu
sichern,...“ (vgl. auBerdem § 1 Abs. 1 LWaldG). Wald im Sinne dieses Gesetzes ist jede mit Forstpflanzen
bestockte Grundflache (8§ 2 Abs. 1 BWaldG, § 2 Abs. 1 LWaldG). Eine sowohl dauerhafte als auch
temporare Umwandelung in eine andere Nutzungsart bedarf grundsatzlich der Genehmigung der
Behorde (8 9 Abs. 1 BWaldG, § 9 Abs. 1 LWaldG). Gemal § 9 Abs. 7 LWaldG stellt die Anlage von
Leitungsschneisen jedoch keine Umwandlung dar. Eine solche bedarf gleichwohl bei Flachen ab ein
Hektar GroRe der Genehmigung der Forstbehorde. Diese Regelung deckt sich mit dem in der
Leitungsschneise (dem Schutzstreifen) vorgesehenen okologischen Trassenmanagement, welches
keinen Kahlschlag, sondern allein die Hohenbegrenzung von Waldpflanzen vorsieht. So entstehen in den
Leitungsschneisen in ihrer Hohe gestufte Waldstrukturen (siehe Kap. 3.4).

Im Gegensatz dazu ist fir die Maststandorte zu prifen, ob eine dauerhafte Umwandlung von Waldflachen
zu Fléachen, die nicht mehr als Wald im Sinne des Gesetzes gelten (dauerhafte Nutzungsanderung)
stattfindet. Liegt eine Waldumwandlung vor, sind in der Regel Ersatzaufforstungen gemafi 8 9 Abs. 3
LWaldG vorzusehen. Falls keine Ersatzaufforstung maoglich ist bzw. die nachteiligen Wirkungen durch die
Waldumwandlung nicht ausgeglichen werden kdnnen, ist ein finanzieller Ausgleich durch die Zahlung
einer Walderhaltungsabgabe zu leisten (§ 9 Abs. 4 LWaldG). Eine Walderhaltungsabgabe kann auch
erganzend zu den MalRnahmen nach 89 Abs.4 LWaldG festgesetzt werden, etwa bei der
Beanspruchung alter Walder mit hochwertigen Schutzfunktionen. In einem solchen Fall ist die
flachengleiche Ersatzaufforstung nicht ausreichend, um die nachteiligen Wirkungen der
Waldumwandlung auszugleichen.

5.2. Allgemein methodisches Vorgehen

Die im UVP-Bericht und im Landschaftspflegerischen Begleitplan zu betrachtenden Teilaspekte bzw.
Schutzgiter sind gemal den o. g. rechtlichen Grundlagen des UVPG sowie des BNatSchG im Hinblick
auf die grundlegenden Kapitel weitgehend deckungsgleich. Hinsichtlich der Methodik orientiert sich der
UVP-Bericht an den Regelungen des § 16 Abs. 5 UVPG und Nr. 11 der Anlage 4 UVPG.

Der UVP-Bericht beinhaltet daher die Informationen, die unter Berlicksichtigung der Ergebnisse der
Abstimmungstermine mit der Genehmigungsbehorde zur Beurteilung der erheblich nachteiligen
Umweltauswirkungen des Vorhabens als erforderlich anzusehen sind. Die darzustellenden
Sachverhalte werden durch die Anforderungen des UVPG bestimmt. Die Bilanzierung der Eingriffe in
Natur und Landschaftim LBP-Teil richtet sich maf3geblich nach der Bewertung der Erheblichkeit dieser
Eingriffe gem&R BNatSchG.

Um relevante Umweltauswirkungen durch das geplante Vorhaben im Rahmen des UVP-Berichts und
Landschaftspflegerischen Begleitplans ermitteln und beschreiben zu kénnen, werden zunéchst relevante
Wirkfaktoren identifiziert und schutzgutbezogen Untersuchungsraume festgelegt. MaRgebliche
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Wechselwirkungen, d. h. Auswirkungen auf andere Schutzgiiter werden mitbetrachtet. Darauf aufbauend
werden die relevanten Erfassungskriterien der Schutzguter erfasst, beschrieben und bewertet
(Bestandserfassung und -bewertung). Im Anschluss werden im Rahmen der Auswirkungsprognose die
konkreten potenziellen Auswirkungen des Vorhabens fir die Schutzguter unter Einbeziehung méglicher
Vorbelastungen beschrieben. AbschlieRend erfolgt unter Bertcksichtigung von Vermeidungs- und
MinderungsmalRhahmen eine Einschatzung Uber voraussichtliche erhebliche Umweltauswirkungen. Fur
die abschlieRende Bewertung der verbleibenden erheblichen Umweltauswirkungen werden auch
Ausgleichs- und Ersatzmafinahmen, die im Landschaftspflegerischen Begleitplan beschrieben werden,
in die Betrachtung mit einbezogen.

Die nachfolgende Abbildung visualisiert das methodische Vorgehen im Rahmen des UVP-Berichts und
Landschaftspflegerischen Begleitplans:

Schutzgiter und

Wirkungen des Vorhabens Erfassungskriterien
Relevante Wirkfaktoren .

und Untersuchungsraume Beatandshaechreiung
Wirkintensitat/ -dauer Vorbelastung Bestandsbewertung

Vermeidungs- und MinderungsmaBnahmen

Ausgleichs- und ErsatzmaBnahmen

Verbleibende erhebliche Umweltauswirkungen

Abbildung 30: Schematische Darstellung des methodischen Vorgehens der Auswirkungsprognose im UVP-Bericht
(inkl. LBP)

In den nachfolgenden Kapiteln sind die Untersuchungsinhalte und -methoden fur die Schutzguter im UVP-
Bericht mit integriertem Landschaftspflegerischen Begleitplan dargestellt. Die Abgrenzung der
Untersuchungsrdume des UVP-Berichtes inkl. LBP erfolgt schutzgutbezogen unter Berucksichtigung der
Reichweite der Vorhabenwirkungen. Die Ableitung der Untersuchungsinhalte erfolgt unter
Beriicksichtigung der voraussichtlich zu erwartenden vorhabenbedingten Auswirkungen.

Im Rahmen der Anzeige des Absehens von einem Raumordnungsverfahren (nachfolgend

Landesplanerische Anfrage genannt) gemafd § 15 Abs.5 S.2 ROG i.V.m. 81 S. 3 Nr. 14 HS. 2
Raumordnungsverordnung (RoV) (Amprion GmbH 2021) wurden vorhandene Daten Dritter bei den
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zustandigen Stellen abgefragt. Die Daten werden im Planfeststellungsverfahren auf ihre Aktualitat hin
Uberprift und ggf. der Datenumfang erweitert.

Insgesamt ergibt sich daher der folgende Aufbau fiir den UVP-Bericht mit integriertem LBP:

Zusammenfassende Projektbeschreibung, in der im Wesentlichen die vorhabenbedingten
Wirkungen nach Art, Menge und Dauer ihres Auftretens dargestellt werden (UVP-Bericht und
LBP)

Relevanzbetrachtung auf der Grundlage der aus der Vorhabenbeschreibung abgeleiteten
mdglichen Wirkungen auf die Umwelt (UVP-Bericht und LBP)

Beschreibung und Beurteilung der Ist-Situation der Schutzgiiter (deren Struktur, Vorbelastung,
Nutzungsanspriiche, Schutzwirdigkeit usw.), soweit dies fir die Betrachtung der Auswirkungen
des Vorhabens auf die Umwelt erforderlich ist (UVP-Bericht und LBP)

Beschreibung, Prognose (UVP-Bericht und LBP) und schutzgutbezogene Beurteilung der
Auswirkungen auf die Umwelt

Eingriffsbewertung nicht vermeidbarer erheblicher Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft
(LBP)

Darstellung der Maflinahmen des Vorhabentrdgers zur Vermeidung und Minderung von
Umweltauswirkungen (UVP-Bericht und LBP)

Bilanzierung der Eingriffe in Natur und Landschaft einschlieBlich Mal3ihahmenplanung fir
Ausgleich und Ersatz (LBP)

Schutzgutubergreifende Beurteilung der Auswirkungen auf die Umwelt unter Bertcksichtigung
der MaRnahmenplanung sowie kumulativer Wirkungen mit anderen Vorhaben (UVP-Bericht)
Hinweise auf Schwierigkeiten, die bei der Zusammenstellung der Angaben aufgetreten sind,
insbesondere fehlende Kenntnisse und Prifmethoden oder technische Lucken (UVP-Bericht)
Allgemeinverstandliche Kurzbeschreibung mit einer zusammenfassenden Beurteilung der
Umweltauswirkungen unter Bericksichtigung von Entwicklungstendenzen und -mdoglichkeiten
(UVP-Bericht)

Die Umweltziele fir die Schutzgiter sind in den folgenden Gesetzen, Regel- und Planwerken definiert:

26. Bundesimmissionsschutzverordnung (BImSchV)

Baugesetzbuch (BauGB)

Bundesbodenschutzgesetz (BBodSchG)

Bundesimmissionsschutzgesetz (BImSchG)

Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG)

Bundesartenschutzverordnung (BArtSchV)

Bundeswaldgesetz (BWaldG)

Raumordnungsgesetz (ROG)

Richtlinie  2009/147/EG Uber die Erhaltung der wildlebenden Vogelarten (EU-
Vogelschutzrichtlinie)

Richtlinie 92/43/EWG zur Erhaltung der natirlichen Lebensraume sowie der wildlebenden Tiere
und Pflanzen (FFH-Richtlinie)

Richtlinie 2000/60/EG zur Schaffung eines Ordnungsrahmens fiir MalBnahmen der Gemeinschaft
im Bereich der Wasserpolitik (Wasserrahmenrichtlinie)

Technische Anleitung zum Schutz gegen Larm (TA Larm)

UNESCO Welterbekonvention

Wasserhaushaltsgesetz (WHG) in Verbindung mit der Oberflachengewasser- und
Grundwasserverordnung (OGewV bzw. GrwV)
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e Gesetz zum Schutz der Kulturdenkmale Baden-W irttemberg (BW DSchG)

e Landes-Bodenschutz- und Altlastengesetz Baden-Wurttemberg (BW LBodSchAG)

e Landesplanungsgesetz Baden-W irttemberg (BW LplG)

e Naturschutzgesetz Baden-Wirttemberg (BW NatSchG)

e Waldgesetz fur Baden-Wirttemberg (LWaldG)

e Wassergesetz fur Baden-Wurttemberg (BW WG)

e Gesetz zum Schutz der Kulturdenkmale Baden-Wirttemberg (Denkmalschutzgesetz Baden-
Wirttemberg, DSchG)

e Verordnungen der betroffenen Schutzgebiete

e Landesentwicklungsplan Baden-Wirttemberg (2002)

e Regionalplan Bodensee-Oberschwaben (2009) 2 mit Teilregionalplanen ,Oberflaichennahe
Rohstoffe” und ,Energie®

e Regionalplan Schwarzwald Baar-Heuberg (2003) mit Teilpldanen ,Windkraft und
~Rohstoffsicherung*”

e Regionalplan Hochrhein-Bodensee (2000) mit Teilplanen ,Oberflachennahe Rohstoffe* und

-Windenergienutzung"“

Bauleitplanung der betroffenen Gemeinden

5.3. Schutzgut Menschen, insbesondere die menschliche Gesundheit

Beim Schutzgut Menschen, insbesondere der menschlichen Gesundheit (im Folgenden kurz Schutzgut
Menschen genannt) steht die Funktion der Umwelt fir den Menschen im Vordergrund. Hierfir werden die
Auswirkungen sowohl auf einzelne Menschen als auch auf die Bevélkerung beriicksichtigt. Hierzu
gehoren Leben, Gesundheit und Wohlbefinden des Menschen. Der Raum lasst sich hinsichtlich des
Wohnens bzw. des Wohnumfelds bewerten. Als Grundlage der Bewertung dienen insbesondere die
Ergebnisse der Immissionsschutzrechtlichen Betrachtung. Der Schutz der menschlichen Gesundheit fuf3t
hauptsachlich auf formulierten Anforderungen des Immissionsschutzes.

5.3.1. Schutzgutspezifischer Untersuchungsraum

Der Untersuchungsraum betragt 500 m beidseits der Trassenachse (Antragstrasse) (vgl. Ubersichtskarte
Anhang 2). Er ist im Vergleich zu den Untersuchungsraumen der meisten anderen Schutzguter
aufgeweitet, um den Vorgaben der Allgemeinen Verwaltungsvorschrift zur Durchfihrung der Verordnung
tiber elektromagnetische Felder (26. BImSchvvwV) fiir 380-kV-Freileitungen® zu entsprechen und alle
immissionsschutzrechtlichen Belange sachgerecht bewerten zu kénnen.

5.3.2. Methodische Vorgehensweise

Das Schutzgut Menschen, insbesondere die menschliche Gesundheit, wird Uber die Wohn- und
Wohnumfeldfunktion sowie die Erholungs- und Freizeitfunktion von Flachen untersucht. Das Wohnumfeld
geniel3t als Raum, in dem sich der Mensch in der Regel Uber einen langeren Zeitraum aufhélt, einen

2 Planentwurf zur Gesamtfortschreibung des Regionalplans Bodensee-Oberschwaben wurde von dem Regionalverband als
Satzung am 25.06.2021 beschlossen. Der Entwurf wird nach Genehmigung durch das Ministerium fiir Landesentwicklung und
Wohnen Baden-Wirttemberg (MLW BW) den verbindlichen Regionalplan aus dem Jahre 1996 (inkl. der in den Folgejahren
vorgenommenen Anderungen) ersetzen.

3 GemaR Nr. 2.5i. V. m. Nr. 3.2.1.2 der 26. BImSchVVwV ist ein Prufbereich von 400 m fir elektromagnetische und elektrische
Felder vorgeschrieben.
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besonderen Schutz. Im Rahmen der Untersuchungen werden daher insbesondere die Wohnbau- und
Mischbauflachen sowie die Wohnbevolkerung betrachtet. Daneben werden auch die Auswirkungen auf
die Industrie- und Gewerbeflachen und die besonders schutzbedirftigen Einrichtungen und deren Nutzer
unter Berlicksichtigung vorhandener Vorbelastungen untersucht. Darliber hinaus werden Fléachen zur
Erholungs- und Freizeitfunktion betrachtet. Relevante Erfassungskriterien sind somit:
e Baunutzung zum dauerhaften sowie nicht nur voriibergehenden Aufenthalt mit Anforderungen
zur Vorsorge gem. § 4 der 26. BImSchV (Wohnbau, sensible Einrichtungen, Gewerbe etc.)
e Wohnumfeld und Flachennutzungen zum nicht nur voriibergehenden Aufenthalt von Menschen
(Sport- und Freizeiteinrichtungen)
e Relevanten Vorbelastungen, z.B. durch Freileitungen, Windkraftanlagen und linienhaften
Infrastruktureinrichtungen.
e Erholungs- und Freizeitfunktion
Die Bewertung von potenziellen Umweltauswirkungen im Hinblick auf die Wohnfunktion und das
Wohlbefinden der Bevolkerung erfolgt fir den Ersatzneubau unter Verweis auf Einhaltung der rechtlichen
Vorgaben beziglich Larmimmissionen (TA Larm bzw. AVV Baularm) und Umwelteinwirkungen durch
elektrische, magnetische und elektromagnetische Felder (26. BImSchV) auf Grundlage gutachterlicher
Einschéatzung.

5.3.3. Daten- und Informationsgrundlagen

Als Grundlage fiir die Erfassung des Schutzgutes Menschen, insbesondere menschliche Gesundheit

werden folgende Daten und Informationsgrundlagen ausgewertet:

e Landesentwicklungsplan Baden-Wirttemberg

e Regionalplan Bodensee-Oberschwaben

e Regionalplan Hochrhein-Bodensee

e Bauleitplanung der betroffenen Gemeinden

e Geoportal Raumordnung Baden-Wiirttemberg (Raumordnungskataster (AROK) und Landes-
/Regionalplanung (PlanAtlas))

e Informationen der Forstlichen Versuchs- und Forschungsanstalt (FVA) Baden-Wirttemberg
(schutzgutrelevante Waldfunktionen bzw. gesetzlich geschiitzte Walder)

e Unzerschnittene Verkehrsarme Raume in Baden-Wirttemberg (LUBW 2022)

e Topografische Karte 1 : 25.000

e Luftbilder

e ATKIS-Daten

e Gutachten im Rahmen der immissionsrechtlichen Betrachtung zu den Schallemissionen und
Nachweise zur Einhaltung der elektrischen und magnetischen Felder gemaf 26. BImSchV

5.4. Schutzgut Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt

In 8 1 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG wird als Ziel des Naturschutzes und der Landschaftspflege definiert, dass
die biologische Vielfalt auf Dauer gesichert wird. Nach § 1 Abs. 3 Nr. 5 BNatSchG sind die wild lebenden
Tiere und Pflanzen, ihre Lebensgemeinschaften sowie ihre Biotope und Lebensstéatten auch im Hinblick
auf ihre Funktionen im Naturhaushalt zu erhalten.
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5.4.1. Schutzgutspezifischer Untersuchungsraum
Die Betrachtung des Schutzguts erfolgt innerhalb der beiden Teilschutzgiter Tiere und Pflanzen.

Teilschutzgut Tiere

Im Rahmen des Kartierkonzepts zeigte die iberschlagige Wirkprognose, dass sich die Auswirkungen der
meisten Wirkfaktoren des Vorhabens auf eine maximale Reichweite von 300 m beschrankt (vgl.
Anhang 1). Der Untersuchungsraum fiir das Teilschutzgut Tiere betrdgt daher fiir den gesamten
Trassenverlauf 300 m beidseits der Trassenachse (vgl. Anhang 2).

Sofern erforderlich wird der Untersuchungsraum bzgl. einzelner Vogelarten, die grof3ere Aktionsradien
zeigen, auf bis zu 6.000 m aufgeweitet. Arten, fiir die eine Aufweitung des Untersuchungsraums
notwendig ist, kdnnen den Kapiteln 6 und 7 enthnommen werden.

Teilschutzgut Pflanzen

Die Erfassung der Biotoptypen erfolgt in RAumen flr eine mogliche Leitungsfiihrung, welche 200 m breite
Korridore darstellen. Zuséatzlich werden im gesamten Vorhabengebiet Zuwegungen abseits befestigter
Wege sowie die Bereiche 20 m beidseits dieser Zuwegungen erfasst.

5.4.1. Methodische Vorgehensweise

Das Schutzgut Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt wird Gber die beiden Teilaspekte Tiere und
Biotoptypen untersucht.

Teilschutzgut Tiere
Im Rahmen der Bestandserfassung und -bewertung des Teilaspekts Tiere werden nachgewiesene und
potenzielle Vorkommen von planungsrelevanten Arten beriicksichtigt. Als planungsrelevante Tierarten
werden jene Arten bezeichnet, die in einem der folgenden Werke aufgelistet sind:

e Bundesnaturschutzgesetz; hier: § 7 (2) Nr. 13 & 14 BNatSchG, § 44 BNatSchG,

e Bundesartenschutzverordnung; hier: § 1 BArtSchV.

Die hierunter fallenden besonders geschutzten Arten, ohne strengen Schutzstatus werden fur artenreiche
Tiergruppen (Tagfalter, Libellen und Heuschrecken) nur dann betrachtet, wenn sie gleichzeitig einem der
nachfolgend aufgefuhrten Werke angehoren. Andernfalls handelt es sich um ungefahrdete, haufige/ weit
verbreitete Arten* (,Allerweltsarten®), bei denen nicht davon auszugehen ist, dass es zu einer erheblichen
Beeintrachtigung (z. B. Verschlechterung des Erhaltungszustandes derer Populationen) im Rahmen des
geplanten Vorhabens kommt. Es werden alle Arten berticksichtigt, die in folgenden Werken gelistet sind:

e Arten der Roten Liste von Deutschland inklusive Vorwarnliste,

e Arten der Roten Liste von Baden-Wirttemberg inklusive Vorwarnliste,

e Arten der Anhénge A und B der EG-Artenschutzverordnung,

e Arten der Anhange Il / IV der FFH-RL,

e Arten des Anhangs | der Vogelschutzrichtlinie,

e Arten in einem unginstigen (Kategorie ,unzureichend“ bzw. ,schlecht) Erhaltungszustand in

4 Aufgrund ihrer Haufigkeit und weiten Verbreitung sowie ihrer breiten 6kologischen Valenz und Anpassungsfahigkeit (sowie ihres
i. d. R. gunstigen Erhaltungszustands) kann ebenfalls davon ausgegangen werden, dass diese Schlussfolgerungen auch auf die
konkret betroffenen Individuen Ubertragen werden kdnnen.
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Baden-Wiirttemberg.

Teilschutzgut Pflanzen

Die Erfassung der Biotope bzw. Lebensraumtypen nach FFH-RL erfolgt nach den im Rahmen der
Eingriffsregelung giiltigen Verordnungen des Landes Baden-Wiirttemberg (OKVO; LUBW 2018).

Im Rahmen der Biotoptypenkartierung findet auch eine Erfassung von planungsrelevanten Pflanzenarten
statt (Zufallsfunde, s.u. unter Flora). Zu den planungsrelevanten Arten zahlen erstens solche, die in den
Roten Listen von Baden-Wirttemberg (Breunig & Demuth 1999) oder Deutschland verzeichnet sind (BfN
2018) und zweitens diejenigen, die nach dem BNatSchG besonders oder streng geschiitzt sind. Hierzu
zahlen die Arten in den Anhéngen Il und IV der Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie der Européischen Union
(FFH-RL) und die Arten der Bundesartenschutzverordnung (BArtSchV) sowie EU-Artenschutzverordnung
(EU-ArtSchv).

Die im UR von 100 m und 20 m beidseits von Zuwegungen (vgl. Anlage 1#) vorkommenden Standard-
Nutzungstypen nach KV 2018 werden kurz dargestellt, eine Bewertung der Bestdnde erfolgt
anschlieBend. Die Verteilung und Lage der Biotoptypen wird in einem Bestands- und Konfliktplan
dargestellt.

5.4.2. Daten- und Informationsgrundlagen

Teilschutzgut Tiere

Fur die Erfassung der Fauna werden im Jahr 2022 eigene Erhebungen durchgefihrt (siehe
Kartierkonzept Anhang 1). Die Kartierungen umfassen Brutvogel, Rastvogel, Flederm&use und andere
Saugetiere, xylobionte Kafer, Reptilien, Amphibien, Libellen, Tagfalter, Heuschrecken sowie
Weichtiere/Fische/Krebse ®. AuRerdem wird eine faunistische Ubersichtskartierung im Sinne einer
Habitatpotenzialanalyse durchgefiihrt (s. Anhang 1).

Eine Erhebung vogelspezifischer Habitate durch Kartierung wird in einem Untersuchungsraum von 300 m
bzw. 500 m® durchgefuhrt. Das Vorkommen von Vogelarten mit einem Aktionsradius bis 6 km (vgl. Kap. 6
und 7) wird Gber eine Datenrecherche ermittelt.

Fur das Teilschutzgut Tiere werden insgesamt folgende Daten abgefragt und ausgewertet:

o Digitale Schutzgebietsdaten, insbesondere Gebiete nach Nr. 2.6 Anlage 6 UVPG

e Schutzgebietsverordnungen

e Daten aus den Natura 2000-Gebieten im Untersuchungsraum (Standarddatenbdgen,
Grunddatenerhebungen, Managementplane, Monitoringberichte)

e Verbreitungsdaten (TK25-Viertel) aus den Artensteckbriefen der Landesanstalt fir Umwelt,
Messungen und Naturschutz Baden-W irttemberg (LUBW)

e Verbreitungsdaten aus dem Artenschutzprogramm (ASP) der LUBW

e Verbreitungsdaten der landesweiten Artenkartierung (LAK) der LUBW

e Verbreitungsdaten (TK25-Viertel und Punktdaten) zu windkraftempfindlichen Vogelarten in
Baden-Wurttemberg LUBW

® Fische: zun&chst Strukturkartierung, Krebse: Begehung der Gewasserabschnitte (vgl. Kartierkonzept, Anlage 1).

6 Aufgrund der Tatsache, dass im Zusammenhang mit dem Vorhaben nur die Art Schwarzstorch relevant ist, wird die Aufweitung
nur in geschlossenen Waldbereichen in Messtischblattern (MTB) mit Schwarzstorchvorkommen geméai LUBW (2020)
vorgenommen (vgl. Kartierkonzept Anhang 1).
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e Atlas Deutscher Brutvogelarten (,Adebar®, Gedeon et al. 2014) (Rasterdaten) —Uber die
Homepage der der Ornithologischen Gesellschaft Baden-Wurttemberg (OGBW)

e Verbreitungsdaten aus den Roten Listen der jeweiligen Artengruppen fir Baden-Wirttemberg

e Rote Liste und kommentiertes Verzeichnis der Brutvogel Baden-Wirttembergs (Bauer et al.
2016)

e Unzerschnittene Verkehrsarme Raume in Baden-Wirttemberg (LUBW 2022)

e FFH-Arten in Baden-Wiirttemberg (LUBW 2019)

e Informationen der Forstlichen Versuchs- und Forschungsanstalt (FVA) Baden-Wirttemberg
(schutzgutrelevante Waldfunktionen bzw. gesetzlich geschiitzte Walder)

e Bericht zum Status des Feldhamsters in Deutschland (BFN 2014)

e Steckbriefe Anhang IV Arten Bundesamt fur Naturschutz (BfN 2022)

e Important Bird Areas in Baden-Wiirttemberg (IBA)

e Braun & Dieterlein (2005), Duf3ling et al. (2018), Reinhardt et al. (2020), Brechtel & Kostenbader
(2002), Chucholl & Dehus (2011), Wurst (2008)

e Geoportal Raumordnung Baden-Wirttemberg (Landes-/Regionalplanung (PlanAtlas))

o Datenanfrage bei Behdrden und Naturschutzverbnden, gebietskundigen Personen bzw.
Artexperten sowie sonstigen Dritten

Teilschutzgut Pflanzen

Fir die Erfassung der Flora im Untersuchungsraum von 100 m um die geplanten und zuriickzubauenden
Leitungen wird im Jahr 2022 eine eigene Biotoptypenkartierung sowie Kartierung von Lebensraumtypen
nach Anhang | der FFH-Richtlinie durchgefiihrt (siehe Kartierkonzept Anhang 1). Im Rahmen der
Biotoptypenkartierung findet auch eine Erfassung von planungsrelevanten Pflanzenarten statt.

Als Grundlage fiur die Erfassung des Teilschutzgutes Pflanzen werden dartber hinaus folgende Daten
und Informationsgrundlagen ausgewertet:

o Digitale Schutzgebietsdaten, insbhesondere Gebiete nach Nr. 2.6 Anlage 6 UVPG

e Managementpléane und Standarddatenbdgen der Natura 2000- Gebiete

e Ergebnisse der allgemeinen Daten- und Literaturrecherche

e Flachen fur KompensationsmalRnahmen anderer Vorhaben

o Datenanfrage bei Behdrden und Naturschutzverbénden, gebietskundigen Personen

e Geoportal Raumordnung Baden-Wirttemberg (Landes-/Regionalplanung (PlanAtlas))

5.5. Schutzgut Flache

Flache ist eine begrenzte und gleichzeitig begehrte Ressource, um deren Nutzung unter anderem Land-
und Forstwirtschaft, Siedlung und Verkehr, Naturschutz, Rohstoffabbau und Energieerzeugung
konkurrieren. Fur das Schutzgut Flache wird der Flachenverbrauch durch das Vorhaben sowie die
Anderung der Nutzung untersucht.

5.5.1. Schutzgutspezifischer Untersuchungsraum

Die zu erwartenden Auswirkungen (direkte Flacheninanspruchnahme) des Ersatzneubaus beziehen sich
bei dem Schutzgut Uberwiegend auf die unmittelbaren Maststandorte. Der Untersuchungsraum betrégt
200 m beidseits der Freileitung (vgl. Anhang 2). Damit ist der Wirkraum der potenziellen
Umweltwirkungen auf das Schutzgut Flache umfassend abgedeckt.
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5.5.2. Methodische Vorgehensweise

Unter Berucksichtigung der Ergebnisse der Biotoptypenkartierung sowie der ATKIS-Basis-DLM Daten
werden die im 200 m Untersuchungsraum gelegenen Flachen entsprechend ihrer Nutzung aufgegliedert
und beschrieben. Es kann generell zwischen den tiberbauten und freien Flachen unterschieden werden:
o Uberbaute Flachen:
o Siedlungsflachen,
o Infrastruktur (Stral3e, etc.)
e Freiflache:
o Offenland,
o Wald
Der Flachenverbrauch/ die Nutzungsanderung in dem Untersuchungsraum wird auf Grundlage der
technischen Planung ermittelt und in die Art und Weise der Inanspruchnahme aufgeschlisselt
(temporére / dauerhafte Flacheninanspruchnahme bzw. Verbrauch von Flache). Fur den Schutzstreifen
gelten Nutzungsbeschrankungen in Form der Unzuldssigkeit bestimmter Nutzungen wie Hochbauten und
einer Wuchshdhenbeschrankung. Andere Nutzungen wie vor allem Landwirtschaft sind im Schutzstreifen
jedoch i. d. R. uneingeschrankt moglich

Die Betrachtung des Schutzgutes Flache erfolgt rein verbal-argumentativ unter Bertcksichtigung von
bisheriger und aktueller Nutzung (insbesondere Wald und Offenland, Siedlung) sowie Art, Umfang und
Dauer der potenziellen Nutzungsanderungen (z. B. durch Versiegelung).

5.5.1. Daten- und Informationsgrundlagen

Als Grundlage fur die Erfassung des Schutzgutes Flache werden folgende Daten und
Informationsgrundlagen ausgewertet:

o Biotoptypenkartierung (2022)

e Luftbilder

e ATKIS-Daten

¢ Informationen der Forstlichen Versuchs- und Forschungsanstalt (FVA) Baden-Wirttemberg
(schutzgutrelevante Waldfunktionen bzw. gesetzlich geschiitzte Walder)
e Regionalplane Bodensee-Oberschwaben, Schwarzwald Baar-Heuberg und Hochrhein-

Bodensee

e Bauleitplanung der betroffenen Gemeinden

e Geoportal Raumordnung Baden-Wiirttemberg (Raumordnungskataster (AROK) und Landes-
/Regionalplanung (PlanAtlas))

5.6. Schutzgut Boden

Boden ist eine nicht vermehrbare und kaum erneuerbare Ressource mit vielfaltigen Okologischen
Funktionen. Boden im Sinne des Bundes-Bodenschutzgesetzes (§ 2 BBodSchG) ist die obere Schicht
der Erdkruste, soweit sie, einschlieRlich der flissigen Bestandteile (Bodenlésung) und der gasférmigen
Bestandteile (Bodenluft), Trager der in § 2 Abs. 2 BBodSchG genannten Bodenfunktionen ist.
Die Funktionen des Bodens beinhalten
e die naturlichen Funktionen als
(a) Lebensgrundlage und Lebensraum fur Menschen, Tiere, Pflanzen und Bodenorganismen,
(b) Bestandteil des Naturhaushalts, insbesondere mit seinen Wasser- und Nahrstoffkreislaufen,
(c) Abbau-, Ausgleichs- und Aufbaumedium fir stoffliche Einwirkungen auf Grund der Filter-,
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Puffer- und Stoffumwandlungseigenschaften, insbesondere auch zum Schutz des
Grundwassers,
e die Funktionen als Archiv der Natur- und Kulturgeschichte sowie
e Nutzungsfunktionen als
(a) Rohstofflagerstatte,
(b) Flache fiir Siedlung und Erholung,
(c) Standort fur die land- und forstwirtschaftliche Nutzung,
(d) Standort fur sonstige wirtschaftliche und o6ffentliche Nutzungen, Verkehr, Ver- und
Entsorgung.

Nicht als Boden zahlen das Grundwasser sowie Gewasserbetten.

5.6.1. Schutzgutspezifischer Untersuchungsraum

Der Untersuchungsraum betragt 200 m beidseits der Trassenachse sowie 20 m beidseits von
Zuwegungen (vgl. Anhang 2). Damit ist der Wirkraum der potenziellen Umweltauswirkungen auf das
Schutzgut Boden umfassend abgedeckt.

5.6.2. Methodische Vorgehensweise

Der Boden im Untersuchungsraum wird unter Beriicksichtigung der vorkommenden Bodentypen und -
arten sowie anhand der folgenden maRgeblichen Bodenfunktionen beschrieben und bewertet
(Bewertungsmethoden entsprechend LUBW (2010)):

e natirliche Bodenfruchtbarkeit,

e Ausgleichskorper im Wasserkreislauf,

e Filter und Puffer fir Schadstoffe,

e Sonderstandort fiir naturnahe Vegetation und

e Archive der Natur- und Kulturgeschichte.

Als Grundlage fur die Bewertung der Boden im Untersuchungsraum und ihren natirlichen Funktionen
(8 2 Abs. 2 Nr. 1 BBodSchG) wird der Leitfaden ,Bewertung von Bdden nach ihrer Leistungsfahigkeit*
(LUBW 2010) herangezogen. Zur Bewertung der Archivfunktion von Bdden wird die Broschire ,Bdden
als Archive der Natur- und Kulturgeschichte® (LUBW 2008) herangezogen.

In Anlehnung an die Arbeitshilfe ,Das Schutzgut Boden in der naturschutzrechtlichen Eingriffsregelung®
(LUBW 2012) wird die Bewertung von Umweltauswirkungen durch Eingriffe in das Schutzgut Boden
vorgenommen. Dabei werden Auswirkungen auf die genannten Bodenfunktionen infolge von
vorhabenbedingten Bodenveranderungen (z. B: durch Verdichtung, Versiegelung, Abgrabung) und unter
Beriicksichtigung von bestehenden Vorbelastungen beschrieben und bewertet.

Soweit § 2 Abs. 3 S. 1 LBodSchAG fiir das gegenstandliche Projekt gilt und die darin niedergelegten

Voraussetzungen erfillt sind, ist vorbehaltlich neuer Entwicklungen im Rahmen des Bodenschutzrechts
ein Bodenschutzkonzept zu erstellen.

5.6.3. Daten- und Informationsgrundlagen

Als Grundlage fur die Erfassung des Schutzgutes Boden werden folgende Daten und
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Informationsgrundlagen ausgewertet:
o Digitale Bodenflachendaten Maf3stab 1:50.000 des Landesamtes fur Geologie, Rohstoffe und
Bergbau (LGRB) (BK-BW)
e ALKIS - Amtliches Liegenschaftskatasterinformationssystem (Bodenschétzung)
e Daten des Geotopkatasters der LUBW

¢ Informationen der Forstlichen Versuchs- und Forschungsanstalt (FVA) Baden-Wirttemberg
(schutzgutrelevante Waldfunktionen bzw. gesetzlich geschiitzte Walder)
e Daten des Moorkatasters Baden-Wirttemberg

e Daten- und Kartendienst der LUBW (Umwelt-Daten und -Karten Online, UDO)

e Altlasten, Altlastenverdachtsflachen und Altablagerungen von betroffenen Kreisen bzw. den
zustandigen Behoérden

e Ggf. durchgefiihrte Baugrunduntersuchungen

e Wasserrechtsantrag im Falle von erforderlich werdender Grundwasserhaltungsmaf3inahmen

5.7. Schutzgut Wasser

Der Betrachtungsgegenstand fur das Schutzgut Wasser umfasst vor allem hydromorphologische
Verdnderungen sowie die Verdnderungen von Quantitat oder Qualitat des Wassers in
Oberflachengewassern und dem Grundwasser.

5.7.1. Schutzgutspezifischer Untersuchungsraum

Der Untersuchungsraum betragt 200 m beidseits der Trassenachse (vgl. Anhang 2). Damit ist der
Wirkraum der potenziellen Umweltwirkungen auf das Schutzgut Wasser umfassend abgedeckt.

5.7.2. Methodische Vorgehensweise

Das Schutzgut Wasser wird getrennt nach Grundwasser und Oberflachengewdasser beschrieben und
bewertet.

Grundwasser
Die Erfassungskriterien zur Beschreibung des Grundwassers sind:
e Grundwasserkorper nach WRRL
e Artder Grundwasser leitenden Gesteinsschichten
o Ergiebigkeit der Grundwasservorkommen
e Grundwasserflurabstand im Bereich der Masten
e Schutzwirkung der Grundwassertiberdeckung
e Sickerwasserrate (Grundwasserneubildung)
e Wasserschutz- und Heilguellengebiete

Im Rahmen der Bewertung von Eingriffen in das Schutzgut Wasser werden die vorhabenbedingten
Auswirkungen auf die Qualitdt und Quantitdt des Grundwassers betrachtet. MaRgeblich sind dabei
insbesondere Auswirkungen innerhalb von Wasserschutzgebieten, daneben werden auch Einwirkungen
auf grundwasserabhéngige Lebensraume bertlicksichtigt.

Oberflachengewasser
Die Erfassungskriterien zur Beschreibung der Oberflachengewasser sind dabei:
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e Oberflachenwasserkoérper nach WRRL sowie mittelbare Zuflisse
e Naturlichkeit der Flie3- und Stillgewasser

e Gewassergite und Strukturgite

e Uferrandstreifen

e Uberschwemmungsgebiete

Im Rahmen der Bewertung von Eingriffen in das Schutzgut Wasser werden vorhabenbedingte
Auswirkungen auf den 6kologischen und chemischen Zustand von FlieR- und Stillgewassern betrachtet.
Die Uferbereiche der Gewasser werden in die Bewertung einbezogen, auch im Hinblick auf die
Hochwasserabflussfunktion in Uberschwemmungsgebieten.

5.7.3. Daten- und Informationsgrundlagen

Als Grundlage fir die Erfassung des Schutzgutes Wasser werden folgende Daten und
Informationsgrundlagen ausgewertet:

Grundwasser
Als Grundlage fir die Erfassung des Teilaspekts Grundwasser des Schutzgutes Wasser werden folgende
Daten und Informationsgrundlagen ausgewertet:

e Hydrogeologische Ubersichtskarte (HUK 200) im MafRstab 1:200.000 der Bundesanstalt fiir

Geowissenschaften und Rohstoffe (BGR)

e Geoviewer der BGR

e Hydrologischer Atlas Deutschland der Bundesanstalt fir Gewéasserkunde (BfG)

o Daten zu Wasserschutzgebieten und Heilquellenschutzgebieten

e Daten- und Kartendienst der LUBW (Umwelt-Daten und -Karten Online, UDO)

e Geoportal Raumordnung Baden-Wirttemberg (Landes-/Regionalplanung (PlanAtlas))

¢ Informationen der Forstlichen Versuchs- und Forschungsanstalt (FVA) Baden-Wirttemberg
(schutzgutrelevante Waldfunktionen bzw. gesetzlich geschutzte Walder)
e Bewirtschaftungsplane und  zugehdrige = MalBhahmenprogramme  fir den  dritten

Bewirtschaftungszeitraum 2022-2027 fur das baden-wirttembergische Rheineinzugsgebiet und
Donaugebiet
e Wasserrechtsantrag im Falle von erforderlich werdender WasserhaltungsmafRnahmen

Oberflachengewasser
Als Grundlage fur die Erfassung des Teilaspekts Oberflachengewasser des Schutzgutes Wasser werden
folgende Daten und Informationsgrundlagen ausgewertet:
e ATKIS-Basis-DLM -  Amtliches  Topographisch-Kartografisches  Informationssystem
(Gewasserbestand)
e Daten- und Kartendienst der LUBW (Umwelt-Daten und -Karten Online)
e Daten zu festgesetzten Uberschwemmungsgebieten und Risikogebieten auRerhalb von
Uberschwemmungsgebieten
e Lage von Gewassern anhand der Ergebnisse der Biotopkartierung
e Bewirtschaftungspldne und  zugehérige  MalRnahmenprogramme  fur den  dritten
Bewirtschaftungszeitraum 2022-2027 fur das baden-wirttembergische Rheineinzugsgebiet und
Donaugebiet
e Geoportal Raumordnung Baden-Wiirttemberg (Landes-/Regionalplanung (PlanAtlas))
e Wasserrechtsantrag im Falle von erforderlich werdender GrundwasserhaltungsmafRnahmen
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5.8. Schutzgut Luft und Klima

Der Betrachtungsgegenstand fur das Schutzgut Luft und Klima umfasst die Veranderung des Kleinklimas
am Standort. Klimatische Bedingungen sind unter anderem abhéngig von Relief, Vegetation,
Niederschlag, Sonneneinstrahlung, Oberflachennutzung und Luftverunreinigungen.

Die geplante Hoéchstspannungsleitung wird keine Treibhausgase in der Betriebsphase emittieren.
Nennenswerte Treibhausgasemissionen entstehen allenfalls temporéar durch die Herstellung der Bauteile
und den Betrieb der Baumaschinen. Der Ersatzneubau erfolgt zudem vor dem Hintergrund steigender
Ubertragungsanforderungen an das Netz durch die zunehmende Nutzung erneuerbarer Energie fiir die
Elektrizitatsversorgung (vgl. Kap. 1.3). Damit dient das Projekt der Energiewende und tragt zur
Reduzierung der Treibhausgasemissionen im Energiesektor bei. Aus diesen Grinden ist eine
Betrachtung der Auswirkungen des Projekts auf das (Welt-)Klima durch Treibhausgase nicht erforderlich.

5.8.1. Schutzgutspezifischer Untersuchungsraum

Der Untersuchungsraum betragt 200 m beidseits der Trassenachse (vgl. Anhang 2). Damit ist der
Wirkraum der potenziellen Umweltwirkungen auf das Schutzgut Luft und Klima umfassend abgedeckt.

5.8.2. Methodische Vorgehensweise

Insgesamt wird das Schutzgut Klima und Luft fir den UR anhand nachfolgender Erfassungskriterien
beschrieben und bewertet:

Kleinklimatisch bedeutsame Vegetationsflachen (Kaltluftproduktion)
Frischluftentstehungs- bzw. Abflussgebiete

Bereiche mit Klimaschutzfunktion

Siedlungs- und Verkehrsflachen

Im Rahmen der Bewertung von Eingriffen in das Schutzgut Luft und Klima werden die vorhabenbedingten
Auswirkungen auf Flachen zur Kalt- bzw. Frischluftproduktion und Flachen mit relevanten Luftleitbahnen
betrachtet. Daneben werden auch vorhabenbedingte Auswirkungen auf die Schadstoffbelastung der Luft
sowie Eingriffe in Boden, die als Kohlenstoffsenken, -speicher und -quellen fungieren (z. B. Moore),
bericksichtigt.

5.8.3. Daten- und Informationsgrundlagen

Als Grundlage fur die Erfassung des Schutzgutes Klima und Luft werden folgende Daten und
Informationsgrundlagen ausgewertet:

Informationen der Landes-, Regional- oder Landschaftsplane

Geoportal Raumordnung Baden-Wirttemberg (Landes-/Regionalplanung (PlanAtlas))
Ergebnisse der Biotopkartierung

ATKIS-Basis-DLM - Amtliches Topographisch-Kartografisches Informationssystem

Informationen der Forstlichen Versuchs- und Forschungsanstalt (FVA) Baden-Wirttemberg
(schutzgutrelevante Waldfunktionen bzw. gesetzlich geschutzte Wélder)
Daten- und Kartendienst der LUBW (Umwelt-Daten und -Karten Online, UDO)

Daten des Moorkatasters Baden-W rttemberg
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Da die klimatischen Funktionen stark von der Nutzung und Auspragung der Oberflachen abhéangen,
werden zu ihrer Erfassung die Flachen im UR anhand des ATKIS-Basis-DLMs sowie zur weiteren
Verifizierung anhand der Biotoptypenkartierung und Realnutzung aufgenommen und bewertet.

5.9. Schutzgut Landschaft

Das Schutzgut Landschaft umfasst alle fir den Menschen sinnlich wahrnehmbaren Erscheinungsformen
der Umwelt, die Teil des Landschaftsbildes und Landschaftserlebens sind. In § 1 BNatSchG sind die
Kriterien Eigenart, Vielfalt und Schonheit von Natur und Landschaft als Ziele verankert, die einer
Erfassung und Bewertung der Landschaft zugrunde gelegt werden. Als ,schon® werden im Allgemeinen
Landschaften empfunden, die vielféltig sind und viele landschaftstypische Elemente enthalten, geringe
Eigenartverluste aufweisen und als natirlich empfunden werden (Riedel & Lange 2002). Hierbei kann es
sich gleichermal3en um Natur- und Kulturlandschaften handeln.

Fir das Schutzgut Landschaft wird auRerdem die Erholungs- und Freizeitfunktion betrachtet, welche sich
sowohl auf die landschaftsgebundene Erholungsnutzung bezieht.

5.9.1. Schutzgutspezifischer Untersuchungsraum

Der Untersuchungsraum fir das Schutzgut Landschaft orientiert sich an der visuellen Wirkweite des
Vorhabens. Grundlegender Gedanke dabei ist, dass die Wirkintensitat eines Vorhabens mit zunehmender
Entfernung zum Objekt abnimmt (Roth & Bruns 2016). Im Vordergrund (Nahzone, visuelle Wirkzone I, bis
200 m Entfernung) sind Details erkennbar, wohingegen von Mittel- (Mittelzone, Wirkzone 11, 200-1.500 m
Entfernung) bis zum Hintergrund (Fernzone, Wirkzone Ill, 1.500-5.000 m Entfernung) landschaftliche
GroRelemente nur noch silhouettenhaft wahrgenommen werden und sich schlie3lich ganz aufldsen oder
der Blick an einem Hindernis endet (vgl. Nohl 1993).

Der Landschaftsraum, in welchem das Vorhaben verlauft, ist durch bestehende Freileitungen
(insbesondere die Bestandstrasse Bl. 4510) und andere lineare Infrastrukturen (u. a. parallel zum
Vorhaben verlaufende sowie querende Stral3en) sowie zahlreiche Siedlungen stark anthropogen gepragt
und vorbelastet, Sichtbeziehungen auf die Leitungstrasse verandern sich daher nur teilweise oder sind
eingeschréankt. Fur dieses Vorhaben finden daher insbesondere die Wirkzonen | und Il Berlicksichtigung.
In Anlehnung an Nohl (1993) belauft sich daher der Untersuchungsraum auf 1.500 m beidseits der
Trassenachse (vgl. Anhang 1).

5.9.2. Methodische Vorgehensweise

Ziel der Erfassung der sichtbaren Landschaft ist eine raumliche Gliederung, die eine Ubersichtliche
Darstellung ermdglicht und Voraussetzung einer analytischen Bewertung ist. Im Rahmen des UVP-
Berichts inkl. LBP wird die Landschaft des Untersuchungsraums in landschaftsasthetische
Raumeinheiten gegliedert und beschrieben. Landschaftsasthetische Raumeinheiten sind als
Erlebnisraume mit individuellem, einheitlichem Erscheinungsbild mit landschaftspragenden bzw.
naturraumtypischen Strukturen zu verstehen, die sich von den angrenzenden Landschaftsrdumen
unterscheiden. Bestimmend fiir die Erholungs- und Freizeitfunktion ist die Ausstattung des Raumes mit
entsprechender Freizeit- und Erholungsinfrastruktur, wobei hier nur die regional bedeutsamen
Einrichtungen im Blickfeld stehen. Zudem werden die rechtlich geschiitzten Bereiche in ihrer besonderen
Funktion fur die landschaftsgebundene Erholung berticksichtigt.
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Relevante Erfassungskriterien sind demnach:
e Eigenart, Vielfalt und Schénheit von Natur und Landschaft
e Geschitzte Teile von Natur und Landschaft:
o Landschaftsschutzgebiete
o Naturparke
o Naturdenkmaler
o Geschitzte Landschaftsbestandteile
e Schutzwirdige Landschaften nach BfN
e Naturschutzgebiete mit Schutzzweck Landschaftsschutz
e Schutz-, Bann- bzw. Erholungswélder nach § 33 LWaldG, sowie Wald mit Erholungsfunktion und
Sichtschutzwald
e Erholungsrelevante Orte und Infrastruktureinrichtungen

Bei der Bewertung des Schutzgutes Landschaft werden die jeweiligen Raumeinheiten verbal-
argumentativ nach den Kriterien Vielfalt, Eigenart, Schonheit und Naturnédhe unter Beriicksichtigung
bestehender Vorbelastungen bewertet. Auswirkungen auf das Schutzgut Landschaft werden darauf
aufbauend anhand der visuellen Wirkung des Vorhabens ermittelt.

5.9.3. Daten- und Informationsgrundlagen

Als Grundlage fur die Erfassung des Schutzgutes Landschaft werden folgende Daten und
Informationsgrundlagen ausgewertet:

e ATKIS-Basis-DLM - Amtliches Topographisch-Kartografisches Informationssystem

e Information in den Landesentwicklungsplan

e Schutzgebietsdaten

e Schutzwirdige Landschaften nach BfN

e Topographische Karten / Luftbilder

e Naturraumliche Gliederung Deutschlands

e Naturraumsteckbriefe LUBW

e Landschaftshildbewertung Baden-Wirttemberg und Landschaftsbildqualitat (Roser 2013, 2014)

e ATKIS-Basis-DLM - Amtliches Topographisch-Kartografisches Informationssystem

e Informationen der Landes-, Regional- oder Landschaftsplane

e Geoportal Raumordnung Baden-Wirttemberg (Landes-/Regionalplanung (PlanAtlas))

¢ Informationen der Forstlichen Versuchs- und Forschungsanstalt (FVA) Baden-Wirttemberg
(schutzgutrelevante Waldfunktionen bzw. gesetzlich geschiitzte Wélder)
e Daten- und Kartendienst der LUBW (Umwelt-Daten und -Karten Online, UDO)

5.10. Schutzgut Kulturelles Erbe und sonstige Sachguter

Das Schutzgut kulturelles Erbe und sonstige Sachgiter umfasst Kulturgiter, wie archaologisch wertvolle
Objekte, Baudenkmaler, Bodendenkmaler sowie historische Landnutzungsformen, die gesetzlich im
Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG), im Bundesbodenschutzgesetz (BBodSchG) und in dem
Denkmalschutzgesetz Baden-Wirttemberg (DSchG BW) verankert sind. Zu Sachgitern werden
gesellschaftliche Werte gezahlt, die eine hohe funktionale Bedeutung fiir die Gesellschaft hatten oder
haben. Zu den sonstigen Sachgitern z&hlen unter anderem Nutzungsstrukturen wie Land- und
Forstwirtschaft sowie Gebiete zur Gewinnung oberflachennaher Bodenschatze.
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5.10.1. Schutzgutspezifischer Untersuchungsraum

Im Falle des Schutzgutes Kulturelles Erbe und sonstige Sachguter beschranken sich die potenziell
erheblichen Auswirkungen der relevanten Wirkfaktoren nicht ausschlief3lich auf den Eingriffsbereich bzw.
auf das direkte Umfeld. Es sind auch visuelle Wirkungen zu berticksichtigen. In Bezug auf den geplanten
Ersatzneubau stellen die Masten der Bestandsleitungen Bl. 4510 sowie die vorhandenen Leiterseile eine
hohe Vorbelastung in Bezug auf die Denkmalkulisse dar, sodass das geplante Vorhaben in seiner
Wirkung zurtcktritt. Somit ist das Ausmal? der Mastneubauten unter Berlicksichtigung der Vorbelastung
in der Fern- und Mitteldistanz nicht deutlich wahrnehmbar. Der Untersuchungsraum betragt daher 200 m
beidseits der Trassenachse (vgl. Anhang 2). Damit ist der Wirkraum der potenziellen Umweltwirkungen
auf das Schutzgut Kulturelles Erbe und sonstige Sachgiiter umfassend abgedeckt.

5.10.2. Methodische Vorgehensweise

Gemald der eingangs ausgefihrten Erlauterung stellen folgende Kultur- und Sachgiter relevante
Erfassungskriterien dar:

e Bauliche Anlagen

e Bodenfunde oder Fundstellen

e Vegetation

e Sicht- und Wegbeziehungen

e Standorte mit immateriellen kulturellen Funktionen

e Historische Landnutzungsformen

Von Relevanz sind dabei v.a. geschitzte Kulturdenkméler gemall den Begriffs- und
Unterschutzstellungsbestimmungen des Denkmalschutzgesetzes Baden-Wirttemberg (DSchG). Die im
UR vorkommenden Objekte’ werden hinsichtlich ihrer Bedeutung fiir den Denkmalschutz sowie ihrer
Seltenheit, Eigenart und Reprasentativitat bewertet.

5.10.3. Daten- und Informationsgrundlagen

Als Grundlage fur die Erfassung des Schutzgutes kulturelles Erbe und sonstige Sachgiter werden
folgende Daten und Informationsgrundlagen ausgewertet:
¢ UNESCO-Welterbestatten
e Bau- und Kulturdenkmaler mit Umgebungsschutzbereichen, Bauensembles, Bodendenkmale,
Grabungsschutzgebiete  und  arch&ologische  Fundstellen von der  zustéandigen
Denkmalschutzbehdrde
e Daten des Geotopkatasters der LUBW
e ATKIS-Basis-DLM - Amtliches Topographisch-Kartografisches Informationssystem
e Bauleitplanung der betroffenen Gemeinden
e Informationen aus Planen und Programmen der Raumordnung

" Nach Auskunft des Landesdenkmalamtes stellt die Bestandleitung selbst als erste 220 kV-Leitung in Europa ein nach § 2
DSchG BW geschitztes technisches Kulturdenkmal dar. Im Rahmen des bereits planfestgestellten und in Betrieb genommenen
Ersatzneubauprojektes zwischen Rommelsbach und Herbertingen (BI. 4508, heute BI. 4608) wurde landesweit nach geeigneten
Erhaltungsabschnitten gesucht und dieser in der Gemarkung Eningen gefunden, Nach der Stellungnahme des
Landesdenkmalamtes vom 30.08.2021 sind alle denkmalschutzrechtlichen Auflagen gemaR § 8 Abs. 1 in Verbindung mit § 7
Abs. 2 und 8 15 Abs. 1 Nr. 2 und 4 DSchG BW fir die Demontage der Nord-Sid-Leitung im Abschnitt Herbertingen — Waldshut-
Tiengen (BI. 4510) erfillt. Diese Entscheidung wird bei der Ausarbeitung der naturschutzfachlichen Unterlagen berucksichtigt.
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e Daten der zustandigen bergbaulichen Behorden
e Topographische Karten / Luftbilder

5.11. Wechselwirkungen

Das Gesetz Uiber die Umweltvertraglichkeitsprifung (UVPG) sieht vor, dass iber die separat betrachteten
Schutzguter (8§ 2 Abs. 1 Nr. 1 - 4 UVPG) hinaus nach § 2 Abs. 1 Nr. 5 UVPG deren Wechselwirkungen
untereinander zu betrachten sind. Wechselwirkungen im Sinne des § 2 UVPG werden nach Rassmus et
al. (2001) folgendermalRen definiert:

Unter Wechselwirkungen im Sinne des 8 2 UVPG werden die in der Umwelt ablaufenden Prozesse
verstanden. Prozesse sind Teil der Umwelt und verantwortlich fur ihren Zustand und ihre weitere
Entwicklung. Prozesse sind in der Umwelt wirksam, indem sie z. B. bestimmte Zustande stabilisieren,
Gradienten aufbauen oder ausgleichen oder zu periodischen oder sukzessiven Veranderungen fuhren.
Die von einem Vorhaben verursachten Auswirkungen auf die Umwelt umfassen direkte Auswirkungen
und Veranderungen von Prozessen, die zu indirekten Wirkungen fihren. Diese indirekten Wirkungen
kénnen raumlich und zeitlich versetzt, abgeschwacht oder verstarkt auftreten. Auswirkungen auf
Wechselwirkungen sind solche Auswirkungen auf Prozesse, die zu einem verdnderten Zustand, einer
veranderten Entwicklungstendenz oder einer verénderten Reaktion der Umwelt auf duRere Einflisse
fuhren. Die Wechselwirkungen zwischen den einzelnen zu betrachtenden Schutzglitern (Menschen,
insbesondere menschliche Gesundheit, Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt, Flache, Boden,
Wasser, Luft/Klima, Landschaft sowie kulturelles Erbe und sonstige Sachgiter) werden Uber die
Auswirkungen des Vorhabens auf die Ausprdgung der einzelnen Schutzgiter erfasst und als
Gesamtschau maglicher Konfliktbeziehungen, die die Vernetzungswirkungen zwischen den betroffenen
Umweltfaktoren einbezieht, dargestellt. Auch die Wirkfaktoren-Tabelle (vgl. Tabelle 4) verdeutlicht, dass
Wirkfaktoren nicht nur auf ein Schutzgut wirken, sondern i. d. R. mehrfach relevant sind.

5.12. Alternativenvergleich

Im Alternativenvergleich werden die verniinftigen Alternativen gemaf § 16 Abs. 1 S. 1 Nr. 6 UVPG und
Nr.2 der Anlage4 UVPG betrachtet. In Anbetracht der geschilderten Ergebnisse der
Trassenvoruntersuchung werden die in Kapitel 2.4 beschriebenen kleinrdumigen Varianten Gegenstand
der zu erstellenden Planfeststellungsunterlagen sein. In die Betrachtung flieRen Belange der
Raumordnung, Umwelt und Technik ein.

Die gepriften kleinrdumigen Varianten werden beschrieben, bewertet und hinsichtlich ihrer
Umweltauswirkungen, ihrer Auswirkungen auf die Sachverhalte der Raumordnung sowie hinsichtlich
ihnres technischen Aufwands miteinander verglichen. Der Vergleich erfolgt in Form einer
sachverhaltsbezogenen verbal-argumentativen Gegenuberstellung. AbschlieBend wird dargelegt und
begriindet, wie die Vorzugstrasse abgeleitet wurde.

Als Datengrundlage werden Daten der vorhandenen Trassenvoruntersuchung, der vorgelagerten
Variantenuntersuchung, verfiigbare Datengrundlagen Dritter sowie die Kartierergebnisse der eigenen

Erhebungen (vgl. Anhang 1) herangezogen.

Bestandteil des Variantenvergleichs sind neben der textlichen Darstellung der Sachverhalte ggf.
graphische Darstellungen in Karten und Planen.
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5.13.Zusammenwirken mit anderen Vorhaben

Im Rahmen des UVP-Berichtes ist nach Anlage 4 Nr.4c) ff) das ,Zusammenwirken mit den
Auswirkungen anderer Vorhaben* auf Ebene der Auswirkungsprognose zu betrachten. Dies umfasst die
Berlicksichtigung bestehender, zugelassener (d. h. genehmigter, aber noch nicht errichteter) sowie
planungsrechtlich hinreichend verfestigter Vorhaben (d. h. Antrags- und Umweltunterlagen sind
bekanntgemacht und 6ffentlich ausgelegt, z. B. Vorpriifung gem. § 7 UVPG). Sofern solche Vorhaben
einen gemeinsamen Einwirkungsbereich auf die Schutzgtiter haben, sind die sich raumlich und zeitlich
Uberlagernden Auswirkungen auf die Schutzguter und ihre Funktionen bei der Beschreibung und der
Erheblichkeitsbetrachtung der Umweltauswirkungen mit einzubeziehen. Anlagebedingte Auswirkungen
vorhandener Vorhaben — wie die Flacheninanspruchnahme einer weiteren im Raum befindlichen
Freileitung durch Maststandorte — sind als Vorbelastung zu werten. Diese Vorhaben gehen nicht in die
Betrachtung zusammenwirkender Auswirkungen ein.

5.14.Landschaftspflegerischer Begleitplan

Der LBP, der gemeinsam mit dem UVP-Bericht eine Unterlage bildet, wird auf der Grundlage des UVP-
Berichts hinsichtlich der Beschreibung und Bewertung des Status Quo sowie der in der Eingriffsregelung
zu bertcksichtigenden Wirkfaktoren und Konflikte fur die Schutzgiter aufgebaut.

Im LBP werden darlber hinaus MalRBhahmen zur Vermeidung und Minderung sowie zum Ausgleich und
Ersatz mdglicher erheblicher Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft erarbeitet und dargestellt,
welche wiederum in die abschlieBende Bewertung der Erheblichkeit im UVP-Bericht einflieen (vgl.
Kap. 5.2).

5.14.1. Vermeidungs- und Minderungsmafinahmen

Gemal § 15 Abs. 1 BNatSchG ist die Vorhabentrégerin als Eingriffsverursacher verpflichtet, vermeidbare
Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft zu unterlassen bzw. soweit als méglich zu minimieren. Das
Vermeidungsgebot beinhaltet die Verpflichtung zur technischen Optimierung des Vorhabens, um
Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft méglichst gering zu halten. GemaR § 17 Abs. 4 BNatSchG
sind im landschaftspflegerischen Begleitplan Art, Umfang und zeitlicher Ablauf der MaRRnahmen zur
Minderung und Vermeidung von Beeintréachtigungen darzustellen.

Die Vermeidungs- und MinderungsmalRnahmen werden textlich beschrieben und in einem
Maflinahmenplan kartographisch dargestellt.

5.14.2. Ermittlung des Eingriffs- und Kompensationsumfangs

Der Verursacher ist verpflichtet, unvermeidbare Beeintrachtigungen durch MalRnahmen des
Naturschutzes und der Landschaftspflege auszugleichen (AusgleichsmalRinahmen) oder zu ersetzen
(Ersatzmafnahmen) (8§ 15 Abs. 2 BNatSchG).

Eingriffe in Biotopflachen

Zur Bestimmung des Kompensationsbedarfs fiir erhebliche Beeintrachtigungen von Biotopflachen wird
eine Bilanzierung der den Biotoptypen zugeordneten Okopunkten nach der Okokonto-Verordnung
(OGKVO, 2010) vorgenommen. Dabei wird der Voreingriffszustand der vom Vorhaben beanspruchten
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Flachen dem jeweiligen Nacheingriffszustand dieser Flachen gegenlibergestellit.

Der Voreingriffszustand wird (iber das Feinmodul der Tabelle 1 (Biotopwertliste) der OKVO (2010) bei der
Biotoptypenkartierung (vgl. Anhang 1) ermittelt. Die Bewertung der Biotoptypen erfolgt in Okopunkten je
Quadratmeter. Fir die Festlegung des Nacheingriffszustands dient das Planungsmodul der Tabelle 1 der
OKVO (2010). Das Planungsmodul enthalt fiir die Bewertung der Biotoptypen ebenfalls einen Normalwert
(fetter Wert) und eine Wertspanne. Vom Normalwert ist in den Féllen abzuweichen, in denen die im
Normalfall zu erwartender Wertigkeit nicht erreicht oder Ubertroffen wird. Dies trifft zu, wenn entweder
besonders ungiinstige oder besonders glinstige Rahmenbedingungen vorliegen. Bewertet wird derjenige
Biotoptyp, der sich im Laufe der Entwicklung nach 25 Jahren wiedereinstellen wird, andernfalls entfallt
der Planungswert. Bewertet wird in diesen Fallen derjenige Biotoptyp, der sich im Laufe der Entwicklung
nach 25 Jahren einstellen wird bzw. der durch den Eingriff sofort entsteht.

Eingriffe in die Bodenfunktion
Die Beschreibung und Bewertung der Bodenveranderungen, die zu einer erheblichen Beeintrachtigung
der Bodenfunktionen und damit zu Eingriffen i. S. des BNatSchG fuhren, wird unter Beriicksichtigung der
Arbeitshilfe ,Das Schutzgut Boden in der naturschutzrechtlichen Eingriffsregelung® (LUBW 2012) und den
Vorgaben der OKVO (2010) durchgefiihrt. Zur Ermittlung des Kompensationsbedarfs werden die durch
das Vorhaben betroffenen Flachen (sowohl dauerhaft als auch temporar) in ihrem Zustand vor dem
Eingriff dem Zustand nach dem Eingriff gegentubergestellt. Berticksichtigt wird auch die durch den
Rickbau der Bestandsmasten resultierende Entsiegelung. Die Zustandsbewertung des Bodens erfolgt
anhand von Wertstufen unter Betrachtung der folgenden Bodenfunktionen:

e Natirliche Bodenfruchtbarkeit

e Ausgleichskdrper im Wasserkreislauf

e Filter und Puffer fur Schadstoffe

e Sonderstandort flir naturnahe Vegetation.

5.14.3. Ermittlung von Ersatzgeldzahlungen

Da eine Kompensation der erheblichen Beeintrdchtigungen des Landschaftsbildes bei
Hochstspannungsfreileitungen in Bezug auf den Raumanspruch der Masten und Leiterseile i. d. R. nicht
mdglich ist, sind im Regelfall Ersatzzahlungen erforderlich.

Zur Ermittlung des Ersatzgeldes wird ein Vorgehen nach der Ausgleichsabgabeverordnung (AAVO)
Baden-Wurttemberg vorgeschlagen. GemaR § 2 der AAVO wird die H6he der Ausgleichsabgabe bei
Turmbauten sowie Vorhaben, bei denen die Bezugnahme auf die Flache dem Wesen des Eingriffs nicht
gerecht wird, anhand der Hohe der Baukosten prozentual bemessen (8§ 2 Abs. 2 AVVO). Die Hohe der
Ausgleichsabgabe richtet sich innerhalb des Rahmensatzes nach § 2 Abs. 2 AAVO an der Dauer und
Schwere des Eingriffs, an dem Wert oder Vorteil des Verursachers und der wirtschaftlichen Zumutbarkeit
(8 3 AAVO). Nach 84 Abs.1 AAVO kann die Ausgleichsabgabe bei besonders schwerwiegenden
Engriffen erhdht werden, insbesondere in geschiitzten Landschaftsteilen, gesetzlich geschiitzten Biotope
und Feuchtgebieten, in die Ufervegetation oder in Erholungsschutzstreifen an Gewassern. Dabei kann
der Rahmensatz bis um das Zweifache erhdht werden. Bei der Beurteilung der Eingriffe in das Schutzgut
Landschaft und der Ermittlung des Ersatzgeldes wird dem Neubau der geplanten Freileitung der Riickbau
der Bestandsleitung gegenubergestellt. Die Berechnungsmethode orientiert sich dabei an der
Vorgehensweise der Ersatzgeldermittlung im Rahmen des Planfeststellungsverfahrens fiir den Bau der
380-kV-Hochstspannungsfreileitung zwischen dem Punkt Rommelsbach und dem Umspannwerk
Herbertingen (BI. 4608).
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Als Daten- und Bewertungsgrundlage wird die Landschaftsbildbewertung des Forschungsprojekts
,Landesweite = Modellierung der landschaftsasthetischen Qualitdt als Vorbewertung fur
naturschutzfachliche Planungen® des Instituts fiir Landschaftsplanung und Okologie der Universitat
Stuttgart (2014) herangezogen.

5.15.Ermittlung des forstrechtlichen Eingriffs- und Kompensationsumfangs

Entsprechend der Vorgaben des 8 2 LWaldG und § 2 BWaldG wird ermittelt, ob Flachen, die Wald im
Sinne des Waldgesetzes sind, durch das Vorhaben beansprucht werden. Dabei wird unterschieden
zwischen dauerhafter und temporarer Waldumwandlung. Es wird im Anschluss die vorhabenbezogene
Waldbeanspruchung bilanziert und tabellarisch sowie kartografisch dargestellt. Eine Umwandlung von
Wald in eine andere Nutzungsart muss im Rahmen der Planfeststellung genehmigt werden (§ 9 Abs. 1
BWaldG, § 9 Abs. 1 LWaldG).

Im Weiteren wird die forstrechtlich erforderliche Kompensation dargestellt. Der Umfang der
forstrechtlichen  Kompensation erfolgt in Baden-Wirttemberg i.d.R. als flachengleiche
Ersatzaufforstung. In 8 9 Abs. 3 LWaldG werden auch der Erhalt schitzender Waldbestande und
,sonstige Schutz- und Gestaltungsmalinahmen® als Ausgleich fir die nachteiligen Wirkungen der
Waldumwandlung auf die Schutz- oder Erholungsfunktion des Waldes aufgefiihrt.

Erganzend zur Waldbeanspruchung durch Umwandlung der Flachen werden daher auch Auswirkungen
auf die Erholungsfunktion und sonstige Waldfunktionen (wie z.B. Erosionsschutz, Sturmschutz,

Klimaschutz) betrachtet.

Als Datengrundlage dienen die von der zustéandigen Forstbehorde zur Verfiigung gestellten Daten sowie
Informationen der Forstlichen Versuchs- und Forschungsanstalt (FVA) Baden-Wirttemberg.
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6. VORSCHLAG FUR DEN
UNTERSUCHUNGSRAHMEN DER
NATURA 2000-
VERTRAGLICHKEITSUNTERSUCHUNG

Entsprechend Anlage 4 Nr. 9 UVPG erfolgt die Beschreibung der Auswirkungen auf Natura 2000-Gebiete
in einem gesonderten Abschnitt im Rahmen des UVP-Berichts fur die Umweltvertraglichkeitspriifung.

Im Rahmen der Natura 2000-Untersuchungen ist zu tberpriifen, inwieweit das Vorhaben einzeln oder im
Zusammenwirken mit anderen Projekten oder Planen geeignet ist, die im Einflussbereich des Vorhabens
gelegenen Natura 2000-Gebiete erheblich zu beeintrachtigen. Dazu bedarf es einer Bewertung der
Auswirkungen des Vorhabens und einer Prifung der Vereinbarkeit des Vorhabens mit den
Erhaltungszielen oder der fir den Schutzzweck maligeblichen Bestandteile von Gebieten des
europaischen Schutzgebietsnetzes Natura 2000 gemaR § 34 BNatSchG (8§ 16 Abs. 1 S. 2 UVPG).

Auch wenn z. T. auf die Erkenntnisse aus der Anzeige des Raumordnungsverzichts (Amprion GmbH
2021) zuruckgegriffen werden kann, erfolgt fir die relevanten Gebiete im Rahmen der Unterlagen zum
Planfeststellungsverfahren eine erneute und eigenstandige Prufung der Natura 2000-Vertraglichkeit fir
den konkreten vorgesehenen Trassenverlauf und unter Bertuicksichtigung aktueller Daten (z. B. eigene
Kartierungen).

6.1. Rechtliche Grundlagen

Die wesentliche unionsrechtliche Grundlage der gesetzlichen Vorschriften zu Natura 2000-Gebieten im
BNatSchG ist die FFH-Richtlinie (Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie, 92/43/EWG vom 21.5.1992, zuletzt
geéandert durch die Richtlinie 2013/17/EU des Rates vom 13. Mai 2013) des Rates der Européischen
Gemeinschaft. Das Schutzgebietsnetz ,Natura 2000 beinhaltet auch die gemaf der Vogelschutzrichtlinie
ausgewiesenen Schutzgebiete (Art. 3 Abs. 1 FFH-RL). Unionsrechtliche Grundlage fur den Schutz der
europaischen Vogelschutzgebiete bildet indes weiterhin die Vogelschutzrichtlinie (Richtlinie 79/409/EWG
des Rates vom 2. April 1979 Uber die Erhaltung der wildlebenden Vogelarten, die kodifizierte Fassung
Richtlinie 2009/147/EG, vom 30. November 2009, ist am 15. Februar 2010 in Kraft getreten). Die
Umsetzung der FFH-Richtlinie in das Naturschutzgesetz des Bundes erfolgte mit dem zum 29.07.2009
verkiindeten Gesetz zur Neuregelung des Rechtes des Naturschutzes und der Landschaftspflege
(BNatSchG) mit Giltigkeit ab dem 01.03.2010 und darin vor allem dem § 34 BNatSchG als fur die
Planfeststellung zentrale Vorschrift. Angaben zu Bestanden der maR3geblichen Bestandteile sowie deren
Erhaltungszustande in den Gebieten sind jeweils dem aktuellen Standarddatenbogen zu entnehmen, der
das offizielle Meldedokument der Europaischen Union darstellt.

Die Européischen Vogelschutzgebiete sind in Baden-Wirttemberg durch die
Vogelschutzgebietsverordnung (VSG-VO) vom 5. Februar 2010 rechtlich gesichert und die Fauna-Flora-
Habitat-Gebiete durch die vier Verordnungen der Regierungsprasidien zur Festlegung der Gebiete von
gemeinschaftlicher Bedeutung (FFH-Verordnung — FFH-VO), die am 27. Dezember 2018 im
Gesetzesblatt verkindet wurden. Zuséatzlich zu den genannten Schutzgebiets-VO als Instrumente zur
Umsetzung sind die Regelungen bezlglich Natura 2000 im Gesetz des Landes Baden-W rttemberg zum
Schutz der Natur und zur Pflege der Landschaft (Naturschutzgesetz — BW NatSchG) vom 23. Juni 2015
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(88 36 ff.) zu beachten. Weitere wesentliche Grundlage fir die Sicherung von Natura 2000-Gebieten sind
die Managementpléne (MaP). Im Rahmen dieser Fachpldne werden die Lebensraumtypen und Arten der
FFH- bzw. Vogelschutzrichtlinie erfasst, bewertet und Erhaltungs- und Entwicklungsziele sowie die
zugehorigen Malznahmenempfehlungen erarbeitet, um sie langfristig zu sichern.

6.2. Erlauterung zur Methode

6.2.1. Wirkfaktoren

Die Ableitung der relevanten Wirkfaktoren des Vorhabens (siehe hierzu auch Kap. 4) erfolgt auf
Grundlage des Fachinformationssystems des Bundesamtes fur Naturschutz (BfN) zur FFH-
Vertraglichkeitsprifung (kurz: FFH-VP-Info, BfN (2022)). Die in Verbindung mit dem Forschungsvorhaben
zur Ermittlung von erheblichen Beeintrachtigungen im Rahmen der FFH-Vertraglichkeitsuntersuchung
(Lambrecht et al. (2004), Lambrecht & Trautner (2007)) eingerichtete und regelméaRig aktualisierte
Datenbank FFH-VP-Info stellt systematische Informationen und Daten zur Bearbeitung von FFH-
Vertraglichkeitsprifungen zur Verfiigung, u. a. zu Wirkfaktoren inkl. einer projektspezifischen Relevanz-
einstufung (nach Projekttyp) dieser Wirkfaktoren. Die Bereitstellung soll zu einer bundesweit
einheitlicheren Anwendung der Rechtsvorschriften beitragen und eine effiziente, qualifizierte und
rechtssichere Durchfiihrung unterstitzen. Dieses Fachinformationssystem stellt fir die Natura 2000-
Vertraglichkeitsuntersuchungen im Hinblick auf die Einstufung der Sensibilitdét und Betroffenheit von
malgeblichen Bestandteilen der zu betrachtenden Gebiete eine valide Grundlage dar.

6.2.2. Betrachtungsrelevante Gebiete / Untersuchungsgebiet

Im Rahmen der Identifizierung der zu betrachtenden Natura 2000-Gebiete bedarf es zuerst einer
Betrachtung der zu erwartenden Auswirkungen des Vorhabens mit deren spezifischen Wirkweiten (s.
Kap. 4). Hierzu werden alle relevanten ,Wirkungen® (= Vorhabenwirkungen und daraus resultierende
Auswirkungen) zusammengestellt und deren maximale Reichweiten abgeschatzt. Als Datengrundlage
wird dabei auf die vorliegende technische Planung zuriickgegriffen. Hierauf basierend erfolgt die
Identifizierung der betroffenen Natura 2000-Gebiete.

Die wesentlichen jeweils zugrundeliegenden Quellen hierzu sind im Fachinformationssystem FFH-VP-
Info zu finden. Grundsatzlich wird ein Untersuchungsgebiet von 300 m beidseits der Leitungsachse
zugrunde gelegt. Dieser deckt mit Ausnahme des Wirkfaktors ,Kollisionsrisiko bei Leitungsanflug® (siehe
Kap. 4.3) alle relevanten Wirkrdume auch hinsichtlich der zu betrachtenden maf3geblichen Bestandteile
der betroffenen Gebiete ab. Fir kollisionsgefahrdete Vogelarten der Kategorie A, B oder C (VMGI-
Klassen) gemal Bernotat & Dierschke. (2021) als maf3gebliche Bestandteile der Natura 2000-Gebiete
(als Erhaltungsziele in EU-VSG oder charakteristische Arten von FFH-LRT) erfolgt je nach zu
betrachtender Art eine artspezifische Aufweitung des Untersuchungsgebiets bis 6.000 m.

Im Rahmen des Alternativenvergleichs (vgl. Kapitel 5.12) wird die zu beantragende Trasse fur die
Planfeststellung festgelegt. Auf Grundlage dessen wird festgestellt, fir welche Natura 2000-Gebiete eine
FFH-Vertraglichkeits(vor)priufung erfolgen muss. Ein Priferfordernis in der Planfeststellung ergibt sich
voraussichtlich fur die folgenden Natura 2000-Gebiete (vgl. Anhang 3):

e FFH-Gebiet ,Donau zwischen Riedlingen und Sigmaringen® (DE 7922-342)

e FFH-Gebiet ,Feuchtgebiete um Altshausen® (DE 8023-341)

e FFH-Gebiet ,Hegaualb® (DE 8118-341)
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e FFH-Gebiet ,Pfrunger Ried und Seen bei llimensee* (DE 8122-342)

e FFH-Gebiet ,Riede und Gewasser bei Mengen und Pfullendorf‘ (DE 8021-311)
e FFH-Gebiet ,Ablach, Baggerseen und Waltere Moor* (DE 8020-341)

e FFH-Gebiet ,Ostlicher Hegau und Linzgau*“ (DE 8119-341)

e EU-VSG ,Pfrunger und Burgweiler Ried“ (DE 8022-401)

Die Auflistung der Gebiete erfolgt in einem 6.000 m Umkreis um den Raum fir eine mdgliche
Trassenfiihrung. Im Rahmen der Erstellung der Unterlage fur das Planfeststellungsverfahren wird die
beantragte Trasse zugrunde gelegt, weshalb eine nochmalige Priifung der Gebiete notwendig ist.

6.2.3. Vorprufung

In den Natura 2000-Vorprifungen werden diejenigen Natura 2000-Gebiete ermittelt, bei denen es durch
das Vorhaben nach seiner Art und mit seinen spezifischen Wirkfaktoren potenziell zu Beeintrachtigungen
malgeblicher Bestandteile eines Gebiets oder seiner Erhaltungsziele kommen kann. Dies hangt in erster
Linie mit dem Vorkommen von gegeniiber den Wirkfaktoren empfindlichen Arten (Anhang | und Art. 4
Abs. 2 der EU-Vogelschutzrichtlinie, Anhang Il der FFH-Richtlinie) oder FFH-LRT (Anhang | der FFH-RL
inklusive der charakteristischen Arten — Herleitung s. u.) zusammen.

Es ist innerhalb der Vorprifung also herauszustellen:
e 0b eine Beeintrachtigung durch die Auswirkungen des Vorhabens mdglich ist,
e welche Wirkungen eine Beeintrachtigung nach sich ziehen kdnnten und
e welche maligeblichen Bestandteile von Natura 2000-Gebieten davon potenziell betroffen sind.

Kbénnen Beeintrdchtigungen nicht sicher ausgeschlossen werden, ist eine Natura 2000-
Vertraglichkeitsuntersuchung durchzufthren.

Zur Herleitung der charakteristischen Arten der LRT:

Fur Baden-Wirttemberg gibt es derzeit keine amtlich festgelegten Listen bzw. Standardwerke zur
Ermittlung charakteristischer Arten von FFH-LRT. Die Herleitung der charakteristischen Arten der als
maflgeblich festgesetzten Lebensrdume erfolgt daher insbesondere auf Grundlage von Ssymank et al.
(1998) und Ssymank et al. (2021)8, sowie den Vorgaben in den angrenzenden Bundeslandern Rheinland-
Pfalz und Bayern anhand den Auswahlkriterien nach Wulfert (2016).

1. Schritt: Ermittlung des Gesamtartenvorkommens im FFH-Gebiet (SDB, Managementplan, ggf.
Kartierungserhebungen)

2. Schritt: Artenauswahl gemaR Handbtichern, Leitfaden und Landeslisten®
o Deutschland: Ssymank et al. (1998 und 2021)

8 Mit dem Ssymank et al. (2021) liegt fur Deutschland eine Teilaktualisierung von Ssymank et al. (1998) vor. Da Ssymank et al.
(2021) nur die Steckbriefe der FFH-Lebensraumtypen LRT 1110 bis einschlie3lich LRT 5130 enthalt, werden fur die LRT 6110 bis
LRT 9430 die Bewertungen aus dem Ssymank et al. (1998) verwendet.

° In Baden-Wurttemberg existieren derzeit keine amtlich festgelegten Listen von charakteristischen Arten von FFH-LRT. Aufgrund
der Ahnlichkeit der naturraumlichen Verhaltnisse mit Rheinland-Pfalz und Bayern sind aber insbesondere die Angaben von
LANIS-RLP (0. J.) und LFU & LWF 2020 auf Baden-Wirttemberg Ubertragbar. Unter Beriicksichtigung dieser und weiterer
bundeslandspezifischer Quellen von Nachbarlandern Baden-Wurttembergs kann dafur Sorge getragen werden, dass bei der
Ermittlung der charakteristischen Arten die besten wissenschaftlichen Erkenntnisse Anwendung finden.

Vor dem Hintergrund der kritischen Ausfiihrungen von Trautner (2010) zur vom BUND Baden-Wirttemberg (Sperle 2010)
veroffentlichten Zusammenstellung charakteristischer Arten wird von einer Betrachtung der Liste von Sperle (2010) als Grundlage
fur eine bundeslandspezifische Liste von charakteristischen Arten in Baden-Wirttemberg abgesehen.
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o Nordrhein-Westfalen (Auswahlkriterien): ,Berticksichtigung charakteristischer Arten der
FFH-Lebensraumtypen in der FFH-Vertraglichkeitsprifung® (Wulfert et al. 2016)

o Rheinland-Pfalz: Steckbriefe FFH-Lebensraumtypen - Ubersicht (ber die 48
Lebensraumtypen der Europdischen Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie in Rheinland-Pfalz
(geman der Richtlinie 92/43/EWG) (LANIS-RLP 0.J,; Internetquelle:

https://naturschutz.rlp.de/?g=node/401)
o Bayern: Handbuch der Lebensraumtypen nach Anhang | der Flora-Fauna-Habitat-Richtlinie
in Bayern (LFU & LWF 2020)
3. Schritt Zuweisung der Auswabhlkriterien: Vorkommensschwerpunkt, Bindungsgrad, Strukturbildner
4. Schritt: Zusammenfuhrung der Auswabhlkriterien und Festlegung der charakteristischen Arten

6.2.4. Vertraglichkeitsuntersuchung

In der Natura 2000-Vertraglichkeitsuntersuchung werden die nach den vorhergehenden Schritten
verbleibenden Gebiete, fir die Beeintrachtigungen nicht zweifelsfrei auszuschlieen sind, einer vertieften
Prifung unterzogen. Dabei wird im Hinblick auf das Vorhaben untersucht, inwiefern es durch die
herausgearbeiteten  Wirkfaktoren des Vorhabens unter Berilcksichtigung der konkreten
gebietsspezifischen Bedingungen und Auspragungen zu erheblichen Beeintrachtigungen der auf die
Erhaltungsziele bezogenen mafigeblichen Bestandteile der Natura 2000-Gebiete kommen kann.

Dabei werden zunéachst die Grundlagen zur Bewertung der Erheblichkeit eingehend erlautert (fachliche
Grundlagen/Fachkonventionen; aktuelle Rechtsprechung, Leitfaden, etc.). Es wird vertiefend geprift, ob
eine Uberschreitung der Relevanzschwelle vorliegt und ggf. die Erheblichkeitsschwelle erreicht wird. Ist
dies der Fall, wird im néchsten Schritt geprift, ob auch unter Berticksichtigung spezifischer Malihahmen
zur Schadensbegrenzung noch eine erhebliche Beeintréachtigung maf3geblicher Bestandteile vorliegt.

Hinsichtlich der Auswirkungen des Vorhabens im Zusammenwirken mit anderen Planen und Projekten
(kumulative Wirkungen) werden Angaben zu potenziell relevanten Vorhaben bei den oberen
Naturschutzbehorden der jeweiligen Regierungsbezirke sowie den unteren Naturschutzbehdrden der
jeweiligen Kreise, in denen die Natura 2000-Gebiete liegen, angefragt. Im Hinblick auf diese Wirkungen
wird gepruft, ob sie vor dem Hintergrund der Auswirkungen des vorliegenden Vorhabens geeignet sind,
erhebliche Beeintrachtigungen auszulésen.

Konnen erhebliche Beeintrachtigungen auch unter Berlcksichtigung von Mafinahmen zur
Schadensbegrenzung nicht ausgeschlossen werden, ist eine Ausnahmeprufung nach § 34 Abs. 3 bis 5
BNatSchG durchzufiihren.

6.2.5. MallBhahmen zur Schadensbegrenzung

Falls nicht grundsétzlich ausgeschlossen werden kann, dass das Vorhaben Auswirkungen auf die
maf3geblichen Bestandteile haben und erhebliche Beeintrachtigungen gemaf § 34 BNatSchG ausldsen
wirde, ist zu prifen, ob solche erheblichen Beeintrachtigungen durch die Anwendung geeigneter
MalRnahmen zur Schadensbegrenzung vermieden werden kénnen.

Diese MaRnahmen (in Teilen konzeptionell identisch mit MaRnahmen zur Vermeidung und Minderung im
Artenschutz) missen in diesem Fall gewahrleisten, dass Beeintrachtigungen maf3geblicher Bestandteile
vollkommen vermieden oder unter die Erheblichkeitsschwelle gesenkt werden. Die Notwendigkeit des
Einsatzes von Schadensbegrenzungsmaflnahmen sowie gegebenenfalls deren Wirksamkeit wird im
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Rahmen der Vertraglichkeitsuntersuchungen gutachtlich beurteilt.

6.3. Datengrundlagen

Als Grundlage fur die Natura 2000-Vertraglichkeitsuntersuchung werden folgende Daten und
Informationsgrundlagen ausgewertet:

Gebietsdaten:

Schutzgebietsverordnungen

Standarddatenbégen

sonstige bei den Fachbehorden zugangliche Daten zu dem Natura 2000-Gebiet (z. B.
Schutzgebietsgrenzen, Bestandsdaten zu Arten und LRT, Kartier- und Monitoringberichte)
eigene Erhebungen bzw. Kartierungen (Fauna, Biotoptypen, Habitatpotenzialanalyse in
potenziell hochwertigen Bereichen)

sonstige Plane und Projekte

Methodische Datengrundlagen bzw. Literaturquellen:
Das methodische Vorgehen zur Erstellung der Natura 2000-Unterlagen basiert auf folgenden Leitfaden
und Informationsquellen:

Leitfaden zur FFH-Vertraglichkeitsprifung im BundesfernstraRenbau (BMVBW 2004)
Fachinformationssystem und Fachkonventionen zur Bestimmung der Erheblichkeit im Rahmen
der FFH-VP (Lambrecht & Trautner 2007)

Ergebnisse des F + E-Vorhabens ,Ermittlung von erheblichen Beeintrachtigungen im Rahmen
der Natura 2000-Vertraglichkeitsuntersuchung (Lambrecht et al. 2004)

Fachinformationssystem zur FFH-Vertraglichkeitsprifung des BfN (FFH-VP-Info, Internet-
Datenbank)

Natura 2000 — Gebietsmanagement: Vorgaben des Artikels 6 der Habitat-Richtlinie 92/43/EWG
Bernotat et al. (2018): Arbeitshilfe zur arten- und gebietsschutzrechtlichen Prifung bei
Freileitungsvorhaben

LAG VSW (2015): Abstandsempfehlungen fiur Windenergieanlagen zu bedeutsamen
Vogellebensraumen sowie Brutplatzen ausgewéhlter Vogelarten

FNN (2014): Vogelschutzmarkierung an Hoch- und Héchstspannungsfreileitungen

Liesenjohann et al. (2019): Artspezifische Wirksamkeiten von Vogelschutzmarkern an
Freileitungen. Methodische Grundlagen zur Einstufung der Minderungswirkung durch
Vogelschutzmarker - ein Fachkonventionsvorschlag

Im Einzelnen werden die genannten Quellen ggf. anhand weiterer Spezial-Fachliteratur validiert
und gof. ergéanzt.
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7.VORSCHLAG FUR DEN
UNTERSUCHUNGSRAHMEN DES
ARTENSCHUTZFACHBEITRAGS

Innerhalb des Planfeststellungsverfahrens zum geplanten Vorhaben ist darzulegen, dass die Realisierung
des Vorhabens nicht zu Beeintrachtigungen fuhrt, die als Verbotstatbestande (,Zugriffsverbote®) gem.
§ 44 Abs. 1 BNatSchG gewertet werden missen. Grundséatzlich ist das Vorhaben in Bezug auf die
artenschutzrechtlichen Bestimmungen des 844 BNatSchG nur unter dieser Voraussetzung
genehmigungsféhig.

Entsprechend Anlage 4 Nr. 10 UVPG erfolgt die Beschreibung der auf besonders geschitzte Arten im
Rahmen des UVP-Berichts in einer gesonderten Unterlage. Eine zusammenfassende Darstellung wird in
den UVP-Bericht und LBP integriert.

Die vom Vorhaben potenziell betroffenen artenschutzrechtlich relevanten Arten werden einer
Artenschutzrechtlichen Betrachtung unterworfen. Dabei wird geprift, ob bei Berlcksichtigung
bedarfsweise erforderlicher Vermeidungs- und Verminderungsmafnahmen die Einhaltung der
artenschutzrechtlichen Bestimmungen des § 44 f. BNatSchG sichergestellt werden kann. Gegebenenfalls
ist zur Vermeidung des Eintretens der Verbotstatbestdnde des § 44 BNatSchG die Durchfiihrung von
Vermeidungsmaflinahmen sowie CEF- oder FCS-Mal3hahmen erforderlich.

Sofern das Eintreten artenschutzrechtlicher Verbotstatbestdnde auch unter Einsatz geeigneter
MaRnahmen nicht auszuschlieRen ist, ist zu klaren, ob eine Ausnahme gewahrt werden kann. Aus-
nahmen von den Verboten des § 44 Abs. 1 BNatSchG werden fir im 6ffentlichen Interesse liegende
Projekte durch § 45 Abs. 7 BNatSchG geregelt. Eine Ausnahme darf nur dann zugelassen werden, wenn:

e zwingende Griinde des Uberwiegenden o6ffentlichen Interesses, einschlie3lich solcher sozialer

oder wirtschaftlicher Art vorliegen,
e keine zumutbare Alternative gegeben ist,
e sich der Erhaltungszustand der Population einer Art nicht verschlechtert.

Mit der skizzierten Vorgehensweise sind auch die Vorgaben des Ablaufschemas zur
artenschutzrechtlichen Prifung nach Kratsch et al. (2018) und MLR (2012) erfllt.

7.1. Rechtliche Grundlagen

Der artenschutzrechtliche Fachbeitrag wird unter Beachtung des BNatSchG vom 29.07.2009 (zuletzt
geéndert am 18.08.2021) sowie Kratsch et al. (2018) erstellt. Grundlage des artenschutzrechtlichen
Fachbeitrags innerhalb von Planfeststellungsverfahren sind die Vorgaben des besonderen Artenschutzes
gemalr 8§ 44 ff. BNatSchG.

Im Rahmen des Planfeststellungsverfahrens ist auch Uber die Zuldssigkeit der Eingriffe in Natur und
Landschaft gem. § 15 BNatSchG zu entscheiden (siehe Kap. 5). Hinsichtlich des Vorhabens wird die
Eingriffsregelung einschlagig sein, sodass es sich bei den Auswirkungen durch Bau und Betrieb um nach
§ 15 Abs. 1 BNatSchG unvermeidbare Beeintrachtigungen handeln wird. Somit greifen die Regelungen
des § 44 Abs. 5 BNatSchG. Fur die Anwendung der Verbotstatbestédnde gelten daher hinsichtlich

e der Tier- und Pflanzenarten nach Anhang IV der Richtlinie 92/43/EWG (FFH-RL)
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e und der europaischen Vogelarten nach Art. 1 der Vogelschutzrichtlinie
die dort genannten Einschrankungen?®. Fir sonstige Arten ist aufgrund der Regelung kein Versto gegen
§ 44 Abs. 1 Satz 1 BNatSchG durch die Vorhabenrealisierung anzunehmen. Von der Erméachtigung des
8§54 Abs.1 Nr.2 BNatSchG wurde bislang nicht Gebrauch gemacht, weshalb tber die Tier- und
Pflanzenarten nach Anhang IV der Richtlinie 92/43/EWG (FFH-RL) sowie die europaischen Vogelarten
hinaus an dieser Stelle keine weiteren Arten betrachtet werden mussen.

7.2. Erlauterungen zur Methode

Innerhalb des artenschutzrechtlichen Fachbeitrags wird im Rahmen der Identifizierung der arten-
schutzrechtlich relevanten Tier- und Pflanzenarten die Betroffenheit von Arten des Anhangs IV der FFH-
Richtlinie und der europaischen Vogelarten im Untersuchungsgebiet durch das Vorhaben (durch dessen
relevante Wirkungen) aufgrund ihrer Vorkommen und Lagebeziehungen zum Vorhaben ermittelt
(planungsrelevante Arten). Dazu bedarf es einer Betrachtung der zu erwartenden Auswirkungen des
Vorhabens mit deren spezifischen Wirkweiten, um diejenigen Arten zu identifizieren, die im
Untersuchungsgebiet des Vorhabens nachgewiesenermallen vorkommen bzw. zu erwarten sind
(potenzielle Vorkommen). Dies bedeutet, dass Arten, die mit hoher Wahrscheinlichkeit nicht innerhalb der
relevanten Wirkweiten vorkommen, nicht weiter betrachtet werden.

In der Empfindlichkeitsbewertung werden diejenigen europaischen Vogelarten und in Anhang IV der FFH-
Richtlinie aufgefuhrten Tier- und Pflanzenarten ermittelt, bei denen es durch die Art des Vorhabens mit
seinen spezifischen Wirkungen zum Eintreten artenschutzrechtlicher Verbotstatbestande kommen kann.
Dies hangt im konkreten Fall in erster Linie mit dem Vorkommen von gegeniiber den Wirkfaktoren
empfindlichen Arten zusammen. Diejenigen Arten, flr die solche Beeintrachtigungen nicht sicher
ausgeschlossen werden konnen, werden in die Risikoeinschatzung uberfuhrt. Arten fur die
Beeintrachtigungen sicher ausgeschlossen werden konnen, kénnen von der weiteren Betrachtung
ausgeschlossen werden.

Im abschlieBenden Schritt (Prifung auf Verbotstatbestande) werden die nach den vorhergehenden
Schritten verbleibenden Arten (betrachtungsrelevante Arten), fir die das Eintreten von
artenschutzrechtlichen Verboten gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 4 BNatSchG (Verbotstatbestande) nicht
zweifelsfrei auszuschlieRen ist, einer vertieften Prifung unterzogen. Fir das in seiner technischen
Ausfuhrung zu diesem Zeitpunkt im Detail bekannte Vorhaben wird untersucht, inwiefern es durch die
herausgearbeiteten Wirkfaktoren unter Berlicksichtigung der konkreten gebietsspezifischen Bedingungen
und Auspragungen zu einem Verstol3 gegen die artenschutzrechtlichen Vorgaben kommen kann. Dabei
werden insbesondere konkrete Artvorkommen, der Abstand der Vorkommen zum Vorhaben sowie die
Lage des Vorhabens in Hinblick auf spezielle Habitate betrachtet. Ferner werden unter Beachtung von
§ 44 Abs. 5 BNatSchG als belastbar und wirksam geltende Vermeidungs- und Minderungsmaf3ahmen
sowie CEF-MalRnahmen einbezogen.

Bei den européaischen Vogelarten sind haufige, weit verbreitete (ubiquitdre) Arten mit gutem
Erhaltungszustand (,Allerweltsarten®, ungefahrdet) hiervon grundséatzlich nicht ausgenommen. Aufgrund
ihrer grof3en, unspezifischen Lebensraumspektren (breite 6kologische Valenz) sind i. d. R. keine
relevanten Beeintrachtigungen zu erwarten, sodass Schadigungs- bzw. Stérungstatbestéande nicht zum
Tragen kommen. Eine vereinfachte Prifung dieser allgemein haufigen Vogelarten erfolgt mittels einer

10 Es handelt sich dabei um die Aufzahlungpunkte 1. bis 3. des § 44 Abs. 5 BNatSchG.
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gruppenweisen Betrachtung, in der eine Zusammenfassung von Arten mit im Wesentlichen
Ubereinstimmenden 6kologischen Lebensraum-Anspriichen erfolgt (,Gilden®). Dabei ist darauf zu achten,
dass flr die ausgewahlten Arten neben den im Wesentlichen lbereinstimmenden Habitatanspriichen
auch im Wesentlichen tbereinstimmende Empfindlichkeiten gegeniiber den relevanten Wirkfaktoren
vorliegen. Die Mdoglichkeit der Betrachtung der allgemein haufigen Vogelarten in Gilden eréffnet die
bundesland-spezifische artenschutzrechtliche Empfehlung nach MLR (2012).

Bei der Artengruppe der Vogel wird zwischen Brutvégeln und Rastvogeln unterschieden, da deren
raumliches und zeitliches Auftreten — und die damit verbundene Raumnutzung und die daraus
resultierenden mdglichen Beeintrachtigungen — 6kologisch unterschiedlich wirken und daher getrennt
beurteilt werden mussen. Als Rastvogel werden alle Arten bezeichnet, die sich au3erhalb der Brutzeit im
Gebiet aufhalten. Artenschutzrechtliche Konflikte kdnnen nur entstehen, wenn der Zug unterbrochen wird
und Vogel rasten. Nur in diesem Fall kann von einem Gebietsbezug der entsprechenden Arten
gesprochen werden, in denen ein Vorhaben Beeintrdchtigungen im Sinne des 8 44 Abs. 1 BNatSchG
auslosen kann. Aus diesem Grund werden i. d. R. hoch Uberfliegende und durchziehende Arten (ohne
konkreten Gebietsbezug) von der weiteren Betrachtung ausgeschlossen. Als fachliche Grundlage zur
Beurteilung dieses Sachverhaltes dienen avifaunistische Grundlagenwerke auf Landes- und
Bundesebene. Gleiches gilt fir Rastvogel, die im jeweiligen Bundesland nur unregelménRig vorkommen.
Bei den unregelméanRig vorkommenden Arten muss schon auf Bundesland-Ebene angenommen werden,
dass die notwendigen Lebensraumanspriiche der Art nur unzureichend erfillt sind. Dies ist daher
insbesondere bei diesen Arten bei der Lebensraumanalyse des Untersuchungsraumes zu beachten, da
der Untersuchungsraum nur einen sehr kleinen Anteil an der Flache des jeweiligen Bundeslandes hat.

7.2.1. Wirkfaktoren

Die Ableitung der relevanten Wirkfaktoren des Vorhabens (siehe hierzu auch Kap. 4) erfolgt auf
Grundlage des Fachinformationssystems des Bundesamtes fur Naturschutz (BfN) zur FFH-
Vertraglichkeitsprufung (kurz: FFH-VP-Info, BfN (2021)). Die in Verbindung mit dem Forschungsvorhaben
zur Ermittlung von erheblichen Beeintrachtigungen im Rahmen der FFH-Vertraglichkeitsuntersuchung
(Lambrecht et al. (2004), Lambrecht & Trautner (2007)) eingerichtete und regelmaRig aktualisierte
Datenbank FFH-VP-Info stellt systematische Informationen und Daten zur Bearbeitung von FFH-
Vertraglichkeitsprifungen zur Verfugung, u.a. zu Wirkfaktoren inkl. einer projektspezifischen
Relevanzeinstufung (nach Projekttyp) dieser Wirkfaktoren. Die Bereitstellung soll zu einer bundesweit
einheitlicheren Anwendung der Rechtsvorschriften beitragen und eine effiziente, qualifizierte und
rechtssichere Durchflhrung unterstitzen. Diese Grundlage stellt fir artenschutzrechtliche Betrachtungen
im Hinblick auf die Einstufung der Sensibilitdt und Betroffenheit von geschutzten Tier- und Pflanzenarten
ebenfalls wie im Hinblick auf Natura 2000 eine valide Grundlage dar.

7.2.2. Untersuchungsraum

Als Untersuchungsraum im Sinne des artenschutzrechtlichen Fachbeitrags wird die Summe aller
Wirkrdume verstanden, die in den Planfeststellungsunterlagen eingehend und artengruppenspezifisch
hergeleitet werden. Die wesentlichen jeweils zugrundeliegenden Quellen hierzu sind im
Fachinformationssystem FFH-VP-Info zu finden. Grundsétzlich wird ein Untersuchungsraum von 300 m
beidseits der Leitungsachse zugrunde gelegt. Dieser deckt mit Ausnahme des Wirkfaktors
.Kollisionsrisiko bei Leitungsanflug® (siehe Kap. 4.3) alle Wirkraume auch hinsichtlich einer
artengruppenspezifischen Ebene ab. Einzelne Vogelarten gelten gem. Gassner et al. (2010) dartiber
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hinaus bis in eine Entfernung von bis zu 500 m zu ihrem Brutplatz als stérungsempfindlich. Vorkommen
dieser Arten (z. B. Schwarzstorch) sind innerhalb dieses Abstands zum Vorhaben aufgrund der
Datenrecherche teilweise mdglich und werden bei entsprechenden Hinweisen beriicksichtigt.

Fur kollisionsgefahrdete Vogelarten der Kategorie A, B oder C gemalR Bernotat & Dierschke (2021) erfolgt
je nach Art(-engruppe) eine Aufweitung des Untersuchungsraums. Diese Aufweitungen sind — die
Aktionsradien der betroffenen Arten in Anlehnung an Bernotat & Dierschke (2021) beriicksichtigend — wie
folgt fur:

Brut- und Rastgebiete von Wasservogeln (Enten, Génse (Brut), Taucher, Rallen) - 1.000 m
Brut- und Rastgebiete von Limikolen, Schwanen, Ganse (Rast), Kranichen (Rast) - 1.500 m
Aktionsrdume (Rast- und Brutzeit) von Grofl3vogeln wie Stdrchen, Greifvdogeln, - 3.000 m
Eulen, kleineren Rast-Ansammlungen von Kranichen und Kolonien von Méwen

und Reihern

Brutvorkommen des Schwarzstorchs - 6.000 m*?,

Bei den genannten Werten handelt es sich um die artengruppen-bezogenen Ubergeordneten Werte
gemaf Bernotat & Dierschke (2021), welche zur Herleitung des Untersuchungsraumes herangezogen
werden. In der artspezifischen Risikoanalyse wird dann in Anlehnung an Bernotat & Dierschke (2021) auf
artspezifische Werte zuriickgegriffen®?,

7.2.3. MaRnahmen

Es ist anzunehmen, dass das Vorhaben ohne Anwendung von entsprechenden MalRRnahmen
Auswirkungen auf die relevanten Arten(gruppen) haben und Verbotstatbestdnde gemanR § 44 Abs. 1. V.
m. Abs. 5 BNatSchG auslésen wirde, so dass geeignete MalRnahmen zur Vermeidung und Minderung
bzw. CEF-MaRnahmen anzuwenden sind.

MaRnahmen zur Vermeidung und Minderung missen gewahrleisten, dass

e ein potenzielles Totungs- und Verletzungsrisiko (8 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG) unter die
Signifikanzschwelle gesenkt werden kann,

e Stdrungen (8 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG) nicht zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes
der lokalen Population fuihren,

e Schadigungstatbestdnde von Fortpflanzungs- und Ruhestétten (8 44 Abs. 1 Nr. 3 i.V.m. Abs. 5
BNatSchG auch in Zusammenhang mit Abs. 1 Nr. 1) vermieden oder in dem Mal3e gemindert
werden, dass deren Funktionalitat im rAumlichen Zusammenhang gewabhrt bleibt und

o Entnahme, Schadigung oder Zerstdrung relevanter Pflanzenarten inkl. ihrer Entwicklungsformen
(8 44 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG) verhindert werden.

Kann dies im Rahmen der Umsetzung von Vermeidungs- und Minderungsmaflinahmen nicht
gewahrleistet werden, besteht grundséatzlich die Mdéglichkeit, zuséatzlich oder alternativ, vorgezogene
Ausgleichsmaflinahmen (CEF-MaRRnahmen) festzulegen. CEF-MalRnahmen mussen dabei eine rAumlich-

11 Sofern vorkommend und damit relevant. Ein Untersuchungsraum von 6 km wiirde ebenfalls fiir Brutvorkommen der GrofRtrappe
zutreffen. Fur eine Erweiterung des Untersuchungsraumes auf 10 km besteht keine Veranlassung, da dieser Prifbereich nur fur
grof3e Schlafpléatze von Kranichen gilt und es in der Region keine groRen Ansammlungen dieser Art gibt.

12 Die von Bernotat & Dierschke (2021) vorgegebenen artspezifischen Werte fiir einzelne Vogelarten liegen oft unterhalb der
artengruppenbezogenen Werte. Die Bericksichtigung dieser artspezifischen Werte stellt eine ebenengerechte Konkretisierung
der Betrachtungstiefe im Planfeststellungsverfahren dar.
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funktionale Verbindung zu den betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestatten aufweisen. Weiterhin muss
die MaBnahme spéatestens ab dem Zeitpunkt der negativen Auswirkung des Vorhabens ihre Wirksamkeit
entfalten, so dass es zu keinem Zeitpunkt zu einer Verschlechterung oder einem Verlust der 6kologischen
Funktionalitat der entsprechenden Lebensrdume kommt. GemaR Runge et al. (2010) lassen sich CEF-
MaRnahmen in die folgenden vier Kategorien einteilen;

e Sicherung, Neuschaffung bzw. Entwicklung nattrlicher und naturnaher Habitate

e Malinahmen der Habitatverbesserung

e Schaffung kunstlicher Habitate

e Erganzende MalRnahmen

In den Planfeststellungsunterlagen werden — wenn sich diese innerhalb der Analyse als notwendig
herausstellen — bei artenschutzrechtlichen Konflikten Ubliche, als belastbar und wirksam geltende
MaRnahmen fur die entsprechenden Arten(gruppen) bertcksichtigt. Die Planung und Bewertung der
Mafinahmen orientiert sich dabei an der gangigen Literatur zu diesem Themenkomplex, v. a. an Bernotat
& Dierschke (2021), BfN (2011), Runge et al. (2010). Weiterhin ist zu erwahnen, dass es art(-engruppen)-
spezifische Unterschiede in der Wirksamkeit von Malinahmen gibt, was in der Betrachtung und
Bewertung im Rahmen der Risikoanalyse beruicksichtigt wird.

Sofern gemaf der o. g. Fachliteratur zur Sicherstellung der rechtzeitigen Wirksamkeit (zu Baubeginn)
eine vorlaufende Durchfiihrung der Maflihahmen notwendig ist, werden diese in der Unterlage
beschrieben und die notwendigen Vorbereitungen in die Wege geleitet. Eine vollstdéndige Dokumentation
von Art, Umfang und zeitlichem Ablauf aller MaBnahmen zur Vermeidung und Minderung sowie CEF-
MaRnahmen erfolgt in Form von MalBnhahmenbléattern innerhalb der landschaftspflegerischen
Begleitplanung.

7.3. Datengrundlagen

Die Grundlage fir die Beurteilung innerhalb des artenschutzrechtlichen Fachbeitrags fur die Plan-
feststellung stellen im Wesentlichen die durchzufihrenden eigenen Kartierungen dar (vgl. Kartierkonzept,
Anhang 1). Weiterhin erfolgt eine flachendeckende Erfassung relevanter Habitatstrukturen (vgl.
Kartierkonzept, Anhang 1). Externe Daten werden erganzend hinzugezogen, wenn Uber die eigene
Kartierung hinausgehende Informationen vorliegen. Dies sind beispielsweise:
o Daten der Naturschutz-Fachverwaltungen (behérdlicher Naturschutz)
e Daten von Naturschutzverbdnden und -einrichtungen (ehrenamtlicher Naturschutz) — sofern
vorhanden
e weitere Literatur- und Internetrecherchen, Atlasarbeiten zur Verbreitung von Tierarten auf
Landes- und Bundesebene

Neben den bereits aufgefiihrten methodischen Grundlagen in Bezug auf Wirkfaktoren (siehe Kap. 7.2.1),
Untersuchungsgebiet (siehe Kap. 7.2.2) und MalRnahmen (siehe Kap.7.2.3) bedarf v. a. die Herleitung
und Bewertung des Kollisionsrisikos der diesbezuglich empfindlichen Vogelarten einer detaillierten
methodischen Betrachtung. Hierbei werden v. a. folgende methodische Grundlagen beriicksichtigt:
e Bernotat & Dierschke (2021): Arbeitshilfe zur Bewertung der Kollisionsgefahrdung von Végeln an
Freileitungen
e LAG VSW (2015): Abstandsempfehlungen fur Windenergieanlagen zu bedeutsamen
Vogellebensraumen sowie Brutplatzen ausgewéhlter Vogelarten
e FNN (2014): Vogelschutzmarkierung an Hoch- und Héchstspannungsfreileitungen

Amprion GmbH | Unterlage zum Scopingverfahren Seite 105 von 113

prion

verbindet



N
amprion

verbindet

e Liesenjohann et al. (2019): Artspezifische Wirksamkeiten von Vogelschutzmarkern an
Freileitungen. Methodische Grundlagen zur Einstufung der Minderungswirkung durch
Vogelschutzmarker - ein Fachkonventionsvorschlag

Im Einzelnen werden die genannten Quellen ggf. anhand weiterer Fachliteratur validiert und ggf. erganzt.
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8. FACHBEITRAG EU-
WASSERRAHMENRICHTLINIE

Im Rahmen der Prifung der mit dem Vorhaben verbundenen wasserrechtlichen Belange ist die
Einhaltung des Verschlechterungsverbots und des Verbesserungsgebots (8 12 Abs. 2 WHG), bezogen
auf die durch das Vorhaben betroffenen Grundwasser- (§ 47 WHG), und Oberflachenwasserkorper (8 27
WHG) grundsétzlich zu beurteilen.

Fur die Erstellung des Fachbeitrags zur EG-Wasserrahmenrichtlinie wird die ,Anleitung zur Auslegung
des wasserrechtlichen Verschlechterungsverbots® des Ministeriums fiur Umwelt, Klima und
Energiewirtschaft Baden-Wirttemberg (UM 2017) herangezogen. Als Informationsquellen fir
methodische Grundlagen und fir die Beurteilung von Auswirkungen werden dariiber hinaus insbesondere
LAWA (2017), LBM (2019) und Hanusch & Sybertz (2018) herangezogen.

Neben den durch das Vorhaben potenziell betroffenen Oberflachenwasser- und Grundwasserkorpern
werden auch nicht berichtspflichtige Zuflisse zu Oberflachenwasserkérpern, bestehende bzw. geplante
Wasserschutzgebiete, Uberschwemmungsgebiete und  wasserabhangige Landokosysteme
(Schutzgebiete gem. Art. 6 WRRL) berlcksichtigt.

Im Rahmen der Betrachtung méglicher Auswirkungen des geplanten Vorhabens auf die nach 88 27 bis
31 und 8§ 47 WHG malRgebenden Bewirtschaftungsziele wird die Vorhabenwirkungen und die potenziellen
Auswirkungen auf Wasserkorper einschlie3lich einer Relevanzbetrachtung, unter Berlicksichtigung der
vorgesehenen Malnahmen zur Vermeidung und Minimierung sowie zur Kompensation von
Beeintrachtigungen durchgefihrt.

Dazu werden die im Bewirtschaftungsplan konkretisierenden Bewirtschaftungsziele der vom Vorhaben
beriihrten Wasserkorper dargelegt und die notwendigen Angaben zum Stand der Zielerreichung, zur
Einstufung des Zustands der Wasserkérper und zu den geplanten MalRnahmen gemacht. Fir
Grundwasserkorper werden Angaben zum mengenmalRigen und chemischen Zustand eingeholt. Die
Daten zu Zustandsbewertung werden dem aktuellen Bewirtschaftungsplan 2022-2027 des Bundeslandes
Baden-Wrttemberg (einsehbar tGber den zentralen Kartendienst der LUBW zur Wasserrahmenrichtlinie)
entnommen. Geplante Malnahmen fir die einzelnen Wasserkdrper werden entsprechend dem
Malinahmenprogramm 2022-2027 des Bundeslandes Baden-Wirttemberg entnommen.

Es wird eine Prognose der ausgehend von der Relevanzbetrachtung verbliebenen Auswirkungen des
Vorhabens auf die vom Vorhaben beriihrten Wasserkdrper durchgefiihrt. AnschlieBend erfolgt eine
Prognose und Bewertung im Hinblick auf die Vereinbarkeit des Vorhabens mit dem
Verschlechterungsverbot und dem Verbesserungsgebot.

Kénnen im Rahmen der Prognose und Bewertung Beeintrachtigungen der Wasserkdrper nicht

grundsatzlich ausgeschlossen werden, sind die Voraussetzungen fir eine Ausnahme von den
Bewirtschaftungszielen nach 8 31 Abs. 2 WHG (Art. 4 Abs. 7 WRRL) zu prufen.
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