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Planfeststellungsbeschluss Az.: 24-0513.2 (G. Baiersbronn/3)
Beseitigung des Bahniibergangs ,Baiersbronn II* (Schindele)
und SchlielBung des Bahnlbergangs ,Boxenstop*“

Das Regierungsprasidium Karlsruhe erlasst folgenden
Planfeststellungsbeschluss:
A.

Verflugender Teil

Feststellung des Plans

Der Plan fir die Beseitigung des Bahniubergangs ,Bai

schluss der Gemeindestral3e Uferweg an die B 462 und
Ubergangs ,Boxenstop“ in km 51,982 fur Bus- und LKW

ersbronn 11* (Schindele)
Uber die Bahnstrecke 4240, Rastatt - Freudenstadt H  bf in km 51,152 mit Neuan-
SchlieBung des Bahn-

-Verkehr wird festge-

stellt.

Planunterlagen

Der festgestellte Plan umfasst drei Ordner. Anderungen und Ergénzungen der Plan-
unterlagen, die wahrend des Verfahrens vorgenommen wurden, sind eingearbeitet
und Bestandteil des festgestellten Plans. Die Anderungen und Erganzungen erset-
zen, soweit nichts anderes geregelt ist, die urspringlich eingereichten Planun-
terlagen. Die Festsetzungen dieses Beschlusses gehen den Angaben und zeichneri-
schen Darstellungen in den Planunterlagen vor, soweit sie davon abweichende Re-
gelungen beinhalten.

Die festgestellten Planunterlagen umfassen im Einzelnen:

Unterlage |Bezeichnung Blatt |Datum Mal3stab
1 Erlauteru ngen 26.03.2014
2 Ubersichtskarte 25.01.2012 1:25.000
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Unterlage |Bezeichnung Blatt |Datum Mal3stab
3 Ubersichtslageplan 26.03.2014 1:2.500
6 StralRenquerschnitte 1-8
Regelquerschnitt Achse 1 1 25.01.2012 1:50
km 0+620
Regelquerschnitt Achse 1 2 25.01.2012 1:50
km 0+780
Regelquerschnitt Achse 1 3 25.01.2012 1:50
km 0+820
Regelquerschnitt Achse 1 4 25.01.2012 1:50
km 0+920
Regelquerschnitt Achse 1 5 25.01.2012 1:50
km 1+080
Regelquerschnitt Achse 2 6 25.01.2012 1:50
km 0+080
Regelquerschnitt Achse 2 7 26.03.2014 1:50
km 0+130
Regelquerschnitt Achse 2 8 26.03.2014 1:50
km 0+280
7 Lagepléane 1-6
Lageplane 1-3 |26.03.2014 1:1.000
Lageplan 4 26.03.2014 1:500
Lageplan BU Boxenstop 5 25.01.2012 1:250
Lageplan Schleppkurven 6 26.03.2014 1:500
8 Hohenplane 1-3
Achse 1 (0+440 bis 1+100) 1 25.01.2012 1:1.000
Achse 2 2 26.03.2014 1:1.000
Achse 1 (1+100 bis 1+760) 3 26.03.2014 1:1.000
9 Bodengutachten, Geotechnischer
Bericht
- nur nachrichtlich -
10 Ingenieurbauwerke
10.1 Bauwerksverzeichnis 26.03.2014
10.3 Bauwerksplane 1-5
EU: Draufsicht 1 26.03.2014 1:100
EU: Ansicht West, Schnitte 2 26.03.2014 1:100
EU: Langsschnitt 3 26.03.2014 1:100
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Az.: 24-0513.2 (G. Baiersbronn/3)

Unterlage |Bezeichnung Blatt |Datum Mal3stab
EU: Lagegeometrie, Schnitte 4 26.03.2014 1:100
EU: Bauzustand, Schnitte 5 26.03.2014 1:100,
1:200
11 Ergebnisse der schalltechnische
Untersuchung
11.1 Schalltechnische Untersuchung 01.03.2011
- nur nachrichtlich -
12 Landschaftsplanerische Beitrage
12.1 Bestandsplane Biotope und Nutzun- |1-3 |26.03.2014 1:1.000
gen
- nur nachrichtlich -
12.2 Konfliktplane 1-3 |[26.03.2014 1:1.000
- nur nachrichtlich -
12.3 Malinahmenpléne 1-3 |26.03.2014 1:1.000
12.4 Erlauterungstext und MaRnahmen- 26.03.2014
verzeichnis zum LBP
12.5 Spezielle artenschutzrechtliche Pri- 26.03.2014
fung
- nur nachrichtlich -
12.6 Prufkatalog zur Ermittlung der UVP- 26.03.2014
Pflicht
- nur nachrichtlich -
12.7 Ubersichtslageplan zu den LBP- 01.03.2012 1:2.000
Anderungen
- nur nachrichtlich -
14 Grunderwerbsunterlagen
14.1 Grunderwerbsplane 1-3 ]26.03.2014 1:1.000
Grunderwerbsplan 4 25.01.2012 1:1.000
14.2 Grunderwerbsverzeichnis 26.03.2014
15.2 Kennzeichnende Querprofile
Querprofile 1-6 |25.01.2012 1:100
Querprofile 7-8 ]26.03.2014 1:100
15.4.1 Verkehrsuntersuchung
- nur nachrichtlich -
15.4.2 Hydrogeologischer Bericht

- nur nachrichtlich -
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1.
Andere o6ffentlich-rechtliche Gestattungen

Alle sonstigen fiur die Durchfihrung des Vorhabens erforderlichen 6ffentlich-
rechtlichen Gestattungen werden durch die Planfeststellung ersetzt.

V.
MalRgaben und Nebenbestimmungen
1. Abstimmungs- und Unterrichtungspflichten

11

Der Vorhabentrager hat einen Bauablaufzeitenplan zu erstellen und diesen und die
Detailplanung rechtzeitig mit allen davon betroffenen Leitungstragern und Infrastruk-
turunternehmen abzustimmen. Zu den von einzelnen BaumalRnahmen im Zuge des
Vorhabens betroffenen Leitungstradgern und Infrastrukturunternehmen zahlen insbe-
sondere die EnBW Regional AG, Kriegsbergstralle 32, 70182 Stuttgart, die Kabel
BW GmbH & Co. KG, Hedelfinger StralRe 60, 70327 Stuttgart, die Deutsche Telekom
Technik GmbH, Adolph-Kolping-Str. 2-4, 78166 Donaueschingen und die Albtal-
Verkehrsgesellschaft mbH, Tullastral3e 71, 76131 Karlsruhe.

1.2

Die zustandigen Feuerwehren und der Rettungsdienst sind rechtzeitig Gber Sperrun-
gen von Verkehrswegen wahrend der Bauzeit und Gber Umleitungsstrecken zu in-
formieren.

1.3

Einzelheiten von baulichen Eingriffen im Bereich der im Geltungsbereich des Vorha-
bens betroffenen Kulturdenkmaler sind aufgrund der erforderlichen denkmalrechtli-
chen Genehmigung mit dem Regierungsprasidium Karlsruhe — Referat 26 (Denkmal-
pflege) abzustimmen.

Sollten im Zuge der Ausfuhrung des Vorhabens bisher unbekannte archéologische
Funde oder Befunde entdeckt werden, sind diese umgehend dem Regierungsprasi-
dium Karlsruhe — Referat 26 — zu melden. Die Fundstelle ist nach Mal3gabe des § 20

Regierungsprasidium Karlsruhe Seite 8
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1.V.m. § 27 Denkmalschutzgesetz (DSchG) vier Werktage nach der Anzeige unbe-
rahrt zu lassen, wenn nicht das Regierungsprasidium Karlsruhe einer Verkirzung
dieser Frist zustimmit.

2. Kampfmitteluntersuchung

Vor Aufnahme der Bautatigkeit ist der Oberboden auf der vom Regierungsprasidium
Stuttgart — Kampfmittelbeseitigungsdienst — in seinem Schreiben vom 25.11.2011,
Az.: 62-1115.8/FDS-841, als Ergdnzung zu seiner Stellungnahme vom 18.10.2011,
Az.: 62-1115.8/FDS-841, noch nicht freigegebenen Flache abzutragen, eine entspre-
chende Baggerfahrereinweisung ist durchzufihren. Anschliel3end ist die Flache auf
Kampfmittel zu untersuchen; gegebenenfalls sind weitere MalRnahmen in Abstim-
mung mit dem Regierungsprasidium Stuttgart — Kampfmittelbeseitigungsdienst —
durchzufihren.

3. Wasserwirtschaft und Bodenschutz

3.1

Bei der Verwendung von wassergefahrdenden Betriebsmitteln im Bauablauf (Tank-
stelle, Dieselkraftstoff, Hydraulikdl u.d.) sind die Anforderungen des 8§ 25 Wasserge-
setz (wassergefahrdende Stoffe auf3erhalb von Anlagen) zu beachten.

3.2

Im Hinblick auf die vorhandenen privaten Quellfassungen ist vor und nach Baubeginn
ein Beweissicherungsprogramm auf Grundlage des Hydrogeologischen Berichts vom
19.11.2010 (Unterlage 15.4.2) durchzufihren.

3.3

Bei sehr starker Eintriibung und/oder pH-Werten des Quellwassers von >8,5-9,0 ist
der Quellwasserzufluss in die Enten- bzw. Fischteiche zu unterbrechen. In den
Sommermonaten ist der Fischteich wéahrend einer Unterbrechung des Quellwasser-
zulaufs mit einem Kompressor zu beliften, alternativ ist episodisch aus ca. einem
Meter freifallend kaltes Wasser einzuspeisen.

3.4

Kraft- und Schmierstoffe sind aul3erhalb von Baugruben in dafir zugelassenen Be-
haltern mit Auffangwannen zu lagern. Baumaschinen und -geréate sind nach Arbeits-
schluss auf3erhalb von Gruben und Graben abzustellen. Das beim Reinigen der

Regierungsprasidium Karlsruhe Seite 9
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Bohrgerate und Arbeitsmittel anfallende zementhaltige Schmutzwasser ist zu sam-
meln und fachgerecht zu entsorgen.

3.5
Wahrend der Bauzeit ist eine Betreuung der BaumalRnahme durch einen Sachver-
standigen fur Geologie zu gewéhrleisten.

3.6

Die bei dem Bauvorhaben anfallenden Erdmassen sind zu untersuchen und getrennt
nach unbelastetem bzw. frei verwertbarem Erdmaterial und belastetem Erdmaterial
zu lagern. Danach ist ein Entsorgungs- bzw. Verwertungskonzept zu erstellen.

3.7
Im Bereich der geplanten Eisenbahnuberfiihrung ist das anstehende Erdmaterial auf
bahnspezifische Schadstoffe zu untersuchen.

3.8
Im Bereich von FlIst.-Nr. 2637/2 — SHW 1 — ist der Baugrund auf mdgliche Kontami-
nationen zu untersuchen.

3.9
Die Erdarbeiten im Bereich der Firma Schindele, der Eisenbahnuberfihrung und im
Bereich von Flst.-Nr. 2637/2 — SHW 1 — sind gutachterlich zu begleiten.

4. Naturschutz und Landschaftspflege

4.1

Das im landschaftspflegerischen Begleitplan dargestellte landschaftspflegerische
Maflinahmenkonzept ist — einschlie3lich der im Einzelnen vorgesehenen Vermei-
dungs-, Schutz-, Gestaltungs-, Ausgleichs- und Ersatzmalinahmen — nach MalRgabe
eines zu erstellenden landschaftspflegerischen Ausfiihrungsplans (LAP) umzuset-
zen, der mit der unteren Naturschutzbehdrde des Landratsamts Freudenstadt abzu-
stimmen ist.

Alle landschaftspflegerischen MalRnahmen mussen spatestens sechs Monate nach

Fertigstellung der MalRnahme fertig gestellt sein. Ihre Erhaltung ist auf Dauer sicher-
zustellen; mal3geblich ist, dass die MalRnahmen die ihnen zugedachten Funktionen
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auf Dauer erfilllen kénnen. Das schliel3t auch eine sachgerechte Unterhaltungspflege
ein.

4.2

Zur Kontrolle des Bauablaufs sowie zur fach- und zeitgerechten Umsetzung der
Vermeidungs-, Schutz-, Gestaltungs-, Ausgleichs- und Ersatzmal3nahmen ist eine
Okologische Baubegleitung durch Beauftragung eines Fachbuiros einzusetzen. Die
Okologische Baubegleitung hat in mit der unteren Naturschutzbehérde abzustimmen-
den Zeitraumen Berichte tber den Stand der Umsetzung der 0.g. Malinahmen anzu-
fertigen; diese Berichte sind der unteren Naturschutzbehérde vorzulegen. Im Ubrigen
ist die sachgerechte Umsetzung der Mal3Bhahmen mit dem Naturschutzbeauftragten
des Landkreises Freudenstadt abzustimmen. Nach Fertigstellung des Stral3enbau-
vorhabens, spétestens ein Jahr nach Abschluss der StraRenbauarbeiten ist durch die
Okologische Baubegleitung eine ,0kologische Schlussabnahme® durchzufiihren, mit
der die vollstdndige und fachgerechte Umsetzung der landschaftspflegerischen
Mal3nahmen zu Uberprifen ist. Der entsprechende Schlussbericht ist der unteren
Naturschutzbehdrde zuzuleiten. Das Recht der Planfeststellungsbehtrde, vom Vor-
habentrager aus begrindetem Anlass auch aul3erhalb festgelegter Berichtszeitraume
einen Bericht Uber den Stand der Umsetzung der landschaftspflegerischen Mal3-
nahmen anzufordern, bleibt unberthrt.

4.3

In Bezug auf die notwendigen Eintragungen in das Kompensationsverzeichnis nach
8§ 17 Abs. 6 Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) hat der Vorhabentrager der unte-
ren Naturschutzbehoérde unmittelbar nach Vollziehbarkeit des vorliegenden Planfest-
stellungsbeschlusses die Angaben nach § 2 Abs. 1 Satz 1 Nr. 1 bis 8, Satz 2 der
Verordnung des Ministeriums fur Umwelt, Naturschutz und Verkehr tber die Fiihrung
von Kompensationsverzeichnissen (Kompensationsverzeichnis-Verordnung —
KompVzVO) unter Verwendung elektronischer Vordrucke nach 8 5 KompVzVO
(http://www.lubw.bwl.de/servlet/is/71791) zu Ubermitteln.

4.4

Die Fertigstellung der Baumaflinahmen fir das Vorhaben sowie eine mehr als einjah-
rige Unterbrechung der Baumalfinahmen sind der unteren Naturschutzbehdrde sowie
der Planfeststellungsbehorde anzuzeigen.
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4.5
Rodungen von Gehdlzen und Einzelbdumen sind lediglich auRerhalb der Brut- und
Aufzuchtzeiten der betroffenen Tierarten gestattet.

4.6

Die genauen Standorte fir das Aufhangen von Quartierkasten fir Fledermause
(MalRnahme E9) sind mit dem Fledermaussachverstandigen des Landkreises Freu-
denstadt abzustimmen.

4.7

Die MalRnahmen zur Wiederherstellung und Verbesserung der Gewasserdurchgén-
gigkeit im Forbach (MalRnahmen E1, E2, E5, E6 und E7) sind in Abstimmung mit
dem Amt fir Wasserwirtschaft und Bodenschutz des Landratsamtes Freudenstadt
durchzufihren.

V.
Zusagen

Alle in diesem Planfeststellungsbeschluss ausdricklich erwahnten oder in der Nie-
derschrift zum Erorterungstermin protokollierten Zusagen des Vorhabentragers sowie
seine weiteren der Planfeststellungbehdrde im Rahmen dieses Planfeststellungsver-
fahrens zugeleiteten schriftlichen Zusagen, die in der Verfahrensakte enthalten sind,
werden hiermit fur verbindlich erklart, auch wenn sie nicht ihren ausdrtcklichen Nie-
derschlag in einer Mal3gabe oder Nebenbestimmung gefunden haben. Sie sind Be-
standteil dieses Beschlusses und gehen in Zweifels- und Konfliktfallen anderen
Planaussagen der festgestellten Unterlagen vor.

Der Vorhabentrager hat insbesondere auch Folgendes zugesagt:

1.

Die Landeseisenbahnaufsicht (LEA) erhélt die entsprechenden Ausflihrungsplane
und den Bauzeitenplan. Die LEA wird zudem in den Bauablaufplan eingebunden und
bei der Abnahme beteiligt. Der Lageplan zur Beschilderung bezuglich des Bahnuber-
gangs ,Boxenstop®, der unter Beteiligung der Albtal-Verkehrsgesellschaft mbH (AVG)
erstellt wird, wird der LEA vorgelegt. Vor Beginn der Ausfiihrungsplanung tber die
Eisenbahnuberfiihrung wird die LEA von der AVG zu einem Gesprach eingeladen.
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2.

Im Rahmen der Ausfihrungsplanung erfolgt der Nachweis, dass LKW mit Anhanger
problemlos die Kurve zum und vom Holzlagerplatz der Firma Baiersbronn Frischfaser
Karton GmbH befahren kdénnen.

3.
Im Sommer vor Baubeginn wird nochmals eine Vogel- und Fledermauskartierung der
entfallenden Baume durch einen Experten vorgenommen.

4.
Zur Beleuchtung der Stral3e erfolgt die Installation von energieeffizienter Lampen-
technik.

5.

Im Zusammenhang mit dem Ruickbau der Linksabbieger zur Firma Schindele und die
dortigen Bushaltestellen wird die Zufahrt zu dem Grundstiick des Einwenders Nr. 1
flacher ausgestaltet und die Entwasserung am Hang verbessert.

6.

Es wird sichergestellt, dass fur die Einwenderin Nr. 2 auch wahrend der Baumal3-
nahme die Zu- und Abfahrt zu ihren Gebauden stets gewahrleistet ist. Einzelheiten
werden mit den Beteiligten vor der Bauausschreibung und mit der bauausfuhrenden
Firma vor Baubeginn geklart.

VI.
Entscheidung Gber Einwendungen und Antrage

Die im Planfeststellungsverfahren gestellten Antrdge und vorgebrachten Einwendun-
gen werden zurtickgewiesen, soweit ihnen nicht in dieser Entscheidung Rechnung
getragen oder entsprochen wurde bzw. sie nicht ohnehin im Laufe des Verfahrens
wieder zuriickgenommen wurden oder sich erledigt haben.

Die Behandlung der Einwendungen und der Anregungen und Bedenken der Trager

offentlicher Belange sowie von Privaten wird im begrtiindenden Teil unter B. XII. bis
XV. dargestellt.
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B.
Begriundender Teill
|. Vorhaben und Verfahrensablauf
1. Erlauterung des Vorhabens
1.1 Ausgangslage

Die derzeitige Gemeindestral3e Uferweg, die von der B 462 sudlich von Baiersbronn
abzweigt, quert die Bahnstrecke Rastatt — Freudenstadt Hbf in Bahn-km 51,152 am
Bahnubergang ,Baiersbronn 11“ (Schindele) héhengleich. Sie verbindet die Gemeinde
Baiersbronn mit dem westlich der Bahntrasse gelegenen Gewerbegebiet Sid und
dem Ortsteil Friedrichstal. Bei Bahn-km 51,982 liegt zudem der Bahniibergang ,Bo-
xenstop®, der die Bahntrasse ebenfalls héhengleich quert. Beide Bahnubergange
werden derzeit durch eine Lichtzeichenanlage mit Halbschranken und Uberwa-
chungssignal gesichert. Sie werden sowohl vom Kfz-Verkehr als auch von Ful3gan-
gern und Radfahrern genutzt. Aufgrund des hohen Bahnaufkommens auf der Strecke
entstehen regelmalig langere Wartezeiten an beiden Bahnubergdngen. Am Bahn-
Ubergang ,Baiersbronn 1I“ (Schindele) bildet sich hierbei regelmaRig ein Rickstau bis
in den Einmundungsbereich Uferweg/B462. Im Bereich des Bahnibergangs ,Boxen-
stop“ mussen Busse auf ihrer Fahrstrecke derzeit gefahrliche Wendemandver durch-
fuhren, um den Fahrgasten den Ausstieg aul3erhalb der B 462 zu ermdglichen. Auf
der GemeindestraRe (Uferweg — Am Sensenhammer — Am Koénigshammer), die die
Bahnubergange parallel zur Bundestrale verlaufend verbindet, ist derzeit kein
durchgehender Begegnungsverkehr von LKW méglich, zudem wird der Forbach mit-
tels zweier sehr schmaler Bricken — die nicht fur den LKW-Verkehr ausgelegt sind —
Uberquert.

1.2 geplanter Zustand

Die vorliegenden Planunterlagen umfassen den Neuanschluss der Gemeindestral3e
Uferweg an die B 462 mit einer Eisenbahntberflihrung.

Durch den Neuanschluss wird die Bahnlinie, etwa 10 m vom bestehenden Bahn-
Ubergang in Richtung Freudenstadt entfernt, unterquert; der Bahniibergang ,Baiers-
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bronn 1I“ (Schindele) entfallt damit. Nach ca. 20 m erfolgt die héhenmaliige Anbin-
dung an den vorhandenen Uferweg. Dazu wird der Uferweg im Bereich Parkdeck
Schindele um ca. 10 m in Richtung Westen verschoben. In Richtung Norden wird
nach ca. 160 m und in Richtung Siden nach ca. 100 m die bestehende Lage und
Hohe des Uferwegs wieder erreicht.

Auf der B 462 wird zusatzlich ein 3,50 m breiter Linksabbiegestreifen angelegt.

Die Firma Schindele erhalt zwei neue Zufahrten als Ersatz fiir die beiden entfallen-
den Einfahrten. Die drei Lagerhallen und das Wohngebaude dstlich der Bahngleise
erhalten ebenfalls einen neuen Anschluss an die B 462.

Nach Fertigstellung der Mal3hahme werden die nordlich der Mal3hahme liegende
Sagmuhlewegbricke fur den LKW-Verkehr sowie der Bahnibergang ,Boxenstop” fur
den Bus- und LKW-Verkehr geschlossen.

Die Einmindung in den Sagmuhleweg wird so ausgebildet, dass sie der Fahrdyna-
mik der dort verkehrenden LKWs und Sattelzliige entspricht. Fur die Verbindung der
Eisenbahnuberfiihrung bis zur Firma SHW (Gebaude 2) wird die bestehende Stralie
fur den LKW-Verkehr — mit Ausnahme einer Fahrbahnverengung zwischen Bau-km
14550 und 1+625 auf 4,75 m — auf eine Breite von 6,25 m ausgebaut. Zwischen Bau-
km 0+950 und 1+150 verlasst die neue Stral3e zur Umgehung zweier fir den LKW-
Verkehr nicht geeigneten Briicken Uber den Forbach die bestehende Trasse. Im Be-
reich des Museums wird ein fiir Busse ausreichend dimensionierter Wendehammer
angelegt. Im Einmundungsbereich in die Wilhelm-Heusel-StralRe wird die dort beste-
hende Stral3e ebenfalls verbreitert und die Ausrundung flacher gestaltet.

1.3 Kosten/Kostentrager

Die Gesamtkosten der Maflinahme wurden im Jahr 2005 mit 5,403 Mio. Euro veran-
schlagt. Aufgrund der Ab&nderung der Planung und der gestiegenen Baukosten ist
davon auszugehen, dass dieser Betrag Uberschritten wird. Die grofdten Teilkosten-
trager der GesamtbaumalRnahme sind das Land Baden-Wirttemberg (Staatsdrittel),
die Albtal-Verkehrs-Gesellschaft mbH und die Gemeinde Baiersbronn.
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2. Verfahrensablauf

Mit Schreiben vom 07.07.2011 beantragte die Gemeinde Baiersbronn unter Vorlage
der Planunterlagen die stralRenrechtliche Planfeststellung fur das Bauvorhaben. Das
Planfeststellungsverfahren wurde vom Regierungsprasidium Karlsruhe als Anho-
rungs- und Planfeststellungsbehérde am 15.08.2011 eingeleitet.

Mit Entscheidung der Planfeststellungsbehdrde vom 15.08.2011 wurde festgestellt,
dass fur das Vorhaben keine Verpflichtung zur Durchfihrung einer Umweltvertrag-
lichkeitsprufung besteht.

Die Planunterlagen lagen vom 05.09.2011 bis einschlie3lich 04.10.2011 wahrend der
gesamten Dienststunden zur allgemeinen Einsichtnahme im Bauamt der Gemeinde
Baiersbronn aus. Die Auslegung war zuvor ortsublich im Schwarzwélder Boten und
im Murgtalboten bekannt gemacht worden.

Die betroffenen Grundstickseigentimer ohne Wohnsitz in Baiersbronn wurden von
der Auslegung mit Schreiben der Gemeinde Baiersbronn gesondert benachrichtigt.

Einwendungen gegen die Planung konnten bis einschlie3lich 18.10.2011 erhoben
werden.

In der Folgezeit kam es zu kleinraumigen Anderungen des Plans, zu denen diejeni-
gen, die hierdurch erstmalig oder starker in ihren Belangen berihrt wurden und die
Behorden, die hierdurch erstmalig oder starker in ihrem Aufgabenbereich berthrt
wurden, individuell angehdrt wurden. Auf eine Nachanhorung der durch die letzte
Plananderung im Jahr 2014 (,Deckblatt griin“) betroffenen Grundstickseigentimer
konnte aufgrund der mit ihnen geschlossenen Individualvereinbarungen vom
14.02.2014 und 20.03.2014 beziglich der jeweils zusatzlich bendtigten Flachen ver-
zichtet werden.

Die fristgerecht eingegangenen Einwendungen und Stellungnahmen waren Gegen-
stand der Erorterungsverhandlung am 25.03.2014 in der Schwarzwaldhalle in Bai-
ersbronn. Dieser ErOrterungstermin war zuvor ortsublich im Schwarzwalder Boten
und dem Murgtalboten bekannt gemacht worden. AuRerdem wurden der Trager des
Vorhabens, die beteiligten Behdrden und Verbande sowie die Personen, die Einwen-
dungen erhoben hatten, mit gesondertem Schreiben der Planfeststellungsbehorde
Uber den Erdrterungstermin benachrichtigt.
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Im Hinblick auf die Ergebnisse der Erdrterung wird auf die Niederschrift vom
25.03.2014, die sich in der Verfahrensakte befindet, verwiesen.

ll. Verfahrensrechtliche Bewertung

Fur den Bau und die Anderung einer GemeindestraRe kann auf Antrag des Tragers
der StraflRenbaulast ein Planfeststellungsverfahren durchgefiihrt werden, 8§ 37 Abs. 1
Satz 2 Strallengesetz (StrG). Die Gemeinde Baiersbronn hat als Stral3enbaulasttra-
ger die Planfeststellung der beabsichtigten Beseitigung des Bahnibergangs ,Baiers-
bronn 1I“ (Schindele) Gber die Bahnstrecke 4240 mit Neuanschluss der Gemein-
destral3e Uferweg an die B 462 und Schliel3ung des Bahniubergangs ,Boxenstop” fur
den Bus- und LKW-Verkehr beantragt.

Da der Vorhabentrager aufgrund der mit einer Planfeststellung verbundenen Rechts-
sicherheit (vgl. insbesondere 8§ 75 Abs. 1 Satz 2, Abs. 2 Satz 1 Landesverwaltungs-
verfahrensgesetz [LVWV{G]) ein rechtliches Interesse an der Durchfiihrung eines
Planfeststellungsverfahrens hat, war dem Antrag nach pflichtgeméaRem Ermessen zu
entsprechen.

Nach 8§ 75 Abs. 1 Satz 1 LVwVfG umfasst die Planfeststellung auch die Feststellung
der Zulassigkeit der notwendigen Folgemaflinahmen. Hierzu z&hlen insbesondere
auch die vorliegend erforderliche Anpassung von Wegen im Kreuzungs- bzw. Ein-
mundungsbereich sowie die aufgrund der Beseitigung des schienengleichen Bahn-
Ubergangs notwendige Neuherstellung eines Brilickenbauwerks im Bereich der
Bahnunterfiihrung.

Die Zustandigkeit des Regierungsprasidiums Karlsruhe als Anhdrungs- und Planfest-
stellungsbehorde fur das Planfeststellungsverfahren folgt aus 8 37 Abs. 8 Satz 1
StrG. Das Verfahren wurde von der Anhdrungs- und Planfeststellungsbehérde unter
Beachtung der relevanten Verfahrensvorschriften durchgefiihrt, vgl. 8 37 StrG,
88§ 72 ff. LVWVIG.

Dies gilt insbesondere auch, soweit es nach der Offenlage des Plans noch zu
Plananderungen gekommen ist. Die durch die Plandnderungen betroffenen Grund-
stuckseigentimer sowie die hierdurch in ihrem Aufgabenbereich berihrten Behdrden
und Verbande wurden hierzu nochmals nach 8 73 Abs. 8 Satz 1 LVwV{G angehort.
Bei der abschlieRend durchgefihrten Plananderung (,Deckblatt griin“) war eine An-

Regierungsprasidium Karlsruhe Seite 17



Planfeststellungsbeschluss Az.: 24-0513.2 (G. Baiersbronn/3)
Beseitigung des Bahniibergangs ,Baiersbronn II* (Schindele)
und SchlielBung des Bahnlbergangs ,Boxenstop*“

horung der betroffenen Grundstickseigentimer aufgrund der mit dem Vorhabentra-
ger im Vorfeld getroffenen Individualvereinbarungen entbehrlich.

Durch die Planfeststellung wird die Zulassigkeit des Gesamtplans im Hinblick auf alle
von ihm berthrten o6ffentlichen Belange festgestellt, und es werden alle 6ffentlich-
rechtlichen Beziehungen zwischen dem Trager des Vorhabens und den durch den
Plan Betroffenen rechtsgestaltend geregelt (8 75 Abs. 1 LVwWV{G). Die stral3enrecht-
liche Planfeststellung macht grundsatzlich alle anderen behdordlichen Entscheidun-
gen, insbesondere o6ffentlich-rechtliche Genehmigungen, Verleihungen, Erlaubnisse,
Bewilligungen, Zustimmungen und Planfeststellungen entbehrlich (8 75 Abs. 1 Satz 1
LVWVIG). Eine wasserrechtliche Erlaubnis oder Bewilligung zur Benutzung eines
Gewassers, die von diesem Grundsatz geméafd 8 19 Abs. 1, Abs. 3 Wasserhaus-
haltsgesetz (WHG) ausgenommen sind, war fir das vorliegende Vorhaben nicht er-
forderlich (siehe hierzu Kapitel 1X.).

lll. Entbehrlichkeit einer formlichen Umweltvertrag lichkeitsprifung

Das Planfeststellungsreferat des Regierungsprasidiums Karlsruhe stellte am
15.08.2011 gemal3 § 2 Absatz 1 Satz 1 Nr. 3 Landesgesetz uber die Umweltvertrag-
lichkeitspriufung (LUVPG) in Verbindung mit 8 3a Umweltvertraglichkeitsprifungsge-
setz (UVPG) fest, dass fir das Vorhaben keine Verpflichtung zur Durchfihrung einer
Umweltvertraglichkeitsprifung besteht. Die dieser Feststellung zugrunde liegende
Einschatzung der Umweltauswirkungen des Vorhabens hat nach wie vor Bestand.
Bei Einhaltung der geplanten und in diesem Beschluss verbindlich angeordneten
Schutzmalinahmen sind weiterhin keine erheblichen Beeintrachtigungen der Umwelt
Zu erwarten.

Nach 8§ 2 Abs. 1 Satz 1 Nr. 3 LUVPG, § 3a Satz 1 UVPG stellt die zustandige Behor-
de nach Beginn des Verfahrens, das der Entscheidung Uber die Zulassigkeit des
Vorhabens dient, auf der Grundlage geeigneter Angaben zum Vorhaben sowie eige-
ner Informationen unverzuglich fest, ob nach den 88 3b bis 3f UVPG fur das Vorha-
ben eine Verpflichtung zur Durchfihrung einer Umweltvertraglichkeitsprifung be-
steht, sofern diese Feststellung nicht bereits zuvor aufgrund eines entsprechenden
Antrags oder anlasslich eines Ersuchens nach 8 5 UVPG erfolgt ist.

Eine allgemeine Vorprifung des Einzelfalls (8 3c Satz 1 UVPG i.V.m. 8§ 2 Abs. 1 Satz
1 Nr. 1 bis 3 LUVPG) ist nach § 1 Abs. 1 LUVPG i.V.m. Ziff. 2.5.1 der Anlage 1 zum
LUVPG nur beim (Neu-)Bau einer sonstigen Gemeindestral3e im Sinne von § 3

Regierungsprasidium Karlsruhe Seite 18



Planfeststellungsbeschluss Az.: 24-0513.2 (G. Baiersbronn/3)
Beseitigung des Bahniibergangs ,Baiersbronn II* (Schindele)
und SchlielBung des Bahnlbergangs ,Boxenstop*“

Abs 2 Nr. 1 bis 3 StrG vorgesehen, die eine durchgehende Lange von 2 km oder
mehr aufweist. Da das Vorhaben eine Baulange von 1,95 km hat (Neubaumaf3nah-
me zzgl. Anderung oder Erweiterung), kommt eine standortbezogene Vorpriifung des
Einzelfalls (8 3c Satz 2 UVPG) gemald Ziff. 2.5.2 und Ziff. 2.5.3 der Anlage 1 LUVPG
fur das Vorhaben in Betracht. Indes liegt die Stral3e nicht ,auf3erhalb der geschlos-
senen Ortslage® im Sinne von 8 8 Abs. 1 Satz 2 und 3 StrG. Mithin ist vorliegend
auch keine standortbezogene Vorprufung des Einzelfalls durchzufihren.

Eine UVP-Pflicht ergibt sich auch nicht aus 8 2 Abs. 1 Satz 1 Nr. 3 Satz 1 LUVPG,
§ 3e Abs. 1 Nr. 2 UVPG im Hinblick auf die abschnittsweise Anderung und Erweite-
rung einer StraRe. Zwar ist nicht offenkundig, dass die Anderung oder Erweiterung
keine erheblichen nachteiligen Umwelteinwirkungen besorgen lasst, 8 2 Abs. 1 Satz
1 Nr. 3 Satz 2 LUVPG. Jedoch ergibt eine tiberschlagige Uberpriifung des Einzelfalls
unter Bericksichtigung der in der Anlage 2 zum UVPG aufgefuhrten Kriterien, dass
das Vorhaben keine erhebliche nachteilige Umweltauswirkungen haben kann, die
nach 8 12 UVPG zu beriicksichtigen waren (8 3e Abs. 1 Nr. 2, § 3c Satz 1 und 3
UVPG). Mal3geblich fur diese Einschatzung ist insbesondere, dass das Vorhaben in
einem Uberwiegend bereits bebauten Gebiet liegt. Besondere Schutzgebiete werden
durch das Projekt nicht tangiert. Die Erheblichkeit der Eingriffe in Biotope ist aufgrund
der geringen GroRRe der Eingriffsflache und der teilweise artenarmen bzw. baudomi-
nanten Ausbildung der Biotope als gering bis mittel einzustufen. Alles in allem er-
scheint die Vorlage eines landschaftspflegerischen Begleitplans und von Fachgut-
achten sowie deren Prufung im Rahmen der gesetzlichen Vorgaben und der Abwéa-
gung im Planfeststellungsverfahren zur Wahrung der Schutzgiter des Gesetzes uber
die Umweltvertraglichkeitsprifung ausreichend. Dieser Auffassung folgt auch die un-
tere Naturschutzbehdrde in ihrer Stellungnahme vom 20.05.2014.

I\VV. Erforderlichkeit und Planungsziele

Das Vorhaben ist generell gerechtfertigt. Die Beseitigung des schienengleichen
Bahnubergangs ,Baiersbronn II* (Schindele) sowie die Schliefung des Bahniber-
gangs ,Boxenstop” fur den Bus- und LKW-Verkehr dienen dazu, im Interesse des
Gemeinwohls liegende Zielsetzungen zu verwirklichen, die das Stral3enrecht vorgibt.
Die konkrete Strallenbaumalinahme beruht auf einem schlissigen Verkehrskonzept,
das an einem Verkehrsbedarf orientiert ist, und ist somit verninftigerweise geboten.

Gemall 8 9 Abs. 1 Satz 2 StrG sind die Stral3en nach der Leistungsfahigkeit des
Stral3enbaulasttragers in einem dem regelmalRigen Verkehrsbedurfnis geniigenden
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und den allgemein anerkannten Regeln des Stral3enbaus entsprechenden Zustand
zu bauen, zu unterhalten, zu erweitern oder sonst zu verbessern. Diesen Zielsetzun-
gen wird die geplante Mal3nhahme gerecht.

Der derzeitige Status quo im Planungsgebiet ist insbesondere unter dem Aspekt der
Verkehrssicherheit unbefriedigend. Die stark befahrene Bahnstrecke 4240 trennt die
Gemeinde Baiersbronn in zwei Teile. Da der Uferweg allen Verkehrsteilnehmern als
Verbindung zwischen den Ortsteilen und der weiteren Erschlie3ung dient, sind stan-
dige Wartezeiten bei SchlieBung der Schrankenanlage fur Fu3ganger, Radfahrer und
Fahrzeuge jeglicher Art die Folge. Die Schlie3zeiten am Bahnibergang verursachen
Behinderungen des Stral3enverkehrs mit Rickstauproblemen bis in den Einmun-
dungsbereich Uferweg/B 462.

Mit dem geplanten Vorhaben wird der schienengleiche Bahniibergang ,Baiersbronn
[I* (Schindele) beseitigt und der Bahniubergang fur den Bus- und LKW-Verkehr ge-
schlossen. Ferner wird die vorhandene Fahrbahn von dem Anschluss der B 462 bis
zur Wilhelm-Heusel-Stral3e — mit einer Ausnahme — auf eine Breite von 6,25 m aus-
gebaut, so dass ein Begegnungsverkehr fast durchgehend mdglich ist. Zudem wird
entlang der neuen Stral3e zwischen der B 462 und dem Uferweg ein separater Geh-
weg angelegt. Zusatzlich werden im Bereich SHW 1 zwei neue Bushaltebuchten an-
gelegt, wodurch der Busverkehr verlagert wird und gefahrliche Wendemandéver im
Bereich des Bahnubergangs ,Boxenstop” entfallen. Mit diesen Maflinahmen wird sich
die Verkehrssicherheit deutlich verbessern.

Die Planrechtfertigung steht damit nach Auffassung der Planfeststellungsbehdrde
nicht in Frage.

V. Raumordnung, Regionalplanung und Bauleitplanung

Das Vorhaben steht im Einklang mit den Zielen der Raumordnung und Regionalpla-
nung. Insbesondere stehen dem Vorhaben keine Ziele aus dem Landes-
entwicklungsplan und dem Regionalplan 2015 des Regionalverbands Nordschwarz-
wald entgegen.

Die Gemeinde Baiersbronn hat keine grundsatzlichen Bedenken gegen den Plan

vorgebracht. Somit sind auch die stadtebaulichen Belange im Sinne des § 38 Satz 1
Baugesetzbuch (BauGB) hinreichend bertcksichtigt.
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VI. Stral3enbau und Kreuzungen

Die fur den Aus- und Umbau vorgesehene Stral3e nebst Kreuzungen und Einmun-
dungen genugt nach der vorgelegten Planung den Sicherheitsanforderungen und
wird insbesondere nach den allgemein anerkannten Regeln des Stral3enbaus gebaut
(8 9 Abs. 1 Satz 2 StrG).

Im Hinblick auf die durch die Beseitigung des schienengleichen Bahnibergangs er-
forderliche Neuherstellung der Kreuzung der Gemeindestral3e mit der Bahnstrecke
4240 Rastatt - Freudenstadt Hbf sient 8 5 Abs. 1 Satz 1 Eisenbahnkreuzungsgesetz
(EKrG) vor, dass die Beteiligten eine Vereinbarung tber Art, Umfang und Durchfih-
rung dieser Baumalinahme sowie Uber die Tragung der Kosten treffen sollen. Eine
solche ,Vereinbarung tUber MaRnahmen an zwei Bahnibergdngen nach 88 3, 13
EKrG und Anderung der Einmiindung der VerbindungsstraRe in die B 462 nach § 12
FStrG* wurde im Jahr 2009 zwischen der Albtal-Verkehrsgesellschaft mbH Karlsruhe,
der Gemeinde Baiersbronn und dem Bund geschlossen.

Die Anregungen und Hinweise aus den Stellungnahmen des Eisenbahnbundesamtes
vom 18.10.2011 und der Landeseisenbahnaufsicht Baden-Wirttemberg vom
18.10.2011 haben ihren Niederschlag in der Zusage Nr. 1 des Vorhabentragers ge-
funden oder werden im Rahmen der Ausfihrungsplanung bericksichtigt.

VII. Naturschutz
1. Eingriff in Natur und Landschaft

Die geplante Malinahme stellt einen Eingriff in Natur und Landschaft im Sinne des
8 14 Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) dar, da die geplanten Veranderungen
der Gestalt und Nutzung von Grundflachen die Leistungs- und Funktionsfahigkeit des
Naturhaushaltes erheblich beeintrachtigen kbnnen.

Der Eingriff durch das beantragte Vorhaben ist zur Verfolgung des beabsichtigten
Ziels der Beseitigung des Bahnubergangs ,Baiersbronn II* (Schindele) und der Sper-
rung des Bahnlbergangs ,Boxenstop” fur den LKW- und Bus-Verkehr in der nach
Prufung von Ausfuhrungsvarianten gewdahlten Feintrassierung unvermeidbar (8 15
Abs. 1 BNatSchG). Mogliche Vermeidungs-, Minimierungs- und Schutzmaflinahmen
sind in die Planung eingearbeitet (vgl. hierzu Kapitel 8.1 des Erlauterungstextes zum
Landschaftspflegerischen Begleitplan [LBP], Unterlage 12.4). Damit hat der Antrag-
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steller diejenigen vorhabenbegleitenden MalRhahmen vorgesehen, um das fachpla-
nerisch notwendige Vorhaben dem Vorrang von Vermeidung und Minimierung anzu-
passen. Gleichzeitig hat er damit im Sinne des 8§ 15 Abs. 1 Satz 3 BNatSchG nach-
vollziehbar begrindet, dass die verbleibenden Beeintrachtigungen nicht vermieden
werden konnen.

Die vorgesehenen Kompensationsmal3inahmen zum Ausgleich bzw. Ersatz der un-
vermeidbaren Beeintrachtigungen sind in Kapitel 8.2 und 8.4 des Erlauterungstextes
zum LBP (Unterlage 12.4) beschrieben sowie in den Malinahmenblattern und
-planen dargestellt. Ergédnzend sind die in diesem Beschluss verfiigten MalRgaben
und Nebenbestimmungen sowie die verbindlichen Zusagen des Vorhabentragers zu
den Kompensationsmal3hahmen zu beachten. Im Einklang mit den nachvollziehba-
ren Aussagen im LBP bewertet die Planfeststellungsbehérde die geplanten Kompen-
sationsmafl3nahmen als hinreichende Kompensation der durch das Vorhaben bewirk-
ten Eingriffe in Natur und Landschaft im Sinne des 8 15 Abs. 2 BNatSchG. Dies gilt
insbesondere vor dem Hintergrund, dass trotz der Erhaltung von 14 landschaftspra-
genden Baumen durch die Uberarbeitete Planung die diesbeziigliche Ausgleichs-
mafl3nahme A3 in der Konzeption beibehalten wurde. Die am Verfahren beteiligte un-
tere Naturschutzbehdorde teilt in ihrer Stellungnahme vom 20.05.2014 die Auffassung
der Planfeststellungsbehorde, dass eine hinreichende Kompensation nach 8§ 15
Abs. 2 BNatSchG gegeben ist. Die von ihr im Ubrigen vorgeschlagenen Nebenbe-
stimmungen haben ihren Niederschlag in Kapitel A. IV. gefunden.

8 15 Abs. 4 Satz 2 BNatSchG fordert die Festsetzung des Unterhaltungszeitraums
von KompensationsmalRnahmen im Zulassungsbescheid. Da es sich bei der Stra-
Renbaumal3inahme um einen dauerhaften Eingriff handelt, sind auch die Kompensa-
tionsmalRnahmen dauerhaft zu erhalten und bei Bedarf zu unterhalten, vgl. Nr. 4.1
der Mal3gaben und Nebenbestimmungen. Dies schliel3t allerdings anderweitige
Uberplanungen — die dann jedoch ihrerseits Kompensationspflichten nach sich zie-
hen — nicht generell aus.

Gemal 8 17 Abs. 7 BNatSchG prift die den Eingriff zulassende Behdrde — hier die
Planfeststellungsbehérde — die frist- und sachgerechte Durchfihrung der Vermei-
dungs- sowie der festgesetzten Ausgleichs- und Ersatzmal3nahmen einschlief3lich
der erforderlichen UnterhaltungsmalRnahmen. Hierzu kann sie vom Verursacher des
Eingriffs die Vorlage eines Berichts verlangen. Im vorliegenden Verfahren wurde von
der unteren Naturschutzbehétrde des Landratsamts Freudenstadt ohnehin die Ein-
setzung einer 6kologischen Baubegleitung gefordert, deren Aufgabe insbesondere in
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der Uberwachung der fach- und zeitgerechten Umsetzung der genannten MaRnah-
men besteht. Dies wurde von dem Vorhabentrager bereits in das MalRnahmenkon-
zept ubernommen (vgl. Kapitel 8 des Erlauterungstextes zum LBP, Unterlage 12.4).
Die Planfeststellungsbehérde halt es daher zur Uberprifung der Umsetzung der
Vermeidungs- und KompensationsmalRnahmen fur sachgerecht, dem Vorhabentra-
ger aufzugeben, die von der dkologischen Baubegleitung in mit der unteren Natur-
schutzbehorde abzustimmenden Zeitraumen anzufertigenden Berichte Uber den
Stand der Umsetzung der genannten Mal3nahmen vorzulegen. Die Vorlage soll tber
die untere Naturschutzbehdrde als Fachbehorde erfolgen; gleiches gilt fur den
Schlussbericht. Dieser ist spatestens ein Jahr nach Abschluss der Stral3enbauarbei-
ten zu erstellen, nach sechs Monaten mussen bereits alle Kompensationsmal3nah-
men verwirklicht sein (vgl. die durch Nr. 4.1 der Mal3gaben und Nebenbestimmungen
verbindlich gemachten Hinweise zum Zeitpunkt der Durchfihrung der Mal3nahme in
den einzelnen Maflinahmenblattern). Der Schlussbericht hat im Sinne einer ,,6kologi-
schen Schlussabnahme* die vollstdndige und fachgerechte Umsetzung der Kompen-
sationsmal3hahmen zu Uberprifen (vgl. Nr. 4.2 der Mal3gaben und Nebenbestim-
mungen).

Nach § 17 Abs. 6 Satz 1 BNatSchG werden die Ausgleichs- und Ersatzmaflinahmen
und die dafir in Anspruch genommenen Flachen in einem Kompensationsverzeich-
nis erfasst. Die Einzelheiten des Verfahrens sind in der Verordnung des Ministeriums
fur Umwelt, Naturschutz und Verkehr Uber die Fihrung von Kompensationsverzeich-
nissen (Kompensationsverzeichnis-Verordnung — KompVzVO) geregelt. Die Plan-
feststellungsbehorde halt es fur sachgerecht, den Vorhabentrager als Eingriffsverur-
sacher nach 8 2 Abs. 3 Satz 2 KompVzVO dazu zu verpflichten, der unteren Natur-
schutzbehorde die erforderlichen Angaben durch elektronischen Vordruck zu Uber-
mitteln (vgl. im Einzelnen Nr. 4.3 der Mal3gaben und Nebenbestimmungen).

Gemal 8 17 Abs. 9 Satz 1 BNatSchG sind die Fertigstellung der BaumalRnahmen fur
das Vorhaben sowie eine mehr als einjahrige Unterbrechung der Baumal3nahmen
der zustandigen Behorde anzuzeigen. Die insoweit gebotenen MalRgaben und Ne-
benbestimmungen wurden in den verfigenden Teil dieses Beschlusses mit aufge-
nommen.

2. Naturpark

Das Vorhaben befindet sich im Geltungsbereich des Naturparks ,Schwarzwald Mit-
te/Nord“, welcher mit Verordnung des Regierungsprasidiums Karlsruhe vom
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16.12.2003 festgesetzt wurde. Das Vorhaben bedarf daher einer Erlaubnis nach § 4
Abs. 2 Nr. 2 der Naturpark-Verordnung (Naturpark-VO). Die Erlaubnis wird durch die
Planfeststellung ersetzt, 8 4 Abs. 4 Naturpark-VO. Die untere Naturschutzbehdrde
hat mit Schreiben vom 13.10.2011 der Erteilung der Erlaubnis unter Beachtung ver-
schiedener Auflagen, die in die Planung eingeflossen sind, ihre Zustimmung erteilt.

3. Gesetzlich bzw. besonders geschitzte Biotope

Durch die Strallenbaumal3inahme werden drei nach § 30 BNatSchG geschutzten Bio-
tope (Nr. 1911, 1916, 1917) dauerhaft oder vorriibergehend beeintrachtigt. Zersto-
rungen bzw. erhebliche Beeintrachtigungen von gesetzlich geschuitzten Biotopen
sind grundsatzlich gemal? § 30 Abs. 2 BNatSchG verboten.

Aufgrund der Konzentrationswirkung der Planfeststellung ersetzt dieser Planfeststel-
lungsbeschluss die Zulassung einer Ausnahme vom Verbot des 8 30 Abs. 2
BNatSchG geméal? § 30 Abs. 3 BNatSchG. Eine solche kann zugelassen werden,
wenn die Beeintrachtigungen ausgeglichen werden kdnnen. Im Rahmen des Kom-
pensationskonzepts wird — neben einer gro3tmoglichen Vermeidung von Eingriffen in
geschutzte Biotope — auch der Verlust der betroffenen gesetzlich geschiitzten Bioto-
pe kompensiert. Das trotz der Ausgleichsmalinahme Al verbleibende quantitative
Ausgleichsdefizit von 3.679 m? bei den betroffenen gras- und krautbetonten Bio-
toptypen mittlerer Wertigkeit kann auf3erhalb des Planungsgebietes durch die vorge-
sehenen Ersatzmallinahmen E1 bis E7 vollstandig ausgeglichen werden. Im Hinblick
auf die betroffenen Gehdlzflachen (Flachenverlust 1.483 m?) ist im Rahmen der Aus-
gleichsmalBnahme A2 eine Neupflanzung von Gehdlzen im Umfang von 1.665 m?
vorgesehen. Damit wird der Verlust von gesetzlich geschitzten Biotopen insgesamt
vollstandig ausgeglichen. Dieser Auffassung folgt auch die untere Naturschutzbehor-
de in ihrer abschlie3enden Stellungnahme vom 20.05.2014.

Somit liegen die materiellen Voraussetzungen fur die Zulassung der durch die Plan-
feststellung ersetzten Ausnahme nach 8§ 30 Abs. 3 BNatSchG vor. Die Ausnahmezu-
lassung ist vor dem Hintergrund des Gemeinwohlinteresses an dem Bauvorhaben
auch geboten.

4. Artenschutz

Artenschutzrechtliche Vorschriften stehen dem Vorhaben nicht entgegen.
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8 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 3 BNatSchG verbietet verschiedene Beeintrachtigungen wild le-
bender Tiere der besonders und der streng geschutzten Arten. Fur alle besonders
geschutzten Arten gelten Schadigungsverbote (8 44 Abs. 1 Nr. 1 und 3 BNatSchG),
fur alle streng geschitzten Arten (die gleichzeitig auch stets besonders geschutzt
sind, vgl. 8 7 Abs. 2 Nr. 14 BNatSchG) dartber hinaus auch weitergehende St6-
rungsverbote (8 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG). Bei allen in § 44 Abs. 1 BNatSchG ent-
haltenen Verboten handelt es sich grundsatzlich um individuenbezogene Verbote.
Mithin reicht bereits die Schadigung oder erhebliche Stérung eines Individuums einer
Art aus, um den Verbotstatbestand zu erfullen.

4.1 Tierarten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie

Im Untersuchungsgebiet konnten das Grol3e Mausohr, die Wasserfledermaus und
die Zwergfledermaus bei Jagdfligen angetroffen werden. Projektbedingte Totungen
von Fledermausen kdnnen sich bei der Zerstérung von Sommer- oder Winterquartie-
ren und Tagesquartieren ergeben. Solche Quartiere konnten jedoch ausweislich der
~opeziellen artenschutzrechtlichen Priufung® (Unterlage 12.5) innerhalb des Eingriffs-
bereichs nicht festgestellt werden, insbesondere nicht an alten Baumbestanden.
Darlber hinaus ist eine Verletzung und Totung von Tieren nach Anhang IV der FFH-
Richtlinie auszuschliel3en, da projektbezogene Gehoblzrodungen wahrend der Ruhe-
zeit im Winter stattfinden. Potenzielle Quartiere fur die Wasserfledermaus an alten
Brucken uber den Forbach sind vorhabenbedingt nicht betroffen, ebenso erfolgen
keine sonstigen Abbriiche von Gebauden mit potenziellen Fortpflanzungs- und Ru-
hestatten.

Auch eine signifikante Erhéhung der Gefahr von Kollisionen von Fledermausen mit
Fahrzeugen ist aufgrund der Vorbelastung durch die bestehende Stral3e, das — auch
in Zukunft — verhaltnismalig geringe Verkehrsaufkommen und die geringen Fahrge-
schwindigkeiten nicht zu besorgen.

Der Tatbestand des Toétungs- bzw. Schadigungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 und 3
BNatSchG wird demnach nicht erfllt.

Aufgrund der bereits vorhandenen Vorbelastung des Gebiets kdonnen Stérungen wie
z.B. Larm, die sich bau- oder betriebsbedingt fur die tatsachlich und potenziell vor-
kommenden streng geschuitzten Fledermausarten ergeben konnten, vernachlassigt
werden. Dies gilt insbesondere auch vor dem Hintergrund, dass eine erhebliche be-
triebsbedingte Zunahme von Stéreffekten nicht zu erwarten ist. Mithin wird der Tat-
bestand des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG nicht erfullt.
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4.2 Europaische Vogelarten nach Art. 1 der Vogelsch  utzrichtlinie

Im Planungsraum kommen zahlreiche europaische Vogelarten vor, die gemafl § 7
Abs. 2 Nr. 13 BNatSchG zumindest besonders geschutzt sind.

Erhebliche Storwirkungen in Folge von bau-, anlage- und betriebsbedingten Wirkun-
gen sind fur die im Bereich der im Gebiet vorhandenen Siedlungsflachen erfassten
Vogelarten nicht zu erwarten, da es sich um weit verbreitete, anpassungsfahige und
storungstolerante Vogelarten des besiedelten Bereichs handelt, die bereits heute
entsprechenden Wirkungen unterliegen, die sich durch das Vorhaben in diesen Be-
reichen nicht wesentlich erhohen. Ein Verstold gegen 8§ 44 Abs.1 Nr. 2 BNatSchG
(Stoérungsverbot) wird durch das geplante Vorhaben in diesem Bereich somit nicht
verursacht.

Vorhabenbedingte Eingriffe i.S.d. 8 15 BNatSchG in Bezug auf die Siedlungsflachen
erfolgen lediglich im Abschnitt zwischen Bau-km 0+570 und 0+680 in die dort beste-
henden Gehdlzbestanden. Es ist davon auszugehen, dass es dort bau- und anlage-
bedingt zu Zerstérungen von Fortpflanzungs- und Ruhestétten fir europaische Vo-
gelarten kommt, § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG. Da es sich jedoch um nicht gefahrdete
und haufige Arten des besiedelten Bereichs handelt, im Landschaftsraum ein reichli-
ches Angebot an Ausweichmaoglichkeiten besteht sowie durch Gehdlzneupflanzun-
gen nach Fertigstellung der Baumal3inahme neue Lebensstatten auch fur diese Arten
entstehen, ist davon auszugehen, dass die 6kologische Funktion der von dem Ein-
griff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im rdumlichen Zusammenhang
weiterhin erftllt wird. Damit ist ein Verstol3 gegen das Schadigungsverbot gemarf
8 44 Abs. 1 Nr. 3i.V.m. Abs. 5 BNatSchG nicht gegeben.

Eine direkte Verletzung oder Totung der genannten Arten oder ihrer Entwicklungs-
formen kann durch Durchfihrung der anlagebedingt erforderlichen Gehdlzrodungen
aulRerhalb der Aufzucht- und Brutzeiten ausgeschlossen werden.

Im Bereich der Geholzflachen und Einzelbdume konnten 23 Vogelarten festgestellt
werden, darunter 17 Brutvogel. Durch das geplante Bauvorhaben kommt es zur Ro-
dung von 42 Einzelbaumen und 1.483 m2 Gehoélzflachen.

Eine direkte Verletzung oder Tétung von Brutvogelarten oder ihrer Entwicklungsfor-
men kann dabei ausgeschlossen werden, da die BaufeldrAumun-
gen/Geholzrodungen aulRerhalb der Brut- und Aufzuchtzeiten vorgenommen werden.
Durch die geplanten Gehoélzrodungen werden jedoch Fortpflanzungs- und Ruhestat-
ten beschadigt und zerstort, 8 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatschG. Bei den betroffenen Brut-
vogelarten handelt es sich jedoch um verbreitete Arten, deren Bestande in Baden-
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Wirttemberg nicht gefahrdet oder ricklaufig sind. Diese ungefahrdeten Vogelarten
sind anspruchsarm und wenig empfindlich. Bei ihnen kann eine gute lokale/regionale
Vernetzung ihrer Vorkommen vorausgesetzt werden, so dass selbst beim Verlust
einzelner Brutplatze davon ausgegangen werden kann, dass die dkologische Funkti-
on der Lebensstatten im rAumlichen Zusammenhang weiterhin erhalten bleibt. Ein
Verstol3 gegen das Schadigungsverbot scheidet damit nach 8§ 44 Abs. 5 BNatSchG
aus.

Das Storungsverbot nach 8§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG greift vorliegend ebenfalls
nicht, da es sich bei den betroffenen Vogelarten um ungeféhrdete, stérungstolerante
und haufige Arten handelt und in dem Untersuchungsgebiet durch die vorhandenen
Infrastruktureinrichtungen sowie gewerblich genutzte Flachen bereits heute entspre-
chende Storwirkungen vorhanden sind. Es ist deshalb davon auszugehen, dass sich
maogliche Storwirkungen nicht negativ auf den Erhaltungszustand der jeweiligen loka-
len Populationen auswirken werden. Aufgrund der fehlenden Gefahrdung der Arten
und ihrer weiten Verbreitung wirde der Wegfall von Lebensraumen oder die st6-
rungsbedingte Verdrangungen von Arten auch keine signifikante Veranderung der
Lokalpopulation und ihrer Verbreitung verursachen, zumal in der ndheren Umgebung
Ausweichmaoglichkeiten vorhanden bzw. im Plangebiet solche teilweise wieder her-
stellbar sind (Geholzpflanzungen).

Fur die im Bereich des Forbachs auftretenden nicht gefahrdeten Vogelarten werden
vorhabenbedingt keine Verstol3e gegen 8 44 Abs.1 Nr. 1 bis 3 i.V.m. Abs. 5
BNatSchG verursacht, da in das Gewasser einschlief3lich Uferb6schungen und Ge-
holzsaum keine bau- und anlagebedingten Eingriffe erfolgen und dartiber hinaus ge-
genuber der vorhandenen Situation mit den bestehenden Vorbelastungen durch an-
grenzende Stral3enverkehrs-, Siedlungs- und Gewebeflachen keine erhebliche Zu-
nahme von Storwirkungen auf die dort auftretenden Vogelarten zu erwarten sind.

4.3 Besonders geschitzte Tierarten

Weitere streng geschutzte Arten kommen im Eingriffsbereich nicht vor. Fir beson-
ders geschiitzte Tierarten ist ein Verstol3 gegen die artenschutzrechtlichen Verbote
zu verneinen. 8§ 44 Abs. 5 Satz 5 BNatSchG sieht diesbezuglich vor, dass — wie vor-
liegend — bei Handlungen zur Durchfiihrung eines Eingriffs oder Vorhabens kein Ver-
stol3 gegen die Zugriffsverbote gegeben ist.
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Artenschutzrechtliche Vorschriften stehen dem Vorhaben mithin nicht entgegen. Die-
se Auffassung wird von der unteren Naturschutzbehérde in ihrer Stellungnahme vom
20.05.2014 geteilt.

VIIl. Bodenschutz, Altlasten und sonstige schéadlich e Bodenveran-
derungen

Im Rahmen der vorgenommenen Prufung der naturschutzrechtlichen Eingriffsrege-
lung wurden der mit dem Vorhaben verbundene Eingriff und die vorgesehenen Kom-
pensationsmalRnahmen, auch im Hinblick auf das Schutzgut Boden, gebuhrend be-
rucksichtigt. Es ist mithin gewéhrleistet, dass auch der Eingriff in die Bodenfunktio-
nen vollstandig kompensiert wird (vgl. o. VII. 1.).

Die Planung steht zudem im Einklang mit dem spezifischen Bodenschutzrecht. Die
vorgelegte landschaftspflegerische Begleitplanung entspricht den Anforderungen an
eine sachgerechte fachliche Beurteilung und Abarbeitung der Auswirkungen auf das
Schutzgut Boden. Zum Schutz des Bodens gebotene Mafigaben und Nebenbestim-
mungen, die auch dem mittelbaren Grundwasserschutz dienen, wurden in den Plan-
feststellungsbeschluss aufgenommen, vgl. hierzu insbesondere Nr. 3.5 und 3.6.

IX. Wasserwirtschaft und Gewéasserschutz

Das Stral3enbauvorhaben und die nach dem festgestellten Plan damit verbundenen
Folgemal3ihahmen entsprechen bei Beachtung der in diesem Beschluss festgesetz-
ten Maligaben und Nebenbestimmungen auch den einschlagigen wasserrechtlichen
Vorschriften.

Die vorgesehene Entwasserung der Stral3e ist gemald § 25 WHG i.V.m. 88 1 Abs. 1
Satze 1 und 2, 2 Abs. 1 Nr. 3 der Verordnung des Ministeriums fir Umwelt und Ver-
kehr Uber die dezentrale Beseitigung von Niederschlagswasser erlaubnisfrei zulas-

sig.
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X. Immissionsschutz
1. LA&rmimmission

Das beantragte Vorhaben stellt im Hinblick auf den Schienenverkehr keine wesentli-
che Anderung eines Schienenweges im Sinne von § 41 des Bundes-
Immissionsschutzgesetzes (BImSchG) in Verbindung mit 8 1 Abs. 1 der 16. Verord-
nung zur Durchfihrung des BImSchG (Verkehrslarmschutzverordnung — 16. BIm-
SchV) dar. Weder wird die Bahntrasse um ein durchgehendes Gleis erweitert, noch
ist infolge des Ersatzes des Bahnilbergangs ,Baiersbronn 1I* (Schindele) durch eine
Eisenbahnuberfihrung mit einer Erhéhung des Beurteilungspegels des von der
Bahntrasse ausgehenden Verkehrslarms um mindestens 3 dB(A) oder auf mindes-
tens 70 dB(A) am Tage oder 60 dB(A) in der Nacht zu rechnen (vgl. schalltechni-
sches Gutachten, Unterlage 11).

Bezuglich des Stral3enverkehrs ist festzuhalten, dass grundsatzlich eine wesentliche
Anderung im Sinne des § 41 BImSchG vorliegt, da laut schalltechnischem Gutachten
eine Erh6hung der Larmsituation um 3 dB(A) an allen untersuchten Immissionsorten
— mit Ausnahme des Immissionsortes 2 — gegeben ist, 8 1 Abs. 2 S. 1 Nr. 2 der
16. BImSchV. Allerdings liegen die Immissionswerte auch im Planfall erheblich unter
den Grenzwerten des 8 2 Abs. 1 der 16. BImSchV.

Ebenso wenig ergibt sich aus der kinftigen Gesamtbelastung durch den Stral3en-
und Schienenverkehr eine Larmbelastung, die die Schwelle der Gesundheitsbeein-
trachtigung von 70 dB(A) tags und 60 dB(A) nachts lberschreitet.

2. Luftschadstoffe

Das Bauvorhaben lasst angesichts des nach wie vor recht geringen Verkehrsauf-
kommens und der zukinftig zu erwartenden weiteren Verringerung des Schadstoff-
ausstolRes von Kraftfahrzeugen keine nennenswerte Zunahme der Luftschadstoffe
erwarten.

Darlber hinaus ist nach aller Erfahrung bei der zu erwartenden zukiinftigen Gesamt-
verkehrsbelastung der Gemeindestral3e nicht damit zu rechnen, dass die Immissi-
onsgrenzwerte der 39. Verordnung zur Durchfihrung des BImSchG (Verordnung
Uber Luftqualitdtsstandards und Emissionshdchstmengen — 39. BImSchV) tberschrit-
ten werden. In diesem Zusammenhang ist ergdnzend noch darauf hinzuweisen, dass
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eine Verpflichtung der Planfeststellungsbehorde, die Einhaltung der Grenzwerte der
39. BImSchV vorhabenbezogen sicherzustellen, gerade nicht besteht. Vielmehr ist
lediglich dem Gebot der Konfliktbewéltigung Rechnung zu tragen. Dieses ist erst
dann verletzt, wenn die Planfeststellungsbehdrde ein Vorhaben zuldsst, obgleich ab-
sehbar ist, dass seine Verwirklichung die Mdglichkeit ausschliel3t, die Einhaltung der
Grenzwerte der 39. BImSchV mit Mitteln der Luftreinhalteplanung zu sichern (vgl.
BVerwG, Urteil vom 23.02.2005 — 4 A 1.04, 4 A 4.04 und 4 A 5.04 fur die Vorganger-
regelung der inzwischen aufgehobenen 22. BImSchV). Das Vorhaben steht einer
Sicherung der Einhaltung der Grenzwerte der 39. BImSchV indes ersichtlich nicht
entgegen.

XI. Abwéagung

Nachdem fur das Vorhaben die Planrechtfertigung gegeben ist und es auch nicht ge-
gen gesetzliche Planungsleitsatze verstolt, sind die von dem Vorhaben berthrten 6f-
fentlichen und privaten Belange, einschlief3lich der Umweltvertraglichkeit im Rahmen
der Abwagung zu bericksichtigen, vgl. 8 37 Abs. 5 Satz 1 StrG.

1. Zweckmalfigkeit der Planung und Alternativiiberleg ungen

Die Planfeststellungsbehdrde hat sich grundséatzlich mit weiteren realistischen Alter-
nativtrassen bzw. -ldsungen auseinanderzusetzen. Zu untersuchen und in die Abwéa-
gung einzubeziehen sind naheliegende, ernsthaft in Betracht kommende oder sich
aufdrangende Alternativiosungen.

Um die in Kapitel I. 1. 1.1 geschilderten Verkehrsprobleme zu I6sen, sind neben der
vom Vorhabentrager verfolgten Planung insbesondere folgende Alternativen denk-
bar:

1.1 3-Feld-Bruicke mit aufgestanderten Rampen (Varia nte 2)

Statt der gewahlten Lésung einer Eisenbahnuberfiihrung ware es auch denkbar, die
Bahnlinie zu Uberbriicken. Diese Variante 2 wurde bereits im Jahr 2002 planfestge-
stellt, allerdings aufgrund der damals geschatzten Baukosten von ca. 6 Mio. Euro
verworfen. Zwar werden fur die nun geplante Variante zwischenzeitlich von 5,43 Mio.
Euro ausgehend ebenfalls gesteigerte Kosten veranschlagt (vgl. Unterlage 1, Kapi-
tel 7.1), allerdings umfasste die damalige Kostenschéatzung bezuglich der Variante 2
lediglich die Baukosten fiir eine Briicke, nicht hingegen fir die Anpassung der Ge-
meindestral3e. Zudem ist hier ebenfalls von grundséatzlich gestiegenen Baukosten
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auszugehen. Mithin ist nicht zu beanstanden, dass der Vorhabentrager die Bricke
Uber die Bahntrasse aus finanziellen Griinden nicht weiter verfolgt hat.

1.2 Eisenbahniberfihrung im Bereich Firma Farben Ha  ist (Variante 3)

Diese Variante ware wie die nun vorgesehene Planung ausgestaltet, allerdings ware
die Eisenbahnuberfihrung im Bereich der Firma Farben Haist verortet. Es ergaben
sich jedoch im Vergleich zur derzeitigen Planung keine Vorteile, da die gleichen Ho6-
henverhaltnisse herrschen und ebenfalls Stitzmauern im gleichen Umfang gebaut
werden mussten. Nachteilig wirde sich hingegen unter anderem auswirken, dass ein
Grundstiick von ca. 6.000 m2 mit drei vor kurzem renovierten Lagerhallen erworben
werden musste. Zudem entstiinde ein Trog, der bei unginstigen Witterungsbedin-
gungen nicht mehr zu entwassern wére, und die Quellfassung der Firma Schindele
wurde unbrauchbar gemacht werden. Daher stellt die Variante 3 ebenfalls keine in
Betracht kommende Alternativiosung dar.

1.3 Feintrassierung

Die vom Vorhabentrager gewéhlte Losung einer Unterfihrung der Gemeindestral3e
unter der Bahnlinie und der durch die SchlieBung des Bahnibergangs ,Boxenstop”
fur den Bus- und LKW-Verkehr notwendigen Anpassung der fortfihrenden Stralie
l&sst hinsichtlich der konkreten Linienfihrung nur wenig Spielraum. Zwangspunkte
sind hierbei die Bundestral3e, die Bahnstrecke, die Anbindung des Innerortsbereichs
Friedrichstal sowie die Zufahrten zu verschiedenen Firmen, Lagerhallen und Anlie-
gergrundsticken. Hinzu kommt das Ziel, durch die Linienfihrung madglichst viele der
vorhandenen, teils sehr alten und landschaftspragenden Bdume zu erhalten. Der
Verlauf der Trasse ist zudem durch topographische Gegebenheiten weitgehend fest-
gelegt. Grundsatzlich folgt der Ausbau der Trasse daher der bestehenden Stralie,
lediglich zwischen Bau-km 0+930 und 1+150 verlasst die Planung den bisherigen
StraRenverlauf. So kann die Uberquerung des Forbachs insbesondere uber ein
schmales, nicht fir den LKW-Verkehr ausgelegtes Briickenbauwerk auf Hohe des
.Backhausle“ vermieden werden. Eine vorzugswuirdige Feintrassierung gegenuber
der derzeitigen Planung ist nach Auffassung der Planfeststellungsbehorde vorliegend
nicht ersichtlich.

2. Umweltbelange

Mit dem StralRenbauvorhaben sind negative Auswirkungen auf die Umwelt verbun-
den, insbesondere durch Neuversiegelung des Bodens und Beseitigung von Vegeta-
tion und Lebensrdumen von Tieren. Die Auswirkungen betreffen die Schutzgtter Bo-
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den, Grund- und Oberflachenwasser, Klima, Tiere und Pflanzen sowie Landschafts-
bild/Erholung. Die Eingriffe in die Natur und Landschaft werden allerdings — wie be-
reits aufgezeigt — durch die vorgesehenen landschaftspflegerischen Mal3hahmen
kompensiert.

Insgesamt sind die nachteiligen Umweltauswirkungen von dem Vorhabentrager mi-
nimiert worden und rechtfertigen sich durch den betrachtlichen Nutzen des Vorha-
bens. Hierbei ist insbesondere festzuhalten, dass durch eine Uberarbeitung der Pla-
nung nun 14 Baume - teils alt und landschaftspragend — erhalten werden kdnnen.
Nachteile, die das Vorhaben haben kann, und die diesbezuglichen Vorkehrungen
wurden bei der Gesamtabwagung bertcksichtigt.

3. Sicherheit und Leichtigkeit des Stral3en- und Fu3  gangerverkehrs

Die bauliche Ausgestaltung des Stral3enbauvorhabens ermoglicht eine im Vergleich
zum jetzigen Zustand deutlich sicherere Verkehrsfuhrung.

Durch den Bau der Eisenbahntberfihrung im Bereich des Bahniibergangs ,Baiers-
bronn 1I“ (Schindele) kann der Verkehr dort ohne bahnbedingte Wartezeiten und
Ruckstauungen flieRen. Durch den Ausbau und die Neuanlegung der Stral3e zwi-
schen Baiersbronn und Friedrichstal wird die Briicke tber den Forbach beim ,Back-
hausle®“, die nicht fur die LKW-Belastung ausgelegt ist, umfahren. Dadurch ist es
maoglich, den LKW- und Busverkehr vollstandig Uber die neue Eisenbahniberfihrung
abzuwickeln und den ebenfalls recht schmal ausgestalteten Bahnibergang ,Boxen-
stop” fur den LKW- und Busverkehr zu schlie3en. Durch die verbesserte Verbindung
durch die Eisenbahnuberfihrung in Richtung Baiersbronn-Zentrum kann zudem die
bisher erforderliche Sdgmuhlewegbriicke fir den LKW-Verkehr, die dem stérker wer-
denden Verkehr ebenfalls nicht gewachsen ist, gesperrt werden. Dadurch werden die
bisher vorhandenen drei Kreuzungspunkte durch einen ersetzt und es entsteht eine
wesentlich verbesserte Verkehrssituation sowohl auf der B 462 als auch auf den in-
nerortlichen Stral3en.

Auch die FulBwegebeziehungen im Bereich des Bahnubergangs ,Baiersbronn I
(Schindele) werden durch den Bau der Eisenbahniberfihrung und des Gehwegs
wesentlich verbessert. Durch die Sperrung der Sagmihlewegbricke fir den LKW-
Verkehr wird die dort stark frequentierte Briicke fur Fuldganger deutlich sicherer, dies
gilt ebenso fur den Bereich um den Bahntbergang ,Boxenstop*.
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Die hohere Stralenbaubehérde hat mit Schreiben vom 17.10.2011 und 31.08.2012
zu dem Vorhaben Stellung genommen. Die hierbei in stral3enbaulicher Sicht geau-
Berten Anregungen und Hinweise wurden in die Planung Ubernommen, der letzte
Planungsstand nach dem erfolgten Sicherheitsaudit mit dem Regierungsprasidium
Karlsruhe — Abteilung 4 abgestimmit.

Die Anregungen der unteren StralRenbaubehtérde aus den Stellungnahmen vom
13.10.2011 und 02.07.2012 wurden grof3tenteils in die Planung eingearbeitet oder
werden im Rahmen der Ausfiihrungsplanung gelost.

Im Hinblick auf die geplanten Gehwege an der B 462 ist festzuhalten, dass diese nun
mit einer Breite von 1,50 m ausgefihrt werden. Ab der neuen Einmindung des Ufer-
wegs in die BundesstralRe entféllt der Gehweg in Richtung Freudenstadt, da hier die
entfallende — und auch die entgegen der urspriinglichen Planung nicht mehr vorge-
sehene — Bushaltestelle nicht mehr von Ful3gadngern erreicht werden muss.

Die untere StralRenbaubehdrde regt an, aufgrund der einspurigen Bahnbriicke und
der steilen Zufahrt von der Firma FS Karton zur B 462 den Sagmihleweg bergauf-
warts fur den Schwerverkehr zu sperren. Zudem sei eine Vollsperrung des Bahn-
Ubergangs ,Boxenstop” aus verkehrstechnischer Sicht wiinschenswert. Der Vorha-
bentrager erlauterte in seiner Gegenstellungnahme fur die Planfeststellungsbehérde
ohne weiteres nachvollziehbar, dass der Sagmuhleweg oberhalb der Sagmuhleweg-
briicke bis zur B 462 fir den LKW-Verkehr weiterhin befahrbar bleiben musse, da es
sich bei diesem Stral3enbereich um die AnliegerstralRe fur die Ostlich der Bahnstre-
cke befindlichen Grundsticke, darunter die eines Gewerbebetriebs, handle. Die
SchlieBung des Bahnlibergangs ,Boxenstop® lediglich fur den LKW- und PKW-
Verkehr wurde vom Gemeinderat Baiersbronn beschlossen und mit der AVG und
dem Regierungsprasidium Karlsruhe abgestimmt.

Von der unteren Stral3enbaubehérde wurde auf die notwendige Beschilderung der
Strecke hingewiesen; diese wird im Rahmen einer spateren Verkehrsschau gemein-
sam mit der unteren Verkehrsbehorde und in Abstimmung mit der AVG festgelegt.
Die von der unteren Stral3enbaubehérde angesprochenen betrieblichen Verhaltnisse
werden vom Vorhabentrager gepruft und aul3erhalb des Planfeststellungsvorhabens
mit der Stral3enbauverwaltung geklart.

Die untere Verkehrsbehdrde hat in ihrer Stellungnahme vom 13.10.2011, der sich
auch die hohere StralRenverkehrsbehdrde und die Polizeidirektion Freudenstadt

angeschlossen haben, angeregt, einen durchgadngigen Gehweg auf dem Uferweg in
Richtung der Firma FS Karton vorzusehen. Der Vorhabentrager hat diesbeztiglich
dargelegt, dass ein paralleler Gehweg aus Platzgriinden nicht angeordnet werden
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kann; er hat jedoch in Aussicht gestellt, dass auf Basis der noch zu erfolgenden Ver-
kehrsschau gegebenenfalls eine Geh- und Radwegflache markiert werden kann.
Diese Vorgehensweise ist insbesondere im Hinblick auf das Verkehrsaufkommen
und die gefahrenen Geschwindigkeiten auf diesem Streckenabschnitt nicht zu bean-
standen.

Bezuglich des von der unteren Verkehrsbehorde geforderten beheizten Spiegels auf
Hohe des Anschlusses der Zufahrt zu den drei Lagerhallen und dem Wohnhaus am
Uferweg wird auf die Ausfihrungsplanung verwiesen. Sollte ein Verkehrsspiegel
notwendig sein, hat dieser beheizbar zu sein.

Im Hinblick auf die Gestaltung der Béschungen wurden die Hinweise der unteren
Verkehrsbehotrde zu den erforderlichen Sichtdreiecken im neuen Bepflanzungsplan
des Vorhabentragers beachtet.

Die Polizeidirektion Freudenstadt hat in ihrer Stellungnahme vom 02.07.2012 er-
ganzend darauf hingewiesen, dass eine spezielle Wendeanlage fur LKW und Sattel-
zuige am Ende der Ausbaustrecke im Bereich der Firma SHW nicht vorgesehen sei,
sodass der offentliche Verkehrsraum fur Wendemandver genutzt werden musse.
Diesbeziiglich ist zu konstatieren, dass die betroffenen LKW und Sattelztige aul3er-
halb der Ausbaustrecke auf der Wilhelm-Heusel-Stral3e bei der Firma SHW wenden
mussen. Nach Auffassung der Planfeststellungsbehdorde ist dies jedoch aufgrund des
geringen Verkehrsaufkommens, der dort gefahrenen Geschwindigkeiten und insbe-
sondere der Platzverhaltnisse auch im Hinblick auf die Verkehrssicherheit hinnehm-
bar.

4. Kommunale Belange

Die Gemeinde Baiersbronn hat keine grundsatzlichen Einwdnde gegen die Planung
erhoben. Die mitgeteilten Anregungen und Hinweise wurden gréf3tenteils in die Pla-
nung eingearbeitet bzw. werden im Zuge der Ausfihrungsplanung bericksichtigt.

5. Private Rechte und Belange

5.1 Unmittelbare Eingriffe in das Grundeigentum

Fur die Realisierung des Stralienbauvorhabens einschlief3lich der damit verbunde-
nen naturschutzrechtlichen Kompensationsmal3nahmen werden auch unter den
Schutz des Artikels 14 Abs. 1 Grundgesetz (GG) fallende private Grundstiicksflachen
bendtigt. Dabei stellt jede Inanspruchnahme von privaten Grundsticken, seien sie
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privat, landwirtschaftlich oder gewerblich genutzt, grundsatzlich einen schwerwie-
genden Eingriff fir den betroffenen Eigentiimer dar.

Das Interesse, das der Betroffene an der Erhaltung seines Eigentums hat, genief3t
aber keinen absoluten Schutz. Fir das Eigentum gilt insoweit nichts anderes als fur
andere abwagungserhebliche Belange. Die Interessen der Eigentimer kénnen bei
der Abwagung im konkreten Fall zu Gunsten anderer Belange zurtickgestellt werden.

Im vorliegenden Fall kann auf die Inanspruchnahme von privaten Grundstiicken in
dem Umfang, wie nach dem festgestellten Plan in Gestalt dieses Planfeststellungs-
beschlusses zur Realisierung des Vorhabens vorgesehen, nicht verzichtet werden,
ohne die Ziele der Planung zu verfehlen. Das o6ffentliche Interesse an einer Verbes-
serung der Verkehrsverhaltnisse durch die Beseitigung des Bahnibergangs ,Baiers-
bronn 1I“ (Schindele), die SchlieRung des Bahniubergangs ,Boxenstop® fir den LKW-
und Busverkehr und den damit verbundenen, notwendigen Ausbau der Gemein-
destral3e Uberwiegt die Interessen der privaten Grundstlcksbetroffenen an einem
vollstandigen Erhalt ihres Eigentums.

Die planerischen Ziele lie3en sich ohne oder mit geringeren Eingriffen in die jeweili-
gen Eigentumsrechte nicht mehr realisieren. Der Planfeststellungsbeschluss entfal-
tet, soweit die Inanspruchnahme von fremden Grundstiicken vorgesehen ist, enteig-
nungsrechtliche Vorwirkung (88 40 f. StrG). Das o6ffentliche Interesse an der Verwirk-
lichung Uberwiegt die entgegenstehenden Belange der betroffenen Grundstiicksei-
gentimer; die mit seiner Realisierung verbundenen unvermeidbaren Eingriffe in pri-
vate Rechte sind mithin gerechtfertigt und konnten deshalb zugelassen werden.

Den Enteignungsbetroffenen steht selbstverstandlich eine angemessene Entschadi-
gung fur den Verlust oder jede andere unmittelbare Inanspruchnahme ihres Grund-
eigentums zu. Die Art und HOhe der Entschédigung sind allerdings nicht schon im
Planfeststellungsverfahren zu klaren. Sofern es insoweit nicht zu einer anderen L6-
sung kommt (z.B. freihandiger Verkauf, Flachentausch), ist hieriber in einem dann
vom Vorhabentrager zu beantragenden Enteignungsverfahren nach dem StrG und
dem Landesenteignungsgesetz (LEntG) zu entscheiden (vgl. 88 40 f. StrG, 8§ 7 ff.
LEntG). Nach 8§ 7 LEntG ist Entschadigung fir den eintretenden Rechtsverlust und
fur andere durch die Enteignung eintretende Vermdgensnachteile zu leisten.
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5.2 Mittelbare Beeintrachtigungen

Die Auswirkungen des festgestellten Plans erstrecken sich nicht nur auf die unmittel-
bar bendtigten Flachen, sondern auch — mit unterschiedlicher Intensitat — auf andere
Grundstucksflachen in der Nachbarschaft der Straf3entrasse. Bei der Zulassung des
Vorhabens ist zu bertcksichtigen, dass ein Grundstiickseigentimer vor nachteiligen
Nutzungsénderungen in seiner Nachbarschaft nicht generell, sondern nur insoweit
geschutzt ist, als ihm Gesetz und Recht Abwehr- und Schutzanspriiche bieten. Im
Ubrigen sind die privaten Interessen im Rahmen der Abwagung zu berticksichtigen.
Hierbei kann es sich gegebenenfalls auch um blo3e wirtschaftliche Interessen han-
deln.

Der festgestellte Plan in Gestalt dieses Planfestellungsbeschlusses tragt den Inte-
ressen mittelbar betroffener Grundstlckseigentimer und sonstiger Nutzungsberech-
tigter hinreichend Rechnung.

Die betriebsbedingten Immissionen sind in ihrer Intensitat zumutbar und im Hinblick
auf das mit der Planung verfolgte Interesse der Allgemeinheit hinzunehmen. Dies gilt
auch unter dem Gesichtspunkt, dass vorhabenbedingt nur mit einer vergleichsweise
geringen Verkehrs- und Immissionszunahme zu rechnen ist.

Sonstige nach § 74 Abs. 2 Satz 2 LVwWVIG zu beachtende nachteilige Wirkungen auf
Rechte Dritter gehen von dem Stral3enbauvorhaben in der nunmehr planfestgestell-
ten Form nicht aus.

XII. Trager offentlicher Belange und Kommunen

Bei der Planung wurde darauf geachtet, dass den Interessen der beriihrten Tréager
offentlicher Belange und der Gemeinde Baiersbronn nach Moglichkeit Rechnung ge-
tragen wurde. Zahlreiche Anregungen der einzelnen beteiligten Stellen, die sich im
Grundsatz alle nicht gegen das Vorhaben ausgesprochen haben, fanden ihren Nie-
derschlag in Zusagen des Vorhabentragers oder in den in diesem Beschluss verfiig-
ten Mal3gaben und Nebenbestimmungen.
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Folgende im Rahmen des Anhoérungsverfahrens beteiligte Behdrden und Kommunen
haben der Anhérungs- und Planfeststellungsbehdrde inhaltliche Aussagen zum Vor-
haben Ubersandt:

* Gemeinde Baiersbronn

* Landratsamt Freudenstadt

* Polizeidirektion Freudenstadt

* Regierungsprasidium Karlsruhe, Referat 14 — Feuerwe  hr und Katastro-
phenschutz

* Regierungsprasidium Karlsruhe, Referat 26 — Denkmal  pflege

* Regierungsprasidium Karlsruhe, Abteilung 4 — StralRe nwesen und Ver-
kehr

* Regierungsprasidium Karlsruhe, Referat 52 — Gewéasse rund Boden

* Regierungsprasidium Karlsruhe, Referat 54.3 — Indus  trie/Kommunen

* Regierungsprasidium Karlsruhe, Referat 62 — Polizei  recht

* Regierungsprasidium Freiburg, Abteilung 9 — Landesa mt fur Geologie,
Rohstoffe und Bergbau (LGRB)

* Regierungsprasidium Stuttgart — Kampfmittelbeseitig ungsdienst Baden-
Wirttemberg

e Landeseisenbahnaufsicht Baden-Wurttemberg

e Eisenbahn-Bundesamt — Aul3enstelle Karlsruhe/Stuttga  rt

Auf die wesentlichen Aspekte der von der Kommune und Tragern 6ffentlicher Belan-
ge vorgebrachten Bedenken, Anregungen und Hinweise wurde an der jeweils thema-
tisch passenden Stelle dieses Beschlusses eingegangen.

XIll. Anerkannte Verbande

Von den anerkannten Naturschutzvereinigungen hat sich im Anhorungsverfahren
lediglich der Bund fir Umwelt und Naturschutz Deutschland e.V. (BUND) im
Rahmen seines Mitwirkungsrechtes nach 8 63 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG geéaul3ert. Im
Hinblick auf die mit Schreiben vom 17.10.2011 und 13.07.2012 vorgebrachten Ein-
wendungen bezuglich der zu fallenden Baume und des diesbeziglichen Kompensa-
tionskonzeptes wird auf Kapitel VIl und den aktuellen LBP verwiesen. Hervorzuhe-
ben ist hierbei, dass insbesondere auch die vom BUND erhobenen Einwendungen
zu einer Verschiebung der Trasse im Bereich der landschaftspragenden Bdume und
der Umgestaltung des Kompensationskonzeptes gefuhrt haben.
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Im Ubrigen wurde die Installation von energieeffizienten Leuchten durch den Vorha-
bentrager zugesagt (vgl. unter A. V. Nr. 4).

Die LAG SELBSTHILFE Baden-Wurttemberg e.V. hat als baden-wirttembergischer
Landesverband eines nach 8§ 13 des Behindertengleichstellungsgesetz des Bundes
(BGG) anerkannten Verbandes in ihrer Stellungnahme keine Einwande gegen das
Vorhaben erhoben.

XIV. Infrastrukturunternehnmen
1. Trager von Versorgungsleitungen

Im Zuge des Verfahrens haben die Deutsche Telekom Technik GmbH sowie die
Kabel BW GmbH & Co. KG in ihrer Eigenschaft als Trager von Versorgungsleitun-
gen mitgeteilt, dass das Stral3enbauprojekt bestimmte ihnen gehérende Leitungs-
trassen tangiert.

Im Zuge des Stral3enbauvorhabens missen die entsprechenden Leitungen gesichert
oder gegebenenfalls verlegt werden. In diesem Zusammenhang wurde von den Lei-
tungstragern, die keine grundséatzlichen Einwénde gegen das Vorhaben erhoben ha-
ben, gefordert, die Detailplanung mit den Leitungstragern rechtzeitig bzw. spatestens
drei Monate vor Baubeginn abzustimmen.

Dem Vorhabentrdger wurde durch Nr. 1.1 der MalRgaben und Nebenbestimmungen
aufgegeben, den Bauablaufzeitenplan und die Detailplanung, die selbstverstandlich
den einschlagigen Leitungsschutzbestimmungen gentigen muss, mit den betroffenen
Leitungstragern abzustimmen.

2. Sonstige Infrastrukturunternehmen

Die DB Services Immobilien GmbH hat fur alle Unternehmensbereiche der Deut-
sche Bahn AG darauf hingewiesen, dass fur die neue Kreuzung eine Vereinbarung
nach EKrG mit der Albtal-Verkehrs-Gesellschaft mbH (AVG) als P&achterin abzu-
schliel3en sei. Zudem werde im Erlauterungsbericht falschlicherweise darauf verwie-
sen, dass sich die BaumalRnahme auf dem Gelande des Bundeseisenbahnvermo-
gens und der Gemeinde Baiersbronn befinde, entsprechend sei auch das Grunder-
werbsverzeichnis bei der Flache 2.20.1+2 nicht korrekt. Im Ubrigen wies die DB Ser-
vices Immobilien GmbH darauf hin, dass die Nennung der DB Netz AG — Deutsche
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Bahn Gruppe unter Punkt 7.2 des Erlauterungsberichts als Kostenbeteiligte nicht kor-
rekt sei. Dieser Hinweis ist berechtigt, die entsprechende Eisenbahnkreuzungsver-
einbarung wurde im Juli 2009 nicht von der DB Services Immobilien GmbH, sondern
von der AVG als Pachterin unterzeichnet. Die Planung der Eisenbahnuberfiihrung
wurde direkt von der AVG beauftragt. Der Erlauterungsbericht und das Grunder-
werbsverzeichnis wurden vom Vorhabentrager entsprechend korrigiert.

Die urspringlich von der Albtal-Verkehrs-Gesellschaft mbH  (AVG) vorgeschlage-
nen Anderungen wurden laut dortiger Stellungnahme in das Verfahren eingearbeitet;
noch offene Fragen werden im Zuge der Ausfiihrungsplanung durch den Vorhaben-
trager mit der AVG abgestimmit.

XV. Private Einwender

Zur Wahrung eines bestmdglichen Datenschutzes wird in diesem Abschnitt auf die
Wiedergabe von Namen von Einwendern verzichtet; stattdessen werden zur ldentifi-
kation der Einwender laufende Nummern benutzt.

Der Gemeinde Baiersbronn, in deren Rathaus eine Ausfertigung des Planfeststel-
lungsbeschlusses und eine Ausfertigung des festgestellten Plans zwei Wochen zur
Einsicht ausliegen werden, wird eine Liste zur Verfigung gestellt, mit der die Ein-
wender an Hand der vergebenen Nummern entschliisselt werden kénnen. Die zu-
standigen Bediensteten der Kommune werden Einwendern und Betroffenen, die Ein-
sicht nehmen und ihren Namen nennen, die zugehoérigen Einwender-Nummern mit-
teilen. Zudem wird den in der angesprochenen Entschliisselungsliste enthaltenen
Einwendern der Planfeststellungsbeschluss jeweils mit einem Begleitschreiben zu-
gestellt, aus dem die zugehoérige Einwender-Nummer hervorgeht.

Hinweis nach § 74 Abs. 4 Satz 2 i.V.m. 8 69 Abs. 2 Satz 4 LVwWVI{G:

Es wird darauf hingewiesen, dass, soweit entsprechende Angaben in dem Planfest-
stellungsbeschluss anonymisiert wurden, ein Beteliligter auf schriftlichen Antrag Aus-
kunft Uber den Namen und die Anschrift eines anderen Beteiligten und ein vom Vor-
haben betroffenes Grundstlick oder dartber erhélt, wo das Vorbringen eines anderen
Beteiligten abgehandelt ist, wenn die Kenntnis dieser Daten zur Geltendmachung
seiner rechtlichen Interessen erforderlich ist.
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1. Einwender Nr. 1

Dieser bittet als Anrainer der B 462 im Rahmen des Ruckbaus der Linksabbiegerspur
zur Firma Schindele und der Bushaltestelle um eine flachere Gestaltung der Auffahrt
zu seinem Grundstiick. Zudem fordert er die Wiederanlage des friher vorhandenen
bergseitigen Wassergrabens, um eine ordentliche Hangwasserableitung sicherzu-
stellen. Der Vorhabentrager hat zugesagt, dass in Zusammenhang mit dem Rickbau
der Linksabbiegespur zur Firma Schindele und die dortigen Bushaltestellen die Zu-
fahrt zu dem betreffenden Grundstlck flacher ausgestaltet und die Entwasserung am
Hang verbessert wird (vgl. Zusage Nr. 5).

2. Einwenderin Nr. 2

Diese ist Eigentimerin zweier Firmengebaude im Bereich der Malinahme. Sie wen-
det ein, dass die vorhandene Stral3e zwischen den beiden Gebauden nicht durch-
gangig ausgebaut werde, sondern lediglich zusétzliche Ausweichstellen vorgesehen
seien. Durch die SchlieBung des Bahntbergangs ,Boxenstop” kdme es zu einem
erhohten Verkehrsaufkommen, wobei ein reibungsloser Begegnungsverkehr zwi-
schen LKW und PKW bereits bei einer Stral3enbreite von 3,8 m nicht gegeben sei.
Zudem stelle die StraRenverengung durch zwei Gebaude im Bereich der Wilhelm-
Heusel-StraRe 15 und 18 bereits heute bei geringem Verkehrsaufkommen eine po-
tenzielle Gefahrenstelle dar. Die Einwenderin befiurchtet, dass bei der Entladung der
Sattelzige im Bereich ihres Stahllagers zu Verkehrsstauungen kommen konnte;
auch hegt sie die Beflirchtung, dass ein reibungsloser Werksverkehr zwischen den
beiden Firmengebauden wahrend der Baumalinahme nicht gegeben sein werde. Zu-
dem legt sie Wiederspruch gegen die ErschlielBungskosten und damit verbundenen
Anliegerkosten ein, grundsatzlich gehe sie von einer Kostenneutralitat fir das Unter-
nehmen aus. Im Rahmen der Nachanhoérung konstatiert die Einwenderin, dass der
veranschlagte Kaufpreis fur die zu erwerbenden Flachen als zu niedrig angesetzt sei;
alternativ sei sie auch an einem Grundstiickstausch interessiert.

Im Hinblick auf den Ausbau der Verbindungsstral3e zwischen den beiden Firmenge-
bauden ist festzuhalten, dass nach der Uberarbeitung der Planung (,Deckblatter
grun“ vom 26.03.2014) grundsatzlich eine StralRenbreite von 6,25 m vorgesehen ist,
so dass ein reibungsloser Begegnungsverkehr mdglich ist. Lediglich zwischen Bau-
km 1+550 und 1+625 ist eine Verengung auf 4,75 m geplant, was im Hinblick auf das
zu erwartende Verkehrsaufkommen und die Geschwindigkeiten der Kfz in diesem
Bereich hinnehmbar ist. Der weitere Stral3enverlauf ab Bau-km 1+760, der auch die
Gebaude der Wilhelm-Heusel-StralRe 15 und 18 sowie das Stahllager umfasst, befin-
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det sich nicht mehr im Bereich der vorgelegten Planung. Der Vorhabentrager hat zu-
gesagt, dass fur die Einwenderin auch wahrend der Baumal3ihahme die Zu- und Ab-
fahrt zu ihren Gebauden stets gewéahrleistet sein wird (vgl. Zusage Nr. 6). Einzelhei-
ten werden mit den Beteiligten vor der Bauausschreibung und mit der bauausfuhren-
den Firma vor Baubeginn geklart.

Die Kosten fiur die Einwenderin im Hinblick auf die Erschliefung der Grundstiicke,
der Triebwasserrohrleitung und des Mittelspannungskabels sowie der Kaufpreis fur
die von der Gemeinde zu erwerbenden Flachen sind nicht Gegenstand des Planfest-
stellungsverfahrens.

Zusammenfassend betrachtet ist das Vorhaben sowohl gerechtfertigt als auch
erforderlich und tragt den Planungsleitsatzen und P lanungszielen Rechnung.
Bei der gemall § 37 StrG unter Berucksichtigung der Umweltvertraglichkeit
vorzunehmenden Abwagung zwischen den betroffenen pr ivaten und offentli-
chen Belangen einerseits und dem offentlichen Inter esse an der Beseitigung
des Bahnubergangs ,Baiersbronn I[I* (Schindele) und der SchlieBung des
Bahnibergangs ,Boxenstop® andererseits kommt die Pl anfeststellungsbehor-
de zu dem Ergebnis, dass dem Antrag der Gemeinde Ba iersbronn mit den in
Teil A. unter IV. getroffenen MalRgaben und Nebenbes timmungen entsprochen
werden kann.
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C.
Rechtsbehelfsbelehrung

Gegen diesen Planfeststellungsbeschluss kann innerhalb eines Monats Klage beim
Verwaltungsgericht Karlsruhe, Nordliche Hildapromenade 1, 76133 Karlsruhe,
erhoben werden.

Die Klage ist schriftich zu erheben. Sie kann auch zur Niederschrift des
Urkundsbeamten der Geschaftsstelle erhoben werden. Sie muss den Klager, den
Beklagten und den Gegenstand des Klagebegehrens bezeichnen und soll einen
bestimmten Antrag enthalten. Die zur Begrindung dienenden Tatsachen und
Beweismittel sollen angegeben, die angefochtene Verfiigung soll in Urschrift oder in
Abschrift beigefugt werden.

/‘,’-7

Krause
Ausgefertigt:
Karlsruhe, den 15.07.2014

Beglaubigt:

Schwarz
(Angestellte)
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